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A kotet legaltalanosabb jellemzéseként mondhatnank, hogy tjdonsag is, meg nem is. Miel6tt
azonban barki is azt gondolhatna, hogy a masodik allitas talan elavult, idejiitket mualt megallapi-
tasokra vonatkozhat, sietek leszogezni: ez nem a tartalom elmarasztalasa, hanem a kutatéi ko-
vetkezetesség elismerése. Szelestei N. Laszl6 ugyanis toretlen kitartassal, folyamatos munkaval
valdsitja meg tudosi életmiive legfébb célkitlizését, az egyhazi irodalom értékeinek felfedezését,
bemutatasat, ezaltal a vizsgalt mitivek irodalomtorténeti helyének, rangjanak kijelolését.

Az §sszeallitas 21 tanulmanyt tartalmaz, legnagyobbrészt a 2020-as évek termésébdl. A leg-
korabbi 2017-ben késziilt. Néhany konferencia-el6adas irott valtozata a kotet megjelenésekor
még sajto alatt volt, igy ebben a gy(ijteményben jelent meg elészor. A korabbi publikaciok utan-
kozlésénél hasznos megoldas, hogy elektronikus elérhetéségiik is fel van tiintetve.

Az irodalomtérténeti el6zményekre hivatkozva a szerzének egy két évtizeddel korabbi meg-
jegyzését idézem emlékezetbe. Régi magyar prédikaciokat kozl6 széveggytijteményének eldsza-
véaban Szelestei N. Laszl6 Lukacsy Sandornak a ,kitagadott irodalom” kifejezését idézi, aki

Ecseteli, hogy elsérangt irodalmi értékei ellenére miként szorult ki az egyhazi szoénok-
lat a magyar irodalomtorténetbdl. A nemzeti irodalom fejlédéstorténet-koncepcidjaba a
latszolag valtozatlan és magyar sajatossagokat csak ritkan felmutaté prédikaciéomdfaj-
nak nem jutott hely.!

Lukécsy a prédikaciokrol ir, de megjegyzése érvényes az egyhazi irodalom mas szévegcsoport-
jaira is. Szelestei N. Laszl6 ismertetendd kotetének cime a harom f6 részre utal: koéltészet, pré-
dikacié és a hitélet formalasat célz6 kiadvanyok. Valamennyire vonatkozhatnak az el6itéletek,
melyek szerint a vallasos irodalom a ,sekrestyébe vald” (7), ,szamiizott, »leltarba sem vett« iro-
dalom” (18), ,alacsonyabb rendd, Ggynevezett hasznélati irodalom”. (109.)

1 SzerestEl N. Laszlo, szerk., Régi magyar prédikaciok: 16-18. szazad: Egyetemi szoveggytjtemény (Buda-
pest: Szent Istvan Tarsulat, 2005), 11. A hivatkozasok forrasa: LukAcsy Sandor, Isten gyertyacskai: Tanul-
manyok (Pécs: Jelenkor Kiado, 1994).

793


https://doi.org/10.56232/itk.2025.6.08

A kotet vazlatos attekintése soran az egyes tanulmanyokat két szempont szerint emelem ki.
Az egyik: amikor az irodalomtorténész ismert szerzékhoz, miivekhez kapcsolddva 1j, ismeret-
len adalékokat talal. A masik, ami talan még ennél is t6bb: a kutat6 j — pontosabban régi, de
elfeledett — szerzbket fedez fel a magyar irodalomtérténetnek. Kiillonosen fontosak azok, akiket
nemcsak a filologiai pontossag vagy a régmult korok jobb megértésének kedvéért kell regiszt-
ralni, hanem azért is, mert a mai olvasé szamara is értéket hordoznak.

A koltészetrdl sz0l6 részben jelenik meg a prédikaci6é mellett az egyhazi irodalom masik fon-
tos szovegcsoportja, az imadsag. A verses imadsagok, énekek szovegalkotasi, forditastechnikai,
poétikai, metrikai szempontbdl is elemezhet6k. Vilagirodalmi rangu szerzék szévegeinek ma-
gyar valtozatai éppugy szoba keriilnek, mint hazai szerzemények a 17. szazad elejétdl a kés6bbi
népénekeken at Sik Sandorig.

Tanulsagos a Stabat Mater forditasainak vizsgalata. A Jacopone da Todinak tulajdonitott
szekvencia els6 kora djkori forditdsat Hajnal Matyas készitette el 1629-ben. Az ismételt atdol-
gozasok Osszevetése teszi vilagossa, hogyan valhattak a kiilonboz6 valtozatok officium jellegt
imakonyvek részévé és keresztuti énekké.

Xavéri Szent Ferenc fohaszanak els6 magyar forditasa 1669-b6l ismert. A késébbi valtoza-
tok egymashoz és a latin el6zményekhez fliz6d6 viszonyat szemlélteti a szoveg folyamatos ala-
kulasat. Ertékes adalékokra deriil fény Baréti Szabo David koltészetének antik és neolatin for-
rasair6l. Egy gorog epigramma Morus Tamas latin valtozata révén terjedt el nemzeti nyelveken
is. Bar6ti Szabo kétszer is leforditotta, 1777-ben és 1786-ban. A két sz6veg dsszehasonlitasa mu-
tatja a kiilonbségeket:

(In valde nasutum)
Orrod ha napra veted, ’s fel tatod szadat, eléggé
Meg mutatja fogad, hanyadik ora vagyon.

Az igen nagy Orrura
Orrod’ napra szegezd, és szajad’ tatsd fel: eléggé,
Hanyadik 6ra legyen, fogja jegyezni fogad. (48.)

Baréti Szab forditasainak nyelvi, formai vizsgélata felveti a kolt6 ,rehabilitacidjanak” lehet6-
ségét, akar Arany Janos és masok elmarasztalé véleményével szemben is.

Egy 1785-ben megjelent énekeskonyv szaméara Anyos P4l régi himnuszokat forditott djra, és
a kotetbe sajat énekeket is irt. Irodalmi értéki szévegeinek elemzése igazolja a szerz igényessé-
gét, koltdi érdemeit. A koltészetrdl szold részben olvashatunk még a Téli szent gyiimolcsok cimi
ima- és énekeskonyvrél (Kassa, 1738 és még sok tovabbi kiadas). Mandli Miklés ferences szer-
zetes latinbdl forditott munkajanak kiilonos jelentésége, hogy a 18. szazadi katolikus megujulas
jegyében liturgikus imaszovegeket adott a magyar olvasdk kezébe.

Az Eucharisztidhoz valé kozelités modozatait killonb6z6 irodalmi példak szemléltetik, id6-
ben Aquindi Szent Tamastol PAzmany Péteren és Faludi Ferencen keresztiil Graham Greene-ig
és Fekete Istvanig. Ebben a tanulmanyban kiilongsen erésen érezhet6k a szerz6é — egyébként
gyakran mashol is fel-felbukkané - személyes érzései és ebb6l fakadd 8szinte elkotelezettsége
kutatasi témai irant.
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Ujonnan felfedezett kolté Gyalogi Janos, aki énmeghatarozésa szerint is ,et concionator et
poeta”. Ennek ellenére a jezsuita szerzetes korabban elsésorban prédikéaciéi miatt keriilt a kuta-
tas latokorébe, latin nyelvii verseivel nem foglalkoztak. Szelestei N. Laszlo ezuttal lirai vénaja-
ra hivja fel a figyelmet. ,Kiilonos tehetségii kolts”, ,,az antik forma nem akadalyozta az egyéni
mondando kifejezését, a személyes hang versbe épitését”, ,tudatosan torekedett egyénisége ki-
bontakoztatasara” (17-19), ,kozvetlen 6nkifejez6 koltészet” (32) — és hasonlé kitételekkel jeloli ki
helyét az irodalomtorténetben.

Mindezeket elsésorban Gyalogi Sylvae cim, kiilonb6z6 alkalmakra irt elégidinak gyjte-
ménye igazolja. A 18. szazadi kritikatorténet szamara fontos forras a szerzének a két ajanlasa,
az egyik a bakkalaureusoknak, a masik az olvasénak cimezve. Ezekben fejti ki koltéi hitvalla-
sat, poétikai nézeteit. A versek megvalositjak az elméletet, amint az szamos idézet és a hozzajuk
fliz6tt magyarazat bizonyitja.

Figyelemreméltok Szelestei N. Laszl6 koltoi tehetségrol arulkodd miforditasai, amelyek a la-
tinul nem ért6k szamara is pontosan érzékeltetik az eredeti tartalmat, hangulatat. Illusztracio-

ként egyetlen példa:
Nemorum et aurorae a puero amor A hajnal és a ligetek szeretete
Ad sua me virides invitant gaudia Fauni, Z061d erdék csalogatnak engem szép 6romokre,
Coenobii paries invidiose Vale! Eg veled hat irigyem, zardafal, elsietek.
Urbis es in centro quod totis ignibus odi, Hogy varosnak kozepén vagy, teljes szivvel utalom,
Non est lux populi versibus apta meis. Nép ha zajong piacon, verseket irni nehéz.

In virides aurora venit nitidissima lucos, Z61d ligetekbe mikor szép fényl6n megjon a hajnal,
Et plus ingeniis quo mage pura favet. Es ha {idén, ragyogén: géniusz tigy szereti.
Haec mihi jam puero rupit pellucida somnos, Mar kicsi korban e fénylés torte az Almaimat szét,
Inque suburbanos mane vocabat agros, Pirkadat engemet ott mar a mezdkre kicsalt.

Cespite tunc molli, tectusque comantibus umbris ~ Kint aztan puha fiiben, lombok arnya takart be,

Mandavi memores mille poeta stylos. S zsenge poéta gyanant rottam a verssorokat. (30.)

Kilon tanulmany szo6l Gyalogi koltéi leveleirél, megmutatva a szerz6 poétikai erényeit ebben a
miifajban is.

A prédikaciokrol szo6l6 részbél els6ként a Gyalogi Janosrol sz6l6 irasokat emelem ki, mégpe-
dig ismét a 18. szazadi kritikatorténet lehetéségeire utalva. A szerzé munkassaga kapcsolodik
az irodalmi gondolkodashoz. Ennek révid 6sszefoglalasa a kotet egy masik tanulmanyaban ol-
vashato. Eszerint arra torekedett,

hogy a szénoklattani mtivekbdl tanultak szerint szép latin kontosbe 6ltoztesse mondan-
dojat. Ezt tanusitja a kezd6 szénokokat segit8, nyomtatasban is kozzétett 6sszefoglalasa
(De eloquentia sacra), ezt kéziratban maradt anyaggytjtése, ahol a Similitudorél, a mon-
datalakzatok kozé helyezett hasonlésagokrol irt fejezetben a Jézustdl ellesett modszert
(példabeszédekben szodlast) allitotta kozéppontba; a Poesis symbolicaban pedig a proza-
ban alkalmazandé szimbolikus koltéi eszkozok, szoképek hasznalatat javasolta. (19.)
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A prédikacidknak szentelt tombben egy-egy tanulmany szol az emlitett forrasokrol. Emlitésre
kertil a De eloquentia sacra is, de részletesebben a kéziratos gytjtésnek az idézetben emlitett feje-
zeteirdl esik sz6, bemutatva Gyalogi fejtegetéseit a szoban forgé retorikai-poétikai fogalmakrol.
A similitudoérol kidertil, hogy az a szerz6 szohasznalataban

nem azonos a retorikai tankonyvek szoképek kozé sorolt hasonlataval és metaforajaval.
Jollehet Gyalogi prédikacioiban is b6ven akadnak ilyenek, egy-egy példazata szintén
sz0képbdl alakult ki. Mindkét esetben az irodalmi mtivekben meghatarozoé szerepet jat-
sz6 ,képes beszéd rél van szo. (123.)

E felfogas az elméleti irodalom tagabb osszefiiggéseiben keriil értelmezésre. A similitudo és a
symbolum viszonya is vilagossa valik:

Gyalogi a két egymaéssal 6sszeér6 fogalmat (similitudo, symbolum) Ggy kiiloniti el, hogy
a similitud6t a mondatalakzatok kozé helyezi, azt hasonldsag széval fordithatjuk. (Jézus
példabeszédei a legfontosabb mintak.) A hasonlésagok és a szimbdlumok is segitik a ta-
nitast, annak megértését és a gyonyorkodtetést. A szimbolum koltéi kép. A szimboli-
kus kifejezésmod egyik formaja az embléma, amely tobbnyire harom elembél all: figura,
lemma, subscriptio. (131.)

Az elméletet Gyalogi kézirataban kétszaznal tobb példa koveti. Szelestei N. Laszl6 bemutat né-
hanyat, majd részletesen ismerteti Gyaloginak az Erdédy Gabor Antal egri piispok castrum
dolorisdhoz szant munkajat, az ideiglenes siremléket diszité szimbolumokat és képterveket.
A mellékletben olvashatoék a castrum doloris eredeti leirdsanak részletei.

Egy-egy tanulmany szol tovabbi szerzék prédikacioéirdl is. Irodalomtorténeti szempontbol
kilonoésen fontosak a szovegalkotas eljarasai, az alkalmazott szerkezeti, stilaris megoldéasok.
Mindezekbél lehet kovetkeztetni a szerzék retorikai felkésziiltségére, a praeceptumirodalom
szabalyainak tudatos alkalmazasara.

Barkanyi Janos kéziratban fennmaradt halotti beszéde a tanitas és az érzelmi rahatas egyiit-
tesének megvaldsitasat példazza, felvetve a kérdést, hogy ez a gyakorlat hogyan kapcsolodhat
a ferences hagyomanyhoz.

Csete Istvan politikai allasfoglalasanak megitélése (a Habsburg uralkodé iranti lojalitas
vagy kurucos németellenesség?) bizonytalan. Korabban ismeretlen latin nyelv(i 1704. évi Szent
Istvan-napi beszéde sem donti el a kérdést, amennyiben csak erkolesi kérdésekkel foglalkozik, a
Regnum Marianum gondolatkoréhez igazodva.

Az OSZK egyik vaskos kéziratkotete 43, Sz(iz Maria tinnepeire sz616 prédikéciot tartalmaz.
A maésolot, az M. S. monogramu, erdélyi provincidhoz tartozé ferences szerzetest Szelestei N.
Laszl6 Szentes Mozessel azonositja. Ehhez felhasznalt egy Gyulafehérvaron talalhato, bizonyo-
san Szentesnek tulajdonithat6 kéziratos kotetet is.

A kovetkezd tanulméanyban Szentes Mdzes egyik, két prédikacidban is el6forduld ,némely
hamis keresménnyel gazdagult torvénytudordl” szerzett példazatrdl esik sz6. Megtudhatjuk,
hogy a ,majombé&rben 61tozott gonosz Satan” torténetének forrasa Zacharias Boveriusnak a ka-
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pucinusok torténetével foglalkozd Annalese (1632), amely nyomén az exemplum tobb valtozat-
ban terjedt el.

A kotet els6 két részében a verses imadsagokat, énekeket és prédikaciokat elemz6 tanulma-
nyokban az irodalmi értékek megmutatasat az egyéni tehetség, az ir6i-koltéi ihletettség nehe-
zen meghatarozhat6 ismérvei mellett eldsegitheti az egyhazi retorika vagy a poétika szabalyai-
nak figyelembevétele. A harmadik részben azonban nehezebb kijelolni a hitélet formalasat célzo
egyéb kiadvanyok irodalomtorténeti helyét. Annal inkabb elismerendd, ha a nevelés, az oktatas,
a tarsulati élet és a konyvkiadas dokumentumaiban lelkiségi és miivel6déstorténeti vonatkoza-
saik mellett kimutathatok egyéb szempontok is. Leginkabb kiemelendék az irodalmi értékd ke-
gyességi és egyéb épiiletes, erkolcsnemesitd prozai és verses miivekre utalé adatok.

A moderatorok tevékenységével kapcsolatban elékeriilnek a nemesifjak szamara ajanlott ol-
vasmanyok, tobbek kozott a vilagi irodalom egyes mivei az 6kori klasszikusoktol a kortarsakig.
Az Oltariszentség-tarsulatok kézikonyveiben szerepl6 imaszovegek és énekek soraban eléfor-
dulnak példaul Pazmany Péter imadsagai vagy Beniczky Péter, Nyéki Vorés Matyas és Rimay
Janos versei. A gy6ri jezsuita repetensek retorikai gyakorlatainak anyagaban megtalalhato6 Ig-
naz Parhamer Petrus Canisius nyoman készilt katekizmusa, a Kérdezé konyvecske.

A 18. szazadi katolikus megujulas f6 torekvése volt a koznép vallasi tudatlansaganak felsza-
molésa. Retorikai elemzés targya lehet, hogy ennek jegyében az imamagyarazatokban hogyan
keriilt el6térbe a tanitd szandék az érzelmi meginditas rovasara.

Frdekesek volnanak a halalra valo felkésziilés kérdéskorének irodalmi vonatkozasai, de a
témarol sz616 tanulmanya elején Szelestei N. Laszl6 leszogezi, hogy prédikaciokkal, imadsagok-
kal, koltészeti emlékekkel nem foglalkozik. A kapcsolédo elmélkedésekre iranyuld vizsgaloda-
sai inkabb pszicholdgiai, etikai jellegtiek. Mindazonaltal érdemes idézni végkovetkeztetését:

Az a kép, amelyet a halalrél valo elmélkedések a 18. szazadban sugalltak, azok a maga-
tartasi kivinalmak, erkélcsi norméak, amelyeket ezekben a kiadvanyokban olvashatunk,
a jo halalhoz, a boldog halalhoz vezets keresztény utat tartak a hivek elé, de a mifaj sz(i-
kebb kori hasznalata csak kis mértékben tudta csékkenteni a pokolrdl terjesztett/elter-
jedt borzalmakat. (247.)

A kotet utolsé tanulméanyaban Szelestei N. Lasz16 a ponyvan terjesztett kiadvanyok kozott ke-
resi az irodalomként is értékelheté vallasos miveket. Ilyenek a szinvonalas énekszovegeket,
imadsagokat tartalmaz6 fiizetek vagy a mar korabban targyalt, a kateketikai oktatast célzé Kér-
dez6 konyvecske. Megallapitasa szerint az igényes szovegekre tobb szempont szerint sem illik a
ponyvairodalom hagyoményos meghatarozasa.

Osszegzésként megallapithatjuk: a kézreadott tanulmanyokban megmutatkozé leny(igoz6
forrasismeret, az ebbdl kovetkezé adatgazdagsag és az erre alapuld kovetkeztetések két £6 alli-
tast igazolnak. Az egyik: nem kezelhet6k kilon az irodalom és a lelkiségi szovegek. A masik:
a régiség irodalmarol nem szabad csak a magyar nyelv(i forrasok alapjan kovetkeztetéseket le-
vonni. Szelestei N. Laszlo egyetértéen idézi Csetri Lajos megallapitasat 18. szazadi latin nyel-
vii koltészettiinkrél, mely szerint ,nyugodtan allithatjuk, hogy a szépirodalomban is jelent6sebb
a hazai jlatin koltészet, mint a nemzeti nyelv(i”. (33, 36.) Ugyancsak tobbszor hivatkozik Tar-
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nai Andorra, aki hangsilyozta, hogy ,ami a 18. szazad masodik felében a magyar koltészetben
tortént, az a szazad elsé felében a magyarorszagi latin koltészetben mar jelen van”. (14, 21, 30.)

A Szelestei N. Laszl6 altal szervezett és — szervezetileg sokaig, ténylegesen mind a mai na-
pig — vezetett rokonszenves tarsasag, a Barokk Irodalom és Lelkiség Kutatocsoport torekvése
nem maradt kévet6k nélkiil. Nemcsak azok dolgoznak a latin nyelvl egyhazi irodalom feldol-
gozasan, akik formalisan is tagjai a csoportnak, hanem masok is egyre tobben csatlakoznak
programjukhoz. Ide illik kitekintés gyanant az utolsé mondat: a témahoz kapcsolodé publika-
ciok gyarapodasa mellett megemlitend6, hogy jelen konyvismertetés kéziratanak lezarasakor
mar elérhet6 a VII. Neolatin Konferencia felhivasa, amelyre 2025 novemberében Szegeden éppen
Egyhazak és neolatin irodalom cimmel keriil sor.?

2 Jelen lapszam szerkesztésének lezarasakor a konferencia mar le is zajlott — a szerk.
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