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Mimetic procedures in the intrigues of Katona Jozsef and Karl von EckarTsHausen

Abstract | The focus of my doctoral research is on the intrigue of reform-era drama, with
a special focus on Katona Jézsef 's Bdnk bdn. According to my hypothesis, the knight-errant
Biberach is not only a servant and advisor, but also a teacher to Prince Otto, who is trying
to seduce the Bansan’s wife. This depicted relationship can also be interpreted as a result
of the source of inspiration and influence identified and detailed by WaLpapreL JOzsef,
who argues that Katona was influenced by Karl von EckarTsHAuseN's philosophical work of
dialogue, Der Prinz und sein Freund, when writing Bdnk bdn. The text was published in
1789 in Pest, and its overtly socially critical attitude made it instantly popular among the
Enlightenment intelligentsia. The treatise, which is based on a conversational structure,
is critical of historians for embellishing reality like courtiers, flattering when their work
should be about the harsh transmission of truth. The central figure in Der Prinz und sein
Freund, the vain prince, is confronted with the truth, the harmful and outdated image of
absolutist monarchy, from an unexpected source, through the words of his servant. My
research does not, of course, intend to repeat WaLpapreL's claims, but, taking into account
the theses of Der Prinz und sein Freund, | will include another of EckarTsHAUSEN'S works, the
stage play Fernando und Yariko (Inkle und Jdriké in Korsi Patko Janos's adaptation), widely
known to Hungarian classical audiences.

In the story of Inkle and Jdrikd, Inkle, an English merchant, is shipwrecked and finds
refuge on an island inhabited by Native Americans. He is helped by a native girl, Jariko,
who does not reveal the identity of the strange man to the rest of the tribe, carrying
food for three years to Inkle’s secret hiding place. Eventually, she manages to get the
community to accept him, but all the while he misleads her, promises her marriage and
sells her to a fellow trader in London at the first opportunity. The betrayal, the influence
of romantic attraction, creates a thematic analogy between Inkle and the amoral male
characters of Bdnk bdn, Otto and Biberach. Through a comparative analysis of the intrigues
of the two dramas, my paper attempts to draw conclusions about the characterization-
characterological peculiarities of the first and second stage of the reform era. In the first
part, | will discuss the genesis of Inkle and Jarikd, and then, through textual examples of
Der Prinz und sein Freund, | will interpret EckarTsHAUSEN's view of the orderly structure of
the period and of the power-servant status. After a comparative analysis of the intriguing
portrayals of Inkle and Jdriké and Bdnk bdn, | will also seek to answer the question of how
EckarTSHAUSEN's thought process fit into the 1814 call for proposals of the Erdélyi Muzéum.
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1. Bevezetés, elméleti hdttér

atona Jozsef Bank ban cim( dramaja a korabbi szakirodalom kézismert megalla-

pitasai szerint szamos vilagirodalmi el6zménymotivummal rendelkezik. A nem-

zeti dramaként kanonizalt m{ szerz6jét olyan alkotok inspiraltak, mint Fried-
rich Schiller, Veit Weber vagy Cristoph Martin Wieland.! Korabbi kutatasaim soran
részletesen foglalkoztam a Sturm und Drang-dramairodalom emblematikus alkotésai-
nak, Gotthold Ephraim Lessing Emilia Galottijanak, illetve Schiller Kabale und Liebe
cimi szomorujatékanak a Bank ban alakabrazolasara gyakorolt hatasaval. Els6sorban
a polgari szomorujatékok intrikusfigurait elemeztem targytorténeti osszefuggéseket
keresve. Befolyasolta-e a csaszari kamaras Marinelli és a hercegi titkar Wurm alakja
a lézenggd ritter, Biberach figurajanak felépitését? Az azonossagok mellett a feltart kii-
lonbségek is megerdsitették, hogy voltaképpen egy fejlédéstorténet figyelheté meg a
harom cselsz6vd személyisége kozott. Az Emilia Galotti Marinellije latszolag teljesen
nélkiilozi az érzelmi kapcsolodasokat: nemhogy szerelmi vonzalmat nem érez senki
irant, de a csaladi hatterérél, az indittatasarol sem tudunk meg joforman semmit. Kap-
csolata a herceggel ugyanakkor tilmutat a szolgai fiiggésen, tobblettudasanal fogva 6
az, aki valdjaban iranyitja kettejiik cselekedeteit. Szandéka nem mas, mint az udvari
kamarasi pozici6 féltékeny 6rzése, stabilizalasa.

Marinellivel szemben a Kabale und Liebe Wurmja a személyes érzelmein keresztiil
is kapcsolodik a torténésekhez. Ugyanigy Miller muzsikus lanyaba szerelmes, akar-
csak von Walter tanacsos fia, Ferdinand, s els6sorban az ebbél fakado féltékenysége
készteti intrikusi tettei végrehajtasara. Bar 6 is a rendi tarsadalom alkalmazasaban 4ll,
belsé monologjaban tobbszor elhatarolodik ettdl a kozegtél. Els6 darabbeli megjelené-
se soran, miutan sikerteleniil probalja feleségiil kérni Lujzat a sziileit6l, hozoméanyva-
daszattal vadolja a zenész hazaspart. A titkar szerint az éregek el6bb beletér6dnének
abba, hogy gyermekiik az ifji arisztokrata kitartott szeret6je, minthogy az & torvényes
felesége legyen. A férfi a polgari erényekre hivatkozik tehat, &m ebben kevésbé vezér-
li tényleges meggy6z6dés, sokkal inkabb az igazodési szandék az aktualis beszédkor-
nyezethez. Wurm nagyon jol tudja, hogy Milleréket az erkdlcsiségitk megkérdéjelezé-
se utjan képes a leginkabb elbizonytalanitani és feldithiteni.

A Bank ban Biberachja elemzésem alapjan a két elébbi intrikuskarakter atmenetének
latszik. A segit6 tevékenység, amelyet Otté mellett végez, dramaturgiai szerepkettdzést
hoz 1étre az udvari cselsz6vé hagyomanyos szerepkorében. Az érzelmi inditékot a me-
raniai herceg, a cél véghezviteléhez sziikséges eszkozoket pedig a kobor lovag képviseli.
Biberach konkrét szerelmi motivacidéjarol nem hangzik el utalas a darabban, ugyanak-
kor a szereplé meglepden sokat beszél csaladi hatterérél, elozetes tapasztalatairdl. Hosz-
szasan részletezi apjaval valé konfliktusat, aki kitagadta 6t, illetve tobbszor elékeriil a
torténeteiben szeretGje, Luci neve is, aki megcsalja a férfit, k6zos életitk boldogtalan.
A 1ézengb ritter nemcsak szolgaldja és tanacsosa, hanem szabalyosan tanitéja is Otto-
nak, ez a vonas pedig jdonsagnak szamit a vizsgalt karakterologiai targytorténetben.

1 WALDAPFEL Jozsef, ,Eckartshausen és Katona”, Irodalomtorténeti Kozlemények 41, 2. sz. (1931): 213-216.
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Jelen tanulmanyom kozéppontjaban ez a tulajdonsag 4ll, amely eléfeltevésem sze-
rint a mar emlitett cselszov6i mimézis egyik eszkoze. Waldapfel Jozsef 1931-es tanul-
manyaban egy djabb viladgirodalmi forrasra utal, amely Katona Jozsefet a Bank ban
megirasakor az el6bb emlitett miivekhez hasonldan befolyasolhatta, s6t az intrikus-,
illetve rezondrabrazolas tekintetében djitasokra késztethette. Karl von Eckartshausen
Der Prinz und sein Freund cimi filozofikus mtive 1789-ben jelent meg Pesten, s a nyiltan
tarsadalombiralo attitlidje miatt egy csapasra igen népszeri lett a felvilagosult értel-
miség korében. A tarsalgasi szerkezetre épiils értekezés elmarasztald véleményt fogal-
maz meg a torténetirokkal szemben, amiért udvaroncok médjara szépitik a valdésagot,
hizelegnek, holott a munkéajuknak éppen az igazsag kiméletlen atadasa lenne a célja.
A Der Prinz und sein Freund kozponti alakja, a hit herceg varatlan forrasboél, a szolga-
ja szavain keresztiil szembesiil az igazsaggal, az abszolutista uralkodoéi kép karos és el-
avult mivoltaval.?

Kerényi Ferenc a ,felvilagosult allambolcselet kézikonyvé™nek nevezi Eckartshausen
munkaéjat, amelybdl a rekonstrukcidja szerint Katona Jozsef koriilbeliil hetven sort sz6
szerint is atvett.” Ugyanakkor némely szovegutalasok nem épiiltek bele a kés6bb ki-
adott és kanonizalt valtozatba, hanem csupan az el6zetes variansok, vazlatok részei
maradtak, mig vannak olyan gondolatok is, amelyek az atdolgozast kovetSen kertiltek
a dramaba. Az azonban valamennyi Eckartshausen-idézetben kozos, hogy jobbara a
két alattvaloi statuszu szerepld, Tiborc és Biberach kozléseiben érvényesiilnek.*

Hogy miért vonhatta magara a kolt6 figyelmét E. konyve, azt cime megmagyarazza. Ud-
vari armanyt jelenitvén meg, kapott minden olvasmanyon, amely hozzasegithette, hogy
az udvari leveg6be beleélje magat; s6t a cimrél még azt is gondolhatta, hogy a herceg ba-
ratja afféle udvari cselszévevények iranyitéja, mint sok regényben és dramaban, s mint
amilyen szerepet 6 Biberachnak szan.’

Az idézett tanulmany szerint a felvilagosult abszolutizmus ,katekizmusa”, a fiatal her-
ceget oktat6 hangvétel, az abrazolt ala-f6lé rendeltségi viszonyok mind hasznosithatok
voltak Katona szdmara, s ezt a hasznosithatosagot az sem zarta ki, hogy az eckarts-
hauseni nevelé mindenkor a jozan bolcsesség megtestesitéje. Waldapfel Biberachot a
misztériumjatékok 6rdogeihez, a barokk dramak gonosztevéihez sorolja, meglepé mo-
don éppen a mértékletesség és racionalitas jegyein keresztiil. Az ellenszenves vonaso-
kat kétségteleniil komplexebbé teszi a tudas és az 6nuralom, ezaltal pedig Biberach sze-
rethet6bbé valik az ostoba meraniai hercegnél.®

2 Uo., 213.

3 KerENvYI Ferenc, ,Katona Jozsef dilemmai”, in KERENYI Ferenc, Vorésmarty — Petdfi — Madach: Tanulma-
nyok, szerk. CsAszTvay Tiinde, GYURGYAK Janos és SzILAGYI Marton, 257-271, Osiris irodalomtorténet:
Tanulmanyok (Budapest: Osiris Kiado, 2022), 263.

4  WALDAPFEL, ,Eckartshausen és Katona”, 213-214.

5 Uo, 215.

6 Uo., 216.
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Kutatasom természetesen nem a Waldapfel- és Kerényi-féle allitasokat szandékoz-
za megismételni, hanem a Der Prinz und sein Freund téziseit figyelembe véve bevonja a
vizsgalatba Eckartshausen egy mésik miivét, a klasszikus kori magyar kozonség altal
széles korben ismert Fernando und Yariko (Kotsi Patko Janos feldolgozasaban Inkle és ja-
riké) cimt szinpadi jatékot. Gupcsé Agnes kutatasabol tudni, hogy ez a szoveg német
nyelven 1784-ben jelent meg, korabban, mint a bolcseleti értekezés.” Semmiképp sem
vélem ugy, hogy a Der Prinz und sein Freund elméleti sz6vegként hatott volna Eckarts-
hausen szindarabjara, mivel a két alkotas az idérendiséget tekintve nem igy kovette
egymast az életmiiben. Az viszont nem kizarhato, hogy az Eckartshausen-darabot az
1790-es évek végén magyarra atiiltet6 és atdolgozo Kotsi Patko Janos ismerte a filozo-
fiai értekezés egyes tételeit, és azok szellemében adaptalta a szerz6 korabbi dramajat.
Mindez ugyanakkor igy is hipotézis, ezért a leghatarozottabban az alkot6i gondolat-
vilagban akar véletlenszertien is megképz6d6 parhuzamokra hivatkozhatom. A darab
alapjaul szolgalé torténetrél mar Mikes Kelemen torokorszagi levelei is emlitést tesz-
nek. Hopp Lajosnak az ehhez irt kisérétanulmanya szerint a téma a 18. szazad irodal-
manak egyik legkelendébb eleme, tobbek kozt La Fontaine, Goldoni, Antoine Francois
Prévost is feldolgozta. A torténet szerint Inkle, az angol kereskedd hajotorést szenved,
és egy amerikai 6slakosok altal lakott szigeten talal menedéket maganak. Egy benn-
szulott lany, Jariko lesz a segitségére, aki nem fedi fel az idegen férfi kilétét a torzs tob-
bi tagja el6tt, harom évig hordja Inklének a taplalékot titkos rejtekhelyére. Végiil azt is
eléri, hogy a kozosség befogadja a férfit, aki azonban végig csak félrevezeti lanyt, ha-
zassagot igér neki, s az els6 adando alkalommal eladja egy londoni kereskedétarsanak.®

Isabel Kunz az Inkle und Yariko-téma teljes hatastorténetét ismerteti, a sziizsé alap-
jan irott szomorujatékok kozt emliti példaul Johann Heinrich Faber 1768-as Inckle und
daljatékok soraban tartja szamon Joseph Alois Gleich és Johann Wilhelm Doring mi-
vei mellett.” A téma hazai felbukkanasat vizsgalva Zolnay Béla megjegyzi, hogy 1783-
ban a pesti német szinjatszas mar bemutatott egy Inkle und Yariko cimd tragédiat, ez
azonban még nem az eckartshauseni darab, hanem Joseph Bernhard Pelzel szomoru-
jatéka. 1801-b6l egy balettadaptacio emlékét 8rzik a szinlapok, amely a Kreutzer-Thea-
ter podiuman mutatkozhatott be.” Pukanszkyné Kadar Jolan a szerzé nevének kozlése
nélkiil emlit egy 1786/1787-es évadban bemutatott Inkle und jariko-el6adast, illetve 6 is
hivatkozik az 1801-ben szinpadra allitott balettvaltozatra.!! A Belitska-Scholtz Hedvig
és Somorjai Olga altal szerkesztett Deutsche Theater in Pest und Ofen 1770-1850 szerint

7 Gupcs6 Agnes, ,Zenés szinjatszas Debrecenben (1798-1799)”, Zenetudomanyi Dolgozatok 2 (1980): 259
272, 263.

8 Hoprp Lajos, ,A Leveleskonyv targyi jegyzetei”, in Mikes Kelemen, Torokorszagi levelek és Misszilis leve-
lek, szerk. Hopp Lajos, 399-798, Mikes Kelemen 6sszes miivei 1 (Budapest: Akadémiai Kiado, 1966), 782.

9 Isabel Kunz, Inkle und Yariko: Der Edle Wilde auf den deutschsprachigen Biihnen des ausgehenden 18. Jahr-
hunderts (Miinchen: Ludwig-Maximilians-Universitat, 2007), 189.

10 ZoLNAY Béla, ,Mikes torokorszagi leveleinek keletkezéséhez (Vége)”, Egyetemes Philologiai Kozlony 40
(1916): 90-106, 99.

11 KADAR Jolan, A budai és pesti német szinészet torténete 1812-ig (Budapest: Pfeifer Ferdinand, 1914).
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1783-ban a Pelzel-adaptacié kerilt szinre, ezt kovette 1799-ben a schroderi atdolgozas,
majd az 1801-es tancjaték. A Schroder mive alapjan készitett Gleich-adaptacié premi-
erje 1807-ben volt.”” Ugyanakkor az 1810-t6l 1815-ig tart6 idészak német nyelvi el6ada-
sait 0sszefoglal6 szinhazi zsebkonyvekben nem taladlhaté meg sem a Fernando und Ya-
riko, sem az Inkle und Yariko, valoszini tehat, hogy a téma a kozonség eltt mar nem
szamitott korszertinek.”

Ami pedig a magyar nyelvii eléadasokat illeti, Gupcsé Agnes cikke emlitést tesz
bar6 Wesselényi Miklos erdélyi tarsulatanak debreceni vendégjatékarol, amelyre 1798.
augusztus 11. és 19. kozott keriilt sor, s amelynek szerdai napjan a Kotsi Patkoé Janos al-
tal szerzett zenés jatékot, az Inkle és Jarikot adtak elé. Ugyanezen eléadas emlékét 6rzi
az 1803. januar 9-i alkalomroél sz616 kolozsvari misorismertetd, illetve a tanulmany be-
szamol egy 1808-as pesti adaptaciorol is, amely Pacha Gaspar nevéhez fliz6dik."* Az Or-
szagos Széchényi Konyvtarban megbrzott példany egyértelmisiti, hogy Kotsi Patko Ja-
nos az Eckartshausen-féle Fernando und Yarikot forditotta le, s mutatta be szinészeivel:
,Inkle és Jariké avagy az arany id6 elsd rész. Enekes jaték harom felvonasban. Ekkartz-
hausen utan. Forditotta Kotsi Patko Janos.”® A Magyar Jaték-szini Almanak (1813-t6l
Magyar Jatékszini *Sebkiényv) szerint az Inkle és Jariko cim(i haromfelvonéasos énekes-
jaték 1810. januar 31-én, aprilis 13-an, szeptember 25-én és november 29-én szerepelt a
pesti magyar szintarsulat mdsoran. Valoszind viszont, hogy a darabot nem az altalam
vizsgalt forditasban jatszottak ekkor, mert az évad szerz6inek nyilvantartasaban Kot-
si Patko Janos neve mellett nincs feltiintetve a m, mig példaul Lessing Galotti Emilidja
igen, tehat az adminisztracié nemcsak az eredeti dramékra, hanem a magyaritasokra
is kiterjedt.' 1813. marcius 30-an Gjra el6adtak az Inkle és Jarikot, az ezt rogzits katalo-
gus azonban sem a daljaték szerz6jét, sem a forditéjat nem emliti meg.” Katona Jozsef
elképzelhetben éppen a Bank ban elsé valtozatanak megirasa idején talalkozhatott a
Lajos a naploja szerint 1824-ben egy tobb mint szaz évvel korabbi irast, Richard Steele
Inkle and Yaricojat forditotta magyarra.'

12 BELITSKA-ScHOLTZ Hedvig és Somorja1 Olga, szerk., Deutsche Theater in Pest und Ofen 1770-1850: Norma-
tiver Titelkatalog und Dokumentation, 2 kot. (Budapest: Argumentum Kiadd, 1995), 1:455-456, 2:922.

13 J. P. CSERNY és J. OerTEL, Ofner und Pesther Theater-Taschenbuch auf das Jahr 1810 (Pest: Konigl. stad-
tischen Theater, 1811); J. P. CSERNY és J. OERTEL, Ofner und Pesther Theater-Taschenbuch auf das Jahr 1811
(Pest: Konigl. stadtischen Theater, 1812); J. P. CSERNY és J. OERTEL, Ofner und Pesther Theater-Taschenbuch
auf das Jahr 1812 (Pest: Konigl. stadtischen Theater, 1813); F. HYBL és J. OErRTEL, Ofner und Pesther Thea-
ter-Taschenbuch auf das Jahr 1813 (Pest: Konigl. stadtischen Theater, 1814); F. J. HYBL és J. OERTEL, Ofner
und Pesther Theater-Taschenbuch auf das Jahr 1814 (Pest: Konigl. stadtischen Theater, 1815).

14 Gupcso, ,Zenés szinjatszas...”, 261-262.

15 Karl von ECKARTSHAUSEN és KOTs1 PATKO Janos, Inkle és Jariko, avagy az arany id6 (Kolozsvar: Refor-
matus Kollégium Nyomdéja, 1800), 1.

16 Magyar Jaték-szini Almanak (Pest: Trattner, 1811), 7-17, 21-22.

17 Magyar Jatékszini ‘Sebkonyv (Pest: Trattner, 1813), 28.

18 GyuLAY Lajos, Hamuszin konyv (1824. januar 14. — 1824. augusztus 2.), szerk. SzaL1szNY6 Lilla és ZENTAI
Maria, tan. SzaL1szNY6 Lilla, Grof Gyulay Lajos maga keze és konyve (Szeged: SZTE Klasszikus Magyar
Irodalom Tanszék, 2009), 43-46.
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Az ismertetett kontextus alapjan nem véletlen, hogy Kerényi Ferenc a reformkor
nagy szinhazi sikerei k6zé sorolja Eckartshausen énekes jatékat, és Kuthy Lajos 1839-
ben debiitald Fehér és fekete ciml dramajaval emliti egyazon kontextusban, ami azt
valoszintsiti, hogy a német szerz6 mive még az 1840-es években is inspiraldéan ha-
tott a korabeli alkotokra. Ahogyan fogalmaz, a kolonialis szempontok, a gyarmatosi-
tas erkolcsi alapu radikalis megkérdéjelezése erésen illeszkedett a klasszikus kori ha-
zai szinjatszas hagyomanyéaba. ,Eckartshausen énekes jatékaban is [...] az inka lany
valtja ki a néz6i egyiittérzést, kétszeresen mentve meg szerelmese, a hajotorést szenve-
dett angol keresked6 életét, mig az, »halabol« a téle terhes lanyt lelkifurdalas nélkil
adja el rabszolganak.”™ A mu tarsadalmi mondanival6jat hangsulyozza Staud Géza ta-
nulmanya is, amely szerint az Inkle és Jarik6 a névleges amerikai cselekménytér elle-
nére a keleti mitologiai elemeket és névadasi hagyomanyokat alkalmaz, ezzel pedig az
ez id6 tajt kelend6 orientalista szinhézi irany példaihoz sorolhato. A keleti targyt dra-
makat két okbdl szerette a kozonség. ,Az elsé az egzotikus dekoracié és a kosztiim le-
het6sége. A masik ok a fiktiv, keleti jellemeknek vad szenvedélyessége, erészakossaga,
bossziszomja.” Staud olyan mivek kozott emliti Eckartshausen darabjat, mint Voltaire
Alzire-je, La Mierre Lanasszaja, Hafner Pikko hertzeg és Jutka Perzsije, illetve Emmanuel
Schikanedertél a Varazssip és A jo tévé szarandok cimii zenés dramak.” Nandini Bhatta-
charya szerint az Inkle és Jariko a 18. szazad végi kereskedelmi tilkapasok jellemz ér-
zékeny kritikaja. A kor kulturalis koztudataban egyre szélesebb teret nyert az anyagi
és a szellemi-emocionalis értelemben vett gazdagsag és gyarapodas ellentéte. Bhatta-
charya rekonstrukcidjaban a kor alkotoi kisérletet tettek arra, hogy az arcot visszaad-
jak a névnek, és az érték fogalmat az empatia (példaul a n6k elnyomasa, illetve a kolo-
nializacid elszenvedéi iranti szolidaritas) révén megtisztitsak.”

Az Inkle és Jariko tobb szempont alapjan is rokonithat6 Katona Jozsef Bank banjaval.
A gyarmatositast tematizalé Eckartshausen-mu cselekményéhez hasonléan a magyar
dramaban is elnyom¢ idegen hatalom keriil szembe az alarendelt nép akarataval, ame-
lyet mindkét esetben az artatlan néi test kiszolgaltatottsaga jelképez. Akarcsak a Der
Prinz und sein Freund, az Inkle és Jariko is reprezentalja a herceg és a beosztottja viszo-
nyat, az intrikus Inkle mellett folyton ott van az inasa, Pedrillo, aki a legtobbszor é16
lelkiismeretként iparkodik ura 6nérzetére hatni. Bar szandéka teljes mértékben kiilon-
bozik Biberachétol, a feletteséhez valo kapcsolodas eszkozeiben nem tudjuk nem észre-
venni a lézengd ritter késdbbi alakjat, aki ilyenforman Eckartshausen filozofidjanak ki-
abrandult, pesszimista kommentéatoraként értelmezhetd. Az intrikanak a Fernando und
Yariko cselekményén beliili szervezGerejét Isabel Kunz is kiemeli, a drama tetépontja-
nak nevezi a Yariko eladasa korili &rmany leleplez6dését.?

19 KERENYI Ferenc, , A radikalis szinhazprogram és a k6zonség a Pesti Magyar Szinhazban (1838-1840)”,
Irodalomtorténet 58, 8. sz. (1976): 165181, 174.

20 Staup Géza, Orientalizmus a magyar romantikaban (Budapest: Sarkany Nyomda Rt., 1931), 98-104.

21 Nandini BHATTACHARYA, ,Family Jewels: George Colman’s Inkle and Yarico and Connoisseurship”,
Eighteenth-Century Studies 34, 2. sz. (2001): 207-226, 212, doi: 10.1353/ecs.2001.0002.

22 Kunz, Inkle und Yariko, 208.
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A kovetkezdkben a Der Prinz und sein Freund részletes bemutatasa kovetkezik, fel-
sorakoztatva a szovegben el6fordulé mimetikus szerepfelvétel példait. Ezutan az Inkle
és Jariké vonatkoz6 jeleneteit vizsgalom. Hozzatartozik-e a mimézis gyakorlata a da-
rabbeli intrikusok tevékenységéhez, s ha igen, cselekedeteik parhuzamba allithatok-e a
Ban ban Biberachjanak ténykedésével? A tanulmany lezar6 szakaszaban arra keresek va-
laszt, hogy Biberach eckartshauseni karakterjegyei miképp illeszkedtek az Erdélyi Miize-
um 1814-es palyazatanak esztétikai elvarasahoz. Bar maig tisztazatlan, hogy a palyazat
biraloi miért hagytak reflexio nélkiil a Bank bant, s valdjaban abban sem lehetiink bizto-
sak, hogy egyaltalan kézhez kaptak Katona Jozsef miivét, a darabot befolyasolé hatastor-
téneti motivumok feltarasa szempontjabol fontosnak latszik egy ilyesfajta elemzés is.?

2. Mimetikus példdk a Der Prinz und sein Freund szdvegvildgdban

Karl von Eckartshausen Der Prinz und sein Freund ciml mtivének parbeszédes szerke-
zete Onmagaban hordozza a dramatikussag és a szerepfelvétel lehetdségét. A szoveg
e tulajdonsaga attételesen kapcsolodik az arisztotelészi definiciohoz, amely szerint a
mimézis a cselekvés utanzasa, s legtobbszor kétféle modon valosulhat meg. A cselek-
v6 alanyoknak vagy nalunk jobbaknak, vagy hitvanyabbaknak kell lenniiik, a dramai
mifajvalasztas soran ez donti el, hogy tragédia vagy komédia sziiletik. Egyes alkotok
képesek az altalanos, hozzank hasonlo vilag utanzasara, am ez jobbara a fest6kre, kép-
z6émivészekre jellemz6.2* A mimézis tehat, amely konkrét definicié hijan ugyan, de
kulcsfontossagu szerepet kap Eckartshausennél, nem a valésagot, hanem a valosagot
idéz6 illuziot hozza 1étre, és a befogadd megtévesztéséiil is szolgalhat.

Paul Woodruff az Arisztotelész a mimézisrdl cim(i tanulmanyaban némiképp szem-
beszall az okori filozéfus nézeteinek leginkabb elterjedt értelmezésével, s elsGsorban
Platon 6sszefiiggései mentén viszonyul az egyébként leirhatatlannak s idegen nyelven
atadhatatlannak nevezett arisztotelészi fogalmakhoz: ilyen példaul az ,abrazolas”, a
~masolas”, a  kifejezés” vagy a ,fikcio”. Woodruff egyértelmien cafolja, hogy a mimé-
zis kizardlag utanzas volna, de szerinte teljes méreték fikcioként sem foglalhat6 6sz-
sze. Inkabb arrdl van sz, hogy a cselekvé vagy az elbeszélé hatalommal ruhazza fel a
fikciot, hogy a befogadonak valésagként funkcionaljon.” A koltéi mimézis el6zménye
akar teljes mértékben kitalalt is lehet, az elérni kivant hatas érdekében azonban nélki-
l6zhetetlenek a realis szféraval valo talalkozasi pontok. ,A mimézisnek [...] az a hatasa,
hogy mitikodésképtelenné teszi az értelmiinket; félretolja azokat a tudatos képzeteket,
amelyek segitségével az értelem altalaban képes feligyelni az érzelmi reakciokat.”*

23 Gvavui Farkas, A Dobrentei-palydzat és a ,,Bank ban”, Erdélyi tudoményos fiizetek 32 (Cluj—Kolozsvar:
Erdélyi Mizeum-Egyesiilet, 1931), 3-6, doi: 10.36240/etf-032.

24 ARISZTOTELESZ, Poétika, ford. SARKADY Janos (Budapest: Magyar Helikon, 1974), 11.

25 Paul WOODRUFF, ,Arisztotelész a mimézisrdl”, ford. KozAk Daniel, Helikon 48, 1-2. sz. (2002): 29-55, 29,
39, 40.

26 Uo., 55.
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Amint azt a bevezet6ben mar emlitettem, a Der Prinz und sein Freund alaphelyzete egy
tarsalgasi szituacio az udvartartas élén 4ll6 herceg és tanitdja kozott. A Fiinfter Grund-
sah (Negyedik alapvetés) cimi fejezetrész azonban, amelyre Waldapfel Jozsef és Kerényi
Ferenc egyarant reflektal, kizardlag a mester monologja, az altala felsorakoztatott képek,
részletességig kidolgozott példazatok az 6 benyoméasain alapulnak. Legel6szor is kikoti,
hogy a hercegnek tisztelnie kell az alattvaldit, tilos tréfalkoznia velitk. A vaskosabb tré-
falkozas megalazo, az enyhébb pedig tulzott bizalmaskodasnak téinhet. A szolgak megis-
merése ugyancsak elsédleges feladata az uralkodonak, elvégre 6k azok az emberek, akik
a hatalmi poziciot s az ezzel jaré korillményeket biztositjak a szamara. Latogasson el nad-
tetds kunyhojukba, egyen a fekete kenyérb6l, amit 8k fogyasztanak, 6lt6zz6n rongyos ru-
hajukba, s igy észre fogja venni, mekkora eréfeszitésiikbe keriil a hercegi jolét megterem-
tése. A férangu urnak éreznie kell a szolgagyomor éhségét, a nyelv szomjisagat.”’

Az tehat mar a tanit6 kezdeti megszolalasaibdl kideriil, hogy elsésorban a test érzé-
keinek benyomasan keresztiil gyakorol hatast az ifji hercegre. Ezt sajat bevallasa sze-
rint azért teszi, mert az uralkodé elél a megtéveszté udvaroncok elzarjak az igazsagot,
a jobbagy a palota udvarara sem léphet be, nemhogy a panaszait valamiképp el6adhat-
na az igazsagtevo tronus elétt. Az udvar hamis figurai természetesen érdekbél cseleked-
nek igy: a gazdagok ugyanis mindig rosszul jarnak, ha a feletteseik a naluk alacsonyabb
rangu szolgakkal veszik koriil magukat. Az aranyruhaba 61t6z6tt herceg szégyent érez
arongyokban jar6 szegények kozt, felismeri a tdrsadalmi hierarchia igazsagtalansagat,
s ezt a felismerést tovabbitani akarna a grofok, tovabbi el6kel6ségek szamara.® Bar az
elbeszéld egyértelmien a kapzsi féurakat vadolja a megtévesztés gesztusaval, voltakép-
pen az § példazatai is megfeleltethet6k az arisztotelészi mimézis tipusainak. Amikor a
herceg aranyruhat vesz magara, az altalanosnal hitvanyabb uralkodo6i mintakat kovet,
mikor pedig a foldmtivesek kunyhojaba latogat, s ott osztozik velitk a szegénységen, a
nemesebb és erkolcsileg tisztabb viselkedést sajatitja el. A tanité példainak mindegyike
a woodruffi elméletet tamasztja ala, miszerint a fikci6és alapokon nyugvé mimetikus el-
jarasnak is kapcsolatot kell tartania az atérezhet6 valosag szegmentumaival.

A Fiinfter Grundsah szénoka a jobbagyok élete mellett a birodalmak, udvarok élén al-
16 hercegek mindennapjait, felnovekedését is igyekszik empirikusan modellalni, ramu-
tatva kozben a hidnyossagokra. A legtobbjiiket mar egészen kisgyermek koraban hamis
onképpel ruhazza fel a dajka hizelgése, amely szerint idével bel6litk valik majd a legna-
gyobb uralkodé. Kivétel nélkil teljesitik minden kivansagukat, a haragjuktol, csalodott-
saguktol tartanak, a kiilvilagtol pedig, amennyire csak lehet, elzarjak 6ket, nehogy bar-
miféle veszéllyel talalkozzanak. Elvégre az életitk mindenki életénél dragabb: a sorsuk
tragikus kimenetele a birodalom végét jelentheti. A serdiilékor soran az udvarmester
hamis tanacsa és személyiségtorzito jelenléte veszi koriil a tronorokosoket. Az udvarno-
ki statusz legfébb elénye, hogy a kiszolgalt nemes az 6regségére birtokot, életjaradékot,
jarandosagokat kap, a sajat érdekei miatt arra kényszeriil, hogy hazudjon, a nevelés sza-

27 Karl von ECKARTSHAUSEN, Der Prinz und sein Freund: Ein Buch fiir Fiirstenkinder (Pest és Buda: Diepold
és Lindauer Nyomdaja, 1789), 163.
28 Uo., 164.
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balyait az 6rokosok kedve szerint irja at. Az arisztokratak élete a reprezentaciora épiil,
a tudasuk az egyes targyterileteken (irodalom, idegen nyelvek, torténelem és foldrajz)
meglehetésen csekély, a feliiletes tarsalgas fenntartasara, illetve a csodalat kivaltasara
szolgal. Eckartshausen sorai egy élveteg, a szorakozast a konnyelmud 6romforrasokban
keres6 fiatalemberrdl szolnak, anakronisztikusan megteremtve a dekadens dandy figu-
rajat. E karakternek a korabban emlitett rafinalt, haszonles6 tanacsadéval alkotott paro-
sa a Bank ban Ott6-Biberach alakkett6sével allithaté parhuzamba.?’

Mindent 6sszevetve megallapithato, hogy a Der Prinz und sein Freund 6todik feje-
zetének elbeszéldje ellentmondasosan viszonyul a mimézishez. A sajat bevallasa sze-
rint elitéli az udvari nevelés hamis illuziokat kelt6, hazug jellegét, ugyanakkor az &
példazatai is csupan az elbeszélés szintjén léteznek, a Fiinfter Grundsah keretén be-
lil legalabbis nem torténik meg az uralkoddi tér elhagyasa, a tényleges kimozdulas.
Ilyenforman az 6 tevékenysége is megfeleltethet6 annak a folyamatnak, amelyet az
arisztotelészi és a beldle kiindulé woodruffi fogalomkér mimézisnek nevez.

3. Vizsgdlt szovegpélddk

Kotsi Patko Janos magyaritisa a karakterabrazolasban és a lényeges cselekményfordula-
tokban koveti Eckartshausen miivét, a darab elején viszont két olyan jelenet is olvashato,
amely nem szerepel az eredeti német nyelvi szovegkonyvben (legalabbis az 1784-es kiadas-
ban).*® Az els6ben a hajokatasztrofanak lehetiink tandi, majd pedig a cimszerepl6 Inkle da-
lanak a lakatlannak tliné szigeten. A férfi énekébdl kideriil, hogy bar nem eredeti otthona
a cselekmény szinhelyéiil szolgalo sziget, kifejezetten jol érzi magat itt, semminek nem ér-
zi sziikségét.? Az idill tapasztalata, illetve az ennek elvesztésétdl valo félelem a Bank ban
Ottéjaban is megfogalmazodik, méghozza egészen koran, a drama elsé szakaszaban.

Es még ma kell, hogy 6 enyém legyen!
Szerelmet érzek én, s csak az merithet
vég nélkiili édes Elysiumba, hol
6nnon szerelmiink 6nkiralynénk,
szép életiink vilaga, valodi jo,

forrasa annak, ami nagy, koporsé
irében élet, és kivant jovendénk
egyetlen egy kezesse — az, de az!l! -

Bizonyos mértékben mindketten idegenek a térben, ahol jarnak, és talan éppen ez ru-
hazza fel 6ket a megismerés merészségével. Amig Ottdban a szerelem kivanasa dol-

29 Uo., 170.

30 Karl von ECKARTSHAUSEN, Fernando und Yariko: Ein Singspiel in drei Aufziigen (Miinchen: Cratz Verlag, 1784).

31 ECKARTSHAUSEN és KOTs1 PATKO, Inkle és Jariko..., 3.

32 Karona Jozsef, ,Bank ban”, in A magyar drama antoléogiaja I, szerk. KERENYI Ferenc, 105-199, Osiris
klasszikusok (Budapest: Osiris Kiado, 2005), 111.
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gozik, addig Inklét elsésorban a kornyezet, a természet nyujtotta szépségek érdeklik,
amelyek nyugalmat hoznak az egyébként feldult tudatallapotaban.

Zafir-szinbe fel-6ltozve
Piros barsonnyal 6vedzve
Kél-fel a nap, tolle félnek,
A’ dorgések, s vissza-térnek.
Roézsat kild elére jelnek,
Melytél szalad az éjjelnek,
Sotét félelmes fellege,

Es az alom’ serege:

Minden planta ujra éledt,
Ah! bennem -is ujj az élet;
Ujj lesz tehat a ditséret,
Aldott 1égy 6rokos Elet.”

Inkle nyoméban csakhamar megjelenik a szolgaja, Pedrillo, akinek mar az elsé mon-
természetl gazdajahoz képest Pedrillo alakja els6sorban komikumforrasként szolgal,
szOszatyar és bolcselkedd. Szinte szemrehanyoan teszi sz6va Inklének, hogy az joiztien
végighorkolta az éjszakai vihart, mialatt 6 pedig ébren virrasztott, és igy tantja lett az
arbockoppanasnak, a tengeri hajotorésnek. Jelenetiikb6l az inas szandékai nem valnak
vilagossa, az azonban egyértelmiinek latszik, hogy (a latszolagos elméleti beallitott-
saga, az eszmefuttatasai ellenére) gyakorlatiasabb életszemlélet vezérli, mint az urat,
Inklét. Mintha ironikus eléképe volna a Der Prinz und sein Freund bolcselked$ udvar-
mesterének. Inkle csakhamar belehelyezkedik a szenvelgd, kényes kegyur figurajaba,
elmondéasa szerint szivesebben valasztana a vizi halalt, minthogy djabb éveket kelljen
nélkiilozésben, masnak kiszolgaltatva élnie a szigeten. Némiképp didaktikus vonasa a
minek, hogy Pedrillo ezutan egybdl oktatdé hangvételt vesz fel. ,No, igy mar nem tud-
nék gondolkodni. Hat nem jobb-é az embernek kis nyomorusaggal élni, mint teli has-
sal a vizbe fulladni?” Mar ekkor is sz6 esik kozottitk segit6jitkrdl, Jarikorol, akit a szol-
ga hasztalan ajanl a gazdaja figyelmébe. Bar Inkle szépnek talalja a lanyt, esze 4gaban
sincs udvarolni az éslakos kozosséghez tartoz6 hajadonnak.*

A Bank ban Ottdjanak reakcioi is az idegen f6ldh6z val6é ambivalens viszonyulas-
r6l arulkodnak. Mintha egy a civilizacion és a tarsadalmi korlatokon kiviili éden-
kertként fogna fel a magyar udvart, a Melinda irant érzett fanatikus vagy megré-
miszti viszont. Ilyenkor 6 is a szenvelgé téonusokhoz menekiil, sajnaltatja magat
bizalmasanak, Biberachnak.

33 ECKARTSHAUSEN és KOTsI PATKO, Inkle és Jariko..., 3.
34 Uo,, 4.
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Halljad csak: 6 - Melinda szanakoz
rajtam, midén komor tekéntetem
tartom szegezve rajta, azt sohajtvan:
,2Mért nem maradtam a hazamba’” -%

A Pedrill6éhoz hasonléan a lézeng® ritter tanacsa se nélkiilozi a kioktaté hangnemet s
a merani herceg képességei, alkata folotti kritikagyakorlast.

Ej, ej, kegyelmes ur, vigyazz, vigyazz; mert
egy ily keszeg, sovany fiut az izmos
Bank ban — bajusza egy végére t6z.%

,Vad a guttat, no, ha ez is vad, mar agy szeretnék szelid leanyt latni” — mondja Pedrillo
Inkle felvetésére, majd hozzateszi: ,Ebben a lanyban semmi vadsag sincsen. En egé-
szen masképp vélekedem a vademberek fell, velem elhitették, hogy 6k az embert sz6-
rostiil-bérostiil megeszik. De latom, nem olyan fekete az 6rdog, amint festik.” A mi
vilagképe fel6l nézve tehat a szolga egyértelmien jo szellemként van jelen a hatalmi
nialista, lealacsonyité helyzetb6l, az elcsabitandd nét erényei ellenére is allatias, egy-
szer( léleknek tartja, aki konnyen megszerezhetd. Ez a meggy6z6dés Biberach esetében
joval intenzivebben van jelen. Bar ravasznak és kiismerhetetlennek tartja az asszonyo-
kat, a sz6vegében szintén felttinnek az allatokkal vont parhuzamok. Egy alkalommal
példaul Ott6 rangjat, a ,kiralyi néné’-t a kereszt, az aranylanc vonatkozasaban emlege-
ti, amelyek ,egérfogok az asszonyokra nézve”. Korabban pedig galambroél és oroszlan-
10l beszél, mikor Melinda attitidvaltozasat emliti.®®

Az intrikus Inkle és a segédje az els felvonas hetedik jelenetében tiinik fel ismét,
mikozben a Jarikotol kapott gytimoleskosarat fogyasztjak. Pedrillo tigyefogyott kér-
dései, felvetései (,De valami juta eszembe; ha minket megettek volna a’ vad emberek,
ugy-é korant sem esne illyen j6 iziien ez a gyiimolcs?”) inkabb mar bosszantjak, mint
untatjak, holott aktualisan az 6 gondolatait sem foglalja le a taplalkozason kiviil sem-
mi. A szolga végiil egy torténettel hozakodik el6, amelyben a vandort elnyeli a cethal
gyomra, am ez korantsem jelenti szamara a pusztulast, s6t az utazénak jobbra is fordul
a sorsa. A hal belsejében pompés szobat talal asztallal, székkel, tanyérral, amelyben bé-
késen ellakhat. Inkle annyira felhaborodik az inas locsogasan, hogy a jelenet végén ke-
gyetlenill felképeli.* A Bank ban cselekményterében a fizikai erészak csupan egyszer
jelenik meg Ott6 és Biberach kozott — akkor pedig végzetesen. A harmadik szakasz vé-
gén az érte kiildetett udvari szolgak el6l menekiilé herceg hajdani tanacsadéjahoz ko-

35 KATONA, ,Bank ban”, 110.

36 Uo., 112.

37 ECKARTSHAUSEN és KOTsI PATKO, Inkle és Jariko..., 5.

38 KATONA, ,Bank ban”, 121-122.

39 ECKARTSHAUSEN és KOTs1 PATKO, Inkle és Jariko..., 11-14.
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nyorog, hogy segitsen neki elmenekiilni, aki ekkor mar Bank kozelébe akar férkézni,
és nemet mond Ott6 kérésére. A meraniai ifju erre 6rdégnek nevezi a kobor lovagot,
majd mikor Biberach tavozni késziilve hatat fordit neki, led6fi.*°

Az Inkle és Jariké n6i cimszerepldje az elsé felvonas nyolcadik jelenetében megvallja
az angol keresked6nek, hogy szerelmes belé, az 8szinteség azonban nem rokonszenvet,
hanem ellenérzést valt ki a férfibdl, aki — tovabbra is kiszolgaltatott 1évén az slakos
lanynak — természetesen ezt nem ismeri, hanem igyekszik hasznot huzni az iranta ta-
nusitott rajongasbol. Jariko azt is elmondja, hogy Gjabb két idegennel ismerkedett meg,
akik a legutobbi hajotorés aldozatai. Inkle szivesen taldlkozna veliik, ezért a lany elve-
zeti a férfit és a szolgajat a két masik aldozat, Don Gonzalvo és Ferdnando rejtekhelyé-
re. Itt azonban a négy férfi bajba keriil, az 6slakosok meghalljak a beszédiiket, s foglyul
ejtik 6ket. Jariko batyja, Azor elé jarulnak, aki egyfajta vezet6 poziciot tolt be a torzs
életében. A megkovesedett, rendi szemléleti Don Gonzalvo rogton poganynak nevezi
Azor népét, mire az 8slakos kozosség feje a monoteista meggy6z6dés, altala alszent-
nek tartott eurdpai civilizaciot kezdi el biralni. A félszeg Inkle nem vesz részt a parbe-
szédben, attdl retteg, hogy felfaljak a kannibalok. Mikor Azor megtudja, hogy az angol
keresked6 mar harom esztendeje a szigeten lakik, felteszi szamara a kérdést, ki bujtat-
ta-taplalta eddig. Inkle lelkiismeret-furdalas nélkiil elarulna Jarikot, Pedrillo azonban
kozbelép, és egy komikus torténettel 4ll el6, amely szerint mindketten krokodiltojason
élve vészelték at az elmult éveket. A jelenet soran a darab hési figurajat, Ferdnandot is
megismerjik, aki elmondja Azornak, hogy a maga részérél egyaltalan nem allna szan-
dékaban harcolni az 6si kozosségek ellen, csupan a kiraly parancsanak engedelmeske-
dik. Mint késébb kideriil, miota itt tartozkodik, két bennsziilott életét is megmentette.*!

A mimézis mint tevékenység az Inkle és Jariko és a Bank ban intrikus kettéséhez is
hozzatartozik. Az érzelmek utanzé megjelenitése els6sorban a torténetszovés szintjén
érvényesiil, amely mindkét esetben a szolgai statuszu figura sajatossaga. Nem tudni,
mennyi igazsag van Biberach szavai mogott, de viszonylag gyakran hivatkozik a mult-
jara, hajdani esendéségére, ennek a tevékenységnek pedig csakis egy célja lehet. A bi-
zalmaskodo6 hangvétel kozelebb helyezi az aktualis partneréhez az intrikusfigurat, aki
eléri, hogy a masik is megnyiljon elétte, ezaltal pedig maris lekételez6djon, zsarolha-
tova valjon. Rovid példa erre a kdbor lovagnak Izidoraval folytatott parbeszéde az els6
szakaszban, amikor az asszonyi természet mély ismeretét firtato kérdez6skodésre Bibe-
rach a kovetkezéképp valaszol: ,Megtanultam, emberi / elmém ezernyi baklovésivel. ™

Azor emberei természetesen nem elégednek meg Pedrillo komikusnak hat6 meséjé-
vel, tovabbra is a titokzatos patronus kilétét kutatjak. Addig nem is hajlandok szabadon
bocsatani Inklét és a szolgajat, amig azok nem aruljak el, ki segitette ket ennyi ideig.
Ez természetesen konfliktust sziil a két férfi kozott. A kereskedd szabadulni szeretne a
fogsagbol, amely egyre kellemetlenebb a szamara, a szolga viszont kitart, tovabbra sem
hajlandé felfedni Jariko kilétét. Inkle emiatt vadakkal illeti Pedrillot, eszetlen locso-
gonak nevezi, atkokat zudit a fejére, az inas viszont allhatatosan hallgat, mikor pedig

40 KATONA, ,Bank ban”, 160.
41 ECKARTSHAUSEN és KOTs1 PATKO, Inkle és Jariko..., 23-27.
42 KATONA, ,Bank ban”, 124.
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szohoz jut, ismét az Gslakos lanyt dicséri, aki remek felesége lehetne az irnak. Eddig-
re nyilvanvalova valik, hogy a javaslaton keresztiil implikalt érzelmek a sajat vagya-
it tikrozik. A maga részérdl boldogan fogadna, ha Inkle helyett Jariko &t tiintetné ki a
szerelmével. Inkle végiil természetesen bevallja, hogy Jariko volt a titkos segit6jik, am
ez Azort mar nem éri meglepetésként, csupan igazolja mindazt, amit a fiatal n6é korab-
ban megvallott neki. Az 6slakosok vezetdje kijelenti, hogy mind a négy foglyuk szabad
ember a szigeten, sem a mozgasterében, sem a jogaiban nem korlatozzak 6ket.**

Jarikoé boldogan rohan a szerelme karjaba, Inkle azonban képtelen belenyugodni a
természetkozeli életbe, rangon alulinak itéli a ,vadleannyal” valé hazassagot, azonki-
vil visszavagyik Londonba, a magafajta kereskeddék, kufarok, polgarok kozé. Az 8sla-
kosok elszantan késziilnek az eskiivére, 6 pedig a szokést tervezgeti, am valamennyi
elgondolasa kudarcba fullad. Ismét a véletlen dramaturgiai ereje nyujt neki segitséget:
egy ujabb befolyasos kalmar, Sztelay kot ki a szigeten, akiben Inkle régi ismer6sét tid-
vozli. Sztelay elmondja, hogy Gjabban rabszolgafelhajtassal foglalkozik, s azért érkezett
ide, hogy a bennsziilottekb6l munkasokat vigyen az iiltetvényekre. A férfi cimszerepld
kap a lehet6ségen, elhatarozza, hogy aruba bocsatja Jarikot. A két eurdpai rogvest alku-
dozni kezd, ugy beszélnek a hajadonrol, mintha allat vagy targy volna.** Ezaltal a Der
Prinz und sein Freundban olvashat6 negativ mintakat jelenitik meg. A tarsadalmi kiszol-
galtatottsag ellenére felsébbrendd, tavoli poziciobol beszélnek az dslakos kozosségrol.

E helyiitt ismét az esziinkbe juthat Ott6 és Biberach kettése, az viszont fontos kiilonb-
ség a két mu intrikusi szerkezete kozott, hogy a 1ézengd ritter nemcsak Melinda elcsabi-
tasanak lehet8ségét, hanem ennek eszkozeit, furfangjat is kinalja Ottonak. Ezzel szem-
ben Sztelay nem cselekvd intrikus, sokkal inkabb egy altalanosan amoralis tarsadalmi
intézmény feje. A hajotorés miatt kiszolgaltatott Inkle és a nagy hatalmi embercsempész
viszonya a hatalmi felallast tekintve inkabb Gertrud kiralyné és Ottd kapcsolatat idé-
zi. Inkle hizeleg Sztelay-nak, s6t a szolgajaul szegddik, csak hogy minél nagyobb nyere-
ség uithesse a markat, és visszatérhessen az altala eszményitett civilizalt tarsadalomba.

A fentiek alapjan ugy tiinik, hogy Inkle és Ott6 figuréja az intrikusi vonasok tekin-
tetében mutat némi Osszefiiggést, am ahogyan azt hipotetikusan megallapitottam, az
Eckartshausen altal részletesen abrazolt ur-szolga viszony kevésbé kiegyensulyozott
interpretacioban jelenik meg Katonanal. Bar Tiborc kétségteleniil a becsiiletes, &szinte
alattvalo képét erésiti, Biberach racafol a feltételezésre, miszerint a szolgai szerepkor bol-
csessége egyszersmind moralis f6lénnyel is tarsul. Az Inkle és Jariko Pedrilloja locsogasa
és kolonialista latasmodja ellenére j6 szellemként tevékenykedik ura mellett, s bar nem
jar sikerrel, egyértelmiien azt szorgalmazza, hogy a gazdaja hiiséget fogadjon Jarikonak.
Ezzel szemben Biberach alattvaloként kizarolag a sajat érdekeit nézi, s ezaltal inkabb ger-
jeszt6je, mint csillapitéja a meraniai befolyas ala keriilt udvar erkolestelenségének. Az
utobbi tény természetesen abbdl is kovetkezhet, hogy az Inkle és Jariko, illetve a Bank ban
tarsadalmi felvetése rokonsagot mutat ugyan, de alapvet6en eltér egymastol. Katona Jo-
zsef tragédiaja a rendi tarsadalom problémait jarja koriil, mig Eckartshausen daljatéka a
gyarmatositas lehet6ségeib6l vagyont szerzé eurdpai polgarsag felel6sségét érzékelteti.

43 ECKARTSHAUSEN és KOTs1 PATKO, Inkle és Jariko..., 29-30.
44 Uo., 38-45.
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4. Az eckartshauseni gondolatok lehetséges illeszkedése az Erdélyi Muzeum pdlydzatdnak
esztétikai elvdrdsaihoz (Gsszefoglalds)

A Bank ban keletkezéstorténetével foglalkozo szakirodalom megallapitasai szerint mind-
maig nem konkretizalhato, mi vezetett Katona Jozsef dramajanak az Erdélyi Muzeum
1814-es palyazatan torténd elutasitasdhoz. Amint azt Gyalui Farkas dolgozatabol meg-
tudhatjuk, a kiirasra tizenkét palyami érkezett, s a biralok a Bihar varmegyei birtokos,
Tokody Janos Partossag tiize cimi alkotasat talaltak a legjobbnak. A darab sosem kertilt
szinpadra vagy olvasokozonség elé, mivel a szerkeszt6k 1817-es nyilt fogalmazvanya tobb
részletet is kifogasol a mtiben, s atirasi modozatokat javasol a szerzének, aki nemcsak a
tovabbi munkalatoktol, de a levélre vald valasztol is eltekint. (Természetesen annak a le-
hetésége is fenntarthato, hogy a postara kiildott dokumentum elkallodott a szallitas so-
ran.)® A biralok Tokody tragédidja mellett Bolyai Farkas harom szomorujatékardl, illetve
egy torténelmi dramarol, a Kun LaszIordl irtak rovid elemzést, Katona Jozsef miivét azon-
ban emlitésre sem méltattak. A Bank ban mell6zésérél Gyulai Pal a kovetkezket irja:

Nem jott szoba se a Bank ban. Nem csodalkozhatni — igymond. E tragédiaban kevés volt,
mit az akkori divat kivaléan kedvelt, s aztan Dobrentei adott iranyt a biraloknak, 6 bar
buzgé eléharcos, nagyérdemd szerkeszt6, de nem volt az a kritikus, akiben valamely szo-
katlan jelenség barming szempontbdl is emberére talaljon.*

Gyulai Pal azt sem tartja kifelejthet6nek a gondolatmenetbdl, hogy a palyazat ereden-
dben egy szinhaz megnyitasara alkalmas drama szévegét varta, tehat az tinnepi hely-
zethez valo tematikai és stilusbeli azonosuléast. A meraniaiak kedvezétlen megjeleni-
tése, a partiiték altali szidalmazasa és az els6 valtozatban szerepl6 varatlan gyilkossag
mind elidegenit6en hathattak a biralo esztétikusokra.” Alighanem ebbe a sorba illeszt-
het6 az eckartshauseni utalasrendszer is. Az uralkodojat folyamatosan tanacsokkal se-
git6 alattvalo ugyanis a latszolagos lojalitas és konstruktiv szandék ellenére kiemeli a
kiralyi abszolutizmus tarsadalmi megkérdéjelezhetségét, hianyossagait. Azaltal hogy
Tiborc ellentéteként Biberach egy nemkivanatos szolgai statuszt képvisel, aki birtoka-
ban van ugyan egy folottes tudasnak, de azt az amoralis vilag szolgalataba allitja, még
sulyosabb4 valik a rendi tarsadalommal szembeni biralat.

Ha Gyulai Pal allaspontjanal maradunk, a felismerhetéen a Der Prinz und sein Freund-
bodl szarmaz6 gondolatok minden bizonnyal 6sszeegyeztethetetlenek voltak a mult di-
csGségét reprezentalni kivano igényekkel. Mindez azonban tovabbra is csak el6felvetés,
s val6szintinek latszik, hogy a jovében is az marad, ugyanis az esztétikai 6sszehasonli-
tashoz szitkséges példanyok sajnos nem allnak rendelkezésre.

45 Gyavul, A Débrentei-palyazat..., 3-6.
46 Idézi Gyalui: uo., 10.
47 Uo.
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