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Abstract | A full edition and study of three 15th-century paper sheets, recov-
ered from the binding of a 16th-century printed book, that preserve a hitherto
unknown recension of the Hungarian Chronicle of the 14th century. The text,
called the Oxford Chronicle, represents a new and apparently independent ver-
sion, which, according to the title of the manuscript, may go back to a text
dated to 1340, earlier than any known manuscript of the Chronicle to date.
The Oxford Chronicle - somewhat similar to the Dubnic Chronicle, though far
more extensively — unifies and harmonizes the texts of the two recensions of
the chronicle compilation, the Buda Chronicle and the Illuminated Chronicle.
Beyond this, it preserves a number of extra details for the study of Hungarian
prehistory.
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z oxfordi Bodleian Kényvtar egy 1514-es kiadasi Erasmus-nyomtatvanyanak ko-

tése igen érdekes, magyar vonatkozasu toredékegyiittest 6rzott meg.! A kotetbe

a 16. szazadban egy magat Leuoczianusnak nevezd possessor jegyezte be nevét,’
majd 1633-ban mar a pozsonyi kaptalan konyvtaraban leltaroztak be. A kotet tovabbi
sorsat nem sikeriilt feltérképeznem, csak annyi bizonyos, hogy a 20. szazad elején mar
Hollandidban bukkan fel. Itt vasarolta meg a Bodleian 1926-ban a Nijhoff antikvari-
us cégtdl. A konyv kotését 1951 decemberében restauraltak Oxfordban. Ekkor tobb tu-
cat papir- és pergamentoredéket emeltek ki belSle, melyek 1977-ben 24 atlatszo plasz-
tikdossziéba rendezve kozos jelzet ald keriiltek mint Ms. Lat. misc. c. 91. A téredékeket
tartalmaz6 dossziékat ekkor, mintegy az Ujonnan létrehozott kézirat lapjai gyanant,
folyamatos, 1-24-ig terjedd folidoszamozassal lattak el.

A kotetbdl kiemelt toredékek egy része kiilonb6z6 magyar vonatkozasokat mutat.
Rogton az els6 (f. 1) egy kis mérett (70 x 193 mm) notalt liturgikus pergamentéredék
a 12-13. szazad forduldjarol, amelynek notacidja hazai, a Pray-kodex kottairasdhoz ha-
sonlo sajatossagokat mutat. Kiadasat az MTA Zenetorténeti Intézetének munkatarsai-
val k6zosen készitjiik el6.

A kovetkezd, nagyobb egybefiiggd csoport (ff. 4-15) 12 papirfoliobol (6 bifliobol)
all, amelyek a genovai Johannes Balbus Catholicon cimen ismert népszert szotara egy
15. szazadi verziéjanak kéziratabol szairmaznak. Erdekességiik, hogy néhany szatirikus
tollrajz kiséretében szamos szévegkozi és marginalis magyar nyelv( glosszat ériznek.?

A kovetkez6 haromf6lionyi papirtoredék minden bizonnyal ugyanabbdl a kodexbdl
szarmazik, mint a szotar, mert mind a f6liok mérete — s ami sokkal fontosabb —, mind a
rajtuk olvashat6 latin sz6veg kézirasa megegyezik a szotaréval. E harom, egyértelmtien
magyar kéz altal irott lap egy eddig ismeretlen 15. szazadi kronikaszerkesztmény tore-
dékeit 6rzi, amelyet lel6helye utan Oxfordi Kronikanak neveztem el, s amelyet a kovet-
kezbékben OK rovidités jelol majd.

Az els6 levél (f. 16) szerencsés modon a kronika cimlapjat és kezdetét, a masik ket-
t6 (ff. 17-18) jelentds sz6veghiany utan a honfoglalas és a Fehérlo-monda leirasat tar-
talmazza. Az els6 levél verzdja (f. 16v) a lap jobb oldalan, a hajdani konyvtest bels6
részén mar a kozépkorban megsériilhetett. Ennek orvoslasara nem sokkal a kézirat ke-
letkezése utan egy papircsikot ragasztottak az oldal jobb felére, amelyen egy masik,
15-16. szazadi kéz némileg vilagosabb tintaval potolta a hidnyzo6 szévegrészeket. A ma-
sik két foli6 szovegén ilyen javitasokat nem latni. Ezek azonban a kotésben torténd fel-

1 Desiderius ERasmus, Proverbiorum chiliades tres, et totidem centuriae, additis quibusdam rebus optimis
noviter excussae plurimisque in locis diligentissime castigatae (Ferrara: G. I. Mazzocchi, 1514). Jelenlegi
jelzete: Antiq. ¢.1.1514/1.

2 Ugyanez a bejegyzés olvashaté a gyulafehérvari Batthyaneum Inc. VI. 8. jelzetti 1478-as Plutarchos-ké-
tetében is. KuLcsAR Péter, Catalogus incunabulorum Bibliothecae Battyanyanae (Szeged: Szegedi Nyom-
da, 1965), p. 87, no. 461. Kérdés, hogy a név azonos lehet-e a Krakkoi Egyetem harom, a 15. szdzad nyolc-
vanas éveiben e néven regisztralt hallgatéinak valamelyikével, Sebestyénnel, Lérinccel vagy Balinttal.
Wiladystaw Wistockl, szerk., Acta rectoralia Almae Universitatis studii Cracoviensis, 1. kot. (Krakow:
Academiae Litterarum Cracoviensis, 1893-1897), 1024.

3 A glosszak folyamatban 1év6 kiadasat egy kovetkezé cikkben tervezem kézreadni.
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hasznalasuk vagy éppen az onnan tortént eltavolitasuk miatt a harmadik levél rekto-
jan s kiillindsen ugyanezen levél verzojan (f. 18r-v) komoly karosodasokat szenvedtek.
A szoveg egy része — sajnalatos modon éppen ott, ahol a kronika sajatos adalékokat
tartalmaz — elhomalyosult, lekopott, néhol még a papir is kilyukadt. Sajnos ezeket a
szoveghelyeket a kézirat specialis ultraibolya-fényképein sem sikeriilt rekonstrualni,
ezért ugy tlinik, azok helyrehozhatatlanul elvesztek, s rekonstrualasuk szévegparhu-
zamok hianyaban nem lehetett teljes.

A haromfdliényi toredéken megérzott szoveg a ma ,14. szazadi kronikaszerkeszt-
mény” néven szamontartott kompilacié sajatos valtozatanak toredékeit 6rzi: a kroni-
ka kezdetét (§81-4), illetve a honfoglalas és a Fehérlo-monda elbeszélését (§§25-28).
A  krénikaszerkesztmény”, mint ismeretes, két f6 valtozatban maradt rank. Egyik a
korabbinak tartott és Hess Andras 1473-as nyomtatott kiadasa utan Budai Kronika né-
ven ismert némileg révidebb, a masik a Képes Kronika diszkodexe és az annak mésola-
taibol/adaptaciéibol 4116, ma késébbinek tekintett recenzié.! Erdekes médon az Oxfordi
Kronika — bar mint latni fogjuk, egyértelmien a 14. szazadi szerkesztmény szévegét 6r-
zi — egyik recenzioba sem illeszthet6 be. Azok egyfajta sajatosan egybekompilalt keve-
rékét nyujtja, amely azonban jo par, csak ebben a szovegben eléfordulé adalékot 6riz,
amely szamos érdekes részlettel gazdagitja a magyar honfoglalassal kapcsolatos ko-
zépkori forrasainkat.

A cim és ddtum

Az Oxfordi Krénika els6 lapja, szerencsés modon, éppen a szoveg kezdetét érizte meg.
A lap voros tintaval irott bevezetéssel kezdddik, amely a Képes Kronika jol ismert kez-
detét és datumat idézi (,Anno Domini... incepta est Cronica ista...”), &am annak a kroni-
ka szerkesztését vagy a kézirat masolasat 1358 majusara helyez6 szovegét egyedi mo-
don megvaltoztatja.

Oxford, Bodleian Libraries, Ms. Lat. misc. c. 91, f. 16r

4 A recenzidk bemutatasat lasd SzovAk Kornél és VEszprEMY Laszlo, Scriptores rerum Hungaricarum, 2
kot. (Budapest: Nap Kiadd, 1999), 2:750-761; illetve Gjabban KErTEsz Balazs, ,A 14. szazadi magyaror-
szagi kronikaszerkesztmények utoélete a késé kozépkorban”, Szazadok 150 (2016): 473-499.
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A datumformula el6szor a Képes Kronika diszkddexének cimlapjan fordul elé, mégpe-
dig ugyanezekkel a szavakkal (,Anno domini M CCC quinquagesimo octavo, feria ter-
tia infra octavas Ascensionis eiusdem Domini incepta est ista Cronica de gestibus Hun-
garorum antiquis et novissimis”). A szoveg kés6bbi mésolatainak egy része a szoveggel
egylitt ezt a bevezetést is atvette, de kiillonb6z6 modokon adaptalta.

A Teleki- vagy Nagyenyedi kodex néven ismert, 1462-ben késziilt mésolat,’ illetve a
részben a Képes Kronika szovegén alapuld, ma Dubnici Kronika néven szamontartott,
1479 koriilre datalt kompilacié® ezt a formulat az 1358-as datummal egyiitt szolgai-
an atmasolja. A Képes Kronika masolatainak egy masik csoportja azonban, bar a for-
mula szovegét atveszi, a benne levé 1358-as datumot megvaltoztatja, és sajat korahoz
alkalmazza. Jelenleg két ilyen kodexet is ismeriink. Az egyik a Csepregi-kodex néven
szamontartott 15. szazadi kézirat, amely az 1848-1849-es szabadsagharc soran meg-
semmisiilt, s csak egy, ma a marosvasarhelyi Teleki Tékaban 6rzott 18. szazadi masola-
tatbol ismert. Ez a kddex a formula datumat 1431. jalius 15/16-ra valtoztatja.” A masik,
Thuréczy-kodexként szamontartott masolat pedig 1467. oktober 1-re igazitja.® Az Oxfordi
Kronika ezzel szemben, a formulat leréviditi, és elhagyva a honap és nap jelzését, a da-

tumot egyértelmiien 1340-re helyezi.

m° cce® xI°
incepta est ista
Coronica de
gestis Hungar-
orum antiquis
et novissimis...

CCC quinqua-
gesimo octavo,
feria tertia
infra octavas
Ascensionis ei-
usdem Domini
incepta est ista
Cronica de ges-
tibus Hungaro-
rum antiquis et
novissimis

CCC quinqua-
gesimo octavo,
feria tertia
infra octavas
Ascensionis
eiusdem Domini
incepta est ista
Cronica de ges-
tibus Hungaro-
rum antiquis et
novissimis

CCC quinqua-
gesimo octavo,
feria tertia

infra octavas
Ascensionis
eiusdem Domini
incepta est ista
Cronica de gesti-
bus Hungaro-
rum antiquis et
novissimis

Domini nostri
Jesu Christi
Amen. In Anno
eiusdem Domini
1431. 15-ta die
mensis July
secunda scilicet
die Festi Divisio-
nis Apostolorum
Praesens Cro-
nica de gestis
Hungarorum est
inchoata.

I?:;{?;If; Képes Kronika Teleki-kodex Dubnici Krénika | Csepregi-kodex | Thurdczy-kodex
?
(15. szézad) (13587) (1462) (1479 k) (1431) (1467)
Anno domini | Anno domini M | Anno domini M | Anno domini M | In nomine Anno domini

millesimo
quadrin-
gentesimo
sexagesimo
septimo feria
quinta proxi-
ma post festum
beati Michaelis
archangeli
incepta est

ista Cronica de
gestis Hungar-
orum antiquis
et novissmis...

5 Csapopl Csaba, A ,Magyar Codexek” elnevezésii gytijtemény (K 31 — K 114), A Magyar Tudoméanyos Aka-
démia Konyvtara kézirattaranak katalogusai 5 (Budapest: MTA Konyvtara, 1973), 8.
6 Budapest, OSZK, Cod. Lat. 165, f. 1r.
7 JAkO Zsigmond. ,Az enyedi régi konyvtar kéziratos ritkasagairdl”, Nyelv- és Irodalomtudomanyi Kozle-
mények 8 (1964): 214-219.
8 Budapest, OSZK, Cod. Lat. 407, f. 1r.
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Természetesen nem zarhato ki, hogy az OK 1340-es évmegjelolése csupan egyszer( té-
vedés, masoloi hiba. Lehetséges, hogy a szkriptor, a masik két modositott datummal
rendelkez6 kodexhez hasonléan, csak aktualizalni akarta a szoveget, s voltaképpen
sajat munkéajanak datumat, az 1440-et akarta rogziteni (amely paleografialialg meg is
felelne a kézirat irasképnek), csak egy ,c™-t kifelejtett a datumbdél, s 1440 (m° ccce® x1°)
helyett 1340-et (m° ccc® xI°) irt. Az sem lehetetlen azonban, hogy a vilagosan 1340-nek
olvashat6 datumot egyenesen mintakodexébdl emelte at, s az valéban az ott talalhato
szoveg szerkesztésének vagy leirasanak datumat 6rzi.

Amennyiben ezt a feltevést fogadjuk el, s az OK altal meg6rzott szoveg valoban 1340-
bél ered, akkor az OK a 14. szazadi szerkesztmény legkorabbi testimoniumat érizte meg,
amely maganal az 1370 korilre datalt Képes Kronikanal, s6t talan még a 14. szazadi kro-
nikacsalad eddig legrégebbinek ismert kéziratanal, az 1350 tajara datalt Acephalus-ko-
dexnél is korabbi’ Raadasul az Oxfordi Kronika az 1340-es datumot kévetden a Képes
Kronikabol ismert s irodalmunkban el6szor ott el6fordulé programadé elészot (,Per me
reges regnant...”) is tartalmazza, amelyet a kutatas mindeddig az 1358-as szerkesztésti
kronikavaltozattal egyidésnek s a kompilator, Kalti Mark miivének tartott. Ha azon-
ban az 1340-es kezd6év erre a szovegre is érvényes, akkor a Képes Kronika szovegcsa-
ladjanak eddig elfogadott keletkezési datumat mintegy hisz évvel korabbra kell he-
lyezniink, amely kétségessé teheti a Kalti Mark szerzéségére vonatkoz6 teériat is, mivel
1340-ben Mark még nem volt székesfehérvari érkanonok, hogy ott ,az érzésére bizott

gestakat, kronikakat, legendakat és necrologiumokat egységes egésszé kerekitse ki’

Az Oxfordi Krénika mint kompildcio

A Képes Kronikat idéz6 kezdbsor és el6szo ellenére azonban az Oxfordi Kronika, amint azt
fentebb mar emlitettiik, nem sorolhat6 be sem a Budai sem a Képes Kronika szévegcsalad-
jaba. A két valtozat olyan egyesitett és egységesitett verzidjat mutatja, amelynek legko-
zelebbi parhuzama a Dubnici Krénika néven ismert, ma 1479 korilre datalt kompilécio.
A Dubnici Krénika ugyancsak a két kronikacsalad egymasba interpolalt szévegét tartal-
mazza, a kronika elején inkabb a Képes Kronikat, a késébbiekben pedig szinte kizardlag a

9 Az Acephalus-kédexet a kutatas altalaban 1350-1360 koriilre datalja, és Esztergomhoz kéti. KORMENDY Kin-
ga, ,Az Acephalus kddex esztergomi vonatkozasai (OSZK, Cod. Lat. 405)", Magyar Konyvszemle 115 (1999):
65-68; KORMENDY Kinga, ,Acephalus-kodex”, in Csillag a hollo arnyékaban: Vitéz Janos és a humanizmus
kezdetei Magyarorszagon, szerk. FOLDEsI Ferenc, 74-75 (Budapest: Orszagos Széchényi Konyvtar, 2008).

10 A kroénikaszerz6 azonositasa Kalti Markkal Jakubovich Emil 6tlete volt: JAkuBovicH Emil, ,Adalékok
legrégibb nyelvemlékes okleveleink és kronikaink irdinak személyéhez”, Magyar Nyelv 21 (1925): 25-38,
35-38. Ennek az elképzelésnek éles kritikajat Karsai Géza fogalmazta meg: KArsa1 Géza, ,Névtelenség,
névrejtés és szerzénév kozépkori kronikainkban”, Szazadok 97 (1963): 666—677, 671-676. Mark személyé-
re vonatkozo legujabb informaciokat behatéan ismerteti: R1B1 Andras, ,Kalti (?) Mark fehérvari 6rka-
nonok (1357/1358-1368): Megjegyzések a 14. szazadi kronikakompozicié feltételezett 6sszeallitojanak
életrajzahoz”, in Féesperesek, kronikairék, monostorok: Tanulmanyok, szerk. FARkAs Csaba, Az Arpad- és

11 JAKUBOVICH, ,Adalékok...”, 37.

217



Budai Kronikat hasznalja. A 14. szazadrdl szolva Kikillei Janos Lajos kiraly uralkodasat
bemutaté miivét, illetve egy ismeretlen, az 1345-1355. évek eseményeit megorokitd kro-
nikat is szovegébe iktat.!” Amint azt a késébbiekben latni fogjuk, az OK, bar hasonlé mo-
don kompilalja a két kronikacsaladot, szovege egyaltalan nem azonos a Dubnici Kronika-
éval, nem annak egy Gjabb példanya, hanem 6nall6é kompilacio, amely tobbet interpolal a
két kronikacsoportbol, mint a Dubnici Kronika. Raadasul — legalabbis a fennmaradt foliok
szovegének viszonylataban — valoszintileg a Dubnici Kronika forrasaitol eltérd szovegek-
bél dolgozhatott. Ezért szamos olyan részletet 6riz, amely sem a Dubnici Kronikabol, sem
a forrasaul szolgalo két kronikacsalad eddig ismert kézirataibol nem ismert.

A szivegkiadds

Az Oxfordi Kréonika toredékeinek alabbiakban olvashat6 komparativ kiadasa vilagosan
érzékelteti majd, mi az, amit a kompilacioé a Budai Krénika, illetve a Képes Kronika csa-
ladjabol vesz at, és ezeket hogyan illeszti egymashoz, s azt is megvilagitja majd, milyen
sajatos adalékokat tartalmaz, s ezek hogyan ékelédnek be az OK szévegébe. Mindezek
bemutatasara a szovegkiadasban alahuzassal jeleztem, amennyiben az OK a Képes Kro6-
nika ellenében a Budai Kronika, s félkovér szedéssel, ha a Budai Krénikaval szemben a
Képes Kronika szovegcesaladjat koveti. Azokon a helyeken, ahol a két recenzié szévege
azonos, s ezzel az Oxfordi Kronika is megegyezik, a sz6vegben semmilyen jelzés nincs.
Délt szedés jeldli az OK sajat adalékait, melyeknek nincs konkrét parhuzama egyetlen
altalam ismert kronikaszévegben sem.

A kritikai apparatus teljes egészében Domanovszky Akos 1937-es kiadasara épiil.”
A kéziratok jelolésére az altala hasznalt sziglumokat alkalmazza, azzal a kivétellel,
hogy azokon helyeken, ahol az OK minden Domanovszkynal rogzitett olvasattol el-
tér, ezeket egylittesen omnes aliinak neveztem. Az apparatus nem teljes: az OK szove-
gét csupan Domanovszky f8szovegével veti egybe, s a szovegvaltozatokat csupan ak-
kor rogziti, ha az OK eltér Domanovszky f6szovegétdl. Ezen esetekben vagy a kéziratok
OK-tol eltéré variansai keriilnek az apparatusba, vagy egyenldségjel (=) utan azon kéz-
iratok sziglumai, amelyek varidnsaival az OK megegyezik.

Sigla

B — Hess Andras 1473-as Budai Kréonika-kiadasa
D - Dubnici Kronika*

12 A Dubnici Krénika méig legbehatébb ismertetése Domanovszky Akos munkaja: Domanovszky Akos,
,2Dubniczi Kronika”, Szdzadok 33 (1899): 229-256, 411-451. Az Gjabb irodalombdl lasd KrisT6 Gyula, His-
toriografia I: Torténetiras a kozépkori Magyarorszagon (Budapest: Osiris Kiado, 2002), 89-105; KERTESZ, ,A
14. sz4zadi...”, 479-480.

13 SzOVAK és VESZPREMY, Scriptores..., 1:239-247, illetve 1:283-290.

14 Budapest, OSZK, Cod. Lat. 407, f. 1r. V6. KERTESZ, ,A 14. szazadi...”, 479-480.
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K - Kézai Simon krénikéaja®

P — Pozsonyi Kronika'

S — Sambucus-kodex"

V! — A Képes Kronika diszkodexe
V? — Teleki- (Nagyenyedi) kodex'
V? — Csepregi-kodex"

V* — Béldi-kodex™

V? — Thuroczy-kodex™

Az Oxfordi Krénika szévege
(Oxford, Bodleian Libraries, Ms. Lat. misc. c. 91, ff. 16r-18v)

Anno domini m° ccc’ xI°incepta est ista Coronica de gestis Hungarorum
antiquis et novissimis, ortu et processu ac progressu, victoria eorun-
dem et audacia, collecta ex diversis cronicis.

Incipit prologus in Cronicam Hungarorum

5 Multipharie multisque modis olim in veteri testamento et nunc in* aeta-
te sexta saeculi diversas diversi historias descripserunt prout Ysidorus. Yo-

sephus® et Orosius aliique quamplures, quorum nomina exprimere non est
opus. Ego autem in illo tempore huius** mundi illud opus inchonavi(sic!)

quando caritas refriguerat iniquitas habundaverat et omnis caro ad malum
10 quam ad bonum pronior erat.

Incipit Coronica Hungarorum multum delectabilis.

Porro cum per cladem diluvii praeter Noe et tres filios eius ac* uxores eo-

rum deleta esse(sic!) omnis caro, tamen ex Seem, Caam et Yaphet septuagin-

15
16
17
18
19

20
21
22
23
24
25

Uo., 1:129-194.

Uo., 1:7-51.

Budapest, OSZK, Cod. Lat. 406. V6. KERTESZ, , A 14. szazadi...”, 476.

V6. fentebb 5. jegyz. és KERTESZ, ,A 14. szazadi...”, 484

Az eredeti kodex az 1848-49-es szabadségharc soran megsemmisiilt, s csak 18. szdazadi erdélyi masola-
ta ismeretes: Marosvasarhely, Teleki-Bolyai Kényvtar, Ms 50. V6. KERTESZ, ,A 14. szazadi...”, 483-484.
Eger, Féegyhazmegyei Konyvtar, U? III. I. V6. KERTESZ, ,A 14. szézadi...”, 487.

Budapest, OSZK, Cod. Lat. 407. V6. KERTESZ, , A 14. szazadi...”, 485-486.

Sub K, in S

Yosephus, Ysidorus KPS

Illius KPS

Et KB

219



15

20

25

30

35

40

ta duae tribus post diluvium sunt egressae:* ex Seem scilicet”” xxi,*® ex Caam

xxxvi,”’ ex Yaphet vero xx.* Dum autem tribus istae, sicut refert Yosephus,

lingua Hebraica uteretur(sic!) cc® primo anno post diluvium vel secundum ali-
as cronicas sexagesimo anno primo.

»Per me reges regnant” ait Dominus Deus per sapientem Salomonem
Proverbiorum octavo capitulo. ,,Gloriosus Deus in sanctis suis” in mai-
estate mirabilis, cuius ineffabilis altitudo prudentiae nullis inclusa li-
mitibus, nullis terminis comprehensa, recti censura iudicii caelestia
pariter disposuit® et terrena. Et si cunctos eius ministros magnificet
et altis decoret honoribus et caelestis efficiat, beatitudinis possessores
illos tamen* dignis digna rependat, potioribus attollit, insignes® dig-
nitatum et praemiorum uberriori(sic!) retributione prosequitur, quos
digniores agnoscitur(sic!)** et commendat ingentior excellentia meri-
torum, prout apparet luculentissime in excellentia®* regum illustrium
et victoriam(sic!)*® exercitio celebrissimarum® per reges Hungarorum
patratorum(sic!).”® Qui divino freti auctoritatis pre[sidio] gladiorum
aciebus validissime profugatis castra sub[vertent]es regum et impera-
torum fortes* sunt in bello, nullo eisdem [potente] resistere in pug-
nando. Quod bene ostenditur in verbo divino [oracul]o exarato ,Per
me”, inquit Deus, et non virtute propria ,reges [regnan]t” et regna-
bunt Hungarorum. Ubi primo divina exprimitur [auctorit]as virtu-
tem insuperabilem alativa ,,per me”, inquit, qui [sum virtu]tis infini-
tae cunctos valens adiuvare praesidens.” Quia ,ego occi[dam] et ego
vivere faciam, percutiam et sanabo et non est qui de manu (verso)

mea possit eruere”, ,suscitans [egelnum de pulvere* ut sedeat cum
principibus et solium gloriae teneat”. Ideo sub[diJtur ,Reges regnant”,
qui habent iustitiae equitatem, sap[ie|ntiae claritatem, patientiae
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50
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tranqulitatem et omnem* pieta[tem] attestante sacro eloquio Prover-
biorum xx. ,Misericordia et veritas custodiunt regem et roboratur cle-
mentia thronos* eius” et iterum in alio loco dicit scriptura ,Rex sapi-
ens” sedens ,in solio intuitu suo disponit* omne malum”. Et iterum®
Salomon ait Sapientiae sexto ,Rex sapiens et misericors stabilimen-
tum populi est et dissipat impios” subiectos populos a tyrannis eripi-
endo. Quod bene impletur in regibus* Hungariae in pulcritudine pa-
cis, in requiem opulentam? sedere procurarunt. Propter hoc, quasi*
prae cunctis regibus timuerunt Dominum Deum. Unde scribitur De-
uteronomi xvii° capitulo ,Loquens Deus de regibus ait”: Rex constitu-
tus ,postquam sederit in solio regni sui, describit” sibi legem Dei et
habebit secus(sic!)*® legetque eam® omnibus diebus vitae suae, ut dis-
cat timere Dominum Deum suum et custodiant® verba eius, quae in
lege praecepta sunt, ut longo tempore regnet ipse et filii eius super ter-
ram et gloriam meam possideant® in aeternum. Quorum regum, sci-
licet Hungarorum, originem et™ principium et egressum de Sitia(sic!)
diversis sanctorum doctorum historiis hoc ordine declarabo.

De primo origine Hungar[orum...

Sicut scribit magister Historiarum Geneseos x capitulo ,Istae sunt
generationes filiorum Noe et de istis tribus filiis eius, scilicet Seem,
Caam et Yaphet exortae sunt post diluvium lxxii generationes: de
Yaphet xv, de Caam xxx, de Seem vero xxvii. Isti disseminati sunt vel
divisi in tribus partibus orbis: Seem Asyam, Caam Affricam, Yaphet
Europam sortitus est. Nam secundum Yosephum filii Yaphet posside-
runt” septentrionalem regionem a Thauro et Amano montibus Sici-
liae et Syriae usque ad fluvium Thomay, qui est in Sitia. Et hoc idem
asserit beatus Jeronimus in libro de Hebraicis quaestionibus quod
filii Yaphet possiderunt in Asya Amono Thauro montibus usque ad
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75

80

85
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fluvium Thanay, in Europa vero usque ad Gadria, nomina locis et
gentibus reliquentibus(sic!)” ex [quibus] nunc(?)*® postea mutata sunt
plurima. Caetera permanent in se vel® aliquo simili vel propinquo.
Et® filii Yaphet Genera(sic!)® quo nominati sunt Galatey et postea Ga-
latey (add. supra lineam), qui sunt Ffrancigenae a quodam Francone®
dicti, filio Paridis, filii Priamidis, primi regis Troyae. Qui venientes de
Troya post eius excidium in Pannonia, quae [olim] tempore Alexand-
ri Magni superior Graecia nuncupabatur, [sub monte] Sycan circa flu-
vium Hyster, qui Almanice(sic!)® nuncupabatur® fortissimam const-
ruxerunt et ei nomen Sycambriam a monte...

(f. 17r)

De gestis igitur Hunorum natalibus, preliis felicibus ac sinistris, quotiensque
eorum loca inmutaverint® videndum nunc est: quo tempore in Pannoniam
redierunt iterato, quique redeuntium fuerunt capitanei quantusque numerus
armatorum in exercitu fuit®, apponere in praesenti dignum duxi opusculo®.

Incipit secunda Cronica Hungarorum

Anno ab incarnatione Domini sexcentesimo lxx° vii® a morte vero
Atylae regis Hungarorum anno centesimo quarto, tempore Constan-
tini imperatoris tertii et Zachariae papae, sic® scribitur in Cronica
Romanorum, Hungari de Scitia secundo egressi sunt hoc modo quod
Eleud, filius Uged, nepos Dyros Vasul, ex filia Ermoldbilda(sic!) in Mogor, in
Scitia® genuit filium, qui nominatur Almus ab eventu in sompno, quia mat-
ri eius in sompno innotuerat avis, quasi in forma asturis(sic!)’® veniens, dum
esset gravida, et quod de utero eius egrederetur torrens ac in terra non sua
multiplicaretur. Ideoque factum fuit (quod de lumbis eius gloriosi reges pro-
pagarentur. Quia vero in nostra lingua sompnium dicitur Alum et illius or-
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Gadyra V', Godyra D, Gadiza V%, Gadma V*
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tus per sompnium fuit pronosticatus, ideo ipse vocatus)” prognosticatus ideo

ipse vocatus est Almus, qui fuit Eleud, qui fuit Weged,” qui fuit Ugely, qui fu-

95 it Eugek, qui fuit Ed, qui fuit Chala(sic!),” qui fuit Atyla,” qui fuit Bendeguz,

qui fuit Torda, qui fuit Scemen, qui fuit Ethey, qui fuit Nomr(?), qui fuit Opuz,

qui fuit Kadycha, qui fuit Berend, qui fuit, Zulcha, qui fuit Bulchw, qui fuit

Balugd, qui fuit Belua, qui fuit Zamur, qui fuit Leel, qui fuit Leventhe, qui fuit

Zombor,” qui fuit Kewche,” qui fuit Bulcha, qui fuit Ompud, qui fuit Mysche,

100 qui fuit Myke, qui fuit Bestur, qui fuit Bodky,”” qui fuit Chanad(?), qui fuit

Buchen, qui fuit Bodonfark,” qui fuit Farcas, qui fuit Buken, qui {fuit Kewe,

qui}” fuit Othmar, qui fuit Kadar, qui fuit, Kear,*® qui fuit Keleth, qui fuit Da-

ma, qui fuit Boor, qui fuit Belar,*® qui fuit Hunor, qui fuit Nembroth, qui fuit

Thania, qui fuit Yaphet, qui fuit Noe [qui fuit]®. Hi sunt viri famosi, potentes in

105 saeculo, scientes bellum, sitientes sanguinem, robusti venatores nuncupati. Quo-

rum pater Nembroth gygas, filius Thania ex semine Yaphet oriundus turrem Ba-

bilonis cepit construere magnae quantitatis. Cuius progenie orti sunt Philistey ut

habetur Geneseos quinto capitulo (sic!). Quod Albani, qui testante Ysidoro Etymo-

logiis capitulo de gentibus titulis propriis(?) Hungari sunt vocati, qui in equis per-

110 nicibus Orientales montes trascendentes polluti sunt sanguine Christicolarum.®®
Igitur Almus genuit Arpad, Arpad genuit Soldan, Soldan genuit Toxon.

Imperante igitur Ottone Caesare de Swewis® (verso) oriundo in Italia,** Ger-
mania et* Francia Lotoari(sic!) regis filio Lodovico ac Graeciam® Anthonino
Duro, filio Theodori, in Domino gubernante®® Anno igitur ab incarnatio-
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A zarodjeles részt a scriptor utélag irta a lap aljara.

Vgeg V', Ugek V°, Eugek S

Chaba V, Caba S

Ethele V, Atile B, Chele V*, Etele D

Qui fuit Zombor post Balugd habent omnes alii

Kulche omnes alii

Budli V, Boldly V, vel Budly add D

Bondofard V

del. scriptor

qui fuit Keue add V

post Kadar habet V

del. scriptor

Cf Isidorus Etymologiae IX. 2.65: ,Albani autem uicini Amazonum fuerunt. Hugnos antea Hunnos uo-
catos, postremo a rege suo Auares appellatos, qui prius in ultima Maeotide inter glacialem Tanaim et
Massagetarum inmanes populos habitauerunt. Deinde pernicibus equis Caucasi rupibus, feras gentes
Alexandri claustra cohibente, eruperunt, et orientem uiginti annis tenuerunt captiuum, et ab Aegyptiis
atque Aethiopibus annuum uectigal exegerunt.”

Sueuia omnes alii

Et add omnes alii

In omnes alii
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120
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140

ne Domini nostri Jhesu Christi octingentesimo octuagesimo octavo, a mor-
te vero Atylae® anno centesimo, vulgariter Magary sive Huni, Latine vero
Hungari, tempore Constantini® imperatoris et Zachariae papae denuo
ingressi sunt Pannoniam. Transeuntes autem’ per regnum Bessorum, Albo-
rum, Comanorum et Susdaliam et civitatem Kyo nominatam, deinde transi-
erunt Alpes in quandam provinciam, ubi viderunt aquilas innumerabiles et
ibi propter illas aquilas®* manere non potuerunt, quia de arboribus tamquam
muscae descendebant et pecora eorum et equos devorando consumebant.”®
Volebat enim Deus, ut citius descenderent in Pannoniam.”* Exinde montes
transcendunt” per tres menses et devenerunt in confinium regni Pannonia-
e,” scilicet in Erdel invitis gentibus et habitatoribus memoratis. Ibique terreis
castris septem praeparatis pro uxoribus et rebus suis conservandis aliquam-
diu permanserunt. Quapropter Theutonici ab illo die provinciam® illam Sy-
bemburg(?), id est Septem Castra, vocaverunt. Et ibi Huni primi super flu-
men Hung descenderunt, ubi aliquamdiu residentes permanserunt, propter quod
ipsos Hunos occidentales ab ipso flumine Latini Hungaros vocaverunt. Ubi eti-
am castrum nomine Hung fundaverunt feceruntque(?) ipsi Hungari secundum
castrum Zemlin(?) nomine super (fluvium Bodrog, tertium castrum fecerunt flu-
vium Tysa ut supra)®® fluvium Tysa, quartum castrum posuerunt in terra Saros
Sowar(?), castrum quintum paraverunt quod Alba waar dicitur. Sextum castrum
paraverunt terrenum, castrum in portu Tysae quod iacet in portu(?) qui portus
Poroslo(?) vocatur. Castrum septimum paraverunt in provincia(?) quae vocatur
Makra et illud septimum castrum paratum(?) pro ...istis siquidem ministris(?),
septem cum essent Hunni qui possessiones(?) retro(?) dediti plures provincias spo-
liaverunt”®

De septem capitaneis Hungarorum'

Cumque in eisdem castris permanerent, irruptionem circumquaque iacenti-
um dominorum formidantes deliberato communi consilio vii capitaneos in-
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regis add omnes alii exc. V°

om. regis sicut V°

= S, igitur vel autem alii

aquilas illas omnes alii

aquliae et consummebant devorando pecora eorum et equos omnes alii
Hungariam omnes alii

=S

Hungariae omnes alii
Partem omnes alii

A zardjeles részt a masolo utdlag irta a lap aljara.
V6. K: ....et deinde in fluvio Hung vocato, ubi castrum fundavere, resederunt. A quo quidem fluvio

Hungari a gentibus occidentis sunt vocati. Cumque et alia VI castra post hunc fundavissent, aligandiu

in illis partibus permansere.”
100 electis V
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ter se praefecerunt, et in septem exercitus sunt divisi, ita quod unusquisque
exercitus unum haberet capitaneum sine centurionibus et decanis consueto'

more positivis(?)."* Unus namque exercitus habebat xxxiii milia virorum ar-

145 matorum sine centumviris. Ex centum itaque tribubus et viii in secundo eg-

ressu de Scitia de qualibet tributu(sic!)'® duo milia virorum armatorum
sunt egressi familiarum'® non apposito.

Primus capitaneus Hungarorum'®

106

Fuerat enim' in istis capitaneis eorum(?)"” potentior et ditior:"® Arpad, fi-

150 lius Almus, filii Eleud,"” filii(?) Eged Hunni(?) sed Almus pater ipsius Arpad

in patria Erdel supra fluvium Hungh per Pruthenos et Ruthenos in proelio occi-
sus est,"’ non enim potuit in Pannoniam introire. Circumvenit prerogativam
specialem(?) Arpad in Scitia ex antiquo ipsius generatio: in expeditione gradi-
entibus(??) introeuntium antecessor esse et posterior esse redeuntium. Ex(?) hoc

155 habens(?) (2 sz6 olvashatatlan) sua familia alios(?) capitaneos iure communi-

cales(?) (...) fertur processisse. (1 sz6 olvashatatlan) septem capitanei (a kovet-
kez két sor teljesen olvashatatlan... circumperegrinabant(??) ibi (1 sz6 olvas-
hatatlan)"! In Erdel igitur quieverunt et pecora sua recreaverunt. Audientes
autem (1 sz6 olvashatatlan) qualitatem terrae'? Pannoniae'® de habitoribus,

160 quod optimus fluvius esset Danubius et melior terra in mundo non esset par-

tibus illis, accepto itaque communi consilio miserunt nuntium Kyssed* fi-
lium (Kund olvashatatlan), ut iret et totam (bizonytalan) terram prospiceret
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= SBD

modo positivis omnes alii

tribu V

numero add omnes alii

om.V

autem omnes alii

om. omnes alii

ditior et patientor omnes alii

= SBD

V6. Jakob Unrest: ,Arpad vater wart am ein zug gen Pannonia von den Rewssn und Walachen erslagn.”
Franz von KRONES, ,,Jakob Unrests Bruchstiick einer deutschen Chronik von Ungarn”, Mitteilungen des
Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschun 1 (1880): 337-372, 360, doi: 10.7767/miog.1880.1.jg.337. A to-
vabbiakban: MIOG.

Vé. K: ,eius prosapia, ista, prae ceteris Scitiae tribubus, praerogativa investitur dignitate, ut exercitum
praecedit eundo, retrograditur redeuntem.” Jakob Unrest: ,Derselb fiirst Arpad vnd seine vordem hettn
in dem landt Scicia die freyhait, das sy in alln raysn vnd rechtn den vorzog hettn am auszzug vnnd he-
imzu.” MIOG, 360. Ezek nyomén Thurdczy: ,et hanc haberet ipsa generatio consuetudinem Scythicam
legitimam et probatam, ut unus in expeditione gradientibus debeat anteire, in redeundo vero retroire”.
terre utilitatem omnes alii

om. omnes alii
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170
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habitatoresque terrae cognosceret. Cum ergo Kyssed' venisset in medium
regni’® Hungariae et circa partes Danubii descendisset, vidit locum amenum
et circumquaque (utobbi 4 sz6 szinte olvashatatlan) terram bonam atque'’
fertilem, fluvium bonum et pratosum, placuit ei. Deinde venit ad ducem pro-
vinciae, qui regnabat post Atylam,""® Zuatapolugh nomine,'” salutavit(?)"*
eum de suis et causam, pro qua venerat(?) manifestavit. Hoc'®' audiens Zua-
tapolugh gavisus est gaudio(?) magno, putabat enim illos esse rusticos, ut
venirent et terram eius(?) colerent. Propter hoc nuntium delicatum remisit.
Kyssed autem de aqua Danubii(?) lagenam implens (mindkét sz6 nagyon ne-
hezen olvashatd) et herbam periarum(?) ponens in utrem et(?) de terra nig-
ri sabuli accipiens ad suos reversus(?) est. Cumque narrasset omnia quae au-
dierat et viderat (olvashatatlan), valde placuit eis et lagenam atque(?) terram
et herbam praesentavit eis.'”? De quibus(?) ipsi sapiendo bene cognoverunt
quod terra optima sit et aquam habebat dulcem et pratum cum herbis simi-
libus, quae nuntius eis (e két sz6 alig olvashato) recitavit. Arpad vero cum
suis de (e két sz6 alig olvashatd) de aqua Danubii cornu implens et cum cae-
teris Ungaris'®® aquam(?) superque(?) illud cornu (e harom sz6 alig olvasha-
t6) omnipotentis Dei clementiam rogavit ut Dominus(?) eis terram in (e két
sz6 alig olvashatd) perpetuum concederet. Finitis his verbis omnes Hunga-
ri clamaverunt(?) ,Deus, Deus, Deus” tribus vicibus. Et ibi inventus est usus
iste et servatur usque modo apud Hungaros.'* Deinde communi consilio et
consensu(?)'* ad praeterdictum'® ducem eundem nuntium remiserunt (alig
olvashato) et ei equum album et'¥” magnum cum sella deaurata auro Arabiae
et freno deaurato miserunt pro terra sua. Quo visu ipse dux'® magis gavi-
sus putabat enim'® quod ei pro quadam terra'® hospitalari™ misissent. Dux
vero circa Tyabmonastora residebat, nuncius ergo impetravit ibi a duce ter-
ram, erbam et aquam. Dux vero subridens ait: ,Habeant quantumcumque

115 Kusid V, Kysid V?, Rusid S
116 om. omnes alii

117 ac
118 =S

V, et BD

119 vocatum Zuatapolug V
120 Salutavitque omnes alii

121 = W

122 eis praesentavit omnes alii

123 ante omnes Hungaros omnes alii

124 apud Hungaros usque modo omnes alii
125 om. omnes alii

126 praedictum omnes alii

127 om. V

128 dux ipse omnes alii
129 om. omnes alii
130 Terra quadam omnes alii

131 = BDV*
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volunt pro hoc munere.” Et sic nuntius ad suos reversus est laeto vultu. Ar-
pad vero™ interim cum vii ducibus Pannoniam intravit, non sicut hospites,
13 jure hereditario terram™* possidentes. Tunc nuntium alium
ad ducem miserunt et ei hanc legationem mandaverunt: ,Arpad cum suis ti-
bi dicit, quod super istam terram,'*

sed tamquam

quam a te emerunt, diutius nullo modo
stes, quia terram tuam cum equo emerunt, erbam cum freno, aquam cum
sella. Et tu propter emphyteosim, id est inopiam et cupiditatem, terram, er-
bam et aquam concessisti.” Cumque haec duci dicta fuissent,"* subridens
ait:”” ,Equum illum in alio® ligno™ interficiant, frenum autem in pratum
proiciant, sellam vero deauratam in aquam Danubii proiciant.” Cui nuntius:
,Et inde, domine, quid dampni habebunt? Nam si equum interficies,"*’ cani-
bus tuis victualia dabis, si frenum in herbam proicies, homines! qui fenum
falcant, aurum freni inveniunt, si vero sellam in Danubium abiicis, piscato-
res sui(?),'*? aurum illius® sellae super litus exponunt atque domum porta-
bunt'** et ob hoc exinde nihil dampni habebunt. Si ergo terram, erbam et aquam
habebunt,'** totum(?) possidebunt.”*® Et nuntius his peractis ad suos reversus
est, dux vero" auditis his"® exercitum cito congregavit timens Ungaros,'¥
auxilium ab amicis imperavit et omnibus coadunatis obviam illis" venit.
Quomodo Hungari per pugnam Pannoniam rehibuerunt

Ili autem interdum prope Danubium venerunt™ et in campo pulcherrimo
castra metati sunt. Mane autem facto summo diliculo pugnam inierunt. Fu-
it enim"* auxilium Domini cum Ungaris, a quorum facie dux saepedictus

132 vero omnes alii
133 sicut omnes alii
134 terram iure hereditario omnes alii

135 =R

136 duci dicta esset legatio omnes alii

137 dixit omnes alii

138 Malleo omnes alii

139 ligneo omnes alli exc. V° qui ligno habet

140 = BD

141 sui add omnes alii

142 Illius omnes alii

143 om. omnes alii

144 reportabunt omnes alii exc. R qui portabunt habet
145 habent omnes alii

146 habent omnes alii

147 ergo omnes alii exc. V*'V* qui autem habent

148 illle his auditis omnes alii

149 et add omnes alii

150 = RBD

151 Pervenerunt omnes alii
152 Autem omes alii
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se in fugam convertit. Persecuti suntque eum Hungari usque Danubium et
ibi prae timore se™ in Danubium iactavit, in quo prae aquarum vehementia
suffocatur. Retradidit autem Dominus Hungaris Pannoniam sicut tradidit fi-

215 liis Israel”™* tempore Moysi terram Seon, regis Amoreorum et omnia regna
Chanaan in hereditatem. Dum ergo iste Arpad capitaneus' uteretur specia-
li qudam dignitate in Scitia et hanc haberet ipsius generatio consuetudinem
Scitia (sic!)"*® legitima et probata, ut unus in expeditione gradientibus debeat
anteire, in redeundo vero retrocedere, ipse pro eo alios capitaneos in Panno-

220 niam adeuntes fertur precessisse. Eodem"’” Arpad Zuatapologh cum caeteris
Ungaris, ut superius dictum est, debellato et occiso castra fixit in monte Noe,
propre Albam, et ille locus est primus, quem Arpad sibi elegit in Pannonia,
unde et civitas illa Alba per sanctum regem Stephanum, qui de ipso proces-
sit, fundata est ibi.

Az Oxfordi Kronika és a két kronikarecenzio

Amint ezt a fenti szovegkiadas is probalja érzékeltetni, az OK szévege a két £6 kroni-
karecenzi6 érdekes keverékét nyujtja. Az olvasénak idénként olyan benyomésa tamad,
mintha az OK Domanovszky komparativ kiadasat masolna, oda-vissza ugralva a két
recenzi6 kozott, hogy a lehet legtobbet tartsa meg mindkett6b6l. Ez mindjart a széveg
kezdetén szembeotlik. Az OK — a Képes Kronika karakterisztikus cime és datumformu-
laja utan - az el6szor Kézainal feltind, majd a Budai Krénika csaladjat képviselé Sam-
bucus-kédexben és az 6nallé kompilaciot 6rzé Pozsonyi Kronikaban is a kronikaszéveg
elé illesztett el6szot (Multipharie multisque modis...) tartalmazza, mégpedig a széveg
szerves részeként, a kronika prolégusaul illesztve azt a szovegbe. Az OK ezzel érdekes
Uj érvet szolgaltat a szakirodalom azon feltevése ellen, miszerint a ,Multipharie” el6sz6
a Sambucus-kédexben nem tartozik a széveghez. Mivel az el6sz6 az OK-ban szervesen a
szovegbe ékelddik: a piros betlis cim és a kronikakezdet kozott, prologus cim alatt he-
lyezkedik el, jenléte semmiképp nem lehet véletlen vagy méasoléi hiba — nyilvanvaléan
a szoveg szerves részét képezi.

Ezutan - ismét Kézai, a Sambucus-kodex és a Pozsonyi Kronika nyomaban — folytat-
ja a szoveget a bibliai eredetmondaval, melyet — egészen egyedi médon — a Képes Kro-
nika programado elészava és Gjrairt biblikus eredetmondaja kovet. A kompilator szem-
mel lathatéan mit sem torédik a két szoveg genealdgiai killonbségeinek egymas mellé

153 Post Danubium habent omnes alii
154 = SRBDV*V*

155 capitaenus iste Arpad omnes alii
156 Scitica omnes alii

157 eoque omnes alii
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helyezésébdl fakado feltin kovetkezetlenséggel. Habozas nélkiil interpolalja a Budai
Kronika szamitasait a viz6zon utani 72 nemzetség megoszlasara (Sémtél 21, Hamtol 36,
Jafett6l 20 torzs),””® mig a szoveg folytatasaban a Képes Kronika genealogiajat integralja,
miszerint Jafettél 15, Hamtol 30, Sémt6l pedig 17 térzs szarmazott.

A két recenzio keveredése a tovabbiakban is folytatodik, s a kovetkezé lapokon, a
honfoglalas leirasaban kiilonosen szembeotld. Itt a szoveg a Képes Kronika bevezetdjé-
vel indul, mely a magyarok 6shazabdl torténé elindulasat 677-re helyezi, ezutan a két
recenziobdl egyarant ismert nemzetségtabla kovetkezik, melyet a magyarok Pannoni-
aba érkezésének csak a Budai Kronika csaladjabol ismert 888-as datuma kovet. Ezutan
a szoveg Ujabb kovetkezetlenséget mutat: ismét a Képes Kronikanak a honfoglalast (igaz
az OK-ban csupan kozvetett médon — Attila halalanak, valamint III. Konstantin és Za-
karias papa nevének emlitésével) 677-re helyez6 szavaival folytatodik.

A két recenzionak a honfoglalas leirdsaban torténd ilyetén keveredése nem egye-
dilallé. A Dubnici Krénikanak a szakirodalom altal 1479 korilre datalt honfoglalas-le-
irasaban nagyon hasonlo jelenség figyelhet6 meg, am ott a két szovegcsalad finomab-

ban, ellentmondasok nélkiil elegyedik.

Budai Krénika

Képes Kronika

Oxfordi Kronika

Dubnici Krénika

X

Anno ab incarnatione
Domini sexcentesimo
LXX-o0 VIlo, a morte
vero Atyle regis Hun-
garorum anno cente-
simo quarto, tempore
Constantini impera-
toris tertii et Zacharie
pape, sicut scribitur in
cronica Romanorum,
Hungari de Scythia
secundoegressi sunt
hoc modo, quod

Anno ab incarnatione
Domini sexcentesimo
Ixxo viio a morte vero
Atylae regis Hunga-
rorum anno centesimo
quarto, tempore Cons-
tantini imperatoris ter-
tii et Zachariae papae,
sic scribitur in Cronica
Romanorum, Hungari
de Scitia secundo
egressi sunt hoc modo
quod

Anno ab incarnatione
Domini sexcentesimo
Ixxo viio a morte vero
Atylae regis Hunga-
rorum anno centesi-
mo quarto, tempore
Constantini imperato-
ris tertii et Zachariae
papae, sic scribitur in
Cronica Romanorum,
Hungari de Scitia se-
cundo egressi sunt hoc
modo quod

Porro Eleud filius Vgeg
ex filia Eunodbilia in
Scytia genuit filium,

qui nominatur Almus...

Almus genuit Arpad,
Arpad genuit Zoltan,
Zoltan genuit Toxun.

Eleud filius Vgeg ex
filia Eunodbilia in
Scytia genuit filium,
qui nominatur Almus...
Almus genuit Arpad,
Arpad genuit Zoltan,
Zoltan genuit Toxun.

Eleud filius Vgeg ex
filia Eunodbilia in Scy-
tia genuit filium, qui
nominatur Almus...
Almus genuit Arpad,
Arpad genuit Zoltan,
Zoltan genuit Toxun.

Eleud filius Vgeg ex
filia Eunodbilia in Scy-
tia genuit filium, qui
nominatur Almus...
Almus genuit Arpad,
Arpad genuit Zoltan,
Zoltan genuit Toxun.

158 Az OK szovege ehelyiitt romlott: Sém neve mellett még fellelhet6 a Budai Krénika csaladjabol ismert
xxii nyoma (j6llehet a ii jelolése nem a kézirat mas helyein alkalmazott ij-vel torténik), de Haim neve
mellett mar torzult (a masold az eredeti xxxiij-at xxxvi-nak olvasta), s igy a Jafet neve melletti xv is
xx-re torzult. Azt ma mar nehéz eldonteni, honnan indult a szévegromlas, de lefolyasanak modja elég
megbizhatéan rekonstrualhaté.
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Budai Krénika

Képes Kronika

Oxfordi Kronika

Dubnici Krénika

Imperante igitur Otto-
ne Caesare de Swewia
oriundo in Italia,
Germania et Francia
Lotharii regis filio
Lodovico ac Anthonino
Duro, filio Theodori,

X

Imperante igitur
Ottone Caesare de
Swewis (verso) oriundo
in Italia, Germania et
Francia Lotoari(sic!)
regis filio Lodovico ac
Graeciam Anthonino
Duro, filio Theodori, in
Domino gubernante.

Imperante igitur
Ottone Caesare de
Swewis (verso) oriundo
in Italia, Germania et
Francia Lotoari(sic!)
regis filio Lodovico ac
Anthonino Duro, filio
Theodori,

Anno octogentesimo
octuagesimo octavo
ab incarnatione Yhesu
Christi

Anno igitur ab
incarnatione Domini
sexcentesimo vel sexin-
gentesimo septuagesi-
mo septimo,

Anno igitur ab incar-
natione Domini nostri
Jhesu Christi octingen-
tesimo octuagesimo
octavo,

Anno octogentesimo
octuagesimo octavo
ab incarnatione Yhesu
Christi

a morte vero Atile regis
anno centesimo

a morte vero Atylae
anno centesimo

vulgariter Magori
sive Huni, Latine vero
Ungari

vulgariter Magori
sive Huni, Latine vero
Ungari

vulgariter Magary
sive Huni, Latine vero
Hungari,

vulgariter Magori
sive Huni, Latine vero
Ungari

tempore Constantini
tertii imperatoris et
Zacharie pape

tempore Constantini
imperatoris et Zacha-
riae papae

denuo ingressi sunt
Pannoniam.

denuo ingressi sunt
Pannoniam.

denuo ingressi sunt
Pannoniam.

A tendencia tehat mindkét szévegben, az Oxfordi és Dubnici Kronikaban is hasonlo: a
két, idénként igen eltérd recenzid szovegébdl igyekeznek kihozni a lehet6 legtobbet. Ez
a Dubnici Kronikaban egy 6sszefliggé és plauzibilis elbeszélésben olt testet, mely szerint
a magyarok vandorlasanak kezdete 677-ben, a megérkezés Pannoniaba 211 évvel ké-
s6bb, 888-ban tortént. Az olvasoé talan azt is gondolhatna, hogy ez a j6l megfogalmazott
narrativa talan az eredeti verziot 6rzi, amely a két recenzidban valahogy megcsonkult,
eltorzult. Am az OK hasonlo, de kovetkezetlenségekkel terhelt szévege arra utal, mégis
inkabb késébbi kompilaciéval van dolgunk, amelynek az OK egy korabbi fokat mutat-
ja, ahol a recenzidk Gsszebékitése még nem sikeriilt maradéktalanul. A Képes Kronika
valoszintileg tévedésbdl megismételt évszama mar eltlint, atadva helyét a Budai Kréni-
kaban megb6rzott 888. évnek, am a kozvetett utalasok (III. Konstantin és Zakarias papa
emlitése) még megmaradtak. Ezek csak a kompilacié kovetkezé stadiumaban, a Dubni-
ci Kronika minden bizonnyal késébbi szovegében téinnek csak el, ahol a két szévegcsa-
lad mar sokkal gondosabban 6sszeillesztett szovege all el6ttiink.

Mindezek, elsésorban a két recenzié egymasmellettiségébdl eredd kovetkezetlensé-
gek és hibak alapjan joggal feltételezhetjiik, hogy az OK hosszabb, a két szovegcsalad
keverékét nyujtd szévege — a kezd6 1340-es évszam ellenére is — egy kései, a Dubnici
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Kronika szovegéhez hasonl6 kompilacio. A helyzet azonban ennél némiképp bonyolul-
tabb. Mar a sz6veg kezdetén is megfigyelhettiik, hogy az OK két recenziét 6sszebékite-
ni proébalo tendencidja tilmegy azon, amit a Dubnici Kronikaban lathatunk, amennyi-
ben az eldszor Kézai Simonnal feltling elészot is szovegébe integralja. Epp ez, a korabbi
kronikaszovegek beemelésére és adaptalasara iranyulé tendencia az, amely kiilonésen
érdekessé teszi az OK szovegét, amely szamos kiilonleges, csak itt elé6fordulod részlettel
gazdagitja a magyar Gstorténettel és honfoglalassal kapcsolatos kozépkori forrasain-
kat. A kovetkezékben tehat ezeket vetjitk alaposabb vizsgalat ala.

Az Oxfordi Kronika kisebb adalékai

Az OK ,adalékainak” egy része azt a benyomast kelti, mintha eredetileg a szoveghez
fizott marginalis glosszak lennének, amelyek csak utdlag keriiltek a f6szévegbe. Ilye-
nek példaul a ,vagy”-gyal (vel) beillesztett toldalékok (16. sor: ,vel secundum alias cro-
nicas sexagesimo anno primo.”, illetve 61. sor: ,disseminati sunt vel divisi”). Valo-
szinlleg hasonld eredete lehet a kiilonb6z6 Gjabb forrashivatkozasoknak is (108-110.
sorok: ,Quod Albani, qui testante Ysidoro Etymologiis”), s talan néhany, a genealogiak-
ban feltling 4j névnek is (pl. 94-95. sor: ,qui fuit Ugely, qui fuit Eugek”, 98. sor: ,qui fuit
Belua”, 99. sor: ,qui fuit Bulcha”, stb.), bar ezek megitélése elég bizonytalan.

Az adalékok masik jelentés része csupan egy-egy szo, jelz6é vagy félmondat beik-
tatasat jelenti, amelyek azonban egyértelmiien vilagosabba, logikusabba, természete-
sebbé teszik az elbeszélés menetét. Kiilonésen szembe6tlé mindez a Fehérlo-monda el-
beszélésében, ahol — a szamos elbeszéléskonnyitd beékelés révén (pl. 190., 204., 205. sor
stb.) — az Osszes verzio koziil talan az OK szovege nyujtja az irodalmi szempontbol leg-
jobb narrativat. Annak megitélése azonban, hogy ez vajon egy régebbi, hosszabb s egy-
szersmind eredetibb szévegvaltozatot tiikroz-e, vagy inkabb egy kései, a szoveg stilu-
sat csiszolo atszerkesztés eredménye, igen nehéz.

Az adalékok e méasodik, nehezen megitélhetd csoportja vezet az OK sajatos tobb-
leteinek harmadik s egyben legérdekesebb rétegéhez, a hosszabb s egyértelmien 4j
informacidkat tartalmazo beékelések csoportjahoz. Ezekbdl harmat érdemes kiilon is
kiemelni: az egyik a magyarok nemzetségtablajanak végére iktatott, meglehetésen ho-
malyos rész Nimrodrol és a magyarokrol (104-110. sorok), a masodik a Siebenbiirgen
név egyedi és talan legkorabbi részletes magyarazata a hét névado, honfoglal6 magya-
rok altal alapitott var felsorolasaval (128-139. sorok), illetve az Arpad eléjogairél szo-
16, sajnos rendkivil téredékes rész (152-157. sorok). Ehhez jarul még egy negyedik ada-
1ék a Fehérlo-monda elbeszélésében Szvatopluk taboranak pontos helyérél (188. sor),
amelyr6l késébb még lesz sz6.

A szoveghelyek részletes elemzésére e cikk keretei kozott nem vallalkozhattam, igy
a kovetkez6kben csupan azok felsorolasara és legalapvetébb parhuzamaik feltérképe-
zésére szoritkozhattam abban a reményben, hogy a részletesebb vizsgalatot avatottabb
kutatok végzik majd el a jovében.
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Nimrdd és a magyarok

A magyarok genealogidjanak Almostol Noéig terjedd hosszu listajanak végére beikta-
tott rész tavolrdl sem problémamentes. A kronika szovege e helyiitt — konkrét parhuza-
mok hijan - igen nehezen olvashatd, de még a kiolvashato részek sem egészen vilago-
sak. Annyi azonban bizonyos, hogy ez a széveghely a Budai és Képes Kronikaban még a
bevezetd végén olvashato rész egyfajta visszhangja, amelynek eredeti helye az OK t6-
redékessége folytan mar nem maradt rank, igy nem tudjuk, vajon ott is szerepelt-e. Az
OK rovid szévege a Nimrodra és utédaira vonatkozo bibliai részek egyfajta cimszavas
listajat adja egy-egy érdekes Isidorus-idézet kiséretében, amely — tudomasom szerint —
még nem keriilt el6 kézépkori forrasainkban.”

Oxfordi Krénika Forrasok Képes Kronika (§ 4) Budai Krénika (§ 4)

...qui fuit Noe. Hi sunt | Gen 6:4: Isti sunt Porro Chus genuit

viri famosi, potentes in | potentes a saeculo viri | Nemproth. Iste fuit, qui

saeculo, famosi induxit posteritatem Noe

ad faciendam civitatem et

scientes bellum, sitien- |Baruch 3:26: ibi turrim contra Dominum,

tes sanguinem, fuerunt gigantes de qua dici-tur Genesis
nominati illi qui ab XI-o capitulo. Ideo dici-
initio fuerunt sta- tur: ipse cepit esse potens
tura magna scientes in terra, quia per poten-
bellum tiam alios sibi submitte-

bat et nolentes ad opus
predictum conpellebat.

robusti venatores nun- | Gen 10:9: et erat ro- Ideo sequitur: et erat

cupati. bustus venator coram | robustus venator, id est
Domino. Ob hoc exivit | oppressor ho- minum co-
proverbium: Quasi ram Domino, quia nichil

Nemrod robustus ve- | latet eius aspectui. Ob
nator coram Domino. | hoc exivit proverbium, id
est verbum conmune vel
Cf. Petrus Comestor, | vulgatum: quasi
Historia Scholastica

159 A szoveghely részletes bemutatasat és elemzését lasd: NEMETI Kalman, Nagy-Magyarorszag ismeretlen
torténelmi okmanya (Budapest, 1911). A szentirasi idézetekrél lasd TARNAI Andor, ,A Képes Kronika
forrasaihoz”, in Kézépkori kutf6ink kritikus kérdései, szerk. HORVATH Janos és SZEKELY Gydrgy, Memoria
saeculorum Hungariae 1, 203-210 (Budapest: Akadémiai Kiado, 1974).
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Oxfordi Kronika

Forrasok

Képes Kronika (§ 4)

Budai Krénika (§ 4)

Quorum pater Nemb-
roth gygas, filius Thania
ex semine Yaphet
oriundus turrem Babi-
lonis cepit construere
magnae quantitatis.

Gen. 38: consilio Nem-
rod volentis regnare,
coeperunt aedificare
turrim,

Nemproth. Quando enim
postea videbatur aliquis
oppressor hominum, vo-
cabatur alter Nemproth
vel similis Nemproth.
Fuit autem principium

Nemprot gygas filius
Thana, ex semine Yaphet
oriundus, cepit turrem
construere...

regni eius Babilon
Cuius progenie orti sunt
Philistey ut habetur Ge-
neseos quinto capitulo
(sic!).

Gen 10:14: de quibus
egressi sunt Philis-
thiim.'

Quod Albani, qui
testante Ysidoro
Etymologiis capitulo
de gentibus titulis
propriis(?) Hungari
sunt vocati, qui in equis
pernicibus Orientales
montes trascendentes
polluti sunt sanguine
Christicolarum. Igitur
Almus genuit Arpad,
Arpad genuit Soldan,
Soldan genuit Toxon.

Isidorus, Etymolo-
giae IX.26: Ugnos,
antea Hunos vocatos,
postremo a rege suo
Abares appellatos,
dicunt, qui prius in
ultima Maeotide, inter
glacialem Tanaim

et Massagetarum
immanes populos
habitaverunt. Deinde
pernicibus equis
Caucasi rupibus, ubi
feras gentes Alexandri
claustra cohibent,
eruperunt, et Ori-
entem viginti annis
tenuerunt captivum,
et ab Egyptiis atque
Aethiopibus annuum
vectigal exegerunt.

Amint az a fenti 6sszehasonlitasbol kideriil, az OK szévegének keretét a Budai Kronika
negyedik fejezete adja, amelyet az OK kettészakit: els6 részét rogton a kronika elején, a
Multipharie bevezetés utan hozza (12-17. sorok). Am az az ,anno post diluvium vel secun-
dum alias cronicas sexagesimo anno primo” szavaknal megszakad, s csak sokkal késébb,
a magyar genealogiaba ékel6dve (a 106. sorban) folytatéodik a ,Nembroth gygas, filius
Thania” szavakkal. Ezt a r6vid részt azonban az OK tovabbi informéciokkal gazdagitja,
melyek a Képes Kronika elbeszéléséhez hasonloak, am azzal nem egyeznek. Az adalék vé-
gére illesztett Isidorus-idézet véleményem szerint egy korabbi lapszéli glossza interpola-
lasa révén keriilt a sz6vegbe, am a Budai Kronika negyedik fejezetének kettészakitasara,
kiegészitésére és a genealogiaba illesztésére nem taldltam magyarazatot.

160 A filiszteusok Nimrodtol vald eredeztetése feltehetéleg a fent idézett Genezis-hely félreolvasasabol ered.
A Biblia ugyanis Micraim utédaként emliti a filiszteusokat, aki Gen 10:6 szerint Nimréd apjanak, Kus-
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Siebenbiirgen eredetmonddja

Az OK maésodik, talan legterjedelmesebb adaléka a honfoglalas, a magyarok Erdélybe
érkezésének leirasaba ékel6dik. A részlet a mind Kézainal, mind a 14. szazadi kronika-
szerkesztményben itt el6forduld német Siebenbiirgen, Hétvar elnevezést magyarazza,
kozépkori forrasainkban egyediilallo modon felsorolva azt a hét varat, amelyrél a terii-
let nevét kapta. Sajnos a szoveg ezen a helyen is karosodott, és igen nehezen olvasha-
t6. Rdadasul mar a sériilések el6tt is romlott lehetett, amint ezt a szkriptor lapalji javi-
tasa is megprobalja orvosolni — jollehet nem sok sikerrel. A széveg olvasata tehat sok
helyiitt bizonytalan, igy az alabbiakban sajat rekonstrukciomat k6zlom tovabbi parhu-
zamok, a kérdéses levél egy fotdja (a varak felsorolasa a 18. sor végén kezd6dik), illetve
egy értelmezési kisérlet kiséretében, bizva abban, hogy avatottabb szakért6k pontosabb
elemzést tudnak majd nyujtani.

Oxfordi Krénika

Budai Krénika

Képes Kronika

Kézai Simon

...in Erdel invitis gentibus
et habitatoribus memora-
tis. Ibique terreis castris
septem praeparatis pro
uxoribus et rebus suis
conservandis aliquamdiu
permanserunt. Quaprop-
ter Theutonici ab illo die
provinciam illam Sybem-
burg(?), id est Septem
Castra, vocaverunt.

...in Erdelw invitis gen-
tibus memoratis. Ibique
terreis castris septem
preparatis pro uxoribus
et rebus suis conservan-
dis aliquamdiu per-
manserunt. Quapropter
Teutonici partem illam
ab illo die Simburg, id est
septem castra vocave-
runt.

...in Erdelw invitis
gentibus memoratis.
Ibique terreis castris
septem preparatis pro
uxoribus et rebus suis
conservan- dis aliquam-
diu permanserunt.
Quapropter Teutonici
partem illam ab illo die
Simburg, id est septem
castra vocaverunt.

Et ibi Huni primi super
flumen Hung descen-
derunt, ubi aliquamdiu
residentes permanserunt,
propter quod ipsos Hu-
nos occidentales ab ipso
flumine Latini Hungaros
vocaverunt. Ubi etiam
castrum nomine Hung
fundaverunt.

...et deinde in fluvio
Hung vocato, ubi
castrum fundavere-

re, resederunt. A quo
quidem fluvio Hungari a
gentibus occidentis sunt
vocati.

nak a testvére, s nem Nimrdd leszarmazottja volt. Am ha folyamatosan olvassuk a Gen 10 verseit, a
filiszteusokat, akik ott Nimrod emlitése utan kévetkeznek, konnyti Nimrodhoz kotni.
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Oxfordi Kronika Budai Krénika Képes Kronika Kézai Simon

Feceruntque(?) ipsi Hun- Cumque et alia VI castra
gari secundum castrum post hunc fundavissent,

Zemlin(?) nomine super aliquandiu in illis patri-

fluvium Bodrog, bus permansere.

tertium castrum fecerunt
fluvium Tysa,

quartum castrum
posuerunt in terra Saros
Sowar(?),

castrum quintum para-
verunt quod Alba waar
dicitur.

Sextum castrum parave-
runt, terrenum castrum
in portu Tysae quod iacet
in portu(?) qui portus
Poroslo(?) vocatur.

Castrum septimum pa-
raverunt in provincia(?)
quae vocatur Makra et
illud septimum castrum
paratum(?) pro ...istis
siquidem ministris(?),
septem cum essent Hun-
ni qui possessiones(?)
retro(?) dediti plures
provincias spoliaverunt.

A fenti 6sszehasonlitasbol vilagosan kitlinik, hogyan ékeli be az OK Siebenbiirgen ma-
gyarazatat a honfoglalés leirasanak a Budai és Képes Kronika ezuttal egyez6 szovegébe.
Az is jol lathato, hogy a részlet szovegezése milyen szoros kapcsolatot mutat Kézai Si-
mon kronikajanak megfelel helyével, amennyiben a magyarok Ung folyo6rol torténd
elnevezését és azt, hogy a honfoglalas utan a magyar torzsek egy ideig Siebenbiirgen
koril id6ztek (aliquamdiu permanenserunt), ugyanazon szavakkal fejezi ki.

Az OK altal a Siebenbiirgen név alapjaul felsorolt hét var semmilyen kapcsolatot
sem mutat egyetlen altalam ismert, a szakirodalom altal altalaban kései etimologianak
tartott felsorolassal sem.” Az OK szerint ugyanis a magyarok altal alapitott hét var a
kovetkez6 volt:

161 Lasd Binder Pal 6sszegzd tanulmanyat a hét var azonositasara iranyuld torekvésekrél: BINDER Pal,
+A »Siebenbiirgen« fogalom jelentésvaltozatai: A »comitatus Cibiniensis«-tél Erdély német nevéig”,
Szazadok 126 (1992): 355-381, 366-367.
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1) ,Hung” az azonos nevt folyé mentén

2) ,Zemlin”, a Bodrog mentén

3.) A harmadik var neve, valdszinileg masolasi hiba folytan,
nyit tudunk réla, hogy valahol a Tisza mentén fekiidhetett.

4) ,Sowar” Saros vidékén

5.) ,Alba waar”

6.) egy foldvar a Tisza ,Poroslo” nevi kikétéjében (in portu Tysae...qui portus Poros-
lo vocatur)

7.) Ismeretlen nevi var egy Makra nevi teriilet kérnyékén (in provincia quae voca-
tur Makra), amely talan a Matra nevének torzult alakjat rejti.

12 elveszett, csak any-

A varak azonositasa nem lehetetlen, nagy részitk mar Anonymus kroénikéajaban is szere-
pel, mégpedig a honfoglalas leirasaval kapcsolatban: ,Hung” és a valoszintileg Zemplén-
nel azonos ,,Zemlin”, méar itt el6keriilnek.’®®* A Saros tertiletén fekvd ,,Sowar” feltehet6-
leg azonos az Anonymusnal Castrum Salis néven szerepld sarosi varral.'* Poroszl6 vara
szintén eléfordul Anonymus Gestdjaban.'® Csupan ,,Alba waar” és a Makra/Matra kor-
nyékén 4ll6 megnevezetlen varrél nem hallunk nala. Ez utébbiak pontos azonositasara
nem vallalkozhattam, ,Alba waar” talan Gyulafehérvarral, a Makra kornyéki var pedig
vagy egy, a hajdani Arad varmegyében fekvo, Makra-hegyként ismert vidék egyik ré-
gi vara lehetett,'* vagy egy Matra-vidéki varat takar, mindez azonban pusztan feltevés.

A lista érdekessége, még a varak pontos azonositasanak hianyaban is, abban &ll,
hogy a ,hét var” egyaltalan nem erdélyi listanak t(inik. A Siebenbiirgen elnevezés te-
hat — amint arra mar tébben utaltak — a kora tjkori szohasznalattal szemben,'” az OK
megirasa idején még nem Erdélyt jelentette. A felsorolt varak sokkal inkabb az orszag
keleti varmegyéinek f6bb vagy 6sibb varai listajanak tiinik, amelyben mintha minden
egyes var egy-egy Ujabb varmegyét képviselne: ,Hung” Ungot, ,Zemlin” Zemplént,
wSowar” Sarost, ,Alba waar” talan az erdélyi Fehér megyét, ,Poroslo” talan Hevest, s

162 A hibat valdszinileg a fluvium sz6 ugyanazon sorban torténd kétszeri elé6fordulasa okozhatta, melynek
folytan a masold szeme atsiklott a var nevén, s rogton a Tiszaval folytatta a masolast. Sajnos ezt a hibat,
mely valészintileg mar a mintakodexben is meglehetett, az OK masoldjanak lap aljara irott korrekcioja
sem tudta helyrehozni. Az ugyanis csupan a ,harmadik var” kifejezést adja hozz4 a csonka sorhoz, de
a var nevét téle sem tudjuk meg.

163 Anonymus Gesta Hungarorum §13: dux Almus et sui primates audientes talia leciores facti sunt solito
et ad castrum Hung equitaverunt, ut caperent id... tunc comes eiusdem castri... fuga lapsus ad castrum
Zemlum properabat.

164 Anonymus Gesta Hungarorum §16.

165 Anonymus Gesta Hungarorum §32: usque ad castrum Purozlou.

166 GYORFFY Gyorgy, Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti foldrajza, 1. kot. (Budapest: Akadémiai Kiado,
1987), 163-169.

167 Lasd példaul: ,Allucinantur itaque illi, qui solos Saxones isi lingua eorum Sebenburgenses dici volunt
a septem civitatibus: Coloswario, Cibinio et aliis, quas ipsi edificarunt et auxerunt, sed etiam omnes
Transsylvani hoc nomine appellari debent ab illis septem Hunnorum terreis castellis, quae, ubi fue-
rant castra metati, erexerant.” VERANCsICS Antal [Antonius WrANcIUs], De situ Transylvaniae III, szerk.
EpERrJEssY Kalman, Bibliotheca scriptorum medii recentisque aevorum: Saeculum XVI (Budapest: K. M.
Egyetemi Nyomda, 1944), 47.
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Makra kérnyéke talan Aradot. Am ez egyel6re csupan hipotézis, annyi azonban bizo-
nyos, hogy az OK varlistaja egy 0j, eddig ismeretlen eredetmondat 6rzott meg, amely a
Kézaival val6 szoros kapcsolat fényében talan régebbi kronikakra mehet vissza. A va-
rak szamozott sora pedig, a szovegrész nyelvtani struktirajanak fényében, miszerint
az alapité magyarok el6szor ,Hungot” épitették, masodszor ,Zemlint”, harmadszor-
ra ,Sowart”, és sorra a tobbi varat, egyfajta egymasutanisagot, mozgast sugall. Nem
lehetetlen tehat, hogy az OK-ban megérzott ,,szamozott varlista” talan a honfoglalas
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utiranyanak egyfajta kozépkori rekonstrukcidja vagy emléke lehet, ezért a lista tovab-
bi vizsgalata és a nevek pontos azonositasa érdekes eredményeket igérhet.

Arpdd elsésége

Az OK harmadik, s egyben utolso terjedelmesebb adaléka mindjart a hét var listaja utan, az
welsé vezér” (primus capitaneus) cimi fejezetben maradt fenn (152-157. sorok). Sajnos a sz6-
veg a harmadik foli6 verzoéjat ért karosodasok miatt itt minden eddiginél téredékesebb, s
helyreallitasa szinte lehetetlen. Annyi azonban még a térmelékes sorokbdl is vilagos, hogy
a szoveg itt is, mint az el6z6 Siebenbiirgen-eredetmonda esetében, Kézai Simon kronika-

javal &ll a legszorosabb parhuzamban, mintha annak egyfajta bévebb valtozatat érizné.

Oxfordi Krénika

Budai Krénika

Képes Kronika

Kézai Simon

Fuerat enim in istis
capitaneis eorum(?) po-
tentior et ditior: Arpad,
filius Almus, filii Eleud,
filii(?) Eged Hunni(?)

sed Almus pater ipsius
Arpad in patria Erdel
supra fluvium Hungh per
Pruthenos et Ruthenos in
proelio occisus est,non
enim potuit in Pannoni-
am introire.

Circumvenit praerogati-
vam specialem(?) Arpad
in Scitia ex antiquo
ipsius generatio: in expe-
ditione gradientibus(??)
introeuntium antecessor
esse et posterior esse
redeuntium. Ex(?) hoc
habens(?) (2 olvasha-
tatlan sz06) sua familia
alios(?) capitaneos iure
communicales(?) (...)
fertur processisse. (1 ol-
vashatatlan sz) septem
capitanei (kovetkez6 két
sor teljesen olvasha-
tatlan... circumpereg-
rinabant(??) ibi (1 sz6
olvashatatlan).

Fuerat autem ex istis
capitaneis ditior et
potentior Arpad, filius
Almus, filii Eleud, filii
Ugeg. Huius autem
pater Almus in patria
Erdelw

occisus est, non enim
potuit in Pannoniam
introire.

Fuerat autem ex istis
capitaneis ditior et
potentior Arpad, fili-
us Almus, filii Eleud,
filii Ugeg. Huius
autem pater Almus
in patria Erdelw

occisus est, non enim
potuit in Pannoniam
introire.

Ex istis ergo capitaneis
Arpad, filius Almi, filii
Elad, filii Vger, de ge-

nere Turul rebus ditior
erat et potentior gente.

Hic igitur Arpad cum
gente sua Ruthenorum
Alpes prior perforavit,
et in fluvio Ung primus
fixit castra, eo quod
eius prosapia ista prae
caeteris Scitiae tribubus
praerogativa investitur
dignitate, ut exercitum
praecedit in eundo, ret-
rograditur redeuntem.
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Oxfordi Kronika Budai Krénika Képes Kronika Kézai Simon

In Erdel igitur quie- In Erdelw igitur quie- | In Erdelw igitur
verunt et pecora sua verunt et pecora sua quieverunt et pecora
recreaverunt. recreaverunt sua recreaverunt

A fenti 6sszehasonlito tablazat, az el6z6 részlethez hasonldéan, ugyancsak jol mutatja,
miképp ékel6dik a Budai és Képes Kronika ezuttal szintén azonos szévegébe az OK ada-
léka, két ponton is gazdagitva az eddig ismert leirast. El6szor vilidgosan kozli Almos
halalanak okat, amelyet eddig ismert latin kronikaink nem emlitenek, s ezért a korabbi
kutatas ritualis gyilkossagként probalta értelmezni.'® A tobbi krénika Almos meggyil-
kolasardl szol6 rejtélyes kijelentésével (Almus... occisus est) szemben az OK egyértelmi-
en kijelenti, hogy ,Almos az Ung foly6 mentén a pruténok és a ruténok elleni harcban
esett el” (Almus pater ipsius Arpad in patria Erdel supra fluvium Hungh per Pruthenos et
Ruthenos in proelio occisus est).

Ezzel a kijelentéssel az OK megint csak nincs egyediil: Jakob Unrest 15. szazad vé-
gi, német nyelvii magyar kronikajaban ugyanis igen hasonlé kijelentést olvasunk: ,,Ar-
pad vater wart am ein zug gen Pannonia von den Rewssn und Walachen erslagn”*¢’ Un-
rest a kutatasban tobbszor is azonositani probalt forrasa tehat (egy ,kéziratos kronika”,
amely a nyomtatott Budai Kronikatol és Thurdczy-kronikatol eltéré informaciokat tar-
talmazhatott) valoszintileg egy, az OK-hoz hasonlo6 latin széveg lehetett."”” Joggal felté-
telezhetjiik tehat, hogy az OK Almos halalara vonatkozé adata szintén korabbi kozép-
kori forrasokra mehet vissza.

Hasonl6 lehet a helyzet az Arpad szkitiai kivaltsagait leiré hosszabb, 4m szinte re-
ményteleniil téredékes adalék esetében is, amely szoros egyezéseket mutat Kézai sz6-
vegével, amennyiben az elbeszélés ugyanazon pontjan fordul elé, mint Kézainal, s a
hasznalt kifejezések is igen hasonléak mind a két szovegben. Erdekes médon Kézai
visszhangja Unrest német kronikajaban is megtalalhato, mégpedig az elbeszélésnek
éppen ezen pontjan,”" amely tovabbi érvet szolgaltat a részlet 6sisége mellett. Igy csak
sajnalni tudjuk, hogy az OK mindkét verzioénal bévebb adaléka ilyen téredékes allapot-
ban maradt rank.

168 V6. VEszPREMY Laszl6, ,A magyar honfoglalas atiranyanak hagyomanya elbeszélé forrasainkban”,
Hadtorténelmi Kozlemények 103 (1990): 1-21, 16.

169 Adolf ARMBRUSTER, ,Jakob Unrests Ungarische Chronik”, Revue Roumaine d 'Histoire 13 (1974): 473-508, 485.
170 Unrest magyar kronikajanak forrasairdl lasd: MIOG, 352; ARMBRUSTER, ,Jakob Unrests...”, 476-477;
TOTH Zoltan, ,Szent Istvan legrégibb életirata nyoman: 2. A Szent Istvanra vonatkozé idéadatok és
a Szent Jobb hagyomanyanak tantusaga”, Szdzadok 123 (1989): 241-272; illetve Gjabban: BALING Péter,
,Karintia legkisebb plébanosa: Jakob Unrest élete és miivei”, Pontes 4 (2021): 194-212, 196, doi: 10.15170/
PONTES.2021.04.01.09.

,Derselb fiirst Arpad vnd seine vordem hettn in dem landt Scicia die freyhait, das sy in alln raysn vnd
rechtn den vorzog hettn am auszzug vnnd heimzu.” ARMBRUSTER, ,Jakob Unrests...”, 485. Thurdczynal:
wet hanc haberet ipsa generatio consuetudinem Scythicam legitimam et probatam, ut unus in expediti-
one gradientibus debeat anteire, in redeundo vero retroire.”

17
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Szvatopluk tdborhelye

Az OK utolsé rovid, de érdekes adaléka a Fehérlo-monda fentiekben mar emlitett, iro-
dalmilag sokkal kicsiszoltabb elbeszélésébe ékelve maradt rank, s csupan néhany sz6-
ra terjed. Azon a ponton keriilt a szovegbe, amikor az elbeszéli, miként adta at a ma-
gyarok kovete a fehér lovat Szvatopluknak, aki — mint az OK megjegyzi — akkoriban
~Iyabmonastora” koriil taborozott. A helymegjel6lés a torténet minden &ltalam ismert
elbeszélésébdl hianyzik, és nem sikeriilt azonositanom.

A 14. szazadi kronikaszerkesztmény egy korabbi, a hunokrdl tudoésit6 részének vé-
gén is emliti a magyarok és Szvatopluk dsszelitkozését, amelyet ott északra, Tata kor-
nyékére helyez (oppido circa Pontem Bani iuxta Tatam) Ez azonban a kutatok szerint
ellentmondani latszik Szvatopluk legy6zésének a kronika kés6bbi, a magyarok Erdély
feléli bejovetelével kapcsolatban megorokitett elbeszélésének, amelyre — ha valoban
Erdély meghdditasa utan tortént — nemigen keriilhetett sor a Duna felsé folyasa men-
tén. Ezért egyes torténészek hajlanak arra, hogy Szvatopluk taborhelyét délebbre, Sir-
mium, a Duna-Tisza koze vagy éppen Karintia iranyaban helyezzék el, amely egyszer-
smind a magyar honfoglalast is egyiranyu, Erdélyen keresztil torténé vandorlasnak
értelmezné, elvetve ezzel a vereckei bejovetel, illetve a kétiranyu (északi-vereckei, va-
lamint déli-erdélyi) utirany feltételezését.'”

Mindezek fényében tehat az OK Szvatopluk taborat egyértelmien a rejtélyes, al-
talam ,Tyabmonastora®nak olvasott teriiletre helyez6 adata nagy jelentéségi lehet.
Ezért, mintegy a tovabbi kutatas 6sztonzésének jegyében, kozoljitk az OK Szvatopluk
taborhelyét lokalizalo részletének képét, reménykedve abban, hogy a helynevet a torté-
nészek konnyen azonositjak majd.

S vio ' Ty
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Oxford, Bodleian Libraries, Ms. Lat. misc. c. 91, f. 18v

A szoveg bemutatasa, kiadasa és elemzése utan, mintegy dsszegzésképpen, megalla-
pithatjuk, hogy a Bodleian Konyvtar toredékegyiittesében fennmaradt Oxfordi Kronika
nemcsak a 14. szazadi kronikaszerkesztmény egy eddig ismeretlen kézépkori méasola-
tanak toredékeit 6rizte meg, hanem annak egy 1j, szemmel lathatéan 6nallé valtoza-

172 Compositio § 23: SZovAk és VESZPREMY, Scriptores..., 1:281.

173 A kérdésrol béséges szakirodalmi tajékoztatot nyujt VEszprEMY, ,A magyar honfoglalas...”; illetve
Jan STEINHUBEL, The Nitrian Principality: The Beginnings of Medieval Slovakia, East Central and Eastern
Europe in the Middle Ages, 450-1450 68 (Leiden: Brill, 2020), 210-238, doi: 10.1163/9789004438637. Utobbi
nem utal az OK-ban megérzott hagyomanyra.
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tat, amely a kézirat cime szerint egy minden eddig ismert kéziratnal korabbi, 1340-re
datalt sz6vegre mehet vissza. Az Oxfordi Krénika — a Dubnici Kronikahoz némiképp ha-
sonldéan, am annal sokkal messzemenébben — egyesiti, egységesiti a kronikaszerkeszt-
mény két recenzidja, a Budai és a Képes Kronika szovegét, am ezenfeliil szamos érdekes,
a magyar 6storténet és honfoglalas szempontjabol jelentés kozépkori forrast ériz, me-
lyek behatobb elemzése és értékelése a jové kutatdinak feladata.
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