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Dogozi Mihaly and his wife in history, literature, and fine art

Abstract | At the Battle of Mohacs in 1526, the Hungarians suffered a catastroph-
ic defeat by the much larger army of the Ottoman Empire; the Hungarian King
Louis Il also lost his life in the battle. Two weeks later, in another battle that lasted
several days, the Ottomans destroyed a Hungarian camp of refugees at Mar6t.
The topic of this study is related to this event: Dosozi Mihdly, who fought in the
camp, escapes on a horse with his young wife after the lost battle. When the Ot-
tomans almost catch up with them, the husband Kkills his wife to save her from
being captured, and then he also dies fighting against the Ottoman soldiers. The
story not only appears in Hungarian and foreign historiography and literature,
but it was also a popular topic of Hungarian historical paintings in the 19th cen-
tury. According to previous studies, the wife becomes a character with agency
only in 19th-century descriptions by asking her husband to kill her, however, this
narrative is actually already found in some of the 16th-century historical sources,
including the description of Italian humanist historian Giovanni Michele Bruto,
which has been translated for the first time recently. One of the reasons for the
later popularity of the story may have been that it became an example of not only
spousal love and faithfulness, but also of patriotism, as in some versions the wife
wanted to die so that her husband could flee to later be able to continue fighting
for his homeland.

Keywords | Battle of Mohéacs, Dosozi Mihaly, 19th-century historical painting,
SzekeLy Bertalan, Maparasz Viktor

A kézirat az NKFIH 138702. szamu, Az 1526. évi mohdcsi csata 16-19. szazadi képzémiivészeti recepcidja cimi

OTKA palyazata, a Nemzeti Kulturalis Alap és a bécsi Collegium Hungaricum tamogatasaval késziilt.
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mohacsi csata és II. Lajos halalanak kozelgd 500. évforduldja miatt a 2010-es évek

végétdl Magyarorszagon megélénkiiltek az iitkozettel foglalkozé tudoményos

— els@sorban régészeti és torténettudomanyi — kutatasok. A Bolcsészettudomanyi
Kutatokozpont Mivészettorténeti Intézetének munkatarsaként a témahoz kapcsol6do
képzémivészeti emlékek vizsgalataval részt vettem az MTA Bolcsészettudomanyi Ku-
tatokozpont és a Pécsi Tudomanyegyetem konzorciuma altal vezetett Mohdcs 1526-2026
— Rekonstrukcio és emlékezet cimi, 2018 elején indult haroméves programban.! Jelen ta-
nulmény e kutatas folytatasaként azokat az irodalmi és képzémivészeti alkotasokat
ismerteti, amelyek Dobozi (Dobozy) Mihaly és felesége mohacsi csatdhoz kapcsol6do
torténetét mutatjak be.?

Az 1526. augusztus 29-én lezajlott iitkozet utan a gy6ztes I. Szulejman — felégetve,
végigrabolva a teriiletet, amelyen atvonult — szeptember 11-12-én szinte ellenallas nél-
kil elfoglalta Budat, ahonnan a kiralyi udvar és a lakossag nagy része a vesztes csata
hirére mar korabban elmenekiilt. Szulejman csapatai egy részét, féleg a félelmetes hi-
ri akindzsiket kikiildte a kornyék felprédalasara. A torokok el6l menekiil6 magyar pa-
rasztok tobb helyen ideiglenes taborokba gytltek 6ssze, amelyek koziil egy Esztergom
varmegyében talalhatot az ellenség elfoglalt. Egy méasik népes csoport Marot mellett
megerGsitett, arkokkal korulvett tabort, Ggynevezett parasztvarat alakitott ki. ,Hia-
ba volt azonban eldugott helyen a mentsvar, a torokok szeptember kézepén mégis ra-
bukkantak: talan az Esztergom ostromabol Buda felé vonulé Ibrahim pasa fedezte fel,
vagy [...] Sziilejman és Ibrahim pasa bukkant r4, [...] mikor vadaszni mentek a kiralyi
vadaskertbe.” Mivel az akindzsik a szeptember 13-an meginditott ostromban nem tud-
tak elfoglalni a hevenyészett er6ditményt — a védok a kitorések soran szamos torok-
kel végeztek —, a szultantol kértek erdsitést, aki Budarol katonakat és agyukat kiildott
a maroéti tabor ellen. A tdler$ a harmadik napon, szeptember 15-én legy6zte a hésies
ellenallast, a taborba behatol6 torokok az ott 1évék nagy részét megolték. A kutatok
egy része az 9sszecsapast a mai Pusztamarot, masik része Pilismaro6t teriiletére helyez-

1 A kutatasi programban megjelent publikacidk listajat 1asd a kutatasi program honlapjan: https:/www.
mohacs.btk.mta.hu/publikaciok.

2 A témaval foglalkoz6 legfontosabb irasok: ViszoTa Gyula, ,Dobozy Mihaly és hitvese torténetének
koltéi feldolgozasai”, Irodalomtorténeti Kozlemények 13 (1903): 50-58, 160-168; S1pos Lajos és HANKISs Ja-
nos, ,Dobozy Mihaly és hitvese a francia irodalomban”, Debreceni Szemle 7 (1933): 25-32; BELLAK Gabor,
,Nemzeti h6s vagy valami mas? A Dobozi-téma értelmezéséhez”, in Sub Minervae Nationis Praesidio:
Tanulmanyok a nemzeti kultira kérdéskorébél, Németh Lajos 60. sziiletésnapjara, szerk. az E6tvos Lorand
Tudomanyegyetem Miivészettorténeti Tanszékének munkatarsai, 118-121 (Budapest: ELTE BTK M-
vészettorténeti Tanszék, 1989); HERMANN Zoltan, ,»Magyarentod«: Adalékok a Dobozy-témahoz”, in
Margonauték: Irasok Margécsy Istvan 60. sziiletésnapjara, szerk. CsdérRsz RUMEN Istvan és masok, 208-219
(Budapest: Reciti, 2009).

3 KovaLiczky Gergely és NaGyY Balazs, ,Népi ellenallas a csatavesztés utan”, in Eke mentén, csata nyoma-
ban: A mohacsi csata kutatasanak legiijabb eredményei — New Studies and Insights on the Battle of Mohdacs
1526; Tanulmanykatet Sziics Jozsef tiszteletére, szerk. HARAMzA Mark és masok, Studia ad archaeologiam
Pazmaniensia 17, 169-177 (Budapest: Martin Opitz Kiado, 2020), 172.
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te. Bar ugy tinik, joval meggy6z6bb érvek szoélnak Pusztamarot mellett,” Dobozi Mi-
haly és felesége hostettét Pilismardoton egy 20. szazadi emlékmi 6rokiti meg. 2003 ota
ugyanakkor a pusztamaroti csata feltételezett helyszinén is talalhaté egy mészksbol
késziilt emlékm, Kovacs Gyorgy fertéhomoki szobraszmiivész sittéi mészkébol ké-
sziilt alkotasa.® Az emlékmivon a szekérvarra utald kerék, versidézetek, gotikus épité-
szeti elemek és a csata torténetét megelevenits jelenetek kozott Dobozi Mihaly és fele-
sége alakja is felt@inik.

Torténetirds

Elképzelhetd, hogy a maro6ti tabor pusztulasarol szamolt be Zarai Jeromos (?-1541) a
mohacsi csatardl és az azt kovetd eseményekrdl 1526. oktober 22-én Giovanni Anto-
nio Dandolénak irt levelében. ,Egy Pilis nevii helyen mintegy hatezer paraszt er6ditést
csinalt: a pasa [Ibrahim pasa — P. J.] odament, bevette, és mivel kézben egy unokasccese
meghalt, még a polyas gyermekeket is lemaszaroltatta.” A tragikus eseményr6l Broda-
rics Istvan is megemlékezett,® s az 6 beszamoldja nyoméan keriilt bele a torténet Martin
Fumée (15407-15907) francia torténetird 1594-ben megjelent, Magyarorszag torténeté-
vel foglalkoz6 kréonikajaba.’

A Maro6t melletti harcokrdl egy feltehet6en a 16. szazad kozepén keletkezett, Ve-
rancsics Antal esztergomi érsek hagyatékaban talalhato, ugynevezett Verancsics-év-

4 LuKkACSNE VARGA Eszter, A letiint paraszti vildg nyomdban, Pilismaréton: Eletmédtorténeti, néprajzi ta-
nulmanyok (Budapest: Hagyomanyok Haza, 2012), 343-344; KovaLiczkY és NAGy, ,Népi ellenallas...”,
172-175; SzaB6 Noémi, ,Ilona Maréton: A maréti mészarlas 16. szazadi latin nyelvi histéridinkban”, in
Latin nyelvii udvari kultira Magyarorszagon a 15-18. szazadban, szerk. BEkEs Enikd, Kasza Péter és Kiss
Farkas Gabor, Convivia neolatina Hungarica 4, 231-242 (Szeged: Lazi Kényvkiadd, 2021), 231, 1. jegyzet.

5 KADAR Tamas, ,»Kis Mohacs« a Gerecse szivében: A mardti csata (1526)”, Honismeret 45, 1. sz. (2017):
47-52, 48-49.

6 Uo., 51-52.

7  Zarai Jeromos levele Giovanni Antonio Dandolénak (Somogy, 1526. oktober 22.), ford. ERDOs1 Péter, in
Orék Mohacs: Szévegek és értelmezések, szerk. B. SzaBO Janos és FARKAs Géabor Farkas, Mohécs 1526—
2026: Rekonstrukei6 és emlékezet, 192-198 (Budapest: Bolcsészettudomanyi Kutatokézpont, 2020), 195.
V6. KADAR, ,,»Kis Mohacs«...”, 50; a ,csata” helyszineként az olasz nyelvi levél atirataban szereplé Pacos
nevet emlitve. Lasd KovaLiczky és NAGy, ,Népi ellenallas...”, 174-175.

8 BRODARICS Istvan, ,Igaz torténet a magyarok és Szulejman torok csaszar mohacsi iitkozetérsl (1528)”,
ford. KuLcsAR Péter, in B. SzaB6 és FArkas, Orok Mohdcs, 301-325, 322. A taborban tartézkodok szamat
Kadar Tamas 13 00016 000 f6 kozé tette. KADAR, ,»Kis Mohécs«...”, 50. Zarai Jeromos levelében megem-
litette a Budarol elhurcolt szobrokat is: a szultan ,elvitte a harangokat, a budai var elétt allé régi agyukat,
hasonloképpen az ott 1évd néhany fémszobrot”. B. SzaB6 és FARkAS, Orék Mohdcs, 195. Az 1526. szeptem-
ber 15-ei t6rok hadinaplé szerint a ,kiralyi palotaban lev fegyvertarat és egyéb holmikat, a palota elétt
1évé rendkivil nagy agyut, a tobbi agyukat és zarbzeneket, tovabba az oszlopon 4ll6 rézalakot és annak
beliil 1év6 fiait elhurcolva éjjel-nappal szallitottak a hajokra”. B. SzaB6 és FArkas, Orék Mohdcs, 247. V6.
Mikéd Arpéd, LImago Historiae”, in Torténelem — kép: Szemelvények milt és miivészet kapcsolatarol, szerk.
Mik6 Arpad és SINk6 Katalin, 34-47 (Budapest: Magyar Nemzeti Galéria, 2000), 43.

9  Martin FUMEE, Histoire des troubles de Hongrie (Paris: Laurens Sonnius, 1594), 37v-38r.
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konyvben megérz6dott magyar nyelvi kronikaban® is talalunk emlitést.! Feltehet6n
ezt az eseményt orokitette meg egy 1526-bol szarmazo torok hadinaplé szeptember 14-
ei bejegyzése is.2

Dobozi Mihaly és felesége torténetével ismereteim szerint el6sz6r Zermegh Janos-
nak (1504 k.-1584) a 16. szazad masodik felében keletkezett, de nyomtatasban csak 1662-
ben megjelent kronikajaban talalkozunk.”

Azt mondtak, ebbdl a tragédiabol a mieink koziil kevesen menekiiltek ki. Ezek kozott az
emlékezetre mélto vitéz, Dobozi Mihaly, ahogy sokan mesélik, a 16 hatara maga mogé
kapva a feleségét, kimenekiilt az 61doklésbdl, azonban a térokok kergették 6t, az asszony
pedig latva a férjét iild6z6 ellenség kozelségét, érezve azt is, hogy a 16 gyenge és lassu,
azt mondjak, konyorgott a férjének, hogy miel6tt gyalazatra az ellenség markaba keriil-
ne, fojtsa meg 6t. O, mint vitéz és a parjat forron szeret6 férfi, vigasztalta és batoritotta,
hogy legyen a lelke erés, mert Isten megadja, hogy épségben megmenekiiljenek, de min-
den hiaba volt. Mert az 11d6z6 és a férjét mar kozelrdl szorongatoé torokok elé az asszony
leugrott a l6rol. O visszafordult, és a feleségét, mint kérte volt, hegyes dardaval atdofte,
maga meg az ellenség kozé vetette magat, és vitéziil kiizdve igy esett el."

Zermegh forrasanak hitelességét (,ahogy sokan mesélik”) fenntartassal kell kezel-
niink, hiszen még ha azt lathattak volna is a tabor talél6i, hogy Dobozi feleségét a lova-
ra iiltetve elmenekiil a torokok eldl, a késébbi torténéseknek nem lehetett szemtanuja,
hacsak nem az ld6z6 t6rokok, 6k azonban bajosan tuddsithattak a magyar kronikast
az eseményekrdl. Egy Dobozi Mihaly nevii személyrél és Elene (azaz Ilona) nevi fele-

ségérél ugyanakkor ismeriink levéltari adatokat. Az 1527 dta vezetett, Ggynevezett Ki-

10 BESSENYEI Jozsef, szerk., 1504-1566 memoria rerum: A Magyarorszagon legutobbi Laszlo kiraly fianak leg-
utobbi Lajos kiralynak sziiletése ota esett dolgok emlékezete (Verancsics-évkonyv) (Budapest: Magyar Heli-
kon, 1981). V6. B. SzaBO és Farkas, Ordk Mohacs, 897, Acs P4l, ,»The Good and Honest Turk«: A Europe-
an Legend in the Context of Sixteenth Century Oriental Studies”, in The Habsburgs and Their Courts in
Europe, 1400-1700: Between Cosmopolitism and Regionalism, szerk. Herbert KARNER, Ingrid CIULISOVA és
Bernardo J. GARcia, 267-282 (Wien: Osterreichische Akademie der Wissenschaften, 2014), 269.

11 B. SzaBO és FArkaAs, Orok Mohdcs, 402.

12 Uo., 247. Ugyanehhez lasd még: ,Az azoéta elpusztult Gerecse-beli Marét (a mai Héreg mellett), az esz-
tergomi érsekek nyari lak- és vadaszohelye, ahova tiz-tizenotezer magyar menekiilt és barikadozta el
magat.” Uo., 256, 176. jegyzet.

13 Ioannes ZERMEGH, Historia rervm gestarvm inter Ferdinandvm et Ioannem Vngarize Reges, usque ad ipsius
Ioannis obitum (Amsterdam: Iacobus Leopidius, 1662), 7-8. A krénikardl — a régebbi irodalom emlitésé-
vel - ujabban megjelent: Kasza Péter, ,Néhany gondolat Zermegh Janos Commentariusardl”, Acta Histo-
riae Litterarum Hungaricarum 30 (2011): 242-248; TOTH Gergely, ,Blinbakképzés és propaganda: Az 1526.
évi torok hadjarat és a mohacsi csata az ujkori torténetirasban, 1. rész: A 16. szazad torténetirasa”, in
Tobb mint egy csata: Mohdcs: Az 1526. évi iitkbzet a magyar tudomanyos és kulturalis emlékezetben, szerk.
Fopor Pal és VARGA Szabolcs, Mohacs 1526-2026: Rekonstrukeid és emlékezet, 75-148 (Budapest: MTA
Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont, 2019), 118-121.

14 ZERMEGH Janos, ,Emlékirat a Ferdinind és Janos, Magyarorszag kiralyai kozott tortént dolgokrol”,
in Krénikaink magyarul, szerk., ford. KULCSAR Péter, 3 kot., 2:137-163 (Budapest: Balassi Kiado, 2007),
137-138.
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ralyi Konyvek 1527. oktober 23-ai, az 1. kotet 4. oldalan talalhat6 bejegyzése szerint L
Ferdinand ezen a napon Budan

a magtalanul elhunyt Pether Gergely és Ambrus, Dobozy Mihaly és Péter, Mysoor Mi-
haly és Antal, Egyhazasthabaydi Heghbely Ambrus 6zvegye Orsolyanak a torok altal el-
pusztitott nemesi birtokat Eghazasthabayd-on Fejér megyében és Zenthgyewrgh pusz-
tan Pest megyében Mykoiai Gergelynek, a k.-né tigyei igazgatéjanak adja.”

A Kiralyi Konyvek 1. kotetének 88. oldalan egy I. Ferdinand altal 1528. januar 10-én Esz-
tergomban kiadott adomanylevélben a hazaspart is emlitik:

I. Ferdinand k. a néhai magtalanul elhunyt Dobozi Mihaly és neje, Ilona Farnos birtokat
Kiilsészolnok és a htitelenné lett Derencheni Miklos Nagykéroson levé foldjeit Pest megyé-
ben Fyzesmegyeri Imre didknak és Zeremlyéni Zsigmond kancellariai jegyz6nek adja.’

A szovegek fontos informacidja tehat, hogy az adomanylevélben szoban forgd, megiire-
sedett birtok Dobozi Mihaly és felesége, Ilona halala miatt maradt tulajdonos és 6rokos
nélkil. Bar Kovaliczky Gergely és Nagy Balazs szerint ,Dobozy Mihaly és feleségének
részvétele a maroéti csatdban nem lehet kétséges, legfeljebb halalanak koértilményei”,”
gy vélem, hogy a rank maradt forrasok alapjan nem tudjuk bizonyitani vagy megca-
folni, hogy az oklevélben emlitett Dobozi hazaspar ott volt-e a mardti taborban.

Dobozi Mihaly és felesége hésiességér6l torténeti munkajaban — minden bizony-
nyal Zermegh tudodsitasa nyoman' - a velencei sziiletésti Giovanni Michele Bruto
(Johannes Michael Brutus, Brutus Janos Mihaly, 1517-1592) is megemlékezett, aki az
1570-1580-as években Erdélyben és Lengyelorszagban Bathory Istvan udvari torténet-
ir6jaként tevékenykedett.

Ugy tartjak, Dobozi Mihaly is azok kézott volt, akik jeles erényiik révén megmenekiiltek
a torok dithongésétdl, am az erényre irigy szerencse végiil mégis elpusztitotta. E férfiq,
bar dicséséges hadi tetteirdl volt hires, de még nevezetesebbé tette rendithetetlen bator-
saga, amellyel kiérdemelte, hogy jeles tettét a torténetirok feljegyezzék, az utokor pe-
dig 6rok idékig emlegesse. Miutan ugyanis az 61dokl6 csatabol megmenekiilt, feleségét,
e szintén hés lelkid asszonyt, maga mogé iltette a 16 hatara. Reménytelen volt azonban,

15 BARTFAI SzABO Laszlo, Pest megye torténetének okleveles emlékei 1002—1599-ig (Budapest: a szerz6 kiada-
sa, 1938), 369. Készoném Horvath Gyula segitségét.

16 Uo., 370. A szoveg kétféle olvasatot is megenged: ,porcionem possessionariam Nobilium condam Mi-
chaelis de Doboz, et olim Domine Elene consortis eiusdem, in possessione Farnos vocata, in Zolnok
Exteriori [...] Comitatu” (JAszay Pal, A magyar nemzet napjai a mohdcsi vész utan I. [Pest: Hartleben,
1846], 20); ,super totali porcione possessionum nobilium condam Michaelis de Doboz et olim dominae
Elene consortis eiusdem in possessione Farmos vocata” (SzaB6 N., ,Ilona Maréton”, 239). Utdébbinal
tehat Farmos szerepel.

17 KovALICzZKY és NAGY, ,Népi ellenallas...”, 173.

18 TotH, ,Blinbakképzés és propaganda...”, 131.

63



hogy a szokatlan tehert6l kifaradt l6val az ket l6halalaban ild6z6 torokok kezébdl ki-
csusszanak. E rettenthetetlen és bator n6 ekkor a férjéhez fordulva igy sz6lt: mivel a sze-
rencse nem akarja, hogy a megmenekiilésiinket neki koszonhessiik és semmi reményiink
nincs arra, hogy életben maradjunk; érizze meg akkor az erény azt, amit a szerencse meg-
tagadott, mentse meg a halal a naszagy becsiiletét és tisztességét (ennek életében is szi-
goru Ore volt). Szallj le lovadrol férjuram és szurj le: igy menekits meg a mocskos barbar
szolgasagtol! Soha jelesebb végem nem lesz, még ha a szerencse a legnagyobb béségben
részeltetett volna, akkor sem! A férj bamulta batorsagat, s mivel latta, hogy az asszony el-
tokélt, valoban a legrosszabb var rajuk és elhatarozasat ugysem tudna megvaltoztatni, le-
ugrott a lovarél, s a tovabbra is elszant és 6t konyorogve siettet6 asszonyt kardjaval le-
szarta. Majd lovat megsarkantytzva a torokre rontott, akik bamultak, hogy az ellenség
ilyen tettekre képes, és amilyen dicséséggel élt, ugyanolyannal meg is halt révidesen.”

Feltehet6en Zermeghtdl, illetve Brutustol vette at a torténetet Istvanffy Miklos (1538-
1615) nyomtatasban 1622-ben megjelent torténeti munkajaban, 6 azonban forrasainal
joval sziikszavibban ismerteti az eseményeket, teljesen kihagyva a feleség Zermeghnél
és Brutusnal hangsulyos hésiességének emlitését.”* Ertelemszertien ezt a verziot vette
at Istvanffy munkajanak 17. szazadi magyar forditasa is.”!

A harci helyzetbe kényszeriilt Doboziné halalmegvetd batorsaganak, hésiességének
és asszonyi hliségének hangsulyozasa a ,magyar néi vitézség” hazai és kulf6ldi huma-
nista torténetirdi munkakban egyarant fellelheté 16-17. szazadi toposzanak szemléle-
tes példaja. Vitéz nbkkel Székesfehérvar 1543. évi, Eger 1552. évi, illetve Szigetvar 1566.
évi torok ostromarol szo6l6 beszamolokban egyarant talalkozunk.” Doboziné torténe-
te tipologiailag legkdzelebb talan a vitéz szigetvari n6(k)hoz all, akik a legenda szerint
férjiik oldalan harcoltak a kirohanas alatt: a hitvesi hiiségiiket veszélyezteté rabsagba
esés helyett a dics6séges hdsi halalt valasztottak. Brutus kiillondsen fogékony volt a té-
mara, hiszen torténeti elbeszélésében — ahogy azt Bethlen Farkas (1639-1679) forras-

19 BruTuUs Janos Mihaly, Magyar histéridja 1490-1552, szerk. ToLDY Ferenc, Monumenta Hungariae histori-
ca: Scriptores 13 (Pest: Magyar Tudomanyos Akadémia Torténelmi Bizottmanya, 1867), 247-248. Ujabb
kiadasa a nemrég megtalalt, Kasza Péter és Petnehazi Gabor altal feldolgozott trentoi Brutus-kézirat
alapjan némileg eltér széveggel: SzaB6 N., ,Ilona Mardton”, 236-237. K6szoném Petnehéazi Gabornak a
szoveg magyarra forditasat.

20 IsTVANFFY Miklos, A magyarok torténetébdl (Budapest: Magyar Helikon, 1962), 124. Zermegh Janos Do-
bozi-féle torténetének Istvanfly altali atvételét emliti: TOTH, ,Blinbakképzés és propaganda...”, 120,
139. Az eredeti kiadas: Nicolai ISTHVANFI, Historiarvm de rebvs Vngaricis libri XXXIV (K6ln: Antonius
Hieratus, 1622).

21 IsTVANFFY Miklés, Magyarok dolgairdl irt histériaja, ford. TALLYA1 Pal (Budapest: Balassi Kiadd, 2001), 231.

22 Vo. Papp Julia, ,»...a n6ket seholsem latjuk valami vérengz6 foglalkozasban...«: Székely Bertalan Egri
nék cimt festményének torténeti forrasai”, Miivészettorténeti Ertesit6 63, 2. sz. (2014): 325-344; Papp Julia,
,Donne Vngare: A magyar ndi vitézség toposzanak 16. szazadi forrasaihoz”, Irodalomtorténeti Kozle-
mények 118 (2014): 385-392; Papp Julia, ,A vitéz szigetvari né(k) a 16-17. szazadi hazai irodalomban
és torténetirasban”, in In via eruditionis: Tanulmanyok a 70 éves Imre Mihaly tiszteletére, szerk. BITSKEY
Istvan és masok (Debrecen: Debreceni Egyetemi Kiado, 2016), 384-393; Papp Julia, ,»Végy tarsadnak a
harczba...«: A vitéz szigetvari né(k) a 19. szazadi képzémiivészetben”, Mivészettorténeti Ertesits 66, 1. sz.
(2017): 35-51, doi: 10.1556/080.2017.66.1.2.
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ként Brutus kéziratara hivatkoz6 munkajabol megtudjuk — fontos szerepet kapott a ki-
rohanésnal harcol6 vitéz szigetvari nék férjiikkhez intézett, fiktiv konyorgé beszéddel
szemléletessé tett torténete, melynek retorikai fordulataira antik auktorok (Titus Livi-
us, Plutarkhosz, Josephus Flavius) muvei is hatassal lehettek.?

A kényszerhelyzetben feleségével egyiitt ngyilkossagot elkévetd harcos 6kori to-
posza is — a romai Palazzo Altemps-ban talalhato, egykor a Ludovisi-gyijteményhez
tartozo A gall és a felesége cimii antik szoborcsoport példaul a feleségét meg6ls, majd
ongyilkossagot elkovet6 gall harcost abrazolja - itthon nem csak a Dobozi-térténetben
¢l tovabb. Hasonlé motivummal talalkozunk a mondai Zsongor vitéz, azaz Zsongor
Laszl6 torténetében, aki a hagyomany szerint a talerében 1évé torokok elél lovon me-
nekiilve menyasszonyaval egytitt a Pécs melletti Jakab-hegy sziklateraszarol (Zsongor-
ké) a mélybe vetette magat.*

Mig tehat Istvanffy Miklosnal csak passziv szerepe van Dobozi feleségének, Zer-
meghnél és Brutusnal a torténések aktiv résztvevéjeként maga alakitja sorsat,” hiszen 6
kéri férjét, hogy inkabb olje meg, mintsem az 1ld6z6 térokok kezére jusson, s leveti ma-
gat a 16rol, hogy segitse hezitalo férje dontését. Ezzel a szemlélettel talalkozunk Cserei
Farkas (1773-1842) 19. szazad eleji torténetértelmezésében is, aki a tragikus eseményt a
patriarkalis erények, a ,végs6kon tal is 6rzott nemesi becsiilet és a joban-rosszban asz-
szonyi etikaja™ példai kozott emliti. Mivel Cserei szerint a hazassaggal olyan szoros ko-
telék jon létre férfi és né kozott, mely erésebb a sziileikhez és gyermekeikhez fiz6d6k-
nél is, alkalmanként

a’ Férjfiakat Feleségek oltalmazasanak buzgé kivansagabol szarmozott indulattyok ar-
ra-is vitte, hogy midén azokkal egyiitt kellett veszniek, ne talam magok utan nagyobb
Roszszra, keservesebb halalra marasztanak, készek voltak tulajdon kezekkel elére ki-vé-
gezni e’ Vilagbdl, ’s ugy menni velek egyiitt a’ mas életre”

- ahogy tette ezt a felesége kérésére Dobozi Mihaly is. A Doboziné hésiességét hangsilyo-
z0 valtozat szerepel Budai Ferenc (1760-1802) reformatus lelkész torténeti lexikonaban is.*

23 BETHLEN Farkas, Erdély torténete II: A varadi békekotést6l Janos Zsigmond halalaig 1538-1571, ford. Bo-
DOR Andras (Budapest-Kolozsvar: Enciklopédia Kiadd, 2002), 306-307. V6. Papp, ,»Végy tarsadnak...«”,
40-41. Brutus fiktiv beszédeir6l lasd TOTH, ,Biinbakképzés és propaganda...”, 126-128. A fentiek alapjan
nem zarhatjuk ki, hogy Zermegh és Brutus nemcsak a retorikai fordulatokat kolcsonozte az dkori auk-
toroktol, hanem a torténetet is 6k hivtak életre, antik mintak alapjan. (Acs Pal kozlése)

24 KovALICZKY és NAGyY, ,Népi ellenallas...”, 173.

25 Papp Julia, ,»Ti vagytok a’ polgari Erény ’s Nemzetiség védangyali...«: N6i olvasas a felvilagosodas és
a kora reformkor idészakaban”, in A zsoltartol a rozsaszin regényig: Fejezetek a magyar néi miivel6dés
torténetébdl, szerk. PApp Julia, 141-161 (Budapest: Pet6fi Irodalmi Mizeum, 2014), 151.

26 HERMANN, ,»Magyarentod«”, 208.

27 Cserel Farkas, A magyar és székely asszonyok térvényei (Kolozsvar: Hochmeister Marton, 1800), 187-188.
V6. HERMANN, ,»Magyarentod«”, 208-209.

28 Bubpal Ferenc, Magyar Orszag polgari historidjara valé Lexicon a’ XVI. szazad végéig, 3 kot. (Nagyvarad,
Maramarossi Gottlieb Antal, 1805), 3:2. V6. ViszoTa, ,Dobozy Mihaly...”, 51-52; HERMANN, ,»Magya-
rentod«”, 212.
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A torténet szerepelt Jaszay Pal (1809-1852) 1846-ban megjelent, 19. szazadi torténeti
festészetiink fontos forrasat jelentd munkéjaban is. A maréti csatat I. Szulejméan naplé-
ja, ZaraiJeromos levele, Brodarics, Szermeg (azaz Zermegh Janos) és Istvanfty munkaja
alapjan ismerteti. Bar a szekérfallal és arokkal koriilvett taborhoz, amelyben tobb ezer
helyi lakos és nemes gytlt 6ssze csaladostdl, a torokok a védoék ,leonidéaszi elszantsa-
ga” miatt szeptember 14-én Budardl 6000 janicsart, 10 000 lovast és agytkat vezényel-
tek, csak szeptember 15-én tudtak elfoglalni azt. Mivel Ibrahim nagyvezér elesett 6ccse
miatt bosszibdl szinte mindenkit megoltek, 25 000 ember halt meg itt, tobb, mint a mo-
héacsi csataban.”” Doboziék torténetének ismertésekor 6 is azt a verziot veszi at, amely
szerint a feleség batran leugrik a 16r6l, hogy férjét dontésre birja.*

Jaszay a Kiralyi Konyvek 1. kotetének emlitett két oklevele alapjan ismerteti a Dobo-
zi Mihalyra és feleségére vonatkozé levéltari forrasokbol megtudhaté adatokat is. ,Es
e rendkiviili veszély idején egy rendkiviili jellemd hazaspart mutat fel a magyar tor-
téneti évlap. Dobozy Mihalyt, Fejér varmegye egyhazastabajdi egytelkes nemesét, és
nejét, a Kiils6-Szolnok varmegyebeli farnosi birtokos Ilonat.”" A Jaszay altal emlitett
adatokkal a mohacsi csata forrasait kozreadd 1976-os, tobb kiadast megért szoveggyj-
teményben is talalkozunk: ,Egytelkes nemes, egyszert vitéz a Fejér megyei Egyhazas-
tabajdrol. Feleségének, Ilonanak a Kiils6-Szolnok megyei Farnoson volt birtokrésze.
L. Ferdinand oklevele 1527-bél és 1528-bol hitelesiti a tobbi kronikaban is kiemelt ese-
ményt.”*? Dobozi és felesége torténetét Buda, Pest, illetve ezek kornyéke ismertetésében
Joseph Vinzenz Haufler (1810-1852) osztrak torténész is megemliti az Esztergomtdl egy
oranyi jarasra 1év6 Basa-Harczh leirasaban, hangstlyozva, hogy a feleség konyorgott
férjének, 6lje meg 6t, a gyalazat helyett inkabb a halalt valasztja.*®

A torténeti forrasoktol részben eltéré — s mint latni fogjuk, egyes elemeiben Kisfa-
ludy Karoly (1788-1830) prozai toredékével rokon — narrativaval taldlkozunk Jokai Mor
1854-ben megjelent, szamos jabb kiadast megért regényes torténelmi munkajaban.
A maroti tabort — mely az orszagban kialakitott szekértaborok koziil ,legtovabb ellen-
allt a pusztito ellenségnek” — hatulrol

29 JAszay, A magyar nemzet..., 19.

30 Uo., 20.

31 Jegyzetben: ,Vezetéknevét nem tudni; I. Ferdinand 1528 januar 10-diki adomanylevelében csak ennyit
mond réla: »porcionem possessionariam Nobilium condam Michaelis de Doboz, et olim Domine Elene
consortis eiusdem, in possessione Farnos vocata, in Zolnok Exteriori [...] Comitatu.«” Uo., 20. ,I. Ferdi-
nand oklevele 1527 october 23-r6l. Szermeg is csak miles-nek, tehat egyszeri vitéznek czimzi.” Uo., 19.

32 ISTVANFFY, A magyarok torténetébdl, 76-77, 127, 74. Innen kerult at az adat az 1999-es Székely Berta-
lan-kiallitas katalogusaba is: ,Dobozi egytelkes nemes volt a Fejér megyei Egyhazastabajdrol. Felesé-
gének, Ilonanak a kiilsé Szolnok megyei Farnoson volt birtokrésze.” Nagy Ildiko és BAKO Zsuzsanna,
szerk., Székely Bertalan kiallitasa, A Magyar Nemzeti Galéria kiadvanyai 1999/2 (Budapest: Magyar
Nemzeti Galéria—Pannon GSM, 1999), 115.

33 J. V.HAEUFLER, Buda-Pest, historisch-topographische Skizzen von Ofen und Pest und deren Umgebungen von
J. V. Haeufler [...] Andeutungen tiber die niheren und entfernteren Umgebungen von Ofen und Pest (Pest:
Verlag v. Gustav Emich, 1854), 57-58. Az ttleiras kovetkez6 allomasa Pilismarot, Haufler tehat a Dobo-
zi-féle torténet helyszinének nem ezt a kozséget, hanem Pusztamarotot tartotta.
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a Kis Hegyen emelked6 Dobozy-var védte [...] A mar6ti szekérsancban Dobozy Mihaly,
annak a most romban diiledezé lovagvarnak az ura volt a harcosok vezére. Valoédi had-
vezéri lélek lakott benne; hogy napokon keresztiil fel birta tartéztani a térokok rendes
haderejét a maga gyiilevész taboraval.

A védok csak akkor kezdtek el menekiilni, amikor a torokok a kozeli hegy ormardl agyuaz-
tak a tabort. Dobozi, aki azt hitte, hogy fiatal felesége is, ,akivel nagyon szerették egy-
mast”, a menekiil6k kozott van, mar csak szamukra akart id6t nyerni a harc folytatasa-
val. A feleség azonban megkereste Dobozit, aki most mar az asszonyt lovara kapva, maga
is menekiilni kezdett. A feleség halalanak leirasa is jelentsen eltér a torténeti és irodalmi
forrasoktol. Amikor az asszony latta, hogy reménytelen a menekiilés, igy szolt férjéhez:

- Ne hagyj gyalazatra jutnom, pogény kézre esnem, pokolra karhoznom. Olj meg in-
kabb, édes uram! - rebegé az asszony.

S hogy Dobozy tétovazott; 6 maga kiranta 6ve melldl éles kését, s a hegyét a mellé-
nek szegezte.

— Most 6lelj magadhoz erdsen!

S attol az oleléstdl a szivén keresztiilment az éles acél.

A n6 hésiességét hangsilyozza Jokai a torténet lezarasaban is: ,,Az utékor most is Basa-
harcnak hivja ezt a helyet: a magyar néi erény és hitvesi hiiség 6rok emlékét.”**

A vitéz hazaspar torténete kiilfoldon is ismert volt, igaz, a korabbi hazai kutatas
egy olyan leirast is hozzajuk rendelt, amelyik valéjaban mas eseményhez kapcsolo-
dott. ,Dobozy Mihaly hitvesének torténetére emlékeztette” egy 20. szazad eleji kutatot
a Mercure de France-ban 1749-ben L'Illustre Hongroise cimmel megjelent, szévegében Szi-
getvar 1566. évi ostromara utald koltemény,” s egy két évtizeddel késébbi, a Dobozi-féle
torténet franciaorszagi recepcidjat ismertet6 tanulmany szerzéje is ugy vélte, hogy az
wismeretlen kolt6 [...] elbeszélésében neveket nem emlit ugyan, de kétségtelen, hogy az
Illustre Hongroise a hés magyar hazaspar torténetét jeleniti meg.”*® A torténet azonban
— a Pierre Le Moyne (1602-1671) jezsuita szerzetes egy évszazaddal korabbi néi életrajz-
gytjteményében szereplé leirashoz* hasonldéan — egyértelmiien a szigetvari ostrom-

hoz kapcsolodik.*

34 JOKAI Moér, A magyar nemzet torténete regényes rajzokban, 3 kot. (Budapest: Franklin, 1884), 2:5-6.

35 [Un éléve d’Apollon], ,L'llustre Hongroise”, Mercure de France, 2. sz. (1749): 22-25. V4. BARKO Dénes,
,Egy francia kolt6 a magyar nok vitézségéro6l”, Irodalomtirténeti Kozlemények 18 (1908): 477-479. ,Talan
nem tévediink, hogy ha féltessziik, hogy az idegen ir6 hallott egyet-mast a magyar nék vitézségérél, az
egri nékrél, Dobozy hitvesérol stb. s a hallott torténetet az Eurdpa szerte ismert szigetvari ostromhoz
fizte.” Uo., 477.

36 Srpos és HANKIss, ,Dobozy Mihaly...”, 25.

37 Pierre LE MOYNE, La Gallerie des femmes fortes (Paris: Antoine de Sommaville, 1647), 140-142. V6. PAPP,
»Végy tarsadnak...”, 36-37.

38 Sz. JONAs Ilona, ,P. Pierre Le Moyne, Gallerie des femmes fortes”, in Miscellanea fontium historiae Euro-
pae: Emlékkonyv H. Balazs Eva torténészprofesszor 80. sziiletésnapjara, szerk. KALMAR Janos, 113-116
(Budapest: ELTE Bolcsészettudomanyi Kar, 1997).
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Claude-Louis-Michel de Sacy (1746-1794) 1778-ban két kotetben megjelentetett, majd
1780-ban harom kotetben ujra kiadott, Magyarorszag torténelmét a hunok elsé betoré-
sétdl ismertetd munkajaban — mint a lapszéli jegyzetekbdl is kideriil — Brodarics Istvan,
Zermegh Janos és Istvanffy Miklos emlitett leirasai alapjan mutatta be a maroéti tabor
elfoglalasanak, illetve Dobozi Mihalynak és feleségének torténetét.*® A hazaspar me-
nekiilésének elbeszélését parbeszédekkel teszi elevenebbé. A hés feleség kérleli férjét,
hogy 6lje meg, igy mentve meg a rabsagtol, maga pedig menekiiljon el, hogy majd har-
colhasson az ellenséggel, amit 6 gyenge néként nem tudna megtenni.** Ezzel a hazafias
gondolattal ismereteim szerint itt talalkozunk el8szor, de — mint Jaszay Palnal lattuk, s
mas szerz6knél is latni fogjuk — nem utoljara: a n6 azért aldozna fel életét, hogy ennek
aran férje megmenekiilhessen, és késébb még szolgalatot tehessen a hazanak.

Amikor a torokok kozeledtével a feleség leugrik lovardl, igy kialt ra hezitalo férjére:
»Mit akarsz: inkabb a te kezedtdl haljak-e meg, vagy e barbarokétol?“! A férj most mar
er6t vesz magan, reszketve és félrenézve megoli feleségét, majd dithodten a torokok ko-
z¢ rohanva megbosszulja a n6 halalat.*

1788-ban egy Mouchet nevi szerz6 — a Bibliotheque Nationale de France online ka-
talogusa szerint ,vice président du Tribunal de 1re instance de Troyes” — megjelentet-
te a szerelemmel kapcsolatos torténeti anekdotak tobbkotetes lexikonat.*® Ebben a ki-
adasban még nem, az 1811-es masodik, bévitett kiadas masodik kotetében azonban mar
megtalaljuk Dobozi Mihaly és felesége torténetét.**

Bar Hermann Zoltan ugy véli, hogy a francia szerz6 feltehet6en Istvanfty torténe-
ti munkajat hasznalta,” abban — mint lattuk — nem szerepel a n6é konyorgése férjéhez,
hogy o6lje meg, illetve hogy levetette magat a 16rdl. A forrast mashol kell keresniink: a
szoveg egyes részei szinte sz6 szerint megegyeznek Claude-Louis-Michel de Sacy em-
litett konyvének leirasaval. Mouchet is az érzelmekre hat6 szavakkal ecseteli a férj lel-
ki szenvedését: a vég kozeledtével remeg, elsapad, s remegd kézzel veszi célba dardaja-
val felesége szivét, s szemeit elforditva 6li meg a szeretett asszonyt.* Egy-két vonassal

39 Mlichel]. de Sacy, Histoire générale de Hongrie, Depuis la premiere invasion des Huns, jusqu’d nos jours [...],
2 kot. (Paris: Demonville, 1778), 1:255-257. V6. Stpos és HANKIss, ,Dobozy Mihaly...”, 31. A kényvr6l
és szerz6jérdl lasd Kopeczi Béla, ,Egy felvilagosult magyar térténelem: Claude-Louis-Michel de Sacy
Histoire generale de Hongrie-ja”, Irodalomtorténeti Kozlemények 87 (1983): 225-237.

40 Sacy, Histoire générale..., 256; S1pos és HANKISS, ,Dobozy Mihaly...”, 31.

41 [..] vois, dit-elle, de quelle main tu veux que je perisse, de la tienne ou de celle de ces barbares?” Sacy,
Histoire générale..., 256; S1pos és HANKIsS, ,Dobozy Mihaly...”, 31.

42 Sacy, Histoire générale..., 257; S1pos és HANKIss, ,Dobozy Mihaly...”, 31.

43 Georges Jean MoUCHET, Dictionnaire portatif, contenant les anecdotes historiques de 'amour, Depuis le
commencement du monde jusqu’a ce jours, 4 kot. (Paris: Buisson, 1788).

44 Georges Jean MOUCHET, Dictionnaire contenant les anecdotes historiques de I'amour, Depuis le commence-
ment du Monde jusqu’a ce jours, 5 kot., 2. kiad. (Troyes: Gobelet, 1811), 2:319-320. Hermann Zoltan szerint
mar az 1788-as els6 kiadas is tartalmazta a sz6vegrészt, de az valdjaban csak az 1811-es ujabb kiadasban
jelent meg. HERMANN, ,»Magyarentod«”, 210-211. V§. Stpos és HANKIss, ,Dobozy Mihaly...”, 30-31.
A Jokai Mor forrasai kozott is szerepld francia lexikon Dobozirdl és feleségérél szolo torténetét emliti:
HANKISs Janos, ,Jokai Mor és egy francia anekdotakincs”, Irodalomtérténet 17 (1928): 1-22, 6.

45 HERMANN, ,»Magyarentod«”, 211.

46 Srtpos és HANKIsS, ,Dobozy Mihaly...”, 31.
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ugyanakkor ki is szinezi a torténetet: hangsilyozza, hogy a n6 batorsaga az dkori go-
rog és romai hésndk legkivalobbjaiéval vetekszik, s hogy az iildozés alatt gytlolte ba-
jait, amelyek talan megmenthetnék életét, de csak azért, hogy késébb egy pasa kényé-
nek legyen kiszolgaltatva.

A 19. szazad elején az osztrak birodalmi patriotizmus ideoldgiajanak megfeleléen
Joseph von Hormayr (1782-1848) torténelmi-honismereti folyodirata, az Archiv fiir Geog-
raphie, Historie, Staats- und Kriegskunst révén szamos, a magyar torténelemhez tartozo
hési torténet valt szélesebb korben ismertté: Zrinyi kirohanasanak, Hunyadi Janos tet-
teinek, Dobozi és neje egyiittes halalanak, Dugovics Titusz vakmerdségének eseményei
itt jelentek meg népszerd formaban.”” A Dobozi-torténet rovid ismertetését, amely az
Archiv 1810. évi els6 évfolyamaban latott napvilagot, hazai kolt6ink inspiracios forras-
ként hasznaltak: a b6sz oroszlanként harcold férfi, illetve a halalaban a szeretett felesé-
ge holttestére oml6 Dobozi motivuma példaul*® — mint latni fogjuk — Kolcsey Ferencnél
és Kisfaludy Sandornal is feltlinik majd. 1818-ban Laurenz Hochenegger (1782-1842) az
Archivban egy hosszabb leirast kozolt, hangsulyozva, hogy Dobozi torténete arra mu-
tat példat, hogy egy szabad embernek jobb dics6ségben meghalni, mint szégyenben
élni, feleségét halva, mint meggyalazva latni.** Az itt is aktiv szerepet jatsz6 Dobozi-
né Hochenegger elbeszélésében szép, fiatal, nagyon szeretett feleség: utobbi motivum-
mal — mint lattuk — mar Zermegh Janos 16. szazadi leirasdban taldlkozunk, aki Dobo-
zit ,parjat forron szeret6 férfi™-ként emlitette. Hormayr Archivjiaban Hochenegger irasa
nyoman a torténetet kés6bb a hitvesi szeretet példajaként Wenzel Aloys Swoboda és 1.
C. Passy bécsi jogtudos német nyelvii balladéja is megorokitette.® Passy balladajaban
a torténet Maroth erés fellegvaraban jatszodik, melynek védelmét Dobozi iranyitja. Az
ostrom el6tt a felesége arra kéri, hogy vele egyitt halhasson meg, ha nem jon segit-

47 [THA1sz ANDRAs], ,Miivészeti tudositas”, Tudomanyos Gytjtemény 5, 3. sz. (1821): 124-125; KUNCZER
GyuLra, Hormayr és az egykorii magyar irodalom (Pécs: Dunantil Egyetemi Nyomdaja, 1929); Fridrun
RINNER, ,Hungarikak Josef Hormayr Taschenbuch fiir die vaterldndische Geschichte (1811-1849) cimd ki-
advanyaban”, Helikon 22 (1976): 225-231; SZENTEsI EDIT, ,Birodalmi patriotizmus: Torténelemszemlélet,
torténetiras, torténeti publicisztika és torténeti témak abrazolasa az Osztrak Csaszarsagban 1828-ig”,
in MIK6 és SINKO, Torténelem — kép, 73-91; SZENTESI EpIT, ,Birodalmi patriotizmus és honi régisé-
gek: Az egykoru osztrak hazafias torténeti festészetr6l szol6 irasok Josef Hormayr lapjaban 1810-1828:
I. Kisérlet a hazafias torténeti festészet megteremtésére az Osztrak Csaszarsagban 1808-1813” (doktori
értekezés, ELTE BTK, 2003); Parp Julia és KIRALY Erzsébet, szerk., A magyar miivészet a 19. szazadban:
Képzémiivészet (Budapest: Osiris—Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont, 2018), 874, 515. jegyzet.

48  Verzweiflung macht ihn zum Léwen; aber der Menge erliegt er bald, und todt sinkt er neben die theure
Leiche hin!” Szerz6 nélkiil, ,Miscellen”, Archiv fiir Geographie, Historie, Staats- und Kriegskunst 1, 144. sz.
(1810): 618. V6. ViszoTA, ,Dobozy Mihaly...”, 53; BELLAK, ,Nemzeti hés...”, 118.

49 Laurenz HOCHENEGGER, ,Ist denn Osterreichs Geschichte an dichterischen Stoffen fiir Tragddie, Bal-
lade, Legende, Roman etc. armer als jene des Alterthums oder eines fremden Mittelalters?”, Archiv fiir
Geographie, Historie, Staats- und Kriegskunst 9, 118. sz. (1818): 465-466. V4. V1szoTA, ,Dobozy Mihaly...”,
164-165; HERMANN, ,»Magyarentod«”, 212.

50 Wenzel Aloys SwoBoDA, ,Michael Dobozi: Ballade”, Archiv fiir Geographie, Historie, Staats- und Kriegs-
kunst 10, 138-139. sz. (1819): 549-550; I. C. Passy, ,Michael Dobozi”, Archiv fiir Geschichte, Statistik,
Literatur und Kunst 15, 157. sz. (1824): 846-847. V6. ViszoTA, ,Dobozy Mihaly...”, 165-166; HERMANN,
,»Magyarentod«”, 212; BELLAK, ,Nemzeti hés...”, 118.
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ség. A motivum emlékeztet a Szigetvar 1566. évi ostromardl beszamold 16-17. szazadi
torténeti munkak elemére, ahol a vitéz szigetvari nék azt kérték férjitkt6l, hogy veliik
egyiitt harcolhassanak halalukig a torokok ellen. Passynal egyébként is nagyon hang-
sulyossa valik a n6 férjét szinte megszégyenité batorsaga:

Mar alig szazlépésnyire vannak a torokok. A feleség ismétli kérését. A férj ranéz, de nem
tudja megolni, elforditja fejét. Ekkor a né leugrik a 16rél és igy szol: ,Itt talaljanak meg
s legyek kényiik aldozata, mert férjem szive gyenge volt!” Erre felvillan Dobozy szeme
és leszurja feleségét.”

A londoni The Monthly Review-ban 1827-ben megjelent egy recenzi6, mely cime sze-
rint a Tudomanyos Gyijjtemény 1824-1825-0s szamait ismertette. A bevezet6ben a szer-
z6 bemutatta a magyar torténelem és kultdartorténet fontos eseményeit, II. Jozsef er6-
szakos németesit6 torekvéseit, a magyar nyelv eredetét és sajatossagait, illetve a nyelv
kimtvelésére tett ujabb torekvéseket, koztitk Kisfaludy Sandor hazajaban sikeres kolt6i
munkéssagat és a magyar koltészet egy sajatos példajat, Kisfaludy Sandor Dobozi-regé-
jét. Dobozi, illetve szép és fiatal felesége torténetének prozai leirasaval parhuzamosan,
mintegy illusztracioként angolra forditott versszakokat kozol Kisfaludy kolteményé-
bél. A Dobozi és felesége torténetéhez hasonlo elbeszélések — Gsszegzi recenzidja vé-
gén a szerzb — ismertek, népszeriiek voltak egész Kelet-Eurépaban: a roméancok és bal-
ladak bemutattak a torok elnyomas szornyiségeit és a barbarok ellen folytatott hésies,
de sokszor reménytelen kiizdelmet, amelyet a tobb évszazados toposzokkal 6sszhang-
ban 6 is a keresztény civilizacié és az oszman mohamedanizmus ellentéteként hataroz
meg. S a tragikus torténeteket most a Nyugat is megismeri.*

A mardti ostrom torténetét (Moroth-ként szerepeltetve) Joseph von Hammer-Purg-
stall (1774-1856) is kozreadta az Oszman Birodalom torténetét ismertet6 monumentalis
sorozataban. A kialakitott szekérvarba menekiil6 helyi lakosok ellenallasanak felsza-
molasa utan a térokok 25 000 embert 6ltek meg — irja Brodarics és Istvanffy nyoman —,
olyan sokat, mint a mohacsi csataban. Dobozi torténetét Istvanffyhoz hasonléan révi-
den ismerteti, nem tér ki a né hésiességére.”

Ifj. Szab6 P4l fiumei keresked? és Gjsagiro, aki a Magyar Kereskedelmi Tarsasag igaz-
gatdjaként 1846 koril a tarsasag pénztarhianya miatt kiilfoldre szokott, 1851-ben Parizs-
ban Boldényi Janos néven jelentette meg La Hongrie ancienne et moderne cimi torténeti
munkajat, melyben szintén helyet kapott Dobozi Mihalyék torténete. Boldényi kozread-
ta Kisfaludy Sandor regéjének egy versszakat magyarul és franciaul, majd szinte sz6 sze-
rint kozolte Claude-Louis-Michel de Sacy emlitett, 1778-as konyve vonatkozo szovegét.™

51 VISzoOTA, ,Dobozy Mihaly...”, 166.

52 Thomas HURST, szerk., The Monthly Review from May to August Inclusive, vol. 5 (London: Edward Chance
& Co., 1827), 139. V6. HERMANN, ,»Magyarentod«”, 213-216.

53 Joseph von HAMMER, Geschichte des Osmanischen Reiches, grossentheils aus bisher unbeniitzten Hand-
schriften und Archiven durch Joseph von Hammer, Vom Regierungsantritte Suleiman des ersten bis zum Tode
Selims 2, 1520-1574 (Pest: Hartleben, 1828), 64. V6. HERMANN, ,»Magyarentod«”, 212.

54 BoOLDENYI J[Anos], La Hongrie ancienne et moderne: Histoire, arts, littérature, monuments (Paris: H. Labrun,
1851), 133-134. V&. S1pos és HANKISs, ,Dobozy Mihaly...”, 31.
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Irodalom

A Dobozi-torténettel a 19. szazad els6 felében tobb hazai és kilfoldi irodalmi alkotas
is foglalkozott, amelyek egy része almanachokban jelent meg. A 19. szazad eleji hazai
almanachok irodalmi és illusztracios anyaga kiemelt figyelmet forditott a néi olvasok
igényeire.

A néi erényeket bemutaté elbeszélések és metszetek, illetve a kiemelkedd torténelmi
néalakokrol szo6l6 irasok a néi ontudat és hivatastudat megerdsitését, a killonb6z6 néi
szerepkorok megismertetését szolgaltak. Az almanachok — kiilonésen az Aurora — irasa-
iban és illusztracidéiban kirajzolodott egy néi nemzeti panteon korvonala is: a hésiesség
legkiemelked6bb példaiként Rozgonyi Cecilia, a magyar amazon (Borbély Heléna) vagy
Zrinyi Ilona szerepelt. Az erkolcsi tisztasagot Dobozi Mihaly felesége, az 6nfelaldozé hu-
ségét a szép Eszter, a szent életti kozépkori kiralylanyok kegyességét Nagy Lajos kiraly
leanya, Hedvig, vagy II. Andras leanya, Erzsébet dbrazolasa jelenitette meg.*

Az almanachok illusztracioi jelentés szerepet jatszottak a 19. szazadi hazai torténeti
festészet témainak és ikonografiai tipusainak a kialakitasaban, népszerisitésében is.

Hezitalo férjét szenvedélyesen gy6zkodos, a végveszélyben a férfiak hadijartassagat
irigyl8, bator hésnéként jelenik meg Doboziné Kolcsey Ferenc 1821. november 4-én irt,
1824-ben az Aspasia cimi folyoiratban napvilagot latott balladajaban:

Irigylem férjfi 1étedet,

Irigy vagyok sorsodra,
Fennhordozvan fegyveredet
Bosszulva délsz sirodra.

En térden nem tehetve mast,
Koldulok téled egy csapast...
Adtam szivet, szerelmet,
Adj meg csak egy kérelmet!

Vagy 6 vad gy6z6 karjain
Utalt csok legyen bérem,
’S megfiljon erdszakjain
Az 6szvedult szemérem?>

55 Papp és KIRALY, A magyar miivészet..., 146. V6. REVEsz Emese, ,A torténeti kép mint sajtéillusztracié
1850-1870”, in MIKO és SINKO, Torténelem — kép, 580-597, 592.

56 KOLcsEY Ferenc, ,Dobozi”, Aspasia 1 (1824): 3-7, 6. A kdltemény korabeli biralatat 1asd X, ,Aspasia: Els6
kotet”, Tudomanyos Gyiijtemény 8, 9. sz. (1824): 84-108, 86.
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A harcol6 oroszlannak az Archiv 1810-es szamaban feltling, emlitett koltéi képe Kol-
cseynél az ellenségre vonatkozik, s megtalaljuk a szeretett né holttestére rogyd Dobo-
zi motivumat is:

Midén mint vivé oroszlany
Szomjan vér és zsakmany utan
Krimnek diithos tatara

Kezet nyujt mar pérjara.

Es elfordul ’s feloleli

Nyo6gb nejét karjaba,

Es hii vasat megszenteli
Meritvén oldalaba,

Es, rontvan a’ vad nép kozé,
Ad ’s vesz halalt mindenfelé,
’S omolvan draga vére
Holgyének rogy testére.”

Az Aurora 1822. évi kotetében jelent meg Kisfaludy Sandor Dobozy Mihaly és hitvese (Re-
ge a’ magyar El6idébdl) cimi kolteménye,*® melynek forrasa Budai Ferenc emlitett tor-
téneti lexikona, illetve a Hormayr Archivjaban 1810-ben megjelent torténet lehetett.”
Kisfaludy Kolcseyhez hasonléan megbecsiiléssel emliti a torok haboruk alatt tanusitott
néi hésiességet:

A’ megszorult Magyarok koztt
Vezér Dobozy vala;

A’ Vitézség és Szerelem
Csudékat tesz altala.
Férjeiknek segédgyeik

Az 6 lelkes Hitveseik,

Azon bus elszanéassal,

Hogy ott vesznek egymassal.*

57
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A maroétiak ellenallasanak hirére Szulejman megduplazza a timadok szamat,

’S mintha Mohécs’ hire veszne,
Ha 6k itt nem gy6znének,
Habz6 dithos indulattal

Végs6 harczot kezdének...

A magyarok vesztét latva, a férjével egytitt menekiil6 Doboziné hésiességét jelzik szavai:

Megally Mihaly! (mond a’ bis Holgy)
Legott elér a’ Pogany;

Ketténk alatt kidl a’ 16, —
Nézd, mar véres habot hany.
Tartsd meg magad’ a’ Hazanak
Hagygy itt veszni engemet!

De, hogy - tiéd maradhassak —
Usd te 4ltal szivemet! -

Magad konnyen elébb allhatsz,
Es Hazadnak még szolgalhatsz.
Old meg feleségedet!

Usd szivembe késedet!

Itt is talalkozunk tehat a korabban emlitett hazafias szemlélettel: a feleség 6nfelaldoza-
sa a hazanak mentené meg a torok elleni harcra alkalmas férfit. Elképzelhet6, hogy a
Hormayr Archivjaban 1810-ben megjelent leiras volt a forrasa a rege befejez6 részének,
melyben Kisfaludy a dithos oroszlanként harcolé Dobozirdl ir:

S mint mikor a him oroszlany
Nemz6 gerjedelmében,
Megfosztatvan mord néjétél,
Dul, ful s ordit mérgében;

A fat ragja, tépi s tori
Mérget habz6 fogaval,

S kérmével a foldet vajja,

Es csapkodja farkaval;

S ropog, harsog a rengeteg,
Igy dtlvan azt a szérnyeteg;
S csapjon bar ra tiz tigris,
Dithe megkiizd tizzel is.

A felesége holttestére rogy6 Dobozi képével is talalkozunk Kisfaludynal:
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A lankad¢ bajnok lerogy,
Nem birvan mar karjaval,

S kedvesének testét fedi
Halalban is magaval.

A vitéznek 6rém azért
Végs6 percze éltének,

Hogy igy vegyl vére s teste
Szerettével szivének.

Talan Hochenegger emlitett, az Archivban 1818-ban megjelent irdsanak jellemzése,
hogy tudniillik Doboziné szép, fiatal n6 volt (Zermeghnél ezzel nem talalkozunk, csak
azzal, hogy Dobozi forrén szerette a parjat), kerilt at Kisfaludy kolteményébe, aki ,csu-
da szép hitves™ként emliti az asszonyt.

Kisfaludy kolteményének korabeli népszertségét jelzi Kazinczy Ferenc felfokozott
hangulatd dicsérete: ,Dobozy gyonyorii, a Nemzeti Eneknek pedig 6hajtanadm, hogy
azt a’ Magyar ugy énekelje minden reggel és estve, mint az Angol a’ maga God save the
Kingjét” — olvashatjuk 1822. februar 13-an Papay Samuelnek irt levelében, s egy nappal
késébb Kisfaludy Karolynak is igy irt: ,A’ batyad Dobozyja valoban igen szép, a’ Nem-
zeti Eneknek pedig 6hajtom, hogy azt minden Magyar tanulja-el, ’s reggeli és estveli
konyorgése mellett mondja el teljes szivbdl, teljes 1élekbdl és minden erejébél”.s

Toltényi Szaniszlo Mohacsi veszedelem cimd, tervezett szomorudjatékanak egyik epi-
z6djaként jelent meg a Kedveskedd cimi folyoirat 1824. évi szamaban ,Dobozi Mihaly
Hutvosének halala™ s Kisfaludy Karolynak is ismerjiik a témahoz kapcsolodé harom
— két verses és egy prozai — toredékét.® Az egyik verstoredék csak Dobozi harcba in-
dulasaig koveti az eseményeket,** a prozai azonban haldlukig.®® Ebben feltinik a n6
szépségét csodald torokok motivuma is, mellyel késébb egy képzémiivészeti alkotason
is talalkozunk. (6. kép) A mohacsi csataban hésiesen kiizdé Dobozi Szapolyaihoz siet,
hogy a hazanak szolgaljon. Utkdzben csatlakozik hozza a felesége, aki a vereség hirére
indult el, s akivel egyiitt folytatjak utjukat. Egy pihend soran észreveszik, hogy ldo-
zik 6ket a torokok, a faradt 16 azonban, melyen menekiilnének, 6sszerogy alattuk. Ami-
kor hatalmas porfelhdben feltéinnek a térokok, Dobozi felesége, Lina igy sz6l férjéhez:
,En is magyar vagyok és irtozom a rabsagtol, adj te nékem halalt, kezedbél édes lesz —
6lj meg, minekel6tt szégyen és kétségbeesés talal.™® Dobozi ellenkezése miatt felesége

61 Kazinczy Ferenc, Levelezése, szerk. VAczy Janos, 25 kot. (Budapest: Magyar Tudomanyos Akadémia,
1908), 18:4050. levél, 36; 4051. levél, 37. V6. M1k és SINKO, Torténelem — kép, IX-8. tétel, 536.

62 TOLTENYI Szaniszlo ,Mohacsi veszedelem”, Kedveskedd 1, 15. sz. (1824): 113-116. V. ViszoTa, ,Dobozy
Mihaly...”, 161; HERMANN, ,»Magyarentod«”, 216.

63 ViszoTa, ,Dobozy Mihaly...”, 57-58.

64 KisraLupy Karoly, Minden munkai, szerk. D. SCHEDEL Ferenc, 3. kiad. (Pest: Kisfaludy Tarsasag, 1843),
1020-1021.

65 KisraLupi KisraLupy Karoly, Minden munkai, szerk. BANOcz1 Jozsef, 6 kot., 7., b6v. kiad. (Budapest:
Franklin Tarsulat, 1893), 5:353-360.

66 Uo., 5:359.
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folytatja a konyorgést, de ,a torokok ket mar koriilfogtak és Lina szépségét csudalva,
draga prédajoknak oriiltek™” A torokok megadasra szolitjak fel 6ket, Dobozi azonban
Jatvan magat, kornyilvéve s a poganyok buja tekintetét, szive uj erét kap és kardjat ki-
rantvan, Lina mellébe dofé: Halj meg, mint szabad jo 1élek, nemsokéara én is kovetlek”.®

Magyarentod cimmel tette k6zzé Johann Nepomuk Vogl (1802-1866) 1835-ben megje-
lent, szamos késébbi kiadast megért balladagytijteményében a Dobozy és felesége hala-
lat bemutato6 kolteményét, amelyet ,az dnpusztitastol sem visszariadé magyar »Volks-
geist« példajanak tiinteti fel”.® 1844-ben az Illustration cimu parizsi képeslapban Louis
Viardot Esquisses de Moeurs hongroises cimmel inditott sorozata elsé darabjaban (No.
1. — Pal Dobozyi) parbeszédekre épiil6 torténetet tett kozzé, melynek alapanyagat ma-
gyarorszagi utazasa soran Friedrich Schwarzenberg (1800-1870) hercegtdl eredeti nép-
balladaként kapta meg.® A vadromantikus torténet szerint a f6hés Eger vidékére megy
lanynéz6be, s amikor a torokok rajtaiitnek az udvarhazon, Dobozi és menyasszonya,
Maria lovon elmenekiil. A né kéri vélegényét, hogy olje meg, nehogy az ellenség kezé-
re kertiljon, amikor azonban a férfi nemet mond, Méria cselhez folyamodik: azt hazud-
ja, hogy a rajtatités meg volt szervezve, mert az egri basahoz akart szokni. Dobozi mint
hazaarulot megoli menyasszonyat, aki azonban halala el6tt elmondja az igazat: ,hii volt
Istenéhez, hazajahoz és szerelméhez, boldogan hal meg Dobozy fegyverét6l, mert igy
megmenekiil a gyalazattol””

Dobozi felesége maga kéri a halalt Vida Jozsef Vasarnapi Ujsagban 1867-ben megje-
lent kolteményében is:

,Emeld ream, oh! kardodat,
Mig el nem ér a bész csapat!
Inkabb ezer halalt tlirok,
Mint rabul ejtsen a torok.
Emeld ream, oh, kardodat!””?

A hazafias szemlélet felttinik Balogh Zoltan (1833-1878) 1866-ban a Nefelejts cim( szép-
irodalmi és divatlapban megjelent, Doboziné cim{ versében is, melynek a bator feleség
nemcsak a cime, hanem a tartalma szerint is a f6h6se. Férjét el6szor a haza érdekére hi-
vatkozva igyekszik meggy6zni:

67 Uo., 5:359.

68 Uo., 5:360. V6. ViszoTA, ,Dobozy Mihaly...”, 58.

69 HERMANN, ,»Magyarentod«”, 212-213. Johann N. VogL, Balladen und Romanzen (Wien: Wallishausser,
1835), 23-25; Johann N. VogL, Balladen und Romanzen, zweite durchgesehene Auflage (Wien: Wallis-
hausser, 1841), 32-34; Johann N. VoaL, Balladen, Romanzen, Sagen und Legenden, dritte stark vermehrte
Aulage (Wien: Wallishausser, 1846), 73-74; Johann Nepomuk VogL, Balladen, Romanzen, Sagen und Le-
genden, dritte Auflage (Wien: Wallishausser, 1851), 73-74.

70 Louis VIARDOT, ,Esquisses de Moeurs hongroises”, Illustration 4, 82. sz. (1844. szept. 21.), 42-43. V6.
Stpos és HANKIsS, ,Dobozy Mihaly...”, 26-27.

71 Uo., 28.

72 VIDA Jozsef, ,Dobozi Mihaly”, Vasarnapi Ujsag 4, 37. sz. (1857): 382.
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Edes férjem boldogsagom: véged!
Latod-e a bésziilt ellenséget? ...
Gyaszba van a magyar haza,
Igaba a magyarsag:

Te volnal még egy tdmasza —

Ha ezt is eltapossak! ...
Menekvésed megnyugtato:

Olj meg engem, kénnyiil a 16!

Mivel ez az érv nem gy6zi meg a férjét, szerelmére és féltékenységére probal hatni:

Edes férjem boldogsagom!
Uldéz engem szérny( dlom:
Szolga lelkek elrabolnak
Zsakmanyul a hatalomnak;

S meghalni barmint akarok -
Atolelnek gytilslt karok,
Atolelnek szégyenedre

Es neked ezt ttirni kelle! ...

Erre a gondolatra mar a ,lovasban vihar taimad”, s amikor a 16 6sszeesik alattuk,

[...] sebzi nejét halalra! ...
Ott a pogany, villog a kard:
Szaz 6li meg az egy magyart!

Balogh versében a nemzeti eszme és a szerelmi szal koziil az utébbi az erésebb.

A 19. szazadi hazai és kiilf6ldi irodalmi és torténeti feldolgozasok tobbségében te-
hat — éppigy, mint Zermegh Janos vagy Johannes Michael Brutus emlitett leirasaban
- Doboziné nem passziv elszenveddje, hanem aktiv szerepldje, alakitoja az események-
nek. Arnyalhatjuk ezzel Bellak Gabor véleményét, aki szerint a ,19. szazadi feldolgoza-
sok nagy udjitasa, hogy benniik az asszony egyenrangu és cselekvé f6szerepl6jévé va-
lik az eseménynek”.™

Doboziék histettérdl, illetve a maroti csatarol Krady Gyula is megemlékezik I. Fer-
dinand magyarorszagi uralkodasanak torténetét feldolgozo, Az elsé Habsburg cimd,
1930-ban megjelent kiralyregényében:

Ha arra keriil a sor, hogy a Zapolya valoban megrohanja Pozsonyt Radics Bézsannal, a
fekete car racaival vagy pedig a térokkel, akinek kovetét ott rejtegeti Esztergomban is,
Csorba nevii komornyikja lakasan, gy halunk meg, mint a magyarok Marétnal. Elve

73 BALOGH Zoltan, ,Doboziné”, Nefelejts 8, 1. sz. (1866): 1.
74 BELLAK, ,Nemzeti hés...”, 118.
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még a gyermekek se keriilnek az ellenség kezébe. Nem adja el 6ket Zapolya torok rab-
szolganak, én pedig Doboziné példajat fogom kévetni, aki hitvestars hidnyaban nadoris-
pan urammal 6letem meg magam, ha tobbé nincs menekvés — mondogatta Maria kiraly-
né, hogy Bathory Istvan uramnak az egyéb nyavalyajaval egyiitt a borzalom is gyotérni
kezdte a szivét. Hogy 6lhetné meg 6 egyetlen kardcsapassal ezt a gyonyort fiatalasz-
szonyt, mint Dobozi tette a maga feleségével, miel6tt pogany szijra keriilt volna?

Tél volt, és a varjak rossz hireket hoztak Esztergom felél. Csak Marotot ne emleget-
né a kiralyné, ahol tobb magyar esett el a szekérsancok kozott, mint akar Mohacsnal!
Férfiak, keservesebb karomkodasok kozott, mint amilyen karomkodéasokat valaha a ma-
gyarsag hallott, asszonyok és gyermekek olyan sikoltozasokkal, hogy Pozsonyig lehetett
hallani. A nadorispan homlokat mindig ellepte a hideg verejték, amikor a méasodik Mo-
hécsrdl, a maroéti csatardl hallott. Csak mar elmulna ez a keserves 1526-i esztendd, amely
telve van borzaszto eseményekkel.””

Doboziék torténetének szinte minden irodalmi feldolgozésban — koztiik Kisfaludy Ka-
roly prézai toredékében, Balogh versében és Krudy regényében is — fontos eleme a fele-
ség félelme attol, hogy torok rabsagba esik. Ez a motivum az eurdpai lakosok rabszolga-
sorba kényszeritésének oszman gyakorlatahoz kapcsolodik, amelyet szamos 16. szazadi
képzémivészeti alkotas is megjelenitett. Torokok altal rabsagba hajtott férfiakat, néket
és gyermekeket, illetve elhajtott allatokat latunk példaul egy 1522-ben nyomtatott ,fi-
gyelmeztetés” cimlapjanak jo kvalitast fametszetén.® Erhard Schoén (1491 k.-1542) szi-
nezett fametszete azt mutatja be, hogyan kereskednek egy eurdpai faluban vagy va-
rosban rendezett rabszolgavasarban a torokok a keresztény foglyokkal (1. kép).”” Hogy
Doboziné félelme nem volt alaptalan, szemléletesen mutatja Dzselalzade Musztafa t6-
rok torténetironak a mohacsi csatdhoz kapcsolodo biiszkélkedd leirésa is:

Ciprus termetd, tulipan arcq, jacint fiirti enyelgé szépek és puszpang novést, rozsa
arcy, jazmin illatd huri szdrmazasa leanyok keriilvén kézre, a szultani tabor irigység
targyaul szolgalt a paradicsomnak.”

75 KRUDY Gyula, ,Az elsé Habsburg”, in KRUDY Gyula, Harom kiraly, Mohacs — Festett kiraly — Az els6é Habs-
burg, 2 két. (Budapest: Magvetd Kiado, 1958), 2:72-73.

76  Ain Ermanung wider die Tiircken, und wie sy die Christen durchechtent: Im Land Ungern ([Augsburg]: [Mel-
chior Ramminger], 1522).

77 Wie die Turcken mit den Gefangen Christen handeln, Solche die Kauffen oder verkauffen (H. n., [1532 korl]),
OSZK RNYT, App. M. 670. Legujabban lasd: Yigit TopkAYA, ,Eingekreiste Zeugen, auf den Kopf gestellte
Martyrer: Bilder des Grauens in Niclas Meldemans Rundansicht”, in Die Osmanen vor Wien: Die Mel-
deman-Rundansicht von 1529/30; Sensation, Propaganda und Stadtbild, szerk. Ferdinand OpPL és Martin
ScHEUTZ, Verdffentlichungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung 74, 241-258 (Wien:
Institut fiir Osterreichische Geschichtsforschung, 2020), 249.

78 MOLNAR Imre, , A mohacsi csata t6r6k szemmel”, Baranyai Miivelédés 21, 2. sz. (1976): 20-26.
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1. kép. Wie die Turcken mit den Gefangen Christen handeln, Solche die Kauffen oder verkauffen
([H. n., 1532 koriil], Fametszet. OSZK RNYT, App. M. 670.)

Képzomiivészet

A torténetnek szamos képzémiivészeti feldolgozasat ismerjiik. Kisfaludy Sandornak az
Auroraban 1822-ben megjelent regéjét illusztralé rézmetszet” rajzolodja a kélteménybol

meritett ihletet:

A’ szép Holgynek hoszszu haja
Tekercsébdl bomolva,

’S egész sz6ke pompéajaban
Szélt és hoszszat omolva,

Egy patyolat palast gyanant
Leng ’s uszik a’ szell6ben

- irta a koltd, s a képen is ezt latjuk: a feleség hosszu, dis haja palastként lebeg vagta-
zas kozben. A kép hatterében a porfelhében térokok kozelednek. (2. kép)

79 VAYERNE ZIBOLEN Agnes, ,Kisfaludy Karoly az Aurora képszerkesztéje és illusztratora”, Miivészettor-
téneti Ertesité 16, 3. sz. (1967): 151-176, 152 (1822/3. tétel), 154, 174; VAYERNE ZIBOLEN Agnes, Kisfaludy

Karoly: A miivészeti romantika kezdetei Magyarorszagon (Budapest: Akadémiai Kiado, 1973), 17. tétel, 62.
V6. Papp Julia, Kényv és kép a 19. szazad elején: Blaschke Janos (1770-1833) illusztracidinak katalogusa, 2
kot. (Budapest: Argumentum Kiado, 2012), 1:129-130, 433; Papp, ,»Ti vagytok a’ polgari...«”, 151-152.
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Sodicdrmer M. ray. Avmann Jokey" beszxsiatte, ’ oAke Tits. moloz.

Dobo wy '

2. kép. SCHARMER Mor, AXMANN Jozsef és BLASCHKE Janos, ,Dobozy”, Aurora 1 (1822): [10].

Bar a Johann Blaschke (1770-1833) altal készitett rézmetszeten azt olvashatjuk, hogy a
kompozicié Martin Schiarmer (1785-1868) rajza nyoman késziilt, el6képe Kisfaludy Ka-
roly rajza lehetett. ,Az a harom Dobozyhoz késziilt rajz, melyrél Kisfaludy Sandor Gaal
Gyorgynek levélben ad hirt, elveszett. Koziilitkk egyet azonban az Aurora 1822-es kote-
tében Schiarmer munkajaban azonosithatunk [...].”*° A fiatal szerkeszté rajzait ,,régi bé-
csi hazigazdaja, Martin Scharmer rendelkezésére bocsatotta, hogy annak, mint rajzo-

80 VAYERNE ZIBOLEN, Kisfaludy Karoly, 25. V6. uo. 28; BAKO Zsuzsanna, ,Adatok a Székely Bertalan-életmt
kutatasahoz”, in NAGY és BAKO, Székely Bertalan kiallitasa, 13-58, 16; Ripovics Anna, ,Fistbe burkolt
rajzolatok: Kisfaludy Karoly relikviai a Magyar Nemzeti Mizeumban”, in Corolla Museologica Tibor
Kovacs dedicata, szerk. TOTH Endre és VIDA Istvan, Régészeti fiizetek, 0j sorozat, 4, 433-468 (Budapest:
Magyar Nemzeti Mzeum, 2011), 452-453.

79



lénak nevével szignaltan jelenjenek meg”.® Kisfaludynak a Nemzeti Galéridban 6rzott
szignalt rajzai alatt batyjanak, Kisfaludy Sandornak az almanachban megjelent Tatika,
illetve Soml6 cimt kolteményei egy-egy versszaka olvashato.®

A Dobozi-metszet — az ebben az évfolyamban megjelent, s szintén Kisfaludy Kéroly
rajza nyoman késziilt Arpad-illusztracioval egyiitt — Kisfaludynak az

Aurora kiadasa el6tt tervezett képes magyar torténetének mar kész rajzait hasznositot-
ta. A magyar torténeti tanulmanyok, regék, koltemények azonos torténeti pillanatokat
dolgoztak fel, sokszor ugyanabbdl a forrasbol meritettek, igy Kisfaludy régi illusztracioi
mind aktualisak maradtak. A Tudomanyos Gy{jteményben éppen 1821-ben jelentetett
meg baré Hormayr Jozsef egy felhivast, osztrak példara hivatkozva, amelyben felszolit-
ja képiréinkat, hogy miveik targyaul a haza torténeteit vegyék.®

Az Aurora 1822. évi kotetében megjelent, a hazaspar menekiilését abrazold metszet Kis-
faludy Karoly altal irt magyarazataban utalast taldlunk a téméhoz kapcsol6do, korab-
ban emlitett hazafias gondolatra: ,Dobozy, ¢’ nemes Magyar vitéz, hogy életét rom-
lasnak indult hazajanak fenntartsa, szép Holgyét lovara tltetvén mentséget keres.”
Kisfaludy hangstlyozza Doboziné batorsagat is: .S a’ szép Holgy oda ontve, férjét szo-
rosan atkarolva, tekint-fel a’ bajnok szemébe, nem félelem, de szent buzdulat, szelid el-
szanas nyugszik édes képén.”®

A kompozicié rokonsagot mutat a Vorésmarty Mihaly Cserhalom cimi kélteményé-
hez (1825) késziilt illusztracioval, melyet Michael Hofmann metszett rézbe az Aurora
1826. évi kiad4sa szamara, és amelynek el6képéiil feltehet6en szintén Kisfaludy Kéaroly
rajza szolgalt.®* A rézmetszet nyoman LdszIo herceg a cserhalmi iitkozetben cimmel fest-
mény is késziilt, melyet a koltd-festé monografusa Kisfaludy Karolynak tulajdonitott, a
késébbi kutatas azonban vitatta ezt.*’ (3. kép)

81 VAYERNE ZIBOLEN, ,Kisfaludy Kéaroly...”, 151.

82 Uo., 158; VAYERNE ZIBOLEN, Kisfaludy Karoly, 15. tétel, 62.

83 VAYERNE ZIBOLEN, Kisfaludy Karoly, 28-29.

84 [KisraLupy Karoly], ,Rézmetszetek’ Magyarazatja”, Aurora: Hazai Almanach (1822): 1. kép. V6. Ripo-
vics, ,Fiistbe burkolt...”, 452-453.

85 [KisFaLUDY], ,Rézmetszetek’ Magyarazatja”, I. kép. V6. KisrarLupy K., Minden munkai, 6:459.

86 VAYERNE ZIBOLEN, ,Kisfaludy Karoly...”, 162, 164-165, 172-173; VAYERNE ZIBOLEN, Kisfaludy Karoly,
49-50, 65; Garavics Géza, ,A torténeti téma”, in Mivészet Magyarorszagon 1780-1830, szerk. SZABOLCSI
Hedvig és Garavics Géza, 63-71, 163-171 (Budapest: MTA Miivészettorténeti Kutatd Csoport, 1980), 69,
196. tétel, 238; BELLAK, ,Nemzeti hés...”, 119; MIKO és SINKO, Torténelem — kép, 534; Ripovics, ,Fistbe
burkolt...”, 450.

87 Budapest, Szépmiivésezti Mizeum-Magyar Nemzeti Galéria, ltsz. 58.275 T. VAYERNE ZIBOLEN, Kisfalu-
dy Karoly, 42, 53. tétel, 65; GALAVICs, ,A torténeti téma...”, 238; MIKO és SINKO, Torténelem — kép, IX-T7.
tétel, 534-535. A Dobozi- és a Cserhalom-illusztracié kapcsolatahoz lasd Mik6 és SINKO, Torténelem —
kép, 193.
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3. kép. Ismeretlen fests / KisraLupy Karoly (?): Laszlo kiraly a cserhalmi iitkozetben.
SZM - MNG

A mozgalmas illusztraci6 és festmény az 1068-ban a magyarok és az orszagba betord
beseny6k (kunok) kozott lezajlott cserhalmi (kerlési) csata legendai jelenetét abrazol-
ja. Az titkozetben részt vevd Laszlo herceg (a kés6bbi Szent Laszlo kiraly) uildéz6be vett
egy magyar lanyt elrablé kunt, akit parviadalban — a lany segitségével - le is gy6zott.
Doboziné és az elrabolt lany szerepének, viselkedésének bemutatasa ugyanakkor alap-
vetben eltér a két abrazolason. Blaschke rézmetszetén a menekiilésben aktivan részt-
vevd, batorsagaval férjét segité nét latunk, mig a kun vitéz altal elrabolt né passzivan,
szinte ajultan tiri sorsat. Bar az elrabolt lany elhelyezkedése nagyon hasonlit ahhoz,
amit Madarasz Viktor kés6bb ismertetésre keriil6 Dobozi-festményén latunk, kozvet-
len motivumatvételrél nincs adatom.

A cserhalmi titkozetrdl késziilt festmény néalakja hasonldéan helyezkedik el a lo-
von, mint ahogy a tatar emeli a lovara az elrabolt asszonyt Kisfaludy Kéaroly A bankodo
csiki tatar betoréshez kapcsolodoé erdélyi anekdota valtozata, melyben a férj az 6rok-
ké veszeked§ feleséget elrablé harcost (szegény tatar!) sajnalja. Az ironikus hangvételd
koltemény s a hozza kapcsolodo illusztraci6 sajatos kiforditasa, travesztiaja a Dobo-
zi-torténet magasrendd erkodlcsiségének, hazafias és személyes indittatast hési eszmé-

88 VAYERNE ZIBOLEN, ,Kisfaludy Karoly...”, 173 (1831/2. tétel), 175; VAYERNE ZIBOLEN, Kisfaludy Karoly, 45,
51. tétel, 65. A jelenettel talalkozunk egy 1830 utan késziilt, az Iparmtivészeti Mizeumban &érzott pipa-
szaron is (Itsz. 14.832). Ripovics, ,Fistbe burkolt...”, 459.
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4. kép. MaTzora Gergely: Dobozit abrazold
metszet egy pipaszaron. 1823 korul, MNM

nyének. Korabeli népszertiségét jelzi, hogy a
porlekedd feleségtdl szerencsésen megsza-
badulé férjnek a tatarjaras koraba helyezett
torténetét 1830 elején Szép asszony (Miivésze-
ti vetélkedés Kisfaludy Karollal) cim( versében
Voérosmarty Mihaly is feldolgozta.

Dobozi és felesége torténetének popula-
rizalodéasat jelzi, hogy a Blaschke-metszet
valtozataval a 19. szazad elsé felében készi-
tett pipaszarakon, illetve sétapalcan is talal-
kozunk. 1823 koriil Matzola Gergely - talan
sziiletésnapi ajandékként Kisfaludy Sandor
szamara — egy feliratokkal, illetve négy met-
szetabrazolassal (koztiik a Dobozival) diszi-
tett pipaszarat készitett.* (4. kép)

A metszet szerepel egy Matzola altal 1826-
ban készitett sétapalcan, melyet az Aurorabdl
meritett hat térténelmi jelenet diszit (koztitk
a Cserhalom is),” illetve egy ismeretlen mes-
ter altal 1830 utan faragott pipaszaron is.” Ez
utdbbin az ,abrazolids modosul az Aurordban
1822-ben publikalt metszethez képest (és a két
masik Matzola-mihoz képest is). Itt ugyanis a
férj kezében kardot tart, mig ott ez hianyzik.
Igy jobban utal a végkifejletre is.”

Dobozi és felesége torténetének abrazola-

sa a hazai torténelmi festészet témakészletének egyik fontos eleme lett. Az Aurora Jo-
hann Blaschke altal rézbe metszett, emlitett kompozicidja nyoman készilt egy isme-
retlen mester olajfestménye,” Laccataris Demeter (1798-1864) tébb példanyban rank

89

90

91

92
93
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Ripovics Anna, ,A torténelmi téma a pipakon és pipaszarakon: Targyleirasok”, in A magyar pipa tor-
ténete, torténelem a magyar pipakon, szerk. HAIDER Edit, ORGONA Angelika és Ripovics Anna, 74-91,
202-206 (Budapest: Magyar Nemzeti Mizeum-Balatoni Mizeum, 2000), 79-81, 204; Ripovics, ,Fiistbe
burkolt...”, 455-457.

Budapest, Magyar Nemzeti Mzeum, ltsz. 1965.43., 88,5 cm. V6. Ripovics, ,Fiistbe burkolt...”, 452-453;
Ripovics Anna, ,Dohanyzastorténeti szippantasok a 19. szazad els6 évtizedeibél: Kisfaludy Karoly (?)
relikviai a Magyar Nemzeti Miizeumban”, Litera, 2020. jul. 30., https:/litera.hu/irodalom/publicisztika/
ridovics-anna-dohanyzastorteneti-szippantasok-a-19-szazad-elso-evtizedeibol.html.

Budapest, Iparmuvészeti Miizeum, ltsz. 14.832. Ripovics, , A torténelmi téma...”, 80-81, 202-203; Ripo-
vics, ,Fustbe burkolt...”, 458-459.

Ripovics, ,Fiistbe burkolt...”, 459.

Ismeretlen festd, Dobozi Mihaly és felesége, 1822 utan, olajfestmény, 108 x 95 cm. Budapest, MTA Mivé-
szeti Gyljtemény, azonosité szam: 121.



https://litera.hu/irodalom/publicisztika/ridovics-anna-dohanyzastorteneti-szippantasok-a-19-szazad-elso-evtizedeibol.html
https://litera.hu/irodalom/publicisztika/ridovics-anna-dohanyzastorteneti-szippantasok-a-19-szazad-elso-evtizedeibol.html

5. kép. LaccaTARIs Demeter: Dobozi.
Olajfestmény, 1822 utan. SZM - MNG

maradt képe (5. kép)’* s litografalt mésolata bekeriilt egy angol mintara létrehozott, en-
ciklopédikus-ismeretterjeszt6 jelleg(i pozsonyi Gjsag képei kozé is.”> A torténet népsze-
rliségét jelzi, hogy abrazolasai felbukkantak a vizualis szérakoztatas popularis médiu-
maiban is: az 1820-1840-es években egyes jeleneteit ,,él6képként, tobbjelenetes torténelmi
tabloként” adtak el6.”

A Dobozi-téma népszertségének okat ugyanakkor talan abban is kereshetjiik, hogy

nemcsak a hazafias 6nfelaldozas és a hitvesi hiiség magasztos exempluma volt, hanem

rezonalt a korabeli ,rettenetes”, vadromantikus témakra is,” illetve, hogy a torténetben
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LaccaTAris Demeter, Dobozi, 1822 utén, olajfestmény, 61 x 76 cm. J. j. L.: D. Laccataris pinxit. Budapest,
Szépmiivészeti Mizeum-Magyar Nemzeti Galéria, ltsz. 3109; Nagyhazi Galéria és Aukcidshaz, 220;
Régi mesterek, 19. és 20. szazadi festmények, 2016. december 13., 160. tétel. LaccATARIS Demeter, Dobozi
Mihaly és hitvese, olaj, vaszon, 106 x 88 cm, j. n. V6. SzaB6 Julia, A XIX. szdzad festészete Magyarorszagon
(Budapest: Corvina Kiadd, 1985), 110-111; BELLAK, ,Nemzeti hés...”, 120; M1k6 és SINKO, Torténelem
- kép, IX-8. tétel, 536; PApp Gabor Gyorgy és ANDRAs Edit, szerk., A Magyar Tudomanyos Akadémia
képzémiivészeti kincsei (Budapest: MTA MKI, 2004), 146.

,Dobozy Mihaly és felesége”, litografia, Fillértar 2, 44. sz. (1835).

HERMANN, ,»Magyarentod«”, 218.

Berzsenyi Daniel 1807 koriil keletkezett, A remete cimii regéjében példaul a zord atya nem engedi lanyat
egy vagyontalan nemeshez feleségiil menni, ezért a szerelmes fiatalember a lany kérésére megoli 6t,
majd ongyilkossagot kovet el. V6. BELLAK, ,Nemzeti hés...”, 119-120. A 19. szazadi ,vadromantikahoz”



wegy rendkivil érzékletesen kidomboritott szerelmi drama is lejatszodik”.® A korabbi
kutatas a kép értelmezésében ezt a maganéleti szférat helyezte el6térbe: , A metszet a
még reménykedd menekiilést abrazolja. Nem a tragédia el6érzetének fesziiltsége kap
hangsulyt, hanem a két ember 6sszetartozasanak érzelmes megfogalmazasa.” Bellak
Gébor is ugy vélte, hogy ,Dobozit nem annyira a hazaszeretet, mint inkabb a szerelem
és a féltékenység hatalma ragadja magaval. Tragédidja igy maganiigy, s nem nemzeti
végzet. Dobozi valdjaban csak ugy valhat nemzeti héssé, ha a maganélet szinpadarol
a torténelem kiizd6terére 1ép. Ezt a 1épést azonban az illusztracié Dobozija nem teszi
meg.”* Talan ezt a hidnyt potolta 6sztondsen az emlitett pipaszarat faragé mester, aki
kardot helyezett a lovon vagtatéo Dobozi kezébe.

Néhany kés6bbi abrazolason ezzel szemben mar a harcolé hés bemutatasaval ta-
lalkozunk. 1842-ben az itdliai tanulmanyuton tartézkodé Kovacs Mihaly (1818-1892)
- minden bizonnyal nem fiiggetleniil a Dobozi-téma 1820-1830-as évekbeli irodalmi és
képzémuvészeti feldolgozasainak sikerességét6l — egy ceruzavazlatot készitett, ame-
lyen nem a héazaspar menekiilését, hanem a feleség halala utani dramai pillanatokat
orokitette meg.'! (6. kép)

Dobozi baljaval még atfogja felesége lehanyatlo testét, jobbjaban tartott kardjaval
azonban mar — ahogy azt a labai el6tt heverd halott, illetve 6sszees torok jelzi — batran
radt Dobozi-feldolgozasa'® inspiralhatta, amely szerint a tamadokat lenytigozte az asz-
szony szépsége. A kép jobb oldalan egy szinte térdre rogyd torokot latunk, aki a feleség
szépségét csodalja. Kovacs a jelenetet olajfestményen is meg akarta orokiteni.'® A terv-
re az 1850-es években a miivész és baratja, Tarkanyi Béla (1821-1886) papkolts kozott
foly¢ levelezésben szamos utalast talalunk: ,Tarkanyi hozza irt leveleiben egyre-masra
emlegeti Hunyadi Janos, a még Velencében megfogalmazott régi terv: Dobozi megfesté-
sét [...] de ezek soha nem késziiltek el.”** A festé ,Tarkanyival kozosen tervezett torté-
nelmi sorozatuk elképzelését” még az 1870-es években sem vetette el: ,Arpad — Hunya-
di - Dézsa — Mohacs — Dobozi lehettek volna e soha el nem késziilt sorozat staciéi.”*

A téma a 19. szazad masodik felének hazai torténeti festészetében is népszert
volt: Dobozi és felesége torténetét bemutatd festményt allitott ki 1857 augusztusa és
szeptembere kozott a Pesti Mtegylet kiallitasan a Pesten, majd Rimaszombatban te-

lasd VEszprEMI Nora, Folfiijt pipere és kolt6i mamor: Romantika és miivészeti kozizlés a reformkori Magyar-
orszagon (Budapest: UHarmattan Kiado, 2015).

98 BELLAK, ,Nemzeti hés...”, 118.

99 Ripovics, ,Fiistbe burkolt...”, 453.

100 BELLAK, ,Nemzeti hés...”, 119.

101 Kovacs Mihaly, Dobozi Mihaly és felesége, ceruzavazlat, 170 x 170 mm, j. k. 1. 842. Felirata: ,Dobozi Mi-
haly és neje.” Eger, Dob6 Istvan Varmuzeum, ltsz. 55.490. LUDANYI Gabriella, Kovics Mihaly 1818-1892
(Budapest: Képzémiivészeti Kiado, 1987), 7, szovegkozi kép, 12-13. kép. Katalogus: Grafikak, 17. tétel, 129.

102 ViszoTa, ,Dobozy Mihaly...”, 58.

103 LubANY1, Kovacs Mihaly..., 13.

104 Uo., 48.

105 Uo., 56.
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6. kép. Kovacs Mihaly: Dobozi Mihaly és felesége.
Ceruzavazlat, 1842. Eger, Dob6 Istvan Varmuzeum

vékenykedd Plachy Ferenc (1820-1886 utan) fest6-fényképész,'*® akinek térténeti fest-
ményeivel, portréival és zsanerképeivel gyakran talalkozhattak a kiallitaslatogatok.
A festmény hollétérél s ebbél kivetkez6en a kompozicidjarél nincs adatom.

Székely Bertalan 1861-ben készitett olajfestménye (7. kép)'”’ — Blaschke rézmetsze-
tének és az 6t kovetd festéknek a kompozicidjatdl eltéréen — sem a menekiilést jeleni-

106 ,,66. Plachy Ferenc, Pesten. Dobozi Mihaly s hitvese... 160 ft.” SzvoBopA DoMANszky Gabriella, A Pesti
Miiegylet torténete: A képzémiivészeti nyilvanossag kezdetei a XIX. szazadban Pest-Budan (Miskolc: Mis-
kolci Egyetem Kényvtar, Levéltar, Muzeum, 2007), 411; FARKAs Zsuzsa, Fest6-féenyképészek 1840-1880
(Kecskemét: Magyar Fotografiai Mazeum, 2005), 230-231; REVEsz Emese: ,»A jatékba hozott kép«: Ka-
zinczy képi reprezentacidja az 1859-es emlékévben”, Tanulmanyok Budapest Multjabol 35 (2010): 55-91,
82, 7. jegyzet; GALAMB Zsuzsanna, szerk., Orlai Petrics Soma (Mez6berény, 1822 — Budapest, 1880): Az
ELTE Miivészettorténeti Intézetének hallgatoi és mezdberényi helytorténészek munkaibol (DocPlayer, 2011),
https://docplayer.hu/18959961-Orlai-petrics-soma-mezobereny-1822-budapest-1880.html, 125; GALAMB
Zsuzsanna, szerk., Orlai Petrics Soma (Budapest: Balogh Bertalan Mivészeti Alapitvany, 2018), 141.

107 SzEKELY Bertalan, Dobozi Mihaly és hitvese (Dobozi, 1526-ban), 1861, olaj, vaszon, 133 x 155 cm. Budapest,
Szépmiivészeti Mizeum-Magyar Nemzeti Galéria, ltsz. 2757. V6. PALAGYI Menyhért, Székely Bertalan és
a festészet aesthetikaja (Budapest: Eggenberger-féle Konyvkereskedés, 1910), 108-109; BAKO Zsuzsanna,
Székely Bertalan (1835-1910) (Budapest: Képz6miivészeti Kiado, 1982), 24-25; BAKO, ,Adatok a Székely...”,
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7. kép. SzEKELY Bertalan: Dobozi Mihaly és hitvese (Dobozi, 1526-ban), 1861.
SZM - MNG

tette meg, hanem a feleség megolése el6tti dramai pillanatot. A faradtsagtol 6sszeros-
kadt 16 mellett 411 a hazaspar: a feleség atoleli férjét, mikozben bal mellérél félrehtizza a
ruhat, hogy megkonnyitse Dobozinak a halalos dofést. A feleségét szintén atolel6 férfi
mar szuirasra emeli kését. Doboziné tekintete férjére szegez6dik, Dobozi pedig a koze-
ledd, lovon vagtato torokok felé forditja fejét. A hazaspar beallitasa, interakciéjuk szo-
ros, benséséges, s egyben egyenrangu kapcsolatra utal: a kozosen hozott dontésben va-
16 megnyugvas érzését kozvetiti.

Az alkonyi eget a hattérben egy ég6 var langja vilagitja meg. A torténeti forrasokban
- mint lattuk — a lerombolt maroéti taborrdl, illetve szekérvarrol olvashatunk, csupan Jo-

13-58, 16-17; NAGY és BAKO, Székely Bertalan kiallitasa, 35. tétel, 114-115 (a korabbi irodalommal); NaGy
11diko, szerk., Aranyérmek, eziistkoszorik: Miivészkultusz és milpartolas Magyarorszagon a 19. szazadban,
A Magyar Nemzeti Galéria kiadvanyai 1995/1 (Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, 1995), IL. 2. 11. tétel,
249; SZO6KE Annamaria, ,»...ostoba angyalkakkal jatszik iires 6raiban«: A kutat6 és elmélked6 Székely
Bertalan-kép a kritikaban és a miivészettorténet-irasban”, in NAGY és BAKO, Székely Bertalan kiallitasa,
311-348, 312; VEszpREMI Nora, , Torténeti festészet (1840-1870)”, in PAapp és KIRALY, A magyar miivészet...,
320-327, 323. 1910-ben Ernst Lajos gy(jteményében volt a festmény akvarellvazlata: ERNST Lajos, A
magyar torténelmi festészet (Budapest: Ernst-Muzeum, 1910), 86. Az 1912-ben az Ernst Mizeumban meg-
nyilt magyar torténeti kiallitdson pedig a festmény két vazlata volt lathaté: [ERNST Lajos], Ernst-Muze-
um: A magyar torténet, irodalom, szinészet és zene emlékeinek gyiijteménye; Ideiglenes katalogus (Budapest:
Ernst-Muzeum, 1912), VL. terem, 8. tétel, 20, 24. tétel, 21.
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kai irt a tdborhoz kozeli Dobozy-varrol. Az irodalmi alkotisok koziil I. C. Passy 1824-ben
megjelent balladajaban szerepel az ostrom helyszineként Maroth erés fellegvara, melyet
Dobozi vezetésével védtek, Kisfaludy Karoly emlitett prozai toredékében pedig felttinik
az ég6 var motivuma is: ,Dobozvara, melyet elhagytak, magasan langolt.”*® — olvashat-
juk a hazaspar menekiilésének leirasaban. Elképzelhet6, hogy Székely — mint az apjaval
folytatott levelezésébdl kideriil'®® — a festményhez felhasznalta Szalay Laszl6 Magyaror-
szag torténete cim munkajat, melyben a kovetkezd leirast olvashatjuk:

Doémos és Esztergom kozott, Mardtnal, szemben az Ipolynak a’ Dunaba szakadasaval,
a’ kivalt Fehérbél ’s Pilisbél kizaklatott lakosok, szamra talan harminczezeren — férfi-
ak, n6k, gyermekek — arokkal és védfallal er8sitett tabort iitottek. A’ torok dularok, kik
a’ tabor’ kincsei utan ahitoztak, tobb izben visszaverettek; de september’ 14.-én rendes
gyalogsag és lovassag érkezett Budabol egy basanak vezérlete alatt segédokre; agyuik
mas nap a’ védfalt szétromboltak, szablyaik a’ védteleneket, még a’ csecsemdket is fel-
mészaroltak. Dobozy Mihaly, Fehér vairmegyei nemes, hitvesét Ilonat magahoz, paripa-
jara emelvén, marmar menekiilend volt, midén egy torok csapat nyomaba jott. Ilona a’
gyalazattol félt, nem a’ halaltol. Dobozy t6érét a’ né’ keblébe martotta, ’s iild6z6i kozé ro-
hanva felkonczoltatott.'

Szalay tehat ,arokkal és védfallal erésitett tabort” emlit, ami Székelynél varként jele-
nik meg, azt az informéaciot azonban pontosan kovette, hogy Dobozi térével olte meg
feleségét. A korabbi irodalmi feldolgozasokban — mint lattuk — kiilonb6z6 fegyverek
szerepeltek.

A fest6 a témaval — mint a Magyar Nemzeti Galériaban 6rzott vazlatok mutatjak
- az 1850-es évek vége oOta foglalkozott.!! Lazar Béla 1912-ben a festményhez készitett
13 vazlat illusztraciojat publikalta, bemutatva a kompozici6é formalédasanak utjat: ho-
gyan alakult ki a két féalak szoborszer(, felbonthatatlan egysége.'?

Székely tobb kompoziciéval is kisérletezett, amelynek egyik példaja egy 1860 de-
cemberében Miinchenben készitett vazlat. Ezen az egymast atolelé hazaspar bucsu-
csokjat latjuk, mikézben Dobozi mar dofésre emeli t6rét, a feleség pedig kétségbeesett,
de egyben hésies mozdulattal tépi le ruhajat a szive folil.""® Ezt a tipust képviseli egy

108 KisrAaLUDI KISFALUDY, Minden munkai, 5:257.

109 BUKY Béla, Székely Bertalan hagyatéka a Magyar Tudomanyos Akadémia konyvtaranak kézirattaraban (Bu-
dapest: Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtara, 1962); NAGY és BAKO, Székely Bertalan kidllitasa, 114.

110 SzALAY Laszl6, Magyarorszag torténete, 6 kot. (Leipzig: Geibel Karoly, 1854), 4:5. Szalay forrasa Brodarics,
Zermegh, Szulejman naploja, Istvanfly, illetve I. Ferdinand 1527. oktober 23-ai oklevele volt. Uo., 4:5.

111 NAGY és BAKO, Székely Bertalan kiallitasa, 110-112, 113. A festmény két vazlata (egy ,sziirke temperavaz-
lat” és egy ,Akvarell tanulmany”) szerepelt Ernst Lajos gy(ijteményének 1932-ben rendezett Nemzeti
Muzeum-beli kiallitasan is. VARJU Elemér és HORLLRIGL Jozsef, szerk., Ernst Lajos magyar torténeti gyiij-
teménye (Budapest: Légrady Testvérek Nyomdai Miintézete, 1932), 3. és 4. tétel, 43.

112 LAZAR Béla, ,A miivészi képzelet”, Miivészet 11, 8. sz. (1912): 312-318, 317. V6. SzOKE, ,,»...ostoba angyal-
kakkal...«”, 329.

113 SzEKELY Bertalan: Dobozi Mihaly és hitvese (vazlat), Budapest, Szépmiivészeti Mizeum-Magyar Nem-
zeti Galéria, 19-21. szazadi GyUjtemény, Grafikai Osztaly, ltsz. 1917-347, rajz, papir, biszter, fedéfehér,
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masik vazlat is, melyen a ,leroskadt 16 mogott csokba fullad a szenvedély. Az egybeol-
vadas halalos szenvedélye, a perzselé vagy mindent elborit6 tiize a hatalmas mozdu-
latt csoport egységét megteremti.”™ 1861 elején szemléleti valtozas kovetkezett be, az
Gjabb vazlatokon a mivész a szenvedély vadsaga helyett egyre inkabb férj és feleség
higgadtabb, plasztikai egységét érzékeltette."”®

A legutols6 vazlat mar a megvaldsult képhez kozelit:

A sargas naplemente fényében a tavoli égé varos fiistje és piroslo ragyogasa hosszua sa-
vokban huzédik végig, - ez a mult. A menekiilé Dobozi és neje, a leroskadt 16 mellett, - ez a
jelen. A jobboldal elveszé tavlata: ez a jovo... A fiist és piros fény, a pusztulas szimboéluma,
mely sejteti Dobozyék halalat, s a naplemente sargas szine fokozza és kiegésziti a gyaszt."®

A hazaspar abrazolasanak szoborszeri egységét 1910-ben Palagyi Menyhért is hangsu-
lyozta: ,a két alak egyiittvéve valosaggal remek szobormiivet alkot. Mintha csak a fes-
t6 el6bb marvanyba faragta volna, hogy azutan festménybe transponalhassa a gyonyo-
ri »grupp«-ot.”” A két f6szerepld csoportjanak Lazar Béla és Palagyi Menyhért altal
emlitett plasztikussaga, szoborszer(i kimerevitettsége® valoban megfigyelhet6 a fest-
ményen, olyannyira, hogy ezt a kompoziciot vette at — mint latni fogjuk - egy 20. sza-
zadi koztéri emlékszobor is.

Székely Dobozijaban — éppugy, mint az 1526. évi mohacsi iitkozethez kapcsolodo
tobbi festményében (I Lajos holttestének megtalalasa, A mohacsi csata) — a nemzeti em-
lékezet kulcsfontossagu eseményét abrazolta, ahogy partfogoja, E6tvos Jozsef 1861-ben
irta a Miinchenbdl hazatérni szandékoz6 fiatal miivésznek: ,Dobozy s nejének hala-
la, azon szerencsétlen helyzetnek jelképe, melyen a nemzet egy epocheaban keresztiil
ment. On igy fogta fel ezt, ’s igen helyesen az individumokban fest egy egész korsza-
kot Székely levelének tartalmara csak Eotvos valaszabol kovetkeztethetiink:

Eszméje, mely szerint a festészet ezen nemének [ti. a torténeti festészet P. J.] hivatasat
a nemzeti eposz feladasaval ugyanazonosnak veszi, éppoly helyes, mint 4j, ‘s On maga
sem lehet inkabb athatva azon meggy6z6déstdl, mint én, hogy a festészet ily szempont-
bdl véve fel, nemzetiink kifejlédésére épp oly hatalmas és jotékony befolyast gyakorol-
hatna, mint koltészetiink.'?

168 x 216 mm. Felirat j. f.: ;,Dobozi Miinchen 1860 Decemb”.

114 LAZAR, ,A muvészi képzelet...”, 317.

115 Uo.

116 Uo., 318.

117 PALAGYI, Székely Bertalan..., 109.

118 , A miivészi kifejezés hatékonysaga érdekében az Gn. »grupp-elmélet«-et alkalmazza, ezaltal kiemelve
a hazaspar plasztikai, szinte szoborszer(i egységét...”. BAKO, ,Adatok a Székely...”, 17.

119 BUKY, Székely Bertalan..., 5.

120 BAKO, ,Adatok a Székely...”, 14; SZOKE, ,»...ostoba angyalkakkal...«”, 312.
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Eotvos javaslata, hogy a székesfehérvari nék vegyék meg a festményt a Nemzeti Muze-
um szamara, nemcsak azt jelzi, hogy a helyi torténeti események a korban fontos he-
lyet foglaltak el a lokalis emlékezetben, hanem a néi egyesiileteknek a miivel6désszer-
vezésben, mipartolasban betoltott novekvd szerepét is hangsulyozza.

De Dobozy egyszersmind a Fejérvari nemességnek kiilonos emléke. E héstett Fejérvaré,
’s az ottani nemességet dicséiti. Eszmém az, hogy az 6n képét a Fejérvari nék vegyék
meg a Muzeum szamara, felszollitvan egyszersmind a t6bbi megyék holgyét, hogy min-
den megye valamely korében tortént héstettet vagy nagyobb eszményt, festessen le honi
muvész altal nemzeti képcsarnokunk szamara. Minthogy éppen Fejérben a legtobb gaz-
dag ember lakik, s ott se mérészam vannak, az eszme itt talan konnyebben létesithetd,
’s csak egyszer kezdessék meg, a tobbit a megyék kozott 1étezb versengés viszi ki, ’s ugy
hiszem tetemes lendiiletet adhatnank a mtvészetnek. Irja meg kérem nézetét eszmém-
rél, ’s Dobozyjanak arat.'*!

Eotvos javaslataval 6sszhangban 1862 méajusaban grof Zichy Nandorné grof Zichy Livia
(1839-1913), a Székesfehérvari Néegylet elndke egy felhivast tett kozzé a Pesti Naploban,
illetve a Divatcsarnokban:

Nemzeti kormanyt, mely a nemzeties mtivészet ezen terét megnyithatna nélkiiloziink,
az egyesiileti miikodések e részbeni torekvése eddigelé elégtelennek valosult. Ezen egye-
siilésnek szélesebb erkolcsi alapokat kell nyerhetnie, maganak a nemzetnek kell érde-
keltetnie, ez pedig jelen elszigeteltségiinkben csak megyei korokben eszkozolhets. Ha
megyénként egy egy hazai milivész jeles torténeti miive, mely irant kozelebb érdekkel vi-
seltetiink vasaroltatnék, mizeumunkban valéoban nemzeti képtart alakithatnank.

Sajat kortinkben e nemes eszme éltetését kitelhetoleg elémozditandd, Székely Dobo-
zi torténetét abrazolo festvénye megvasarlasara kérem fel fehérmegyei szomszédaimat.
Dobozi térténete nemcsak egész multunk egyik legnépszeriiebb mondaja, mely erkélcsi
szempontbdl ugyanazon indokon alapszik, mely Virginia halalat érdekessé és megha-
tova teszi; hanem egyszersmind oly héstett, mely fehérvari bajnok altal vitetett véghez.
Ezen jelenetet Székely jeles hazankfia, ki Lajos kiraly holt tetemének feltalasat abrazold
festvényével a londoni kiallitason hazai miivészetiinket képviseli és kiilonben is m{ivé-
szi korokben legnagyobb elismerésre talalt, egy szép festvényben 6rokiti, melynek meg-
szerzésére ezer és nehany szaz forint kivantatnék.'?

Felhivasa sikeres volt: a festmény, melyet 1862 tavaszan és nyaran bemutattak a Pesti
Miegylet kiallitasan, illetve a Nemzeti Mizeum Képtaraban, s melyr6l szines famet-

121 BUKY, Székely Bertalan..., 5.

122 ZicHY Livia, ,Folhivas Fehérvarmegye miivelt lelki fiai és leanyaihoz.”, Pesti Naplé 13, 3684. sz. (1862): 1;
Zicuy Livia, ,Folhivas Fehérvarmegye muvelt lelk( fiai és leAnyaihoz.”, Divatcsarnok 10, 21. sz. (1862):
332. V6. NAGY és BAKO, Székely Bertalan kiallitasa, 115; SZOKE, ,»...ostoba angyalkakkal...«”, 312.
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szet is késziilt, 1863. marcius 3-an kozadakozasbdl, a Székesfehérvari Negylet ajandé-
kaként a Nemzeti Mizeumba kerilt.!®

1862-ben a Magyar N6k Evkonyve, mely Erdemkonyvében rendszeresen kozzétette a
Nemzeti Mizeum szamara folytatott gytjtések eredményeit, bemutatta a hés Dobozinét
is, ki ,,szazszorta jobban szereté a halalt imadott férje kezébdl elfogadni, mintsem legbe-
csesebb kincsét, néiségét felaldozva, férjéhez méltatlannak érezni magat”. Ez az értelme-
zés ravilagit arra a moralis mozzanatra, melyet a Dobozi-téma 1860 tajan megjelenithe-
tett: a sirig tarto és elvalaszthatatlan keresztény hazassag héseinek tekintették 6ket.’

A lokalis mipartoldi és muzeumgyarapitasi kezdeményezések masik példajaként az
Eger és Vidéke Olvaso és Jotékony Nbegylet megvasarolta, majd — mint a kép hatolda-
lan olvashato feliratbol kittinik — 1868-ban a Nemzeti Muzeumnak ajandékozta Székely
Bertalan Egri nék cimt festményét.'*

Dobozi és felesége onfelaldozasanak az antik hdsok nagysagahoz valé hasonlita-
saval mar a 19. szazad elején, Mouchet enciklopédiajaban is talalkozunk. A Zichy Li-
via 4ltal emlitett analogia — a romai monda szerint Virginius megolte lanyat, Virginiat,
amikor egy decemvir, Appius Claudius meg akarta erszakolni — a 20. szdzad elején is
feltlinik. ,Michael Dobozi, der ein neue Virginius dem geliebten Weib, um sie vor der von
den Feinden drohenden Schmach zu retten, den blitzenden Dolch in den keuschen Busen
stosst™% — olvashatjuk August Sauer (1855-1926) 20. szazad eleji Kleist-dolgozataban.

Székely Dobozi-festményének népszertiségéhez hozzajarulhatott az is, hogy 1865-
ben a Hazank s a Kiilféld cim( képes lap jutalomképe volt a kompoziciorol Knofler Hen-
rik altal készitett szinezett fametszet."”” A lap decemberi szamaban Hol tortént Dobozi
Mihaly hésies halala? cimmel kozolt irasaban Birkés Endre'®® pontositja a milapon ta-
lalhaté adatot:

Ezen becses lapok eléfizetéinek e napokban jutott kezébe azon diszes jutalomkép, mely
Dobozi Mihalyt, térét Ilonaja dagadozo keblének iranyozva, abrazolja; s miutan az e kép-
nek szines nyomatarol irott szoveg zarjelei kozott is azt olvasom: ,Dobozi Mihaly hési-

123 Nagy L, Aranyérmek, eziistkoszorik, 28; NAGY és BAKO, Székely Bertalan kiallitasa, 114-115; VESZPREMI,
JTorténeti festészet...”, 323, 887.

124 NAgy L., Aranyérmek, eziistkoszoriik, 249.

125 PAPP, ,»...a ndket seholsem...«”, 340.

126 HERMANN, ,»Magyarentod«”, 208.

127 KNOFLER Henrik, ,Szinezett fametszett”, Hazank s a Kiilfold 1, 49. sz. (1865): 771; Monica FLACKE, szerk.,
Mythen der Nationen: Ein Europdisches Panorama (Berlin: Deutsches Historisches Museum, 1998), 546;
NAGY és BAKO, Székely bertalan kiallitasa, 79, 4. jegyzet; REVEsz Emese, ,A sajtokép mint kereskedelmi
termék: Az abszolutizmus kori illusztralt folyobiratok”, Magyar Kényvszemle 125 (2009): 409-436, 417,
REVEsz Emese, Kép, sajto, torténelem: Illusztralt sajté Magyarorszagon 1850-1870 kozott (Budapest: Argu-
mentum, 2015), 400.

128 BirkEs Endre, ,Hol tortént Dobozi Mihaly hésies halala?”, Hazdnk s a Kiilfold 1, 51. sz. (1865): 810-811.
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es halala Fehérmegyében tortént”, a térténeti igazsagnak tartozom ezen téves allitasnak
helyreigazitasaval.'”

Bar Jaszay Pal — mint lattuk, hazai torténeti festdinknek fontos forrasaul szolgald —
mivében a tragikus esemény helyszineként Pilismarot szerepel, a torténet Birkés sze-
rint valdjaban Pusztamaro6thoz kapcesolodik. Helyreigazitasaban feltehet6en a korab-
ban emlitett Székesfehérvari Néegyletre utal, akik megvasaroltak a Nemzeti Mizeum
részére Székely festményét:

Ha Fehér-varmegyének lelkes holgyei a koran elhunyt Jaszay Palnak torténeti konyve
szerint, Dobozi Mihalynak, mint Fehérvarmegye egyhaztabajdi sziiletési egy telkes ne-
mes, s hésies lelki nejének, a Kiils6-Szolnok-varmegyebeli farnosi birtokos Ilonanak eré-
nyei irant kegyelettel viseltetve, héseinket biiszkén 6véiknek valljak, ezt méltanyolni
tudom; de hogy jeles Jaszaynk most idészett konyvének 18 és 19 lapjain, Gévay, Zaray,
Szermeg, a hiteles Istvanffy, és a marothi torténettel egykorbeli Broderich Istvan — Lajos
kiraly canceliarja és syrmiumi piispok irataira hivatkozva, a Katona Istvannal el6fordulo
Maroéthot a Duna melletti Pilis-Marothnak keresztelte, vétett a torténetir6i szabalyok el-
len; mert azzal: hogy az esztergomi érsekség birtokaban, ugyanezen esztergomi kérnyé-
ken létez6 Puszta-Mar6th figyelmét kikerdlte [...] az olvasd kozonséget tévitra vezette.'®

Nézete alatamasztasara a torténeti forrasok mellett Haufler emlitett, 1854-es topografi-
ai munkajara is utal, melyben a torténet nem Pilismaréthoz kot6dik. Jakobey Karoly
(1826-1891) Székely Bertalan festménye utan készilt, Dobozi Mihaly és hitvese cim fest-
ményét 2019-ben a BAV 75. miivészeti aukci6jan értékesitették.>!

Az 1850-1867 kozott késziilt hazai mohacsicsata- és II. Lajos-abrazolasok kapcsan
a szakirodalomban elterjedt nézettel, hogy tudniillik alkotoik a szabadsagharc buka-
sa miatt érzett nemzeti gyaszt is igyekeztek kifejezni altaluk, Székely Dobozijanak mo-
dern elemzésében is talalkozunk.

Székely Bertalan képe, a II. Lajos holttestének megtalalasa attételesen ugyancsak az 1849-
es nemzeti katasztrofara utalt azaltal, hogy a mohéacsi csatavesztés torténetének egyik kri-
tikus eseményét abrazolta. Egy masik jelentés alkotasa, a Dobozi Mihaly és hitvese (1861)
pedig a tilerével szembeszallo, a halalt hitvesével egytitt onként vallalo ember hésiességét
orokitette meg, igy allitva emléket a tilerd altal elnyomott magyar szabadsagharcnak.'*

129 Uo., 810.

130 Uo. ,A Hazank s a Kiilfold 1865-ben mar honapokkal a kiadas el6tt kiildott kisebb-nagyobb hiradasokat
Székely Bertalan Dobozijar6l, majd megjelenése utan hosszan elemezte a nyomat technikai tjitasait és
a téma historiai jelent6ségét.” REVEsz, , A sajtokép mint...”, 417, 33. jegyzetben az ismertetések helyének
felsorolasaval.

131 Olaj, vaszon, 73 x 95 cm. J. k. 1.: Székely utan Jakobey K. 2019. november 20.

132 Szivos Erika, A magyar képzémiivészet tarsadalomtorténete 1867-1918 (Budapest: Uj Mandatum Kényvki-
ado, 2009). V6. ARADI Nora és masok, A miivészet torténete Magyarorszagon (Budapest: Gondolat Kiado,
1983), 362-365.
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8. kép. MADARAsz Viktor: Dobozi, 1868. SZM - MNG

Bar a korabeli sajtoban valoban talalkozunk néhany olyan magyarazattal, amelyik mo-
héacsi csatavesztést abrazolo alkotast az 1848-1849. évi forradalom és szabadsagharc bu-
kasanak analogiajaként értelmezett, annak vizsgalata, hogy ez valdoban annyira egyér-
telm és altalanos volt-e, ahogy azt a 20. szazadi miivészettorténet-iras sugallta, tovabbi
kutatast igényel. Az bizonyos, hogy Doboziék torténete példaul — mint lattuk — a ha-
zai irodalomban és képzémiivészetben mar 1848-1849 el6tt is rendkiviil népszert volt.

Madaréasz Viktor 1868-ban festett Dobozi-festményének' (8. kép) témaja a 19. szazad
eleji tld6zési jelenetekhez nyulik vissza, a megformalas azonban eltér Blaschke réz-

ey

Madarasz képén nemcsak az alakok valnak testetlenné, hanem a torténeti képeknél
megszokott, szinpadszert, haromdimenzios tér is eltlinik, s6t, a Madarasznal korabban
oly fontos jellemrajz sem lényeges. Az alakoknal sokkal nagyobb szerepet jatszik maga
a képsik, illetve annak tiressége.”**

A Székely-festmény f6csoportjanak statikussagaval ellentétben Madarasz képén a
mozgalmassag dominal: ,Madarasz vérbeli, izgalmas képet fest az ildozésrél, képé-
nek formatuma és szinvilaga is a helyzet dramaisagat érzékeltetik.”* Az ereje utol-
s6 megfeszitésével vagtazo 16 hatan 1lé Dobozi bal kezével szinte ajult feleségét fogja
at, jobbjaban pedig — kétségbeesett elszantsagat jelezve — mar a halalos dofésre tar-
tott tort latjuk. Az 6vére csatolt, a vad vagtaban a leveg6ben 0sz6, hangsulyos szablya
ugyanakkor, és az, hogy Dobozi visszanéz tldozéire, azt sejteti, hogy fel fogja venni
veliitk a harcot. Madarasz festményén a feleség sorsanak és férje akaratanak kiszolgal-

133 MaDpARrAsz Viktor, Dobozi, 1868, olaj, vaszon. Budapest, Szépmiivészeti Mizeum-Magyar Nemzeti
Galéria, ltsz. 59.153T. 1910-ben Madarasz egy Dobozit abrazold olajfestménye Amerikaban volt, egy
olajvazlata pedig Ernst tulajdonaban. ERNST, A magyar torténelmi..., 81, 82; [ERNST], Ernst-Muzeum, V1.
terem, 22. tétel, 21.

134 VEszprEMI, [ Torténeti festészet...”, 324.

135 BaKkO, ,Adatok a Székely...”, 16.
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9. kép. Lotz Karoly: Dobozi. Vazlat. SZM — MNG

tatott szerepet jatszik, ellentétben Székely Bertalan kompozicidjaval, mely a hazaspar
kozos dontését tikrozi, s melynek véghezvitelét a feleség is segiti azzal, hogy lemez-
teleniti mellét a térdofés el6tt. Madarasz festményének szemlélete és a kép narrativa-
ja Istvanfty leirasanak felel meg, melyben a né passzivan elszenvedi az eseményeket,
mig Székely festménye inkabb a Zermegh-féle leirashoz kapcsolodik, mely szerint a fe-
leség, hogy kész helyzet elé allitsa bizonytalankod¢ férjét, leugrik a 16rél. Igaz, Székely
képe azt sugallja, hogy azért kell allva bevarni a torokoket, mert a faradt 16 6sszeros-
kadt alattuk, egyértelmiivé teszi azonban, hogy a végzetes dontés mindkettejiik akara-
taval megegyezik.

Lotz Karoly (1833-1904) feltehetéen az 1880-as években készitette a Magyar Nemzeti
Galériaban 6rzott, Dobozi és felesége torténetét megjelenit kis méretd olajvazlatat (9.
kép),”*¢ arrdl azonban nincs tudomasom, hogy nagyobb méretben is megfestette-e a je-

136 Olaj, karton, 28,3 x 22,4 cm. J. j. L.: Lotz. Budapest, Szépmiivészeti Mizeum-Magyar Nemzeti Galéria,
Itsz. F. K. 4936. V6. YBL Ervin, Lotz Karoly élete és miivészete (Budapest: Képzémiivészeti Alap Kiado-
vallalata, 1981), 45. tétel; BAKO Zsuzsanna, A szépség festdje: Lotz Karoly 1833-1904 (Budapest: Duna-
konyv Kiado, 1994), 17, 80-81; BAKO, ,Adatok a Székely...”, 16, 6. kép. A keletkezés idejeként itt olvashatd
1850-es évek Bako Zsuzsanna szives kozlése szerint eliras volt. Ludanyi Gabriella ugyanakkor 1987-es
Kovacs Mihaly-monografiajaban Lotz két Dobozi-abrazolasat emliti: ,Lotz Karoly: Dobozi és hitvese,
1850-es évek (MNG), majd 1880-as évek (MNG)”. LUDANYI, Kovdcs Mihaly..., 65; BAKO Zsuzsanna, Lotz
Karoly (Budapest: Kossuth Kiado, 2006), 36, 47 (34. kép). 1910-ben Ernst Lajos tulajdonaban volt Lotz
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A T el

10. kép. PoNGRAcz Szigfrid: Dobozi Mihaly és felesége hési emlékmiive. 1924.
Pilismarot, F6 tér

lenetet. Lotz kompozicidja mar a Székely festményén megorokitett utan kovetkez6 pil-
lanatot abrazolja: az 6sszecsuklott 16 hatan fekvo feleség véres ruhéja, illetve a mellette
allé Dobozi leeresztett jobbjaban tartott véres kard jelzi, hogy bekovetkezett a feleség
halala. Dobozi balja még halott hitvese vallan nyugszik — a feleség jobbjaval holtaban is
a férje 6vébe kapaszkodik — figyelme azonban mar a hattérben kozeled6 lovas torokok-
re iranyul. Baké Zsuzsanna szerint elképzelhet, hogy a vazlat az 1880-as évek vilagi
tematikaju falképmegbizasaihoz vagy a Matyas-templom Szent Laszlo-falképeinek ke-
letkezéséhez kapcsolodik. Az utébbi megbizason Lotz egyiitt dolgozott Székellyel, aki-
vel jo baratok is voltak, elképzelhet6, hogy Székely korabbi, sikeres torténeti festménye
is befolyasolta Lotz témavalasztasat. Az sem zarhato ki teljesen, hogy a vazlat korab-
ban késziilt, hiszen Lotz — mint a Pesti Miegylet 1859. évi kiallitasan bemutatott Gellért
plispok megtagadja a koronazast Aba Samuelt6l cimi festménye jelzi — az 1850-es évek-
ben foglalkozott torténeti témakkal is.

Nem tudjuk, kinek a mualkotasa — vagy annak sokszorositott valtozata — szere-
pel Kosztolanyi Dezs6 1899-ben jatsz6do, Pacsirta cimi regényében, ahol a vidéki lakas
ebédldjének falan lathatd ,Dobozy, a magyar hés, ki a torokok eldl menekiilve, hitvesét

Dobozit abrazol olajfestménye. ERNST, A magyar torténelmi..., 79; [ERNST], Ernst-Muzeum, V1. terem,
20. tétel, 21.
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tartotta csupasz mellén”,'”” a leiras mindenesetre a témanak az egész 19. szazadon ati-

veld népszeriiségét jelzi. Eppugy, mint azok az emlitések, melyek a torténet éloképeken
vagy alkalmi sziniel6adasokon torténé megelevenitésér6l szamolnak be.*® A szazad
vége felé ugyanakkor mar talalkozunk a téma ironikus megjelenitésével is.**’
(1872-1929) h6si emlékmiive, melyet 1924-ben (a tervezett 1914 helyett) Pilismarét f6terén
allitottak fel (10. kép). Bar a 20. szazad elején mar tobb szakérts figyelmeztette az emlék-
mi felallitasat szorgalmazo helyieket, hogy Dobozi Mihaly torténete nem Pilismarot-
hoz, hanem Pusztamaroéthoz kapcsolodik, a helyi identitasban rendkiviil fontos szerepet
jatszo hostett emlékét megorokiteni kivanokat ez nem téritette el szandékuktol.*

A szoborcsoporton az egymast atolelé hazaspart, illetve a mellettiik fekvé lovat lat-
juk. A tragikus eseményt az emlékmiivon — a Dobozy Mihaly és hitvese, Ilona, 1526. A ha-
za- és a hitvesi szeretet vértaniuinak emlékére felirat £616tt — egy relief is megorokitette.
Ennek kompozicidja Lotz Karoly emlitett olajvazlataval mutat rokonsagot: mindkét al-
kotason a hattal a 16 tetemére délt halott feleséget, baljan pedig a kardjat fogo férjet
latjuk, mig azonban a festményen a torokok még csak a hattérben kozelednek, a pilis-
maroti reliefen Dobozi mar a lovon érkezé ellenséggel harcol. Az emlékmi talapzatan
elhelyezett tablak az I. és II. vilaghaboruban, illetve 1956-ban elesett pilismaroétiaknak
is emléket allitanak.

137 KoszToLANYI Dezs6, Pacsirta (Budapest: Hollo és Tarsa, [é. n.]), 25.

138 HERMANN, ,»Magyarentod«”, 218.

139 Uo., 218-219.

140 Az emlékmtiallitas folyamatat részletesen ismerteti: KANTOR Klara, ,Dobozy Mihaly esete a torténeti
hitelességgel (A honap dokumentuma: 2022. jinius)”, A Magyar Nemzeti Levéltar Komarom-Esztergom

Megyei Levéltara honlapja, 2022.06.14, https:/mnl.gov.hu/mnl/keml/hirek/dobozy_mihaly esete_a
torteneti_hitelesseggel.
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