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»++.az igaz Biblianak forditasahoz kezdettem...

14

Melyik Biblidt forditotta le Kaldi Gyorgy 1605-1607-ben?

KOOS Balazs

Orszagos Széchényi Konyvtar, konyvtaros
ORCID: 0009-0006-6093-4771

“...I began to translate the true Bible...”. Which Bible was translated by Ki.oi Gyorgy in
1605-1607?

Abstract | The Bible translation by KaLoi Gyorgy published in 1626, the so-called
Kdldi Bible, was considered the official Catholic translation until the middle of
the 20th century. The text, which played an important role in the history of
Hungarian culture, has a wide range of multi-layer antecedent manuscripts,
which have not yet been explored in sufficient detail. Until now, the exploration
has been hindered by the fact that both the original manuscript and the
manuscript fragments have been extensively corrected, that is, crossed out or
rewritten. By transcribing the corpora - i. e. making them researchable - we
can hope to get definitive answers to hitherto unsolved questions (authorship,
genetic relationships). The Latin source text, which is the subject of my thesis,
was identified during the separation and transcription of the manuscript text
versions. When KaLpi created his original manuscript, the texts of the various
Vulgate versions used in the Catholic Church and available for KaLpbi were
not completely the same. The Latin source text was identified based on the
conclusions from sporadic biographical data and the historical evidence of the
Jesuits as well as a comparative study of the texts based on the data of a hand-
corrected specimen copy sent from Rome to the Officina Plantiniana in 1598.
The list of correspondence between the original manuscript and the Vulgate
editions conclusively proves that it is the text of the first Plantin edition of the
so-called Sixto-Clementine Vulgate (Antwerp, 1599) that KiLoi Gyorgy translated
in 1605-1607.

Keywords | Kdldi Bible, manuscript text versions, 16th-century editions of the
Vulgate, source text, text corpora
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Kaldi Gydrgy bibliaforditdsa

2026-ban lesz négyszaz éve annak, hogy az els6 magyar nyelvi, teljes, katolikus szenti-
rasforditas nyomtatott kiadasa megjelent.! Kaldi Gyorgy Bibliajanak jelentéségét aligha
lehet talbecsiilni. T6bbszor megujitott szovegét évszazadokon at, egészen a 20. szazad
kozepéig mintegy hivatalos forditasként hasznaltak a katolikusok Magyarorszagon,
hatasa a magyar nyelv fejlédésére a reformatus Karolyi-féle forditashoz mérhet6.

Ha az évfordulohoz kozeledve szamba vessziik az elmult mintegy kétszaz év Kal-
di-kutatasanak eredményeit, sajatos helyzettel szembesiilink.? Bar egyediilalléan b6-
séges kéziratos forrasanyag maradt fenn, illetve keriilt el6 szerencsés modon az elmult
évtizedekben, még sincs a mai napig megnyugtatéan lezart valasz néhany lényeges
kérdésre. A legvitatottabb és voltaképp maig megoldatlan dilemmat a szerz8ség megal-
lapitasa jelenti. Id6r6l idére a kutatas megkérdéjelezi Kaldi forditoi szerepének kizaro-
lagossagat, és feltételezi, hogy munkajahoz 6 vagy az ellenérzést végz6 cenzorok mas
forditas(oka)t is felhasznalhattak.® Neheziti a tisztanlatast, hogy a torténeti forrasok-
ban ellentmondasok vannak, a kéziratok szisztematikus feltarasa pedig még nem tor-
tént meg. A szakirodalom tjraolvasasa utan arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy az
apro betus, athuzasokkal, atirasokkal, betoldasokkal tobbszor atjavitott kéziratok szo-
vegvaltozatainak idérendi szétvalogatasa és betlih(i atirasa — azaz kutathatova téte-
le — érdemi, talan végleges valaszokat eredményezhet a felmeriilt kérdésekre. Termé-
szetesen a teljes Szentirast tartalmazo eredeti kéziratnak csak az el6keriilt nyomdai
kézirattoredékekkel parhuzamos, azaz a szovegfejlédés végigkovetése szempontjabol
relevans részeit célszerd ily modon feldolgozni (egyeldre). Szerencsére a toredékek ele-
gendd szovegteriiletet fednek le a Szentiras kiilonb6z6 konyveibél ahhoz, hogy altala-
nos érvényli megallapitasokat tehessiink.

1 KAvrp1 Gyorgy, ford., Szent Biblia, az egész keresztyénségben bé-vitt régi deak botiibél (Bécs, 1626), RMNy
1352. Kaldi kézirata 19 évvel az els6 kiadas megjelenése el6tt (1607) mar készen volt.

2 A kutatastorténet attekintéséhez lasd: Koos Balazs, ,»Szent Biblia, az egész keresztyénségben bé-vott
régi deak botiibsl. Magyarra forditotta. a’ Jésus-alatt Vitézkeddé Tarsasag-béli Nagy-Szombati Kaldi
Gyorgy pap«”, in A reformacié konyvespolca: Reprezentativ kiadvanyok Magyarorszagon a reformacié ko-
rabol, szerk. P. VASARHELYI Judit, A Magyar Konyvszemle és a MOKKA-R Egyesiilet fiizetei 9, 85-96
(Budapest: Argumentum Kiad6-Orszagos Széchényi Kényvtar, 2017), 86-89.

3 A kérdést targyald legfontosabb tanulmanyok: HoLL Béla, ,Adalékok a Kaldi Biblia torténetéhez”, Ma-
gyar Konyvszemle 72 (1956): 52-58; HoLL Béla, ,Ki forditotta a Kaldi-Bibliat?”, Vigilia 21 (1956): 558-560;
LukAcs Lasz16, ,Ujabb adatok Kaldi bibliaforditasanak torténetéhez”, Kaldi Gyorgy Tarsasag Civitas Dei
Evkényve 1 (1956): 7-24; Horovics Flérian, ,Ki forditotta a Kaldi-féle bibliat?”, Irodalomtorténeti Kozlemé-
nyek 66 (1962): 223-231; ERDO Péter, ,Kaldi Gyorgy bibliaforditdsanak kézirata”, Vigilia 48 (1983): 378-379;
ERrDO Péter, ,Hostiensis Lecturdjanak és Kaldi Gyorgy bibliaforditasanak kézirattéredékei”, Magyar Sion,
4j folyam, 2 (2008): 104-110; MOLNAR Antal, ,A horvat és magyar katolikus bibliaforditas és a romai
inkvizicid”, Magyar Konyvszemle 118 (2002): 24-37; SzILAGYI Csaba, ,A »két jezsuita« bibliafordito: Kaldi
Gyorgy és Szanto (Arator) Istvan”, in Summa: Tanulmanyok Szelestei N. LaszIo tiszteletére, szerk. MACZAK
Ibolya, Pazmany irodalmi mihely: Tanulmanyok 7, 300-304 (Piliscsaba: Pazmany Péter Katolikus Egye-
tem Bolesészettudomanyi Kar, 2007); Koos, ,»Szent Biblia...«”.
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Keéziratok

1. A Kaldi-Biblia eredeti kézirata, 1605-1607. Kaldi Gyorgy autograf kézirata hiany-
talanul és kival6 allapotban maradt rank. Orzési helye: ELTE Egyetemi Konyv-
tar Kézirattar, jelzete: Al. Tartalmazza a Szentiras teljes szovegét a tridenti kanon
szerint, a kereszthivatkozasokat a margoén, Kéldi latin nyelvt datalo, idénként a
helyszint is megjelolé halaado6 bejegyzéseit az egyes leforditott egységek utan,
fuggelékben az apokrif Manassze imajat, Ezdras 3. és 4. kényvét, valamint a Biblia-
nac Laistroma (Index Biblicus) cimmel ellatott név- és targymutatoét. Terjedelem:
1186 oldal. Az apro betiis kézirat egészét Kaldi sajatkeziileg siirtin atjavitotta.

2. A Kaldi-Biblia nyomdai kézirata: Vaci toredék. Az ugynevezett Vaci toredéket Holl
Béla irodalomtorténész fedezte fel a Vaci Egyhazmegyei Konyvtar egy régi kote-
tének kotéstablajaban 1956-ban.* Orzési helye: Vaci Egyhazmegyei Konyvtar Vé-
dett Muzealis Gytjtemény, jelzete: 707004. A Kaldi-Biblia nyomdai kézirattore-
dékeit tartalmazza a kovetkez6 szentirasi konyvekbol: Mozes 3. (Levitak) konyve,
Jozsue konyve, Birak konyve, Kiralyok (Samuel) masodik konyve, Kiralyok harma-
dik (elsé) konyve.’ Terjedelem: 6sszesitve mintegy 15-20 oldalnyi toredékes szo-
veg. A toredékek szovege végig sliriin atjavitott.

3. A Kaldi-Biblia nyomdai kézirata: Esztergomi toredék. Az igynevezett Esztergomi t6-
redéket Erd6 Péter kanonjogasz, esztergom-budapesti érsek talalta meg szintén
egy kotéstablaban az Esztergomi Szeminarium Koényvtaraban 1983-ban.® Orzé-
si helye: Esztergomi Hittudomanyi Féiskola Konyvtara.” A Kaldi-Biblia ugyana-
zon nyomdai kéziratanak tovabbi toredékeit tartalmazza a kovetkez6 szentirasi
konyvekbdl: Kiralyok (Samuel) els6 konyve, Példabeszédek konyve, Prédikator kony-
ve, Enekek éneke, Bolcsesség konyve.? Terjedelem: 30 teljesen teleirt oldal. A tore-
dékek szovege végig siiriin atjavitott.

A két nyomdai kézirattoredék Osszterjedelme tehat kozel 6tven oldal, ezek egyiittesen
tiz szentirasi konyvbdl tartalmaznak szovegeket. A feldolgozast mostanaig (paradox
modon) a kéziratos forrasok nagy mennyisége hatraltathatta, masrészt az, hogy mind az

AN

Houi, ,Adalékok a Kaldi Biblia...”.

3Méz (Lev) 1,1.2.9.10.17; 2,1.2.11-14; 3,4-17; 4,1-32; 9,10-20.23.24; 10,1-13.15-20; 11,4-15.19-47; 12,1-8. Jozs
(Jos) 12,8-17; 13,5-8.16-21.30-33; 14,12-15; 15,7-9.18-20.44-53; 16,5.6; 17,3.4.12-13; 18,8-10.18-19; 19,8.9;
19,23-26; 21,14-27.29-43; 22,1-20.22-34; 23,1-16. Bir (Jud) 2,9-15.18-23; 3,1.4-12.15-21.25-31; 4,3-8.12—
18.21-24; 5,1.2; 8,11-15.17-27.31-35; 9,1.2.5-12.17-24.27-34.37-45.47-53. 2Sam (2Reg) 15,32-35; 16,3-6.11-
15.22-23; 17,1.2. 1Kir (3Reg) 10,26-28; 11,5-7.15-18.24-26.

ErDG, ,Kaldi Gyo6rgy bibliaforditasanak...”.

Jelzet nélkil.

1Sam (1Reg) 12,8-25; 13,1-23; 14,1-3.45-52; 15,1-35; 16,1-23; 17,1-58; 18,1-30; 19,1-24; 20,1-43; 21,1-15;
22,1-8. Péld (Prov) 8,8-36; 9,1-18; 10,1-32; 11,1-13; 23,8-35; 24,1-34; 25,1-28; 26,1-3; 31,24-31. Préd (Eccl):
a teljes kényv! En (Cant): a teljes konyv! Béles (Sap) 1,1.2.
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apro betls teljes kézirat, mind a nyomdai kézirattéredékek athuzasokkal, atirasokkal,
betold4sokkal alaposan atjavitottak, azaz atirasuk intenziv, id6igényes munkat igényel.

A Kaldi-Biblia sz6vegének torténetében hat, idérendben egymast kovetd szovegval-
tozat kiilonithetd el a forrasszovegtél az elsé kiadasig:

1. forrasszoveg

2. eredeti kézirat szovege

3. eredeti kézirat szovegének atjavitott valtozata (fizikailag egy egység az eredeti
kézirattal, valdjaban azonban a széveg ujnak tekinthet6 valtozatat tartalmazza)

4. nyomdai kézirat szovege (vaci és esztergomi toredékek)

5. nyomdai kézirat szovegének atjavitott valtozata (fizikailag egy egység a vaci és
esztergomi toredékekkel, valéjaban azonban a széveg Gjnak tekinthet6 valtoza-
tat tartalmazza)

6. els6 kiadas szovege

Az els6 szovegkorpusz értelemszerien maga a latin nyelvd Biblia, amelybdl a forditas
késziilt. Az alabbiakban ennek az els6é korpusznak, azaz a Kaldi-Biblia latin forrasanak
azonositasat ismertetem.

Vulgata-kiaddsok

Az els6é magyar nyelvi, teljes, katolikus szentirasforditas forrasszovegének meghata-
rozéasa a kora ujkori protestans forditasokéval Osszehasonlitva egyszertinek latszik.
El@szor is nagy segitség, hogy az eredeti kézirat hianytalanul, kivalé allapotban ren-
delkezésre all. Konnyebbséget és biztonsagot jelent tovabba, hogy mig a hitujitas a tobb
forras egyidejli hasznalatat és Osszevetését preferald forditoi gyakorlatot kovette, ad-
dig hiteles katolikus fordités a tridenti zsinat hatarozata utan csak a Vulgata szovegébdl
késziilhetett.” Természetesen ezzel még nem tettiink eleget a korrekt azonositas kove-
telményének. A 17. szazad els6 éveiben ugyanis sokféle Vulgata forgott kozkézen némi-
leg eltér6 szovegvaltozatokkal, nekiink azonban a Kaldi-Biblia pontos forrasszovegére
van szitkségiink.” Minthogy nem ismert a példany, amelyb&l Kaldi forditott, torténe-
ti adatok segitségével és a kézirat szovegébdl kell megkisérelni a kiadas azonositasat.
Mindenekel6tt hasznosnak latszik a katolikus egyhazban elismert és bevett Vulgata-ki-
adasokat attekinteni, kiillonosen azokat, amelyek a magyarorszagi jezsuita kollégiu-
mok konyvtaraiban is megvoltak, tehat elképzelhet6 és kézenfekvé lehet6ség volt Kal-
di szamara a hasznalatuk.

9 Azeltérd filologiai, valdjaban teoldgiai allaspontok kifejtését 1asd a Heltai-féle bibliaforditasok és a Vi-
zsolyi Biblia el6ljar6 beszédeiben, valamint Kaldi Gyorgy Oktaté intésében: ZvArRA Edina, ,, Az keresztyén
olvaséknak’: Magyar nyelvii bibliaforditasok és -kiadasok elGszavai és ajanlasai a 16-17. szazadbol, Régi
magyar kényvtar: Forrasok 14 (Budapest: Balassi Kiad6, 2003), 71-102, 171-188, 209-284.

10 It most kizardlag az 1605-1607-ben késziilt eredeti Kaldi-kézirat forrasanak meghatarozasat tiztem ki célul,
az atjavitasok, nyomdai kézirattéredékek és az els6 kiadas esetleges egyéb forrasaival nem foglalkoztam.

270



Amikor a tridenti zsinat hatarozata (1546) hitelesnek nyilvanitotta az egyhazban
Gsid6k ota hasznalt és altalanosan elterjedt Vulgata szovegét, egyuttal egy hivatalos, ja-
vitott szovegvaltozat kozreadésat is elrendelte."! Az el6irt kiadasra azonban tobb mint
négy évtizedet kellett varni. Ez id6 alatt a katolikus egyhazban Johannes Hentenius
szovegét, az ugynevezett Leuveni Biblia kiillonféle kiadasait hasznaltak.'* A Leuveni Bib-
lia el6sz6r a tridenti hatarozatot kovetd évben (1547) jelent meg,” kiadasaval a Leuveni
Egyetem ki nem mondott célja egy, a zsinati hatarozatnak megfelel6 szoveg kozreada-
sa volt. Evtizedekkel kés6bb jelentették meg a Lucas Brugensis altal készitett revidealt
valtozatot (1574),"* majd egy kiegészitett kiadast (1583),”° amely késébb alapul szolgalt
az els6 hivatalos romai kiadés, az ugynevezett Vulgata Sixtina (1590) szovegéhez. Ezek
a tekintélyes szovegvaltozatok szamtalan kiadast megérve széles korben elterjedtek,
és mintegy félhivatalos katolikus Biblianak szamitottak.'® Népszertiségiiket mutatja,
hogy kiadasuk a hivatalos Vulgata megjelenése utan is folytatodott.

A tridenti zsinat végzése nyoman kozreadott és hivatalosan autentikusnak nyilvani-
tott Vulgata-sz6veg megjelenését hosszas el6késziiletek, egymast kovetd papai bizottsa-
gok és befolyasos teologusok kiizdelmei el6zték meg.”” Az egyhazi belharcok hatékony
befolyasoloi a jezsuitak voltak.” Az els6 hivatalos romai kiadas, az Ggynevezett Vulgata
Sixtina V. Sixtus papa nevével és jovahagyasaval jelent meg 1590-ben,” de valdszinileg
jezsuita nyomasra a papa halala utan kilenc nappal kivontéak a példanyokat a forgalom-
bdl, és 1592-ben, mar VIIL Kelemen hivatali idejében egy 0j, javitott kiadas latott napvi-
lagot.® Ezt a hivatalossa nyilvanitott szoveget késébb a két papa tiszteletére Vulgata Six-
to-Clementinanak nevezték.” A javitott szovegnek tovabbi két revidealt kiadasa jelent

11 ,Hatarozat a szentirasi konyvek »Vulgata« kiadasarol és a Szentiras magyarazatanak médjarol”, in He-
inrich DENZINGER és Peter HUNERMANN, Hitvallasok és az Egyhaz Tanitéhivatalanak megnyilatkozasai,
ford. FiLA Béla és Juc Laszld, szerk. BURGER Ferenc, ROMHANYI Beatrix és SARBAK Gabor, Szent Istvan
kézikényvek 9, 373-374 (Batonyterenye-Budapest: Orokmécs Kiado—-Szent Istvan Tarsulat, 2004).

12 A Leuveni Biblia torténetérdl lasd: Henri QUENTIN, Mémoire sur I’établissement du texte de la « Vulgate »,
Collectanea Biblica Latina 6 (Paris: J. Gabalda, 1922), 128-146.

13 Biblia ad vetustissima exemplaria nunc recens castigata [...] (Leuven: Bartholomaeus Gravius, 1547).

14 Biblia Sacra. quid, in hac editione, a theologis louaniensibus, praestitum sit, paulo post indicatur (Antwer-
pen: Christophorus Plantin, 1574).

15 Biblia Sacra. quid, in hac editione, a theologis louaniensibus, praestitum sit, paulo post indicatur (Antwer-
pen: Christophorus Plantin, 1583).

16 Frederick Henry Ambrose SCRIVENER, A Plain Introduction to the Criticism of the “New Testament”, 4. kiad.,
2 kot. (London: G. Bell & Sons, 1894), 2: 63, https://ia800201.us.archive.org/20/items/cu31924092355118/
cu31924092355118.pdf.

17 A hivatalos romai Vulgata megsziletésének koriilményeirél lasd: QUENTIN, Mémoire..., 147-208; H. J.
WHITE, ,Vulgate”, in A Dictionary of the Bible, szerk. James HAsTINGS, 5 két. (Honolulu, Hawaii: Uni-
versity Press of the Pacific, 2004 [1898-1904]), 4:873-890, 880-882.

18 SCRIVENER, A Plain Introduction..., 63—65.

19 Biblia sacra vulgatae editionis ad concilii Tridentini praescriptum emendata et a Sixto V P. M. recognita et
approbata (Roma: Typographia Apostolica Vaticana, 1590).

20 Biblia sacra vulgatae editionis, Sixti Quinti pont. max. iussu recognita atque edita (Roma: Typographia
Apostolica Vaticana, 1592).

21 A standardda nyilvanitott szovegkiadas altalanosan elfogadott neve Vulgata Sixto-Clementina, illetve
Vulgata Clementina. VIII. Kelemen papa neve legkorabban egy 1604-es kiadas cimlapjan olvashato, ké-
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meg 1593-ban és 1598-ban,* az 1598-as szoveg azutan évszazadokra — egészen az ugy-
nevezett Neovulgata megjelenéséig (1979) — a katolikus egyhaz hivatalos Bibligja lett. Az
egymast kovetéen autentikussa nyilvanitott, am némileg kiilonb6z6 szévegek ellent-
mondéasa olyan tdmadasi feliiletet kinalt a protestans propaganda szamara, amit nem is
hagyott kiaknazatlanul.”» Noha a revidealt szoveghelyek szdma és jelent6sége kezdettol
fogva vitatott volt, azokat a modern szovegkritika is ezrével regisztralta.*

Kaldi Gydrgy Rémdban

Az ifju szerzetes, Kaldi Gyoérgy 1598 majusaban érkezett az Ordk Varosba, hogy meg-
kezdje a noviciatust,” éppen abban az évben, amikor ugyanott a hivatalos Vulgata har-
madik — utobb végsé valtozatnak bizonyul6 — javitasat kozreadtak. Ennek elészava is-
mételten figyelmeztet a szoveg normativ és kotelez6 jellegére.*

Bizonyara nem keriilte el Kaldi figyelmét a kovetkez6 évben (1599) kiadott Ggyne-
vezett Wujek-Biblia hanyatott sorsa.?”” Kaldi rendtarsa, Jakub Wujek jezsuita atya — aki
az erdélyi rendtartomany megszervezdje és a kolozsvari jezsuita akadémia els6 rektora
volt — 1584-ben hivatalos megbizast kapott a Szentiras lengyel nyelvre forditasara. Az
Ujszovetség 1593-ban jelent meg, majd hamarosan a teljes Biblia is elkésziilt. Csakhogy
a forditas a Leuveni Biblia és az Ggynevezett Antwerpeni Poliglott*® Vulgata-kiadasanak
szovegén alapult, ezért azt az 1592-ben hivatalossa nyilvanitott VIII. Kelemen-féle Vul-
gatdhoz kellett igazitani. Az Ujszovetség 1594-ben — immar atjavitva — ismét megjelent,
a teljes bibliaforditast azonban csak Wujek halala utan, 1599-ben adhattak ki, miutan
egy bizottsag tobbéves munkaval 6sszevetette az id6kozben revidealt latin szoveggel

s6bb allandésul a cimlap ily modon: Biblia sacra vulgatae editionis Sixti V pont. max iussu recognita et
Clementis VIII auctoritate edita. Vo. SCRIVENER, A Plain Introduction..., 65.

22 Biblia sacra vulgatae editionis, Sixti Quinti pont. max. iussu recognita atque edita (Roma: Typographia
Apostolica Vaticana, 1593); Biblia sacra vulgatae editionis, Sixti V. P. M. iussu recognita atque edita (Roma:
Typographia Apostolica Vaticana, 1598).

23 Lasd példaul: Thomas JAMEs, Bellum papale siue Concordia discors Sixti Quinti et Clementis Octaui circa
Hieronymianam editionem (London: Georgius Bishop, Radulphus Newberie & Robertus Barker, 1600).

24 A szakirodalom 2000-5000 k6zé teszi a javitott helyek szamat, Aland szerint nagyjabol 5000 valtoztatas
tortént: Kurt ALAND és Barbara ALAND, The Text of the “New Testament”: An Introduction to the Critical
Editions and to the Theory and Practice of Modern Textual Criticism (Grand Rapids, Michigan: William B.
Eerdmans Publishing Company, 1995), 190.

25 LukAcs Laszld, ,Kaldi Gyorgy a bibliafordito”, Katolikus Szemle 7 (1955): 129-133, 129; Ladislaus LukAcs,
szerk., Monumenta Antiquae Hungariae IV (1593-1600), Monumenta Historica Societatis Iesu 131 (Roma:
Institutum Historicum Societatis Iesu, 1987), 324. A tovabbiakban: MAH IV.

26 CLEMENS Papa VIII, ,Ad perpetuam rei memoriam”, in Biblia sacra... (1598), [12-13]

27 Jakub WujEK, ford., Biblia to iest Ksiggi Starego y Nowego Testamentv: wedivg tacinskiego przektadu sta-
rego, w kosciele powszechnym przyietego, na polski iezyk z nowu z pilnosciq przetozone [...] (Krakéw: Dru-
karnia Lazarzowa, 1599).

28 Biblia sacra hebraice, chaldaice, graece, & latine. Philippi II. Reg. Cathol. Pietate, et studio ad Sacrosanctae
Ecclesiae usum, 8 kot. (Antwerpen: Christophorus Plantin, 1569-1572).

29 Maria Kossowska, Biblia w jezyku polskim, 1. két. (Poznan: Ksiegarnia $w. Wojciecha, 1968), 313-360;
Paulina NIcKO-STEPIEN, ,Louvain Edition of the Vulgate and the New Testament in the Translation by
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Kaldi a romai egyetemi tanulmanyok befejezése utan harom évvel, 1605-ben kez-
dett forditani.* ,...az igaz Biblidnak forditasdhoz kezdettem...” — irja Biblidjanak els6
kiadasahoz csatolt Oktaté intésében. Szandéka kezdettl fogva az volt, hogy kozread-
ja az ,igaz Bibliat”* ,Igaz Biblidn” akkor mar nem egyszer(ien a Vulgatat, hanem a hi-
vatalosan autentikusnak nyilvanitott és papai tekintéllyel kozreadott Vulgata-szoveget
értették Romaban. Nagyon valoszini tehat, hogy a romai tapasztalatok Kaldit aggalyo-
san és kizarolagosan a hivatalossa nyilvanitott sz6veg hasznalatara kotelezték a for-
ditasaban, s6t az is elképzelhetd, hogy megismerve a Vulgata szévegének autenticitasa
koriili kiizdelmek jelentdségét, mar Romaban megsziiletett benne az elhatarozas, hogy

ha lehet6sége lesz ra, magyar nyelvre forditja az ,igaz Bibliat”.*

A nagyszombati kataldgus és a sellyei biblidk

A nagyszombati jezsuita kollégium legrégibb fennmaradt katalégusa (1632) tanusitja,*
hogy a 16. szazadi jelents Vulgata-kiadasok Magyarorszagra is eljutottak. A magyar-
orszagi jezsuitak a Kaldi kéziratos forditdsinak megkezdéséig (1605) megjelent Vulga-
tak kozul azonosithatéan birtokoltdk a Leuveni Biblia kiillonb6z6 kiadasainak példa-
nyait, a Lucas Brugensis altal készitett revidealt kiadast, a nyolckotetes, igynevezett
Antwerpeni Poliglott Bibliat (Biblia Regia),* a hivatalos Vulgata Sixto-Clementina egy 1592
utan kiadott példanyat, illetve a mar kisebb méretti, elsé Plantin-kiadasbol (Antwer-
pen, 1599) tébb példanyt.*® A Ratio Studiorum 1586. évi szabalyzata el6irta, hogy a kollé-
gium alapitasakor lehetbleg kozkonyvtarat kell 1étesiteni, de gondoskodni kell a rend-
tagok munkajahoz szitkséges személyes hasznalatu konyvek beszerzésérél is.*® Azt,
hogy Kéldi hol, mikor és melyik Biblidhoz jutott hozza, nem tudjuk. A forditas alapja-
ul szolgal6 Bibliat az életrajzi adatok alapjan beszerezhette romai tartozkodasa alatt,

Jakub Wujek from 1593: Study of Matthew 16:13-20”, Odrodzenie i Reformacja w Polsce 61, special issue
(2017): 147-166, 151, DOI: 10.12775/OiRwP.2017.SL.07.

30 A kéziratos forditas készitésének ideje Kaldi sajatkezu bejegyzései szerint: Gyulafehérvar, 1605. okto-
ber 11.-Olmiic, 1607. marcius 25.

31 KALp1 Gyorgy, Oktaté intés (Bécs, 1626), RMNy 1352, 7 (idézet), 44; ZVARA, , Az keresztyén olvasoknak...”,
222, 284.

32 MARTIN Aurél, ,Kaldi Gyorgy emlékezete”, Katholikus Szemle 40 (1926): 584-592, 587. A Biblia magyar
nyelvre forditasanak terve az 1580-as évek elejét6l tetten érhetd a jezsuitak irodalmi programjaban:
LuxkAcs, ,Ujabb adatok...”, 9.

33 ,Catalogus Bibliothecae Collegii Tyrnaviensis Societatis Jesu 1632, in Magyarorszagi jezsuita konyvta-
rak 1711-ig 2: Nagyszombat 1632-1690, szerk. FARKAs Gabor Farkas, Adattar XVI-XVIIL szazadi szellemi
mozgalmaink torténetéhez 17/2, 41-155 (Szeged: Scriptum, 1997). A tovabbiakban: Adattar 17/2.

34 Biblia sacra hebraice...(1569-1572); Adattar 17/2, 25, 55. jegyzet; MAH IV, 513.

35 Biblia sacra vulgatae editionis, Sixti Quinti pont. max. ivssv recognita atque edita (Antwerpen: Ioannes
Moretus, Officina Plantiniana, 1599).

36 Jako Klara, Az elsd kolozsvari egyetemi konyvtar torténete és allomanyanak rekonstrukciéja 1579-1604,
Erdélyi kényveshazak 1: Adattar XVI-XVIIL szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez 16/1 (Szeged:
Scriptum, 1991), 11, 9. jegyzet; G. M. PACHTLER, szerk., Ratio studiorum et institutiones scholasticae Socie-
tatis lesu [...] Tom. I (1541-1599), Monumenta Germaniae paedagogica 2 (Berlin: A. Hofmann, 1887), 29.
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a briinni, a sellyei vagy akar a kolozsvari kollégiumban is.”” Van azonban egy érde-
kes adat, amely szerint Alfonso Carrillo, a sellyei kollégium ujjaszervezésével megbi-
zott rektora 1600-ban Augsburgbdl és Velencébdl vasarlas utjan konyveket szerzett be,
mert — ahogy irta — mar nehezen birta a konyvek hianyat.*® A hivatalos Vulgata nyol-
cadrét méret(i, a romai kiadasoknal minden bizonnyal olcsébb Plantin-kiadasa a va-
sarlast megel6z6 évben jelent meg a konyvpiacon.” Feltling, hogy a fent idézett 1632-es
katalogus szerint éppen ebbdl a kiadasbdl a nagyszombati kollégium tébb példanyt is
birtokolt. Minthogy a sellyei kollégium pusztuldsa utan a megmentett konyvek Nagy-
szombatba keriiltek, majd késébb az ott megnyitott kollégium konyvtari allomanyanak
alapjat képezték,* valdszind, hogy a katalogusban regisztralt 1599-es kiadasa Plan-
tin-Bibliak eredetileg a sellyei kollégium Carrillo-féle vasarlasabol szarmaztak. Kal-
di kozvetlentl a kolozsvari misszio el6tt Sellyén tartézkodott (1604)," és elképzelhe-
t6, hogy az utazashoz magahoz vette az egyik Plantin-Bibliat, amely praktikus mérete
miatt az ati kériilményeknek kivaléan megfelelt:* ami azonban ennél is lényegesebb,
hogy mar a hivatalos romai széveget tartalmazta, azaz alkalmas (autentikus) forras-

szovege lehetett a kovetkez6 évben megkezdett forditasanak.

A Kdldi-kézirat és a Vulgata-kiaddsok

A szérvanyos torténeti adatok mellett kozvetlen bizonyiték is alatamasztja a feltételezést,
hogy a forditas a Vulgata Sixto-Clementina sz6vegéb6l késziilt. A kézirat ugyanis olyan
kiegészitéseket tartalmaz, amelyek az 1593-as (méasodik) kiadastol kotelezd részévé val-
tak a hivatalos Vulgata-kiadasoknak. Ezek a kovetkezdk: a bibliai kereszthivatkozasok
feltiintetése a margén és az Index Biblicus cimli név- és targymutat6 csatolva a figgelék-
ben.** A mutatd, illetve a kereszthivatkozasok kéziratban elfoglalt helyzete azt bizonyitja,

37 Kaldi allomashelyei a forditds megkezdéséig: romai novicidtus és kollégium (1598-1602), briinni
novicius haz (1602-1603), sellyei kollégium (1603-1604), kolozsvari kollégium (1604-1605), gyulafehérvari
kollégium (1605). Lasd: BAkS Dorottya, ,Kaldi Gyorgy élete és muvei”, Magyar Kényvszemle 103 (1987):
73-87, 77-78; Ladislaus LUKACs, szerk., Catalogi personarum et officiorum provinciae Austriae S. I. 2. (1601
1640), Monumenta historica Societatis Iesu 125 (Roma, 1982), 32, 41, 55. A tovabbiakban: CAT. IL

38 Alfonso CARRILLO vagsellyei rektor levele Claudio AcQuaviva jezsuita rendfénokhoz, Vagsellye, 1600.
julius 13.: Adattar 17/2, 17, 27. jegyzet; MAH 1V, 481.

39 Ebben azid6ben a jezsuitak folyamatosan anyagi gondokkal kiizdottek Magyarorszagon.

40 A vagsellyei kollégiumot 1605-ben felégették a hajduk, a nagyszombati kollégiumot 1615-ben sikeriilt
Ujra megnyitni: Adattar 17/2, 18-19.

41 Kaldirendi megbizatasa 1604-ben Sellyén: iskolai prefektus és hitszénok mintegy harom hénapig, lasd:
CAT. 11, 41.

42 AKkézirat autografbejegyzéseibél tudhato, hogy Kaldi utkézben, menekiilésiik idején is forditott: HoLo-
vics, ,Ki forditotta...?”, 230.

43 Az Index Biblicus szerz6je Joannes Harlemius holland jezsuita. A mutat6 kiadastorténetét és kapcsola-
tat a Vizsolyban kiadott (1593) hasonlé mutatéval Vasarhelyi Judit tisztazta, lasd: P. VASARHELYI Judit,
~Mantskovit Balint: Index Biblicus, Vizsoly, 1593” (kisér6tanulmany a hasonmas kiadashoz), in MANTs-
KxovIT Balint, Index biblicus: Azaz az egész Szentiras konyveinek kencsére vezérls, mutato és indit6 lajstro-
ma, melléklet, 4-8 (Sarospatak: Hernad Kiad6-Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet, 2016).
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hogy azok egyidejliek a leforditott szakaszokkal, nem egy kés6bbi atjavitaskor illesztet-
ték a szoveghez** Mindezek alapjan biztosan allithat6, hogy Kaldi a forrasszoveget egy
1593 és 1605 kozott megjelent Vulgata Sixto-Clementina kiadasbol vette. De melyikb6l?

A megallapitott idészakban a hivatalos Vulgatanak két romai, hadrom antwerpeni és
egy velencei kiadasa jelent meg:

kiado év hely formatum rovidités
Typographia Vaticana 1593 Roma 4° T-1593
Typographia Vaticana 1598 Réma 4° T-1598
Officina Plantiniana 1599 Antwerpen 8° P-1599
Officina Plantiniana 1603 Antwerpen 20 P-1603
Apud Damianum Zenarum 1603 Velence 2° Z-1603
Officina Plantiniana 1605 Antwerpen 4° P-1605

1597-ben az antwerpeni Officina Plantiniana tizéves privilégiumot kapott a Szentszék-
t6l a Vulgata kiadasara az Alpoktol északra esé teriileteken. Az engedély eléirja, hogy
minden 4j kiadasnak a legaprobb részletekig kovetnie kell mind szévegében, mind ti-
pografiai megjelenésében a hivatalos rémai kiadast (Typographia Vaticana).®

Néhany szovegrészen 0sszehasonlitast végeztem, és kideriilt, hogy a kiadasok — bar
jelentéktelen mértékben — kiilonbdznek. Feltiint példaul, hogy az Enekek éneke elsé fe-
jezetében az ,Introduxit me...” kezdet mondat a Plantin-kiadasokban (P-1599, P-1603,
P-1605) az 1,3, a harmadik romai kiadasban (T-1598) viszont az 1,4 versszamhoz tarto-
zik, ezért az utdbbi szamozasa a tovabbiakban eggyel el6bbre tart, és a fejezetnek 16 he-
lyett 17 verse van. A kiadasok eltéréseire van magyarazat. Az antwerpeni Plantin kiado
a privilégium megszerzése utan — 1598 aprilisaban — egy kételezéen kovetendé minta-
példanyt kapott Romabdl. Minthogy a késziilé harmadik revidealt kiadasbol (T-1598)
még nem 4llt rendelkezésre kinyomtatott példany, egy olyan masodik kiadasu (T-1593)
példanyt kiildtek Antwerpenbe, aminek a szévegébe, illetve margojara kézirassal be-
jegyezték a sziikséges javitasokat.** Az Enekek éneke elsé fejezetének korrigalt verssza-
mait ezek szerint vagy elfelejtették feltiintetni, vagy csak késébb javitottak. A minta-
példany eltéré szamozasa azutan atkerilt a Plantin-kiad4sokba, onnan pedig — amint
az alabbiakbol kideriil — Kaldi kézirataba. A kiadasok felfedezett kiilonboz8sége adta
az Otletet, hogy az eltéré pontokon Gsszevessem a kéziratot az 6sszes forrasként szoba
johet6 — 1593 és 1605 kozott kiadott — hivatalos Vulgata-kiadassal.

44 A margora irt javitasok kényszerten ,kikertilik” a mar ott lev6 kereszthivatkozasokat.

45 CreEMENs PP. VIII, ,Dilecto filio Ioanni Moreto Typographo Antverpiensi, Roma, 1597, in Biblia sacra...
(1599), 7-8.

46 Dirk IMHOF, Jan Moretus and the Continuation of the Plantin Press: A Bibliography of the Works Published
and Printed by Jan Moretus I in Antwerp (1589-1610), 2 kot. (Leiden: Brill-Hes & De Graaf, 2014), 1:91. A
mintapéldany 6rzési helye: Plantin-Moretus Mizeum, Antwerpen, az R 28.5 jelzeten. Ezuton is k6sz6-
ném a Plantin-Moretus Miizeum munkatarsainak a rendelkezésemre bocsatott digitalis méasolatokat.
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Az Gsszevetés eredményei*’

Az alabbi tablazatban Kaldi Gyorgy kéziratanak a forrasként széba johet6 Vulgata-ki-
adasokkal valo egyezései lathatok. A vizsgalat a nyomdai kézirattoredékekkel parhu-
zamos szentirasi helyeken (lasd fent) azokat a pontokat ellendrizte, ahol a romai 1598-
as Typographia Vaticana és az antwerpeni 1599-es Plantin-kiadas eltéré. A szazalékok
és aranyszamok az egyezések el6fordulasanak aranyat mutatjak meg az egyes kiada-
sokban az Gsszes el6fordulasukhoz képest.

Vulgata-kiadasok*® | T-1593 T-1598 P-1599 P-1603 P-1605 Z-1603

kozpontozas egyezése
(pont/vessz6/ 29% (7/24) | 13% (3/24) | 88% (21/24) | 71% (17/24) | 58% (14/24) | 38% (9/24)
kett6spont kitétele,

hianya, felcserélése)

helyesiras egyezése
(kis- vagy nagybeti
a mondat vagy 20% (2/10) | 0% (0/10) | 100% (10/10) | 50% (5/10) | 40% (4/10) | 20% (2/10)
tagmondat kezdetén,
nevek irasmodja)

kereszthivatkozas

. 100% (1/1) | 0% (0/1) | 100% (1/1) | 100% (1/1) | 100% (1/1) | 100% (1/1)
egyezese

liras/félreolvass
elirds/felreolvasds 0% (0/7) | 0%(0/7) | 100% (7/7) | 0% (0/7) | 0% (0/7) | 0% (0/7)

egyezése
versszamozas 6% (1/17) | 0% (0/17) | 94% (16/17) |88% (15/17) | 88% (15/17) | 0% (0/17)
egyezése
Gsszes egyezés 19% (11/59) | 5% (3/59) | 93% (55/59) | 64% (38/59) | 58% (34/59) | 20% (12/59)

kizarélagos egyezés 0% (0/18) | 0% (0/18) | 100% (18/18) | 0% (0/18) | 0% (0/18) | 0% (0/18)

Az adatok egyértelmiek. Kiillonosen sokatmondé és donté jelentéségt, hogy az 6sz-
szes elirasbdl, illetve félreolvasasbol szarmazo, valamint minden kizaroélagos egyezés a
Plantin els6 kiadasanal (P-1599) jelentkezik.*’

Konklizié

A forditas forrasszévegének meghatarozasat az el6keriilt kézirattoredékek késziilé fel-
dolgozasa tette szitkségessé. Bar egyértelmi volt, hogy a forditas csakis a Vulgatabdl

47 Az Gsszevetés jegyzetei: Koos Balazs, ,A Kaldi-Biblia szovegének torténete (1-10.)” (kézirat).
48 A roviditések feloldasat lasd fent.
49 Avizsgalat — amint a kimutatasbol lathat6 — csekély szamu, jobbara sajtohiba jellegti eltéréseket regisztralt.
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késziilhetett, am az, hogy milyen Vulgata-kiadas allt Kaldi rendelkezésére a kézirat el-
készitésének idején, nem magatol értet6dd. Noha a hivatalosan is autentikusnak nyilva-
nitott sz6veg erre az idére mar megsziletett Romaban, az csak lassan és ellentmondésos
kiadasok utan rogziilt, és csak viszonylag rovid idével Kaldi forditasanak megkezdése
el6tt kezdett altalanosan elterjedni. Minthogy Kéldi eredetileg nem felkérésre készitette
a forditasat, és nem is gondolt a kinyomtatasara,* elvileg aggaly nélkil hasznalhatta az
egyhazban szokasosan bevett és szamara elérheté Vulgata-kiadasok valamelyikét. Kal-
di rémai éveinek valdszinisithet6 tapasztalatai azonban mar el6revetitik az eredményt,
amit végiil is a kézirat szovegébdl sikeriilt kell6 bizonyossaggal kimutatni.

A szovegegyezések vizsgalata a torténeti és életrajzi adatokbol levont kovetkezte-
téseket megerGsiti, és bizonyitja, hogy Kéaldi Gyorgy 1605-1607-ben készitett kéziratos
szentirasforditasanak forrasa az ugynevezett Vulgata Sixto-Clementina els6é Plantin-ki-
adasa (Antwerpen, 1599) volt.

A Kaldi-Biblia sz6vegtorténeti korpuszai ezek utan a kovetkezdk:

Forrasszéveg
(Biblia sacra vulgatae editionis, Sixti Quinti pont. max. ivssv recognita atque 1599
edita, Antverpiae, ex Officina Plantiniana, apud Ioannem Moretum, 1599.)

Kaldi Gyorgy kéziratanak els6 valtozata

(ELTE Egyetemi Konyvtar Kézirattar) 1605-1607

Kaldi Gyorgy kéziratanak atjavitott valtozata

Nyomdai kézirat elsé valtozata
(Vaci toredék — Vaci Egyhazmegyei Konyvtar)
(Esztergomi téredék — Esztergomi Hittudomanyi Féiskola Konyvtara)

Nyomdai kézirat atjavitott valtozata

A Kaldi-Biblia els6 kiadasa
(Szent Biblia, Az egesz keresztyénségben bé-vott régi deak botlib6l magyarra
forditotta a’ Jésus-alatt Vitézkedo Tarsasag-béli Nagy-Szombati Kaldi Gyorgy 1626
pap. Nyomtatta Béchben A’ Koléniai Udvarban, Formika Mate, M. DC. XXVI.
Esztendiben.)

Kitekintés

A magyar irodalom- és nyelvtorténet kutatéinak régi ambicidja, hogy feltarja a ko-
zépkori és kora ujkori — Bibliabdl forditott — szovegek irodalomtorténeti, nyelvésze-
ti, genetikus Osszefuiggéseit. Az eredetileg Tarnai Andortdl szarmazo6 elmélet szerint a
kozépkor folyaman kiilonb6z6 idében és térben keletkezett szovegek nagyfoku hason-
losaga, de nem teljes azonossaga olyan egységes szoveghagyomany meglétét feltétele-

50 KALp1, Oktaté intés, 7; ZVARA, , Az keresztyén olvasoknak...”, 222.
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zi, amely a kozépkori vallasgyakorlat szobeliségében létezett. Ennek leirt, am némileg
eltérd (talan helyi valtozatokat is felmutato) valtozatai lennének a kodexek bibliafordi-
tasaiban fennmaradt és azonos vagy szinte azonos nyelvi formulakat 6rz6 szovegek.”
Heltai Janos perikopakutatasaiban kimutatta, hogy ez a széveghagyomany valtozatok-
ban tovabb élt a 16. szazadi, Bibliabol forditott szovegekben egészen a 17. szazad elejéig,
amikor a Vizsolyi Biblia és a Kaldi-Biblia kiad4saiban mintegy kanonizalodva rogziilt.”*
Heltai ugyanakkor arra is felhivta a figyelmet, hogy az elméletek igazolasahoz, pon-
tositasahoz egzakt 6sszehasonlitod vizsgalatok sziikségesek, ezért olyan szamitogépes
adatbazis létrehozasara tett javaslatot, amely lehet&ség szerint a teljes kozépkori és ko-
ra Gjkori bibliai korpuszt tartalmazza.®® Az adatbazisba természetesen csak pontosan
azonositott és atirt, azaz 6sszehasonlitasra alkalmas szévegek keriilhetnek.>

A targyalt forditasok koziil kiillondsen érdekesek lehetnek azok, amelyeknek rendelke-
zésre all a kézirata, és ismert a pontos forrasszovege: vizsgalatuk soran ugyanis a kutatas
azonositani tudja a forditas szévegének fejlédését, az atjavitasok stilisztikai és helyesira-
si szempontjait, megallapithat6 a forrasszéveghez valo igazodas, az attél valo eltérés, va-
lamint feltarulhatnak genetikus 6sszefiiggések, cenzoralis beavatkozasok és igy tovabb.

A Kaldi-Biblianak immar azonositott a latin forrasszévege (1057 oldal), hianytalanul
rendelkezésre all a kézirata (1186 oldal), annak atjavitott valtozata (1186 oldal), a nyom-
dai kézirat egy 1) szovegvaltozatot tartalmazé téredéke (kb. 45-50 oldal), valamint an-
nak ismét atjavitott valtozata (kb. 45-50 oldal).”® A korpuszok atirasa folyamatban van.

51 Bévebben: TARNAI Andor, ,A magyar nyelvet irni kezdik™ Irodalmi gondolkodas a kozépkori Magyar-
orszagon, Irodalomtudomany és kritika (Budapest: Akadémiai Kiado, 1984), 244-251; Lasd még: LAzs
Sandor, Apacamiiveltség Magyarorszagon a XV-XVI. szazad fordulbjan: Az anyanyelvii irodalom kezdetei
(Budapest: Balassi Kiadé, 2016), 189-227; BARTOK Zséfia Agnes, Egyhazi férfiak magyar nyelvii szovegei:
A ,Pray-kbdex™t6l az ,,Erdy—k(')dex”—ig, Mthelytanulméanyok 7 (Budapest: Argumentum Kiad6-ELTE
BTK Vallastudomanyi Kézpont Liturgiatorténeti Kutatocsoport, 2021), 90-97.

52 HELTAI Janos, ,A perikopak 16. szazadi széveghagyomanya”, in Filologia és textologia a régi magyar iro-
dalomban: Tudomanyos konferencia, Miskolc, 2011. majus 25-28., szerk. KECSKEMETI Gabor és Tas1 Réka,
199-237 (Miskolc: Miskolci Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar Magyar Nyelv- és Irodalomtudomanyi
Intézet, 2012), 208. Lasd még K6rosi Ferenc hasonlé kutatasat: K6rosi Ferenc, , A 15-17. szazadi magyar
nyelvi Biblia-forditasok formularendszere: A kora-ujkori Bibla-forditok forditasi gyakorlatanak mod-
szertani megfigyelése”, in Kulturalis transzferek, irodalmi diskurzusok, szerk. K6ROsI Ferenc és LUDMAN
Katalin, 63-74 (Miskolc: Miskolci Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar, 2022), 73-74.

53 HELTAI Janos, ,A perikopakutatas lehetséges kontextusai és modszere”, Publicationes Universitatis Mis-
kolcinensis, Sectio Philosophica 17, 1. sz. (2012): 45-50, 47.

54 Nagy mennyiségli szovegek atirdsahoz ma mar egyre jobb teljesitményre képes, mesterséges intelli-
genciat is alkalmaz6 automatikus szévegfelismer6 szoftverek allnak rendelkezésre, 1asd errél a DigiPhil
(A magyar irodalomtudomany filologiai portalja) honlapjat, killonosen a portal bemutatkozasat: https:/
digiphil.hu/bemutatkozas/ (hozzaférés: 2023.08.10.).

55 A Vizsolyi Biblianak hasonlé forditasi fazisokat tartalmazo kéziratos el6zményei kertiltek el6: 1982-ben
kétlapnyi nyomdai kézirattéredéke valt ismertté, 2006-ban pedig sikeriilt azonositani egyik latin for-
rasat, benne a forditds magyar nyelv( kéziratos el6zményével. A nyomdai kézirattoredékek terjedelme
4 oldal, a forrasszoveg margojara irt kéziratos forditas Samuel elsé kényvéb6l 451 verset tartalmaz.
Lasd: SzaB6 Andras, ,A Vizsolyi Biblia nyomdai kéziratanak téredéke”, Irodalomtorténeti Kozlemények
87 (1983): 523-527; IMRE Mihaly, A Vizsolyi Biblia egyik forrasa, Petrus Martyr (Debrecen: Tiszantuli
Reformatus Egyhazkeriilet, 2006).
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