Irodalomtorténeti Kozlemények (ItK) 126 (2022) 6

DOI: 10.56232/1tK.2022.6.08 SZEMLE

Buda oppugnata. Forrasok Buda és Pest 1540-1542. évi ostromainak
torténetéhez

Szerkesztette Kasza Péter

Mohacs 1526-2026. Rekonstrukcid és emlékezet

Budapest: ELKH Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont, 2021.

MORE Tiinde

BTK Irodalomtudomanyi Intézet, tudomanyos munkatars, Hosszu reforméacié Kelet-Eurépaban (1500-1800)
Lendulet kutatécsoport
ORCID: 0000-0002-1131-5660

A mohacsi csata 500. évforduldjahoz kapcsolodd emlékév el6készité munkai, valamint az eh-
hez f(iz6d6 kutatasok mar 2018-ban elkezdédtek. A Mohdcs 1526-2026. Rekonstrukcio és emléke-
zet cimet viseld konyvsorozat szamos kétettel gyarapodott az elmult néhany évben: hadtorténe-
ti szempontokat érvényesitett az Uj korszak hatdran, a mohécsi csata kulturalis jelentéségét jarta
korbe a Tobb mint egy csata, kiillon kétetet szantak a Szapolyai csaladra és Izabella kiralynéra, de
2020-ban késziilt egy forrasgyijtemény is kozel ezer oldalon,' hogy csak néhany példat emlitsek
az impozans sorozat darabjai koziil. Adoédik azonban a kérdés: hogy keriilt ebbe a sorozatba egy
olyan kotet, amely az 1541-es budai ostrommal foglalkozik?

A forrasgytijtemény kiadasat az indokolta, hogy a budai ostromhoz kapcsolodo szisztema-
tikus forraskozlés mindeddig teljesen elmaradt, mindossze néhany atfogd értelmezési kisérlet
tortént az eseményekkel kapcsolatban. Ezek kozé sorolhatjuk Sugar Istvan munkajat,? valamint
Ivanyi Béla rekonstrukcios kisérletét.* Az 1526-os és 1541-es események osszekapcsolasa nem 4j
gondolat, mar Ivanyinal talalkozhat vele az olvasé. Ivanyi els6sorban levéltari kutatasokra ala-
pozta az ostromsorozat rekonstrualasat, amelyet egy folyamat végpontjaként latott. Ennek ko-
elfoglalasat nem érdemes 6nmagéaban 4116 eseményként tanulmanyozni, hiszen nem lehet fiig-
getleniteni attol a folyamatt6l, amely a mohacsi vereséggel kezd8dott el a kora tjkori Magyaror-
szagon. Sugar és Ivanyi kotetein kivill fontos szerepet jatszott a budai ostrom feldolgozasaban
egy 2017-ben megrendezett tudomanyos tanacskozas, amely ugyancsak a Buda oppugnata cimet
kapta. A konferencia el6adasai a diplomacia- és a hadtorténet mellett a recepciora is hangsulyt
helyeztek, azonban inkabb az irodalmi-képzémiivészeti feldolgozasok keriiltek els. Igy példaul
Vadai Istvan Tinédi Sebestyén historias énekérél, mig Godolle Matyas az ostrom és Buda grafi-
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kus abrazolasairol k6zolt tanulmanyt. Ezek a kotetek mind nyomot hagytak a forrasgyjtemény
kialakitasaban is.

A 16. szazad vériszamos, csatakkal telitett id6szakabol a mohécsi vereség és Buda elfogla-
lasa az a két esemény, amely meghatarozo jelentéséggel birt a Magyar Kiralysag torténetének
alakulasara. A Kasza Péter szerkesztésében megjelent Buda oppugnata cimi kotet azzal a ki-
nyilvanitott szandékkal jott 1étre, hogy potolja a budai ostromok forrasainak hozzaférhetésé-
gét, kozzétételét. A szovegeket harom nagy egységre bontva kozlik a szerkeszt8k: a szerkezet-
ben kitiintetett szerep jut annak, hogy Budanak t6bb ostroma volt mivel 1541. augusztus 29. el6tt
és utan is zajlottak harcok a varos koril. A bevezet6 tanulmany 1540 és 1542 kozott nyolc sza-
kaszt ismertet (20), ezek alapjan harom nagyobb blokkot alakitottak ki a forrasgytjteményben.
Az elsé nagyobb egység Leonhard Vels f6hadparancsnok hadjaratadhoz k6t6d6 szévegeket kozol,
a Wilhelm von Roggendorff hadjaratat és a torok tamadast, majd Buda torok elfoglalasat feldol-
gozd irasok keriiltek a méasodik nagy egységbe, mig a harmadik blokkot azok a forrasok teszik
ki, amelyek Brandenburgi Joachim 1542-es tdmadasarél tudésitanak. Erzékelhetd, hogy Buda
ostroma nemcsak egy eseménysorozatot jelol, hanem Gsszetettebb viszonyrendszert is: a torok
hédité torekvések mellett a Habsburg-haz felmentésre, felszabaditasra, késébb pedig visszafog-
lalasra tett sikertelen kisérletei szintén ide sorolhatdk, amelyeknek megitélése korantsem volt
egyértelmi. Ahogyan Kasza Péter el6szava fogalmaz:

1541 koriil nem volt olyan eurépai esemény, mely elhomalyositotta volna a magyarorsza-
gi harcokat. Buda eleste ugyanakkor nem tekintheté kizarélagosan magyar esemény-
nek. [...] anemzetkozi 6sszefogas kudarcat is jelentette a diadalmasan elérenyomulé osz-
manokkal szemben. (17.)

A valogatas meghatarozo elve az volt, hogy egykoru forrasokat kozoljenek az eseményekrél. Az
a tény, hogy ez Gjdonsag, érzékelteti azt is, hogy milyen jelentds mértékben befolyasoltak isme-
reteinket a késébb keletkezett, kozkeletlibb torténetirdéi munkak. A torténetirok mellett szamos
Ujsaghir, levél, ostromnaplo, hadijelentés olvashaté a kotetben, amelyek betekintést nytjtanak
nemcsak a magyarorszagi, hanem a lengyel, német és természetesen az oszman interpretaciok-
ba is. Tovabba Buda ostromanak verses feldolgozasaibol is bekertiilt néhany a szemelvények kozé
— értheté médon ez kozel sem lehet teljes valogatas (Hans Sachs kolteményei, Daniele Barbaro,
Johann Lange, Klemens Janicius, Mavro Vetranovi¢ vagy éppen Tinddi Lantos Sebestyén mun-
kai). A Buda oppugnata véltozatos, sokrétl képet ad arrdl, hogy mennyire széleskori volt az ost-
romok recepcidja mind hazai, mind nemzetkézi viszonylatban.

A kozlések egy rovid bevezet6 attekintéssel kezdddnek, amelyek a forrast és — amennyiben
ismert — a szerz6t is bemutatjak, ezt kovet6en olvashato a szoveg. Szerkeszt6i dontés nyoman
akar tobb egységben is szerepelhet ugyanaz a munka és szerzé: igy Wolfgang Lazius, Paolo Gio-
vio, a Memoria rerum vagy Antonio Mazza munkai mind a harom blokkban olvashatdk, éppen az
adott eseményszakaszra vonatkozo részlettel. A kotetben szerepl6 forditasok jelentés része els-
szor jelenik meg, vagy kifejezetten ehhez a kiadvanyhoz késziilt a magyar valtozat. Ezek kozé
tartozik az ujsaghirek mellett egy anonim ostromnapld, Antonio Mazza jelentése vagy éppen az
osztrak zsoldoskatona, Melchior Hauffe napldja. A 19. szazad végérél vagy a 20. szazad elsé felé-
bél felhasznalt forditasokat modernizaltak, a hozzaférhetéség és a pontossag kedvéért kiegészi-
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tették. A szovegeket alapos magyarazo jegyzetekkel lattak el, amelyek nagy segitségére vannak
az olvasonak, nemcsak abban, hogy kovethesse ki kicsoda, hanem a forrasok értékének megité-
lésében is. Apro kovetkezetlenség, hogy a tobb egységben is el6fordulé szerz6knél néha szerepel
bevezetd (Lazius, Giovio, Mazza), néha pedig elmarad (példaul Melchior Hauffe napldja, vagy a
Memoria rerum esetében).

A valtozatossag a kotet egyik jellemzéje, amely a forrastipusok sokféleségébdl adodik. Ha a
torténetirdi munkakbol szemezgetiink, akkor messze a legaprolékosabb feldolgozasat nyujtja az
eseményeknek Lazius, aki eredetileg egy olyan munkat tervezhetett, amelynek a kézéppontja-
ban Buda elfoglalasa allt volna. Giovio Eurdpa torténetének egy szeleteként mutatja be az ostro-
mot, mig Szerémi Gyorgy esetében Magyarorszagrol adott korrajza jelenti az események kontex-
tusat. A levelekben olvashaté beszamolok kozott a rovid helyzetjelentések (példaul Thurzé Elek
vagy éppen Leonhard Vels irasai) mellett Piotr Porebski érzékletes leirasat érdemes kiemelni, vi-
szont nem kevésbé érdekesek azok a révidebb szévegek sem, amelyek a budai taborbél szarmaz-
nak, példaul a lovaszok fizetségét reklamald darab 1541-b6l. Az Gjsaghirek esetében lényegében
a jelentés, tudodsitas domindl, mig a szasz valasztofejedelem udvartartasahoz tartozé Christoft
von Carlowitz naplorészlete azért fontos kordokumentum, mert feljegyzései alapjan inkabb egy
kalandos utazasrél kapunk képet: a hadi események ugyanolyan jelentdséget kapnak, mint egy-
egy latnivald, vagy éppen ,ritka mivészi kiviteld” ciszterna. A révid, évkonyvszert feldolgo-
z4sok, valamint a terjedelmesebb, a torténtek értelmezését is megkisérl6 szévegek mind-mind
hozzajarulnak ahhoz, hogy Buda ostroma olyan hangsilyos eseménynek tlinjon, amilyennek
lathatoan a korabeli recepci6 is tartotta.

A kiadas gazdag irodalomjegyzékkel, képanyaggal és térképmelléklettel egészil ki, itt min-
denképp ki kell emelniink a harom kihajthat6é mellékletet is: Erhard Schonnek és Virgil Solisnak
az ostromot abrazold metszetei keriiltek ide. A gy(ijtemény a korabbi kutatasok eredményeihez
szorosan kapcsolddva rajzolja at azt a képet, amivel eddig rendelkezhettiink a 16. sz4zad els6 fe-
1ében zajlo eseményekr6l Buda koriil, valamint megteremti a tovabbi kutatasok kiindulépontjat
is. A Buda oppugnata egy igazan gondos, alapos valogatas, amely fontos 1épés lehet ahhoz, hogy
ne csak az Egri csillagokbdl ismerhessiik meg Buda ostromat.
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