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Faludi Ferenc (1704-1779) egyike a 18. szazad legtalanyosabb magyar iréinak. Sarkitva: egyszer-
re élt jokor, jo helyen és rosszkor, rossz helyen. Ez bizonyara mar a kortarsaknak felttint, s a mi-
vei utoéletére is hatott. A jezsuita atya kultuszat nem a sajat rendje teremtette meg (épp a fel-
oszlatas utani krizisét élte a k6zosség), hanem a piarista Révai Miklos, majd a 19. szazadi vilagi
irodalom szakértéi, elséként Toldy Ferenc. Faludi orszagos olvasmannya valt, talan az elsé olyan
klasszikus magyar iréva, aki kozvetleniil a halala utan ilyen tisztességben részesiilt. Igy azon-
ban profan versei 6hatatlanul elszakadtak az életm tobbi agatol, kiilon utra indultak a hirnév,
majd a feledés utjan. Arkadikus kélteményei és helyzetdalai tananyagként, kozkincsként, sokak
mintajaként szolgaltak, ,az els6 magyar szonett” cimet is joggal nyerte el a pipa-vers, am Faludi
miivel6dési programjarol (jezsuita tanari, konyvvizsgaloi és erkolestanitd szerepeirél) ezek 6n-
magukban keveset arulnak el.

Az életrajz kultikus elemei — ahogy példaul Csokonai vagy Pet6fi esetében is — hatraltatjak a
szorosabb kontextus feltarasat. Az életmi Osszetett vizsgalata, amely Gjbol elhelyezné a jeles kol-
té-tanart a 18. szdzadi magyar kulturalis viszonyok koordinatai kozt, lassan bontakozik ki. Leg-
utobb Sarkozy Péter szentelt neki teljes monografiat, de ez is immar 17 éve jelent meg.! Miiveinek
di-verskorpuszt id6kozben Borian Elréd sajt6 ala rendezte, méghozza Négyesy Laszloétol* elté-
r6, Uj szempontok szerint.* A kotet lektoralasa jelenleg is tart, varhatoéan 2023-ban megjelenhet.

Bar a kritikai kiadast még nem forgathatjuk, de maris elmélyedhetiink Faludi életrajzéban,
mivei keletkezésének és fogadtatasanak torténetében, 0j osszefiiggéseket keresve. A ,Faludi-je-
lenség” irodalomszociolégiai elemzéséhez Vogel Zsuzsa monografiaja kivalo alapot jelent. A ko-
tet aranyos felépitést, invenciézusan és tomoren megfogalmazott, tényszer( olvasmany. Jol pél-
dazza, hogy ha egy téma nehezen atfoghato, csak a tiirelmes filologiai csiszolas, a tények gondos

SARKOzY Péter, Faludi Ferenc (1704-1779), Magyarok emlékezete (Pozsony: Kalligram, 2004).

2 Farupi Ferenc, versei, kiad. NEGYESY Laszl6, Olcs6 konyvtar (Budapest: Franklin-Tarsulat, 1900).

3 Err6l elézetesen lasd BorIAN Elréd, ,Faludi Ferenc kotetkompozicidja a kéziratok és a kiadasok tiikré-
ben”, Irodalomtorténeti Kozlemények 120 (2016): 503-527; BORIAN Elréd, ,Faludi Ferenc kétetkompozicio-
ja a kéziratok és a kiadasok tiikrében II”, Irodalomtorténeti Kozlemények 121 (2017): 372-391.
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utkoztetése vezethet egységes szemlélethez. Bar a fejezetek korabban 6nallé tanulmanyként is
napvilagot lattak, a kotet egysége szembe6tlé. Vogel Zsuzsa kutatdi higgadtsaga nyoman im-
mar attekinthet6vé valt a Faludi-életmd, féként annak recepcidja a maga szerteagazé maodjan.
te 4t 2021-ben a Faludi Ferenc Alkotéi Dijat.

Visszatér6 kérdés a kotetben: hol helyezkednek el Faludi alkotéasai az irodalomtorténet na-
gyobb tavlatdban? A régebbi irodalomszemlélet (litterae) vagy inkabb az 6nalloésodé szépiroda-
lom jegyében értelmezziik inkabb? A kérdésre valaszold kulcsmondat az utészoban olvashato:
»A hasznalat a mufajisagot is meghatarozza, ugyanakkor megfigyelhet6 egyfajta elmozdulas a
hasznalati irodalom fel6l az olvasmany iranyaba.” (222.) Tegyiik hozz4, hogy ez mar nem Faludi
szandékatol figgott, hiszen 6 alapvetéen hasznalati jellegli mtiveket irt. A Téli éjtszakak alaptor-
ténete raadasul nem a néma olvasésra utal, hanem a kozosségi, hangos felolvasasra — vagyis Fa-
ludi a hasonlé jelleg(i szérakoztatd olvasmanyokkal szall versenybe (62). Inkabb a jol eltalalt uti-
le—dulce aranyok segitették hozza a Faludi-sz6vegeket, hogy a kovetkezd korszak befogadéi akar
mar autonom szépirodalomként is olvashattak azokat. Az ehhez vezet6 utat Vogel Zsuzsa részle-
tesen feltarja, s a jezsuita iskolaigazgatotol, aki moralfilozéfiat fordit nevel6i célzattal, apranként
eljutunk a miifajokat teremt6, kozkoltészeti mintdkka valod versek (szerelmi vita, csufold, indu-
16 stb.) szerz6jéhez. Ahhoz az irdhoz, akit Révai Miklds és Batsanyi Janos, majd Horvath Janos
és Wedres Sandor egyarant a kés6bbi magyar irodalom egyik els6dleges forrasanak tekintett.

A problémafelvets bevezetést kovetd II. fejezet az életrajz ellentmondésait és kultikus ele-
meit firtatja a levéltari adatoktdl a ,tandk” és a ,f6lélesztés” kérdéséig. Jellemz6, hogy Faludi ne-
vét kortarsa, Bod Péter még ,koltott névnek” tartotta (19). Ek6zben a hiteles szemtantk valdsa-
gos szentként festik le Faludit, aki soha senkinek sem artott, mindenkivel nyajasan beszélt, a
tiirelem é16 szobra volt. Ez a motivum alighanem a befolyasos jezsuitakkal szembeni el6itélete-
ket prébalta ellensulyozni, noha Faludi valéban jolelk( férfit lehetett. E kotetrész hosszabb tava
szakmai hasznosulasat bizonyosnak tartom, tobbek kozott az emlitett kritikai kiadasban. Példa-
ul az a tény, hogy a kolts felmendi a Batthyany csaladnal szolgaltak, tovabbi kutatasokra 6szto-
noz: talan Faludi régebbi magyar koltészetbdl vett, eddig megmagyarazhatatlan idézetei is vila-
gosabba valhatnak innen nézve.

Szamomra a kotet legizgalmasabb részét, torzsanyagat az irodalomszociologiai elemzések je-
lentik (III-VIL fejezet). Torténeti tavliatban ez nyilvan kisérleti modszernek minésiil, mégis sokat
arnyalhat az iréi életm( egykoru és kés6bbi megitélésén. Harom f6 témakor rajzolodik ki: 1) a re-
konstrualhaté szerz6i szandékok, kiillondsen az erkolestani forditasok kapcesan; 2) a ,kiadoi po-
litikak”, amelyek Faludi életétdl a 19. szazad derekaig kovetik miveinek kiadastorténetét, illetve
a benniik megbuvo koncepcidkat; 3) az olvasoi és masoloi reflexidk, amelyek a Faludi-versek és
-prozak birtokba vételér6l, kijegyzetelésér6l, masolasarol vagy akar parafrazealasarol szolnak.

Vogel Zsuzsa elemzéseiben Faludi szerz6i koncepcidja parhuzamba allithaté a 18. szazad na-
gyobb részét urald jezsuita kultirpolitikaval és iskolatiggyel, a jezsuitak befolyasaval a tudo-
manyos és a kozéleti terepen. A kései években irt eclogik rezignalt hangneme koztudottan a
rend feloszlatasat, kozéleti visszaszorulasat, a jezsuitakkal szembeni vilagi és egyhazpolitikai
szankcidkat titkrozi. Faludi példajat fiatalabb rendtarsa, Nagy Janos szanyi plébanos is koveti
1790-ben, Nydjas miizsa cim{i kotetében, aki tovabb parafrazealja a Faludi-féle ,jezsuita ecloga-
kat”. Masfel6l Az udvari ember forditasaval épp a forditott magatartasformakhoz, az udvari (ta-
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gabban: tarsadalmi) érvényesiiléshez ad mintakat, ismét a didakszis hatasrendszerében. Vogel
ezt talaldéan ,a proteuszi ember” 6sszefoglalé cimmel targyalja, s egy talalo, franciabol vett ma-
ximat idéz: ,A’ nyelv nyughatatlan Vad-barom. [...] Nyelvén tapogattyuk szivét akar kinek, hogy
dolgat értsiik.” (76.) Az ,udvari beszéd” — bar értelemszertien mas felhangokkal — parhuzamosan
a Constantinus-draméaban is fontos szerephez jut, szintén 1750-ben (71). Elgondolkodtatd, hogy
mindez milyen kapcsolatban all a torténeti hattérrel, a Habsburg-birodalom atalakulasaval, a
Maria Terézia-féle aranykor ellentmondasaival. Ugyancsak hatassal lehet ez a negativ és pozi-
tiv nyelvkultusz Faludi egyéb mtiveinek megitélésére, ir6i habitusanak késébbi értelmezéseire
is. Erdekes, hogy ennek konkrét megvalésulasaitl, tilzott hangstlyatél Faludi mégis 6vakodik.
Noha az utilitas elve nem zarna ki a gyonyorkodtetést, de Faludi a sajat forditasarol szolva a disz-
telen nyelviség védelmében emel szot: ,olly tzifran nem tragyaztam, a’ mint Hazamnak kényes-
sei szeretnék” (86). S egy masik idézetben Faludi szerint a kdnyvet ,nem a’ végre kell tekinteni,
hogy mi ujsagat mond” (93), csakis a hasznalati értéke szerint.

Ide kivankozik, de a mostani emlitésnél sokkal tobbet rejt Faludi Ferenc mint tisztviseld,
nyomdaigazgat6 és tanar miikodésének elemzése. A IV. fejezet megirasat kiillonosen mély kuta-
tomunka elézte meg, mivel Vogel Zsuzsa ,az egyes nyomdak, kiadok miikddésének a Faludi-ki-
advanyokat érint6 aspektusait” vizsgalja (95), ide értve az ar- és példanyviszonyokat is. A nagy-
szombati nyomda elsérangu, prosperal6 kozpontja volt a hazai konyvpiacnak, tehat Faludi ilyen
munkassaga egyuttal egy viragzo uzletag szempontjabdl is vizsgalandd. A pozsonyi Landerer
vallalkozas kontextusa szintén tagitja tudasunkat a mivekrél. Nem mellékes, hogy egyes kote-
tek masutt a szerz6 tudta nélkiil kertltek prés ala. Faludi piacképes arucikké valt az olvasasi laz
élénkiilése idején, amely mogott a divaton tdl az oktatasi reformok hatésait is feltételezhetjik,
vagyis tobb nemzedék olvaséit. Ez messze tobb, mint amit a jezsuita iskolarendszer a sajat ke-
retei k6z6tt biztositani tudott, jollehet néha osszeért a két kulturalis gépezet, példaul ha ,a ter-
jeszteni kivant konyveket vizsgaanyaggal, tézisekkel kototték egybe, s az igy létrehozott kotetet
ajandékoztak a vizsga alkalmaval” (102). Az a kapcsolathald pedig, amely az 1740-es évek végé-
t6] sz6v6dott Faludi és mas jezsuita, illetve vilagi értelmiségiek kozott, tulélte a rend feloszlata-
sat, s szintén sok kutatnivalot igér (Nagy Janos, Majlath Janos, Szily Janos stb.).

A kiadoi tervek attekintése Révai Miklds hatalmas hatasa Faludi-kiadasaval (1786, 1787) in-
dul. Révai mindennek igyekezett utdnajarni, tobb varosbdl gyjtott kéziratokat, asszisztense,
Rajnis Jozsef (szintén kolt6) pedig a széveggondozasban vallalt szerepet. Ez a kotet sok évtized-
re mintaul szolgalt az ir6i hagyatékokbol késziilt 6sszkiadasoknak, de intenziv kapcsolatban all
Révai atfogd magyar irodalmi kétetsorozata, a Magyar Kolteményes Gytijtemény terveivel is, hi-
szen ennek elsé darabjaként latott napvilagot. Igy lett Faludi egyszerre kortars és régi szerzo,
akinek életmtve folott mar jotallt az id6, s Révai az emlékezetre méltd dolgok kozé sorolta. (Nem
minden magyar kolt6 ilyen szerencsés. Amade Laszl a jelent6s hatasa ellenére Révaihoz fog-
hat6 kozvetité nélkil maradt, s az 6 mtveib6l nem késziilt ilyen kiadas 1836-ig. Tehat a halala
utdn harom emberdltd telt el, s a kozreadas mindsége is elmarad Révaiétdl.) A Révai-féle, jegy-
zetelt kotetek egyébként a késébbi kritikai kiadasok szemléletét titkrozik, s valoszintleg az an-
tik klasszikusok ediciéi szolgaltak mintaul. Mas kérdés, hogy Révai mint kolt6-tanitvany gyak-
ran stilaris és tartalmi javitasokat is tett a mester szévegein.

Természetesen a tovabbi kiadasokrol is részletesen olvashatunk, hiszen Batsanyié és Tol-
dy Ferencé jelent6sen befolyasolta a 19. szazadi olvasdk Faludi-képét. Tobbek kozt Kazinczy Fe-
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rencét, akinek elég eltér6 megnyilatkozasait ismerjitk Faludirdl az éles kritikatol a legmélyebb
tiszteletig, amellyel Faludit a ,Magyarsag Atlasai” kozé sorolta (IV.1.6.). Batsanyi 1821-ben mar
lathatolag méasoknak szanja a Faludi-kiadast, mint Révai. Két olvasoéi szerepet kiilonit el: a ,tu-
dods olvasot” (akik értik a kiadodi koncepcidt) és azokat a leendé kritikusokat, akik a ,nyelvron-
tok” partjan allnak, s nem értik se Faludi, se a kozreadd valédi terveit (137). Faludi ugyanis er6-
szakmentes képvisel&je volt a régi, ,tiszta magyarsagnak” az 6 nyelvi programja puritan, de épp
ezért er6s, mint azt Batsanyi tobb helyen megfogalmazza (144). Fontos ugyanakkor, hogy Révai-
tol eltéréen Batsanyi a ,tudatlan olvasékat” mar nem szoélitja meg. Talan azért sem, mert ekkor
Faludi spontan hagyomanya épp elég er6s, az olvasok-énekl6k mar sokféle médon megismerhet-
ték verseit, amelyek a magyar kozkoltészet masolat-kulturajanak fontos lancszemei (e folyamat
épp ekkorra lassul le, tehat a hivatalos, ,elit” kiadas Gjrapozicionalhatja Faludi szerepét az elavu-
16 kozkoltési tonus helyett, lasd alabb). Batsanyi sok helyen felillbiralja, kritizalja Révai modsze-
reit, forrashasznalatat. Vogel Zsuzsa fontos megallapitisa szerint Batsanyi azért hangsulyozza,
hogy néha egyetlen kolt6 is tobbet hasznal, mint tobb tudos tarsasag, mivel épp az intézmények
nélkili, miivel6dési vakuum-idészak terméke volt mindkét Faludi-edicio. Ilyenkor pedig ,megfe-
lel6 irodalmi nyilvanossag mellett (vagy hijan) maga a kétet valik annak forumava” (153).

Mar lathattuk, hogy az olvasoi reakciok halozataban Faludi egyfajta ,kulturalis nyelvtan”
szerepét tolti be. A személyes utanzoéi kor (példaul Sandor Istvan, Nagy Janos stb.) egyedi, de
jol felismerhet6 Faludi-parafrazisai mellett tobb évtizeden at folyamatosan késziiltek kozkolté-
szeti masolatok a legnépszer(ibb versekbél. Nemcsak irasban terjedtek, hanem bizonyithatbéan
énekelték is némelyiket, a szerz6 szandékaval 6sszhangban. Ezek varidlodasa, néha mas szove-
gekkel valo keveredésiik eredményesen vizsgalhat6 a textoldgia, illetve tagabban a statisztika
nézépontjabol. Vogel Zsuzsa elmélyilten jegyzetelte végig szaznal tobb kéziratos énekeskonyv
és vegyes gytjtemény repertoarjat, hogy feltarja és elemezze a Faludi-mtvek eléfordulasat, ara-
nyait (VIL). A statisztikai tanulsagok jelent6s eltéréseket mutatnak egyes versek kiugré ismert-
ségét tekintve; ezek mogott tobbféle nyomtatott verzid hatasa is feltételezhetd. Az idébeli elosz-
las meglep6en hasonlit azokhoz az aranyokhoz, amelyeket a Csokonai-méasolatoknal figyeltiink
meg: a koltd halala utan 10-20 évvel tet6zik az ismertség, s utana fokozatosan csékken az ada-
tok szama.* A prozai kotetekbe tett olvasdi bejegyzések, marginaliak és possessori jelek szin-
tén 1j osszefiiggéseket igérnek. Feltarul példaul a jezsuita aranykor, majd az azt kovet6 idészak
konyvterjesztési halozata Magyarorszagon és Erdélyben, amely egytttal a felekezetek kozti tu-
dasaramlast is segiti: Faludi olvaséinak egy része bizonyithatbéan protestans.

A monografia cime persze a fentiek titkrében egy kicsit féloldalasnak téinhet. Nemcsak az
olvasas utjairdl, hanem az é16 el6adas (éneklés, szinjatszas, késébb szavalat) szovegvilagarol, s6t
egy latens Faludi-iskola hatasarél olvashatunk a kotetben. Am talan mégis igaz a cim: a jelenko-
ri olvaso utikonyveként szolgal ez a sok kincset rejt6 Faludi-életmtihoz.

4 E résztitt azért nem elemzem részletesen, mivel sajat kutatdsaimhoz mar a fejezet els6 kiadasat (2012)
felhasznalhattam, s Vogel Zsuzsa eredményeit jelentésen beépitettem A kesergd nimfatol a fonohazi
dalokig ciml kényvem Faludi-fejezetébe: CsOrsz Rumen Istvan, A kesergd nimfatél a fonohazi dalokig:
Kozkoltészeti hatasok a magyar irodalomban, 1700-1800, Irodalomtudomany és kritika: Tanulméanyok
(Budapest: Universitas, 2016), 96-114.
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