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Ki Babits? Milyen kolt6i karakter eszményképe lebeghetett szeme el6tt? Hogyan gondolkodik
a fiatal Babits, milyen tudatallapot jellemzi? Ilyen és ehhez hasonlé kérdésekre valaszt keres-
ve jarja koriil Kelevéz Agnes kozelmultban megjelent kotetében Babits palyakezdé verseit és a
kontextusukban felmeriilé vegyes miifaju szovegeket — interjukat, jegyzeteket, beszélgetése-
ket és visszaemlékezéseket —, hogy megfejtse a sz6vegek megirasanak titkait. A ,szenvedélyes
érdeklédés” (7) teremtette gondolatmenetek alatdmasztasaként a vizsgalt f6sz6vegek mellett a
szerz els6dlegesen Babits kritikai irasait veszi alapul. Ezeken keresztiil erdsiti meg a koztudat-
ban 1étez6 képet a minden irodalmi megnyilvanulasaban tudatosan épitkez kolt6 kiilonlegesen
érzékeny alkatarol. A megalapozottsig és a megalapozas a tanulmanykatet £f6 erényei kozé tar-
tozik, s olyan szerkezeti-nyelvi vilagossaggal és transzparenciaval tarsul, amely minden tovab-
bi vizsgalodas szamara konnyen hozzaférhetévé teszi a kutatas eredményeit.

A kotet modszertana a genetikus kritika alapvet6 felismeréseire tAmaszkodik. Ez az irany-
zat az egykoru publikalt valtozatrdl az alkotas folyamatara tereli a figyelmet, és a szerz altal
meghozott dontéseket vizsgalja. A tanulmanykoétet ezért kevésbé Babits végleges szovegvalto-
zataival, sokkal inkabb azokkal a véletlenszertien el6allé folyamatokkal és tarsadalmi-kultu-
ralis hatasokkal foglalkozik, amelyek tdmogattak vagy befolyasolhattak a szerzét dontéseiben.
Olyan eseményeket allit el6térbe, amelyek részben feledésbe mertiltek, és olyan nyomokra is
felhivja a figyelmet, amelyeket ma mér csak a tiizetes vizsgalodas ismerhet fel. Igy Kelevéz Ag-
nes tobb fontos megallapitast tesz azt az elfojtott konfliktust felidézve, melyet a kolté A Holnap
antologiaban vele egyiitt megjelent szerzékkel és a publikacié koriilményeivel kapcsolatban ér-
zékelt, és amelyet Raba Gyorgy talaloan Babits elfojtott duk-duk afférjanak nevezett monografi-
ajaban. Hiszen bar Babits nevét az antologia azonnal ismertté tette, az esetenként ,alpari tama-
dasokat ugy kellett elviselnie, hogy nyilvanosan nem fogalmazhatta meg a modernekkel és a
megjelent antoldgiaval szemben tamasztott kritikajat, mert az elvadult viszonyok kozt 6hatatla-
nul az arulas vadjanak arnyéka vetiilt volna ra” (32).

Az alkotdi periddus késébbi szakaszaban Babits szandékolt archaizmusokkal és intertextu-
alis utalasokkal hagy nyomokat. Igy valnak versei — Derrida gondolatat idézve — ,nyomok szo-
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vetévé, amely vég nélkiil valami 6nmagén tuilira, méas elkiilonb6z6 nyomokra utal” (25). Ebben
az értelemben lesz a kutatast felvaltd nyomozas a kétet miifaji jellegzetessége — mint erre Kele-
véz Agnes a Filologus prolégjaban utal. A nyomozas nem elégszik meg az elfogadott és bevéss-
dott meglatasokkal, hanem azok okait és természetét is igyekszik megismerni, vagyis figyelme
nem a kész szoveg hatarain vesztegel, hanem a szerzére és a korra iranyul. A filolégus ,a ren-
delkezésre allo adatok alapjan nyomkeresések és feltételezések sokasagaval probalja hitelesite-
ni a lehetséges szovegeket, torténeteket és értelmezéseket, mikozben bizonytalan datumokkal,
megoldand6 rejtélyekkel, lappango jelekkel, kétes bizonyitékokkal talalja szemben magat” (7).
Itt megemlithetjiitk a nyomozashoz kapcsolodoé kifejezések dominanciajat, amely meghatarozza
a tanulmanyok nyelvezetét. A nyomozasba fektetett munka azt igéri, hogy eredményeképpen
Babits ,poétikajanak 0j vonasait fedezhetjik fel, néha meglep6 tavlatokkal” (7). Az 4j tavlatok
nem csupan a szévegértelem nyitottsagabol adédnak, hanem abbdl is, hogy a szerzé valasztasai
kovetkeztében a mivek végleges szovege is megkérdéjelezhets. A kutatd a folyamatszeriiség-
re koncentral, érdeklédésének kozéppontjaban a megiras tevékenysége all. 1998-ban megjelent,
A keletkez6 szoveg esztétikdja beszédes cimet viseld kotetében Kelevéz Agnes — a genetikus kriti-
karol szolva — megvilagitéan fogalmaz:

amikor nem az iras eredményét, hanem folyamatat vizsgaljak, annak dinamikajat sze-
retnék ujraalkotni [...]. Mindezen vizsgalatok sziikkségszer(ien vezettek el izgalmas alap-
kérdésekhez is: hogyan irunk és olvasunk, és a két tevékenység milyen viszonyban van
egymassal.!

A tanulmanyok dont6en a fiatal Babits munkaira figyelnek, 6sszhangban a megjelenés el6tt
all6 kritikai kiadas Gjabb kotetével. Kelevéz Agnes tanulméanykétetének négy része kiilonbo-
z6 tartalmi szempontok alapjan mutatja be Babits befejezett, lezart miiveinek szévegszeri nyi-
tottsagat, kilon sz0l Babits poétikai torekvéseirdl (A kélts poétikajahoz), a szorosabban filologiai
fejleményekrol (Filologiai leletmentések cimmel), az egyes koltemények értelmezéséhez hozzaja-
rulé filolégiai tényekrol (Koltemények nyomaban), s a Babitsot inkabb mellékszerepléként emlits,
vagy csupan masodsorban rola sz016 irasokat is kiilon fejezetben targyalja (Irodalomtorténeti fej-
lemények). A fejezetcimek és az alcimek részint 1ényegre toréen, részint nagy invencidval is utal-
nak az egyes fejezetekben kibomlé alapveté felismerésekre: a gondolatmenet centrumaba mu-
tatnak, egyszerre komolyan és jatékosan idézik meg a fejtegetésekben korvonalazodo téziseket.

Az els6 rész Babits koltéi modszertanahoz szolgal érdekes adalékokkal. A ,Szantszandékos
anachronizmusok” fejezet arra az eljarasmodra figyelmeztet, amely a kés6bb a kutatas el6terébe
keriil6 szovegkoziség jelenségéhez kapcsolja a verseket. Babits

szovegalkotasanak modja sokszor az irodalmi utanzas, Gjrakoltés, rajatszas vagy atkol-
tés. A Gérard Genette altal transztextualitasnak nevezett jelenségnek [...] szinte minden
formaja eléfordul Babits verseiben, az intertextualitastol kezdve a paratextualitason at
a hypertextualitasig. (12.)

1 KeLeviz Agnes, A keletkezé szoveg esztétikaja: Genetikai kozelités Babits koltészetéhez ([Budapest]:
Argumentum Kiadé, 1998), 12.
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Ahogy a szerz6 Babits idézésformai kozott valogat, gy egyik-masik versben a megidézett szer-
z6knek is hossz sora vonul fel. Ha példaul az Esti kérdésrél Szabé Lérinc hatasara elterjedt is az
a vélemény, miszerint benne Hofmannsthal ismert kolteményének ,»wagneri nyitott masa[ra]«”
(16) ismerhetiink, ez a kijelentés leegyszerisiti Babits komplex irodalmi gondolkodasat. A feje-
zet — de a kotet egésze is — nyomatékositja olvasdjaban, hogy a versek mas szévegekkel legalabb
olyan intenziv kapcsolédast mutatnak fel: ,Babits, a ra jellemzé modszerrel, nemcsak kiilénbo-
26 szerz6ket, hanem évszazadokat, s6t évezredeket is Gsszekapcsol versében.” (18) Az Esti kérdés
tehat nem egyetlen m@ hatasat hordozza, hanem Hofmannsthal Ballade des dufSeren Lebens cimii
versétdl Victor Hugo Le monde et le siécle-jén at a gorog mitologiara tett utalasokig, a Prédika-
tor Salamon kényvéig és egy Szenczi Molnar Albert forditasaban ismert zsoltarig tobb hatasvo-
nalat is meg lehet jelolni, amelyekben gy sajatitja el a mintat, hogy el is tér t6le (19). Babitsnal
az idézés modern, mar-mar posztmodern eljarasokra emlékeztet, hiszen nem egyszertien a szo-
veg ismétlése, hanem a jelen és a mult Gjragondolasa, szintézisszert megjelenitése zajlik altala.
A kovetkez6, A megtamadott kolté poétikai menedéke: az intertextualitas cim fejezet az el6z6
ikertanulméanyaként is olvashato, hiszen benne a mar emlitett intertextualités, a szovegek atvé-
tele egy masik aspektusbol keriil a vizsgalodas kozéppontjaba. Kelevéz Agnes itt kevésbé a tér-
ben és id6ben egymastdl tavol esd szovegek hatasosszefiiggéseit kutatja, hanem sokkal inkabb
azt a bels6 indittatast kolt6i modszertant, amely Ggy emel vendégszovegeket a miivekbe, hogy
azok felismerése tobbletjelentést kinal fel megfejt6je szamara. Ez a jelentésteremt6 eljaras ak-
kor volt igazan gyakori Babitsnal, amikor A Holnap antolégia koril kialakuld, 6t is ér6 timada-
sok és sajat elhallgatott kritikus észrevételei hatalmas belsé konfliktusokat teremtettek: Babits

a biralatokra reagalva valaszthatja verseinek alapstruktirajaként a régit az Gjjal nem
egyszer(ien szembeallitd, hanem bonyolult rajatszasokkal egymassal 6sszekapcsold, az
intertextualitasra hangstilyosan raépil6 poétikai format. (33.)

Az ,objektiv, targyias versiras” (44) mellett mar Babits korai koltészetében kibontakozik az a
koltéi megszolalasmod, amelyet a tanulmanykotet szerzéje a visszapillanto onszemlélet versei-
ként azonosit. Utdbbiak szintén annak a lélektani valsagnak a kovetkezményei, amelyet Babits
A Holnap antoloégia megjelenése kapcsan él at, amikor ,koltdileg méri fel a hirtelen kinyilo sza-
kadékot gazdagnak érzett multja s a megrazdan »lazas és zavart tiillekedés« jelene kozott, korab-
bi énje és a mostani kozott” (45). Ugyanakkor ez a verstipus nem kothetd egy meghatarozott id6-
szakhoz, hanem Babits egész palyajat végigkiséri. Kelevéz Agnes itt elsédlegesen nem esztétikai
szempontok alapjan elemzi a verseket, csak jelzi kiilonboz8ségiiket — ezért kertilhetnek egy-
mas mellé fontosabb és jelentéktelenebbnek tekintett darabok, amennyiben az utébbiak értel-
mezd funkciéval ruhazhatok fel. Igy a ,kevésbé sikeriilt, de a mostani téma szempontjabol fon-
tos [Szegénység és Kegyesség és Okossag...] kezdetli vers” (48) elemzése is kifejezetten azért keriilt
a tanulmanyba, mert ravilagit az 6ntitkrozé szemlélet poétikajara Babits verseiben. Ezeknek a
daraboknak a részletes taglalasa féként kronoldgiai szempontbdl, egy-egy alkotéi korszakhoz
adalékokkal szolgalva jarul hozza a nagy versek értelmezéséhez, amelyek ekként nem elszige-
telten allnak az életmtben, hanem tudatos épitkezés eredményének bizonyulnak.

Kifejezetten filologiai indittatastak a Filologiai leletmentések cim( rész tanulmanyai. Hogy
mennyire tudatos konstrukciés munka eredménye Babitsnal a szovegek bels6 6sszefiiggésrend-
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szere, kitlinik abbol a fejezetbdl, amely a kolté toprengéseit rejtd, poétikai szemléletérol értékes
informacidkkal szolgald, elsé pillantasra azonban csak Osszefiiggéstelen bettihalmaznak tiné
jegyzet megfejtésével foglalkozik. Amikor Kelevéz Agnes az Angyalos konyv harmadik fiizeté-
ben olvashat6 Kevehdza cimii Babits-jegyzet minden apro jelzésnek figyelmet szentel, ugyanugy
kutatja Babits iroi fortélyait, ahogy Babits kutatta Arany Janos poétikajanak titkait. A megfej-
tett jegyzet az Ilidsz és a Kevehdza 6sszevetésének bonyolult kédrendszerét foglalja magaban.
Nem lehet véletlen a szerz6 alabbi, 6ntitkroz6 megfogalmazasa:

Az az elmélyilt kutatas, mellyel Babits feltirja a lehetséges 6sszefiiggéseket [...], termé-
szetesen nem 6ncélu filologiai adatgyijtés, hanem sokkal inkabb egy sajat maga szama-
ra végzett, lélegzetelallitéan izgalmas, kitarté nyomozas, mellyel Arany multidéz6é mod-
szerét, a klasszikus eposzi kozvagyon koltéi birtokbavételének titkait akarja [Babits] az
utolso részletig kifiirkészni, hogy a szinte detektivi alapossaggal tanulmanyozott mes-
terfogasokat elleshesse, megtanulhassa, alkalmazza. (140.)

Kelevéz Agnes kutatdsa sem 6ncéld, nem all meg a kodok megfejtésnél, hanem a feltart jelen-
ségeket rendszerezve tavolabbi kovetkeztetéseket von le a filolégiai munka tapasztalataibol. Ba-
bits forditasait sem 6nmagukban értelmezi, hanem nagyobb tavlatokban, hiszen a kolté nem
csupan idegen nyelvbd6l forditott, de 4t is tltetett idegen nyelvre magyar szovegeket, amint ez a
~Magunk szamara készitett darabok” cim{ fejezetbdl kideriil. Babits ,[k]orai mtiforditi tevékeny-
sége is értelmezhetd e tudatos felkésziilés, onképzé kisérletezés részeként.” (174.) Raadasul a kol-
t6 a tematika és a versforma alapjan is ,nagyszabasu ciklus-célokat t{iz ki maga elé” (219), mint
ezt a Koltemények nyomaban cimi rész a fiatal Babits versciklusait vizsgalva meggy6z8en allit-
ja. Kelevéz Agnes el6bb a tajkép-verseket vizsgalva kéveti nyomon az dtrendezés fazisait, majd a
bergsoni idészemlélet hatasat elemzi az Esti kérdésben, amely szemlélet ,szembenallas a 19. sza-
zad mechanikus, egyszer(isit6 »természettudomanyos« szemléletével, hogy az életet, az emberi
mindséget és annak mikodését radikalisan megkiilonbozteti a fizikai vilag torvényeitsl.” (240)

Ugyancsak a babitsi lirai korpusz egészének tagabb horizontjaba illeszkedé filologiai érde-
kesség, hogy a Levelek Irisz koszortjabél cimii kotetnek eldkeriilt egy korai kézirata, amelynek
fordulatos torténete van. A masodik rész cimébdl kolesonozott kifejezéssel élve: a ,leletmentés”
soran el6keriilt szovegek — a kotet anyagat és sorrendjét is targyald levelezés — az életmi ala-
kuldsanak tGjragondoldsara dsztondzhetnek. A gondolatot Kelevéz Agnes Davidhazi Péter egy

Csokonai-tanulmanyaval parbeszédben forditja at Babits szovegeire: ,batran végiggondolhato e
kézirat alapjan az is, hogy egy révidebb, meghuzott Iris-kotet utan valtozott volna-e, és ha igen,
mennyiben mddosult volna a Babitsrél mostanra kialakitott képiink.” (171) Kelevéz nem csupan
a legelsd Babits-kotetr6l tesz megallapitast — miszerint igen fajdalmas lett volna néhéany vers hi-
anya, amelyeket Babits ugyan a tervezett terjedelmi korlatok miatt megcsillagozott —, hanem a
Nyugat Kiadd igényességére és tavlatos gondolkodasara is utal: végiil nem a tervezett terjede-
lemhez szabtak a kotetet, hanem a kotethez a terjedelmet. A kéziratokban nyomon kévethetd
sorrendi valtoztatasok és betoldasok pedig a szemléleti pluralizmus és az ironikus olvasat felé
nyitottak meg a kotet értelmezését (161).

A negyedik, Irodalomtorténeti fejlemények cimi fejezet nem a szorosan vett Babits-életmi-
vel foglalkozik, inkabb valamilyen mddon Babitshoz is kapcsolédd irodalomtorténeti mélyfua-
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rasokat végez. A habori vihara cim( tanulmany megallapitasa szerint a természeti jelenség me-
taforaja a haboru kitérésének napjat koveté megnyilatkozasokban — Molnar Ferenctél Adyig,
Szasz Karolytol Babitson at Kosztolanyiig — apokaliptikus vizidkkal vegyiil. A Nyugat irodal-
mi szerepét elemz6 tanulméany (A Nyugat jubileumi és emlékszamainak iizenete) arra keresi a va-
laszt, ,hogyan alakitottak ki egy hatarozott kommunikacids stratégiat” (337) a folydirat szer-
z6i és szerkeszt6i, amikor tamadasok, kiils6 és belsé ellentétek fesziiltek a Nyugat koril. Ennek
egyik modja volt, hogy matinék helyett szerzéi esteket tartottak, majd ezek nyoman szerzéi kii-
I6nszamokat, innepld kiadvanyokat jelentettek meg, amelyek nem csupan megemlékeztek egy-
egy alkoté munkairdl, de kanonizaltak is az életmtivet. Az tinnepelt szerzék szépirodalmi mun-
kait koszonté kortarsak itt a ,megszélalas tényével legitimaljak” (344) a szovegeket, nem pedig
alapos elemzéssel, aminek okat abban kell keresni, hogy tobbségiik szépiré volt, nem pedig iro-
dalomtorténész.

A kétetet zar6 tanulmény Nemes Nagy Agnes Babits szerkeszté tir cimti szindarabjat vizs-
galja. A kolt6-monografus Nemes Nagyot 1986-ban Balint Andras, a Radnoéti Szinhaz igazgatodja
kérte fel a darab megirasara. A végiil be nem mutatott és csak 2016-ban publikalt miinek négy
példanya maradt fenn. Kelevéz Agnes értelmezése a filolégiai tudnivalékrol is szdmot ad, be-
mutatja tovabba Nemes Nagy Agnes ,kettds kotddését” (355). Babitshoz mint kéltéhoz és mint
a Nyugat szerkeszt6jéhez, egyben szellemiségének képvisel6jéhez, aki ,majd az 6tvenes évek-
ben ,»jelképévé lett mindannak, aminek hijaval voltunk«” (357). Az egyidejt poétikai és etikai
vonzalomboél fakaddéan tehat a Nyugat is kiemelked6 szerephez jut a darabban, amelyben — mint
a tanulmanykotet szerz6je meggy6zben érvel — tudatosan jelenik meg Gellért Oszkar helyett
Schopflin Aladar alakja. A valasztott évnek, 1933-nak is tobbszords jelentéséget tulajdonitha-
tunk - erre a tanulmany részletesen kitér, az életrajzi pillanat kivalasztasanak okat pedig a ko-
vetkez6kben jeloli meg: a mi ,Babitsot sem tul fiatalon, sem tdl betegen nem akarja elénk alli-
tani, hanem épp palyajanak csicsan” (361).

Alapos megfigyelések és preciz értelmezések jellemzik a Babits-kutato Kelevéz Agnes 6j ko-
kortars értelmez6k elhamarkodott kijelentéseit is korrigaljak. A kérdésfelvetés kovetkezetessé-
ge, illetve a sz6vegekhez valé hiiség id6r6l idére olyan belatasokat eredményez, amelyek ) tav-
latokat nyithatnak az egyes miivek értelmezésében. A kotet, amely hattérinformacidokat nyuj-
t6 kézikonyvként is hasznos olvasmany, fontos hozzajarulas mind a korszak megismeréséhez,
mind Babits Mihaly életének és korai miiveinek megértéséhez.
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