Irodalomtorténeti Kozlemények (ItK) 126 (2022) 5

DOI: 10.56232/1tK.2022.5.08 SZEMLE

Orosz Andrea: Kovats Jozsef. Az életrajz és az életm(i feltérképezése
Vitae 4
Budapest: Reciti, 2021, 308 I.

SZABO-REZNEK Eszter

Bolcsészettudomanyi Kutatokézpont Irodalomtudomanyi Intézet, tudoméanyos munkatérs
ORCID 0000-0002-9030-3130

Megirhat6-e egy monografia ennyire kevés kozvetlen forras alapjan? — teszi fel a kérdést Orosz
Andrea Kovats Jozsef életér6l és koltészetérdl szolo konyvének bevezetdjében. Miutan a Reci-
ti Kiad6 Vitae sorozatanak negyedik koteteként megjelent a Kovats-életrajz és -életmt tarsada-
lomtorténeti szempontu feltérképezése — ahogy az alcim jelzi — és pontosité Gjraértelmezése, a
valasz: igen, megirhato, de ez korantsem egyszeri feladat. A kotetet a szerzé vallaltan Kovats
verseinek késziil6 kritikai kiadasa elétanulmanyaként pozicionalta. Az elején szisztematiku-
san bemutatott forrasokbdl kideriil, hogy a maga koraban népszert, de a kéziratossag hattér-
be szorulasaval az irodalomtorténeti kanon periféridjara kertilé dunantuli koltéhoz kozvetleniil
kapcsolédé dokumentumbdl valéban igen kevés van, ezeket érdemes itt is felsorolni. A kézira-
tos forrasok kozott egodokumentumokat nem talalunk, napléi, feljegyzései, személyes targyai,
ha voltak is, jelenleg nem fellelhet6k. Van viszont egy keresztelési anyakonyv; harom darab au-
tograf levél (egy Horvat Istvanhoz, négy verssel egyiitt, kettd Szemere Palhoz, amib6l az egyik
csak egy verset tartalmaz); egy 53 verset tartalmaz6 autograf verseskotet; néhany okmanyta-
ri irat a papai kollégiumban, amelynek didkja volt; egy ellene folytatott biintetéper iratai; vé-
giil pedig olyan kéziratos versgyutjtemények, amelyek tartalmaznak Kovats-verseket és valtozo
terjedelm életrajzi bejegyzéseket (az egyik Jokai Mor apjanak, Jokay Jozsefnek a hagyatéka-
bol kerilt eld). Ezen feliil a szorosan Kovatshoz kapcsolédé nyomtatott forrasok kozé sorolhat-
juk négy, még életében nyomtatasban megjelent versét, illetve a két, halala utan kiadott verses-
kotetet, valamint a 19. szazadig visszanyulo, réla sz6l6 lexikonbejegyzéseket és tanulmanyokat.
A forraskritika egyik legizgalmasabb pontja az, amikor Orosz ramutat arra, hogy a lexikonok
hogyan vettek at egymastol s orokitettek tovabb tévedéseket, pontatlansagokat, hogyan legen-
dasitottak, és ezek az informaciok aztan hogyan keriiltek at, a — kétségteleniil nehezen felku-
tathatd — forrasok ellenérzése nélkiil a késébbi, a Kovats-életmivet feltdrni és értelmezni kiva-
né tanulmanyokba.

Az egyik cél tehat ,az évszazadok alatt kirajzolodo Kovats-kép lehetd legaprobb részleteire
vald szétbontasa, majd 1épésrél 1épésre torténd ujboli megalkotasa” (8), a bizonyithatéan téves
informacidk korrigalasa. Orosz Andrea a fentebb emlitett kzvetlen forrasokbdl kiolvashaté hi-
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anyos képet arnyalja és dusitja szamos kozvetett forrast (iskola- és helytorténeti munkakat, egy-
hazi iratokat) bevonva. Az olvasé egy percig sem érzi, hogy maga alé temeti ez az elképesztéen
sok adat; a szerz§ bravirosan, a szerteagaz6 és 4j értelmezési utakat megnyité informaciokbol
ugy alakitotta ki sajat narrativajat a dunantuli koltérél, hogy a tudoméanyos megalapozottsag
és modszertani kovetkezetesség mellett felvillantja egy izgalmas és fordulatos detektivtorténet-
ként valo olvasas lehet8ségét is. Az olvaso koveti a nyomozo kutatoét levéltarrol levéltarra, Bu-
dapestre, Papara vagy Csurgoéra.

Mar a Kovatsrol szo6l6 legelsé adat, sziiletésének idépontja, amit a lexikonok tobbnyire 1780.
aprilis 1-jére tesznek, pontositasra szorul. Ez az informacié ugyanis a tétvazsonyi keresztelési
anyakonyvbél szarmazik, a reformatus keresztelési szokasokat figyelembe véve nem valészind,
hogy a keresztelés a sziiletése napjan tortént. Néhany kéziratos életrajz ugyan marciust emlit,
de mivel nem ellendrizhet6 a forrasuk, ezért — legalabbis egyelére — a nyomozoénak el kell fo-
gadnia, hogy nem fog fény deriilni minden részletre. Ilyen a Kovats nemesi szarmazasa korili
bizonytalansag is. A kéziratos életrajzok emlitik ugyan, és Kovats fels66ri tanitoskodasa idején
fontolgatja a nemesi felkeléshez valo csatlakozast, A kopottabb nemesekhez cimii versének utol-
s6 két soraban pedig igy fogalmaz:

En nemes vagyok, de nem tudom, a nagy Nem’
Fényétol megvakult Apam az e’, vagy nem!

Orosz azonban dvatosan kezeli az életmi raolvasasat az életrajza, helyette nagyon alaposan né-
zi végig a keresztelési anyakonyvet, Totvazsony helytorténetét és az 1780-as nagy nemesi dssze-
irast az apa, Kovats Sindor szdrmazasa utan kutatva, am sem ezekb6l, sem Kovats keresztszii-
leinek tarsadalmi rangjabodl nem lehet biztos kovetkeztetést levonni a nemesi szarmazas (vagy
csupan nemesi 6ntudat) meglétére vagy annak hidnyara. Az egyéb, megbizhatonak szamito for-
rasok, nyomravezeté dokumentumok - és itt Ujra esziinkbe juthat a detektivregény analogiaja —
a lehet6 legrosszabb helyeken hianyosak: a papai kollégium felvételi konyve, ahol az apak szar-
mazasat és foglalkozasat is feltiintették, épp azon a lapon rongéalt, ahol Kovats neve szerepelne.
Hasonld bosszanté akadaly, hogy Kovats els6 rektori kikiildetésének pontos ddtuma az egyéb-
ként nagyon preciz papai Kikiildetési konyvben csak az 6 neve mellett nem szerepel, vagy az,
hogy Horvat Istvan, a patkai rektorkodas alatt megismert barat, éppen azutan kezdett el naplot
irni, tobbek kozott gyakori patkai latogatasairdl is, miutan Kovats mar tavozott a falubdl. A ké-
s6bb targyalandé periratbdl pedig hianyzik az itéletet kihirdeté dokumentum.

Az életrajzhoz visszatérve, a totvazsonyi — és feltételezett, de meg nem erdsitett veszprémi
- tanuldéveket a papai kollégista idészak kovette, Orosz betekintést nyujt a diakok ellatasanak
koriilményeibe, a legacio és a rektorkodas intézményébe is, amely egyben pénzkeresési lehets-
séget is jelentett a kollégium didkjainak. Kovats elészor — tanulmanyait megszakitva — Fels6-
6ron tanitoskodott, ez koltéként is termékeny idészaka volt. Bar autograf kéziratat csak késébb,
a kovetkezd, mar a papai tanulmanyok befejezése utani patkai retorkodasa idején kezdte el ir-
ni, ebbe korabbi versei is bekertiltek, nem kronologikusan, de szinte minden esetben feltiintet-
ve a keletkezés évét.

A kevés kozvetlen forras azt is jelenti, hogy minden benniik 1év6 informéci6 felértékelédik.
Az emlitett insurrectidhoz vald csatlakozas terve példaul egy felsé6ri, részben ellene sz016 pa-
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naszlevélbdl deriil ki. Az irodalomtorténet szamara ismert volt az, hogy a kéziratos versgytj-
teményekben gyakran tlinik fel egyméas mellett Kovats Jozsef és Beretzky Marton neve, el6bbi
A ki cs[apott] mester éneke cimii verse (ami datalatlan, igy nem lehet tudni, hogy valés élmény
alapjan irta Kovats, vagy a korban kedvelt témat dolgozta fel) sokszor szerepel egy versgytij-
teményben Beretzky hasonlé témaju versével. De arra, hogy 6k mar joval korabban ismerték
egymast, Orosz kutatasa mutat ra. Kovats neve Fels66rr6l Papara valo visszatérése utan egy er-
kolcsi kihagas kapcsan megfogalmazott levélen tlinik fel, két tarsaval, Beretzky Martonnal és
Péterrel egyiitt. Ez ugy is érdekes adatokkal szolgal, hogy az el6zményeit nem lehet rekonstru-
alni (azon tul, hogy egy feljebbvaldjuk kritikajat nehezményezték), azonban kontextualizalni
lehet a kollégiumi szigorra és bels6 szabalyokra, kihagasokra és biintetésekre valo kitekintés-
sel. A harom alairé kozil csak Kovats folytathatta tanulmanyait Papan, két tarsat elbocsajtot-
tak. A torténetben sajatos csavar, hogy a Beretzky testvérekkel Kovats ezek utan személyesen
mar nem talalkozott, azonban versei Beretzky Martonéival t6bbszor keriiltek egymas szom-
szédsagaba egy-egy kéziratos énekeskonyvben. De pontositasra, kiegészitésre szorul az is, amit
a lexikonok a (kiilonben Csokonai-hatast mutatd) Fanni-versek kapcsan rogzitettek, azaz, hogy
muzsaja annak a varoshidvégi prédikatornak, Kallai Andrasnak a mostohalanya, aki mellett a
kolté a patkai rektorkodas, majd egy révid totvazsonyi hazatérés utan segédlelkészkedett. Ez-
zel szemben a forrasok azt bizonyitjak, hogy Kovats 1805-ben kertilt Varoshidvégre, mig az el-
s6 Fanni-verset 1804 nyaran irta.

A kilonboz6 tipust forrasok széles korli bevonasa és a modszeres forraskritika kovetkez-
tében kirajzolodik egy arnyalt kapcsolathald, aminek része Kovats is, még ha kozvetetten is, és
még ugy is, hogy csupan két cimzettnek kiildott harom levele maradt az utokorra. Az egyik cim-
zett Horvat Istvan, a patkai rektorkodés idején szerzett barat. Megismerkedésiikrél sajnos nincs
adat, de Horvat késébbi naplojabol kideriil, hogy a patkai évek utan is szamon tartotta a koltét és
tudott nyomtataban megjelent verseirél is. Az elsd, a Poéta és Muizsa a patkai id6szak elején jelent
meg a Magyar Kurir 1802. jinius 29-i szamaban, ez minden bizonnyal valamekkora ismertséget
is jelentett abban az id6szakban, amikor a Kurir mellett egyetlen masik magyar nyelv{i lap jelent
meg, a Magyar Hirmondd. Néhany évvel kés6bb, 1805-ben a Kurir két tovabbi versét is lekozolte,
egy Festetics Gyorgyhoz irt alkalmi kélteményt és egy tidvozléverset Csokonai Anakreoni Dalok
kotetének megjelenésére. Horvatnak irt, 1806-ra datalt levelébdl tudjuk meg, hogy Kovats sze-
rette volna, ha mas versei is megjelennek nyomtatasban, kérte baratjat, aki ekkor a Hazai Tudé-
sitasok allandé munkatarsanak szamitott, hogy juttassa el azokat a fészerkeszt6 Kultsar Istvan-
hoz. A versek végiil nem jelentek meg, feltehet6en azért, mert nem illeszkedtek a lap profiljaba.
Ahogy az az életrajz sem jelent meg végiil a Tudomanyos Gytijteményben, amit Jokai Mor apja, a
Kovats-verseket kedvel6 és gyijts Jokay Jozsef irt valamikor 1819 és 1824 kozott, és valdszintileg
ugyanennek a Horvat Istvannak kiildte el, aki ekkor a Tudomanyos Gyijtemény allandé szerzéje
volt (a kézirat Horvat hagyatékaban maradt fenn).

A masik két levél cimzettjével, Szemere Pallal is kusza kapcsolat rajzolddik ki. Az irodalom-
torténet fel6l megkozelitve azt latjuk, hogy amikor 1890-ben a Kisfaludy Tarsasdg megbizasa-
boél Szvorényi Jozsef megjelentette Szemere kolteményeit, Kovats Jozsefhez cimi versét a gunyo-
ros versek kozé sorolta, amiben a mesterked$ Kovatscsal csipkelédik. Ezt a vakfoltot szamolja
fel Orosz, Kovats Szemerének cimzett levelét is segitségiil hivva, amikor ramutat, hogy Szemere
valdjaban koltébaratsagot kezdeményezett azota elkallodott levelével és a kéziratos gytjtemé-
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nyeknek koszonhetéen meg6rzott versével, amire Kovats levélben és verssel is valaszolt. Mind-
ez azért is kiilonosen fontos irodalomtorténeti adalék, mert a késébbiekben, miutan Szemere
Kazinczy koréhez keriilt kozel, Kovatsot pedig a kaposvari borténbe zartak be, nemcsak meg-
szakad a kettejitkk kozotti kapcesolat, hanem Szemere tulajdonképpen megtagadja kolttarsat.
Egy 1809-ben Kazinczynak irott levelében fogalmazza meg, hogy szégyenkezik korabbi irodal-
mi izlése miatt (mindekozben Kazinczy, aki nem sokkal korabban, Kovats halala utan Sarkézy
Istvantol megkapta néhany versét, nem mond itéletet réla), majd amikor 1835-ben megjelenik
Kovats verseinek méasodik nyomtatott kiadasa, benne Szemerének cimzett valaszversével, Toldy
Ferenc kérdésére ezt a kitér6 valaszt adja: ,En nem lattam, nem ismertem. Méasokt6l hallék fels-
le egyet s mast.” (236)

Tovabbszéve a kapcsolathalot, Sarkozy Istvan, Paloczi Horvath Adam, Széchényi Ferenc, a
mar emlitett Kazinczy — mindannyian felttinnek kisebb-nagyobb szerepekben a dunantuali kolts
életének utolsoé szakaszaban, ami a kaposvari bebortonzéssel és korai halalaval ért véget. A per-
irat a mikrohistoriografia halas forrasa, gondoljunk csak Martin Guerre-re vagy Menocchiora,
a 16. szazadi olasz molnarra. Nemcsak egy egyedi eset és annak ellentmondasai, parhuzamos
elbeszélései jelennek meg benne, hanem egy kozosség gondolkodasmoédjara, szokasaira és nor-
maira is kovetkeztethetiink. Hogy pontosan mi tértént 1807. november 2-an Som kozség kato-
likus templomaban, mit cselekedett harom reformatus ifji, a helyi Kiss Istvan iskolamester és
Kozma Janos jegyz6, valamint a szomszédos Varoshidvégrél idelatogatéo Kovats Jozsef, szinte
lehetetlen pontosan rekonstrualni. Tortént egy biintett a katolikus templomban, harom refor-
matus ,garazdalkodott”, egyikiik elvitt egy gyertyat, egy masikuk a pipajat gyujtotta meg egy
gyertyaval, indulatok tortek ki, a katolikusok panaszt tettek, és elindult a per. Az egymassal iit-
koz6 visszaemlékezések és tanuvallomasok a felekezetek kozotti er6vonalakat is kirajzoljak. El-
s6 korben, lathatéan nem tal arnyalt modszerrel, hat katolikus tanut hallgatnak ki a per soran,
Paloczi Horvath (aki ekkor Somogy varmegye térvényszéki tablabiraja és a megyei protestans
egyhazkozség kuratora volt) kozbenjarasara rendeztek egy masodik kihallgatast vegyes fele-
kezetti tanukkal és részletesebb kérdésekkel. Csak itt deriilt ki az eset megitélésében egyalta-
lan nem mellékes somi halottak napi szokas is, amikor a férfiak felekezett6l fiiggetlenil gyiil-
tek Ossze a katolikus templomban, majd éneklés utan bort ittak. Horvath remélte és javasolta,
hogy egyhazi és ne vilagi térvénykezés szerint jarjanak el az esetben, de mivel a gyertyalopas
szentségtord lopasnak szamitott, és errdl a vilagi térvények itéltek, kevés esély latszott a harom
ifji megsegitésére. Sarkozy Istvan ekkor Széchényi Ferenc, Somogy megye féispanja kézben-
jarasat is kérte, figyelmébe ajanlva Kovats neki cimzett 6dajat, de a vele szemben a megyében
mar korabban kialakult ellenzéki tabor timadasai és vadjai miatt 6 sem tudott segiteni (az vi-
szont, hogy a vers 1808-ban megjelent nyomtatasban Sopronban, valdszinileg neki kszonhetd).
A periratok pluralis elbeszélésein tul Orosz a kodifikalatlan biintetdjogbdl kovetkezé korabeli
torvénykezés bonyodalmait és visszassagait, a szokasjog donté szerepét is felvazolja, és miutan
a harom ifjut bortonre itélték, kitér a bortonokben uralkodd kérilményekre is. Kovats 1809 ja-
nuarjaban halt meg, halotti anyakonyvi kivonat hidnyaban nem eldéntheté biztosan, hogy a ha-
141 okara vonatkoz6 két feltételezés koziil — masfél honapos betegeskedés vagy onkiéheztetés —
melyik igaz. Sarkézy disztemetést rendezett neki.

Kovats korai és sajatos koriilmények kozotti halala valdszintleg hozzajarult verseinek kéz-
iratos terjedéséhez. Nyomtatasban a mar emlitett négy versen kiviil a tobbi csak posztumusz je-
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lent meg, F6rd6s David kiadasaban (1817, majd 1835), aki minden bizonnyal a Sarkoézynél 1évé
autograf gytijteménybdl masolhatta ki. Ahogy Orosz is felhivja ra figyelmet, Kovats egyfajta ha-
tarhelyzetben helyezhet6 el a kéziratossag és a nyomtatott kultura, a kozkoltészet és a miikol-
tészet kozott. Bar versei természetesen mikoltészeti alkotasok, terjedésiik, varialodasuk a koz-
koltészet mintait kovetik. Ugyanakkor az is fontos, hogy a nyomtatott szévegek ne ,takarjak ki”
a kéziratban terjed6ket. Kovats népszertisége valdjaban utobbiak alapjan mérheté fel, a két ki-
adas példanyszamardl, olvasokozonségérdl nincsenek adatok. Arrél viszont igen, hogy szaznal
is tobb kéziratos versgyijteményben lelhet6k fel a versei, még ha a kutatast neheziti az is, hogy
idénként név nélkiil bukkannak fel, vagy éppen Hal6 Kovats Jozseffel, Csokonai koltészeti ta-
nitéjaval keverik 6ssze. Orosz (Csorsz Rumen Istvan Csokonaival kapcsolatos hasonlé kutata-
sanak mintajara') népszer(iségi mutatot allitott Gssze, ebbdl latszik, hogy legnépszertibb versét,
A festett-orca cimii vénasszonycsufolot a Fordés-féle kiadasok nem tartalmazzak. A nyomtatott
életmi éppen ezért is csaloka: Férdés a valogatassal profiltisztitast is végzett, mikozben Kovats
ennél valtozatosabb témakban mozgd kolté volt. Kiadasaba 41 vers keriilt, kimaradtak a sza-
tirak, az asszonycsufolok és a cenzura elkeriilése miatt a politikai versek is. Az életm a jelen-
legi forrasok alapjan 56 versbél all.

Orosz Andrea mikrotérténeti és tarsadalomtorténeti modszertani alapossaggal konstrual-
ja meg Kovats Jozsefet mint ,tarsadalmi jelenséget” (Szilagyi Marton irdi biografidinak inspira-
16 hatasat kiemelve). Visszairja kora tarsadalomtorténeti kontextusaba, megvaltoztatja a néz6-
pontot, amivel a mara elfelejtett, de legalabbis az irodalomtorténet perifériajara szorult koltére
tekintiink, aki rovid élete soran, amit néhany dunéntili varos kozott élt le (lasd a kotet bel-
s6 boritdjan 1év térképet), mégis benne volt az irodalmi korforgasban, halala utin, amint ver-
sei bekeriiltek a kéziratos masolatok aramaba, ma mar nehezen elképzelheté népszeriiségnek
orvendett. De ott van Kazinczy, Szemere levelezésében, 6dat irt Széchényinek, hivatalos meg-
jelenése el6tt tidvozolte az Anakreoni Dalokat, emliti 6t Arany, Jokai halalaig 6rizte apja altal
dsszedllitott versgytlijteményét, és megidézte alakjat az Es mégis mozog a Fold cimt regényé-
ben, Kosztolanyi pedig a Nyugatban irt réla. Az életrajzot és életmivet a lehet legrészleteseb-
ben feltérképez6 kotet egyszerre elétanulmany a versek késziilé kritikai kiadasahoz és 6nalld
monografia, egy jol dokumentalt nyomozas eredménye.

1 CsOrsz Rumen Istvan, ,Csokonai kozkézen, avagy egy kolté kéziratos toplistaja”, in ,,’S végre mivé le-
szel?”: Tanulmanyok Csokonai Vitéz Mihaly halalanak bicentendariuma alkalmabél, szerk. HERMANN Zol-
tan, Raci6é - Tudomany 10, 278-294 (Budapest: Raci6 Kiado, 2007).
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