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Hajdanaban, nagyjabol 25-30 éve, intézeti napokon, a hivatalos programok lezajlasa utan, ami-
kor mar csak paran voltunk az osztdlyon (MTA Irodalomtudomanyi Intézet, Irodalomelméleti
osztaly), és amikor eredendé zarkézottsaga valamelyest oldodott, Szili Jozsef lathatd 6rommel
mesélt el egy-egy epizddot az életébdl, majd — mint aki rajtakapja onmagat valamin - gyorsan
témat valtott. A Wikipédian talalhatd, nem tul részletes életrajzat 6sszehasonlitva egykori tor-
téneteivel néhany dolog felttinik. A csaladjarol ritkan és keveset beszélt. Az apjardl szinte csak
annyit mondott, hogy tisztvisel6 volt, aki egészen természetesnek vette, hogy — ami neki nem
adatott meg — a fia gimnéaziumba jar. Egyszer megemlitette, tovabbi részletek nélkiil, hogy a
pestlérinci gimnaziumban német-magyar tanarként ismerte meg Vajda Gyorgy Mihalyt. 1960-
ban mar mindketten az Intézet Vilagirodalmi Osztalyan dolgoztak. Az Irodalomelméleti Osz-
taly csak egy évvel késébb onallosodott. A kapcsolat Vajda Gyorgy Mihaly és Szili Jozsef kozott
1990 tajan el6zékeny, udvarias és hiivos volt. Bar akkoriban nyilvan mindenkinek jutott kelle-
metlenség és kiiszkddés épp elég, Szili Jozsef semmit nem mondott arrdl, hogyan vészelte at 6 és
a csaladja a haborut. Elmesélte viszont, mint a sajat bels6 fejlédése szempontjabdl fontos ténye-
z6t, hogy a gimnaziumi idékben kezdett konyvekbdl angolul tanulni.

1948-ban érettségizett. Felvételt nyert az E6tvos Jozsef Collegiumba, angol-magyar szak-
ra. Ebben az idészakban alakult ki szenvedélyes érdeklédése az angol nyelv(i modernista kol-
tészet, elsésorban T. S. Eliot irant. A Collegium kényvtaraban meglep6en j6 gytjtemény volt
Eliot munkaibdl. De ekkoriban, nem sokkal a megsziinése el6tt az intézmény, melyet mar nem
Keresztury Dezs6 igazgatott, csak az arnyéka volt hajdani 6nmaganak. A Collegium falai ko-
zé is eljutd agressziv és harsany politika megzavarta a tudds- és tanarpalantak mindennapjait.

Szili Jozsef az egyetemi éveirdl is keveset mesélt. Mulatsdgos epizodként emlitette, hogy az
els6 angol nyelvli szeminariumi dolgozatanak felolvasasa utan a tanar a hibatlan értekez6 sti-
lust és a konyvekbdl elsajatitott, Szili szerint is borzalmas kiejtést 6sszevetve arra a kovetkez-
tetésre jutott: nem 6 irta a dolgozatot. Szili azonban lankadatlan szorgalommal a kiejtését is el-
fogadhatdva tette. Erre sziiksége is volt, mert még végzds egyetemistaként, 1952-ben az Idegen
Nyelvek Féiskolajan kezdett tanarsegédként angolt, forditastechnikat, 19. szazadi irodalmat ta-
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nitani. Errél az idészakrdl — barmennyire fontos és érdekes emberekkel talalkozhatott is a Me-
xikoi uti épiiletben — soha egyetlen sz6t sem ejtett. A fénoke példaul az a hanyatott sorsu és hir-
hedett Lutter Tibor volt, akinek aligha lehetett konnyt megindokolnia az elvtarsai szamara,
miért volt a budapesti Német Birodalmi Iskola tanara 1943-1944-ben. Szili Jozsef szempontja-
bol sem mellékes, hogy 1948 utan kezelhet$ (magyaran: multjaval zsarolhato) figuraként Lutter
volt az E6tvos Collegium utolsé igazgatdja. Ellendrizhetetlen szobeszédek szerint a finom modo-
rd, halkszavua uriember, Szenczi Miklés 1956-ban minddssze annyit mondott az akkor az ELTE
Angol Tanszékét vezetd Lutternek, akit alighanem tanitott is az E6tvos Collegiumban: ,Mars!”
A mendemonda szerint Lutter értett a sz0bol, és soha tobbé nem merészkedett vissza.

A koltészet iranti érdeklédés bizonyara egészen mast jelent annak, aki maga is ir verseket.
Szili talan mindig is, de a kamaszkora 6ta bizonyithatbéan verselt. Kélteményeivel a lehet6 leg-
rosszabb torténelmi pillanatban, az 6tvenes évek elsé felében lépett a nyilvanossag elé az Irodal-
mi Ujsag, a Csillag és az Uj Hang hasabjain. A versek tehetséges, vonalas partksltét mutatnak,
aki még a Volga-Don-csatorna megnyitasa alkalmabol megrendelt verset is formajukban és ké-
peikben épkézlab sorokba tudta rendezni. A szerkeszt6k vagy észre sem vették, vagy nem akad-
tak fenn azon, hogy a két foly6 talalkozasat a vers gigantikus, 6romteli kozostilésként ragadta
meg. A korai 6tvenes évek utan, amikor masok iranyt valtottak, Szili évtizedekre elhallgattatta
magaban a koltét, és ezzel a kiméletlen onkorlatozassal mondott szigoru itéletet fiatalkori bot-
lasarol. Minden bizonnyal még az egyetemi évei alatt kezdte el forditani T. S. Eliot The Waste
Landjét. Az 1962-ben megjelent forditast Wedres Sandor és Vas Istvan is hasznaltak a sajat val-
tozatukban. Eltekintve kisebb, egyes esetekben kifejezetten virtudz forditasoktol, verset Szili ez-
utan mar csak a nyugdijas éveiben irt.

1955-ben a Magyar Radié angol szerkeszt6ségében kapott allast. Azt mesélte, a munkatar-
saival sok munkat és bosszusagot takaritottak meg maguknak azzal, hogy nagy készletet tar-
tottak az sz hangbol. Hangszalagra vették a sziszegést, majd a szalagot kis részekre szabdaltak,
mely darabokat a jelen idej(i, egyes szam harmadik személy( igék utén illesztettek be minden
egyes esetben, amikor az interjualanyok az angol nyelv(i megnyilatkozasaikban elmulasztottak
Gket. Szerkeszt6tarsa, a skot Charlie Coutts nyilvan tudott Szili koltészet iranti érdeklédésérol,
és ezért hivta fel a figyelmét a szintén skot Hugh MacDiarmid verseire, melyekrol Szili terjedel-
mes értekezést irt. 1956. oktdber 23-anak estéje a Radid épiiletében talalta Szilit. Az altaldnos
riadalomban és zavaradottsdgban megérizte a hidegvérét. Azt a feladatot talalta ki magénak,
hogy a bels6 folyosok utveszt6jében a Brody Sandor utcai tizharctél tavol esé hatsé kijarathoz
vezette a Radi6 halalra rémiilt dolgozdit.

Ugy tudta, a Filologiai Kozlonyben megjelent MacDiarmid-tanulmanyaért kapott 1960-ban
allast az Intézetben, valéjaban azonban — a kovetkez$ években a Vilagirodalmi Figyelében, a
Nagyvilagban, a Kritikaban egymas utan gyors iitemben megjelent tanulmanyai alapjan lehet
allitani - ez csak id6 kérdése volt. Raadasul az Intézet vezetdi, S6tér Istvan és Klaniczay Tibor,
maguk is a Collegium neveltjei, elészeretettel valasztottak j kollégaikat a hajdani tarsaik ko-
ziil. Ez a modszer sok mindent leegyszerusitett. A jeloltek szakmai mindségét mintegy garantal-
ta a collegiumi tagsag, személyes tulajdonsagaikrol pedig kozvetlen ismeretekkel rendelkeztek.
Miklés Pal és Hankiss Elemér is hasonloképpen kapott allast az Elméleti Osztalyon.

Az osztalyt az a Nyird Lajos vezette, aki 1945 el6tt Franciaorszagban banyaszként dolgozott,
1945 utan pedig a Szovjetunidban jart egyetemre. Paratlan életutja predesztinalta arra, hogy 6
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legyen az Intézet parttitkara is. Elképedésiikben a keriileti és kozponti partszervek nem tud-
tak mit kezdeni azzal, ha Nyir6 zavartalan és kikezdhetetlen pofatlansaggal — a szovjet egyete-
mi képzés dicséségére — a kritikus pillanatokban oroszul idézte Lenint, amikor egy-egy iigyben
az Intézet védelmére kellett kelnie. Nyir$ és Szili mély szakmai egyetértése és baratsaga né-
mely vonatkozasban alapveté modon atalakitotta a magyar irodalomtudomany fejlédési palya-
jat. Egyetértésiik két vonatkozasban, az avantgarde és a 20. szazadi irodalomértelmezé iranyza-
tok megitélésében teljes volt, és e két tényez6 alkalmasnak bizonyult arra, hogy az 1960-1970-es
években a marxizmus keretein beliil roppantsa meg az addig még nagyon is eleven sztalinista
irodalomfelfogas gerincét. Konny@ manapsag megfeledkezni réla, de a sztalinizmus akkoriban
még oly mértékben volt jelen, hogy ellenfélként azonositani, megnevezni sem lehetett. Helyet-
te kiilonboz6 eufemisztikus korilirasai — példaul ,dogmatizmus”, ,,személyi kultusz” — voltak
hasznalatban. Nyir6 és Szili kiszamitott 6vatossaggal haladtak, de egyaltalan nem voltak el-
leniikre az altaluk mindvégig tamogatott Hankiss Elemérnek a marxizmuson eleve tulmuta-
to kezdeményezései. Ovatossag és vakmerdség szerencsésen egészitették ki egymast az osztaly
messze haté munkajaban. Nyir6 utan Szili is volt intézeti parttitkar. A kerileti és kozponti part-
szervek vele sem jartak jobban.

Szilinek a koltészet 20. szdzadi megutjulasardl vallott nézetei mar az 1950-évek végén irt, a
Filologiai Kozlonyben megjelent tanulmanyaban jelen vannak. Az irodalom modern 4talakula-
sat elkeriilhetetlen és felmérhetetleniil sokféle lehetéséget megengedd sziikségszertiségnek al-
litja be. Az irodalmi, politikai és masféle erényeket — amennyire csak lehet — killon-kiilon tart-
ja szamon. Hugh MacDiarmid versei egyetlen plusz pontot sem kapnak azért, mert a koltsjik
ezt a véleményét nem arnyékoljak be a kolts politikai és egyéb nézetei. Ezra Poundnak felroja
a fasizmusat, és az éles elitélést nyilvan jottanyit sem enyhitette volna, ha tudja — amit egészen
1971-ig nem lehetett tudni —, milyen szerepet jatszott Pound a The Waste Land keletkezésében.

Teljesen egybecseng ezzel, ahogyan évekkel kés6bb a szocialista realizmusrol beszélt a ko-
rabeli partbrostirak nyelvét felidéz6 tanulméanyanak (Tavlatok és feltételek) keretein belill. A ta-
nulmany egyes részeinek vonalassidga oly mérték(i, hogy mar-mar kolt6i szerepjatékra lehet
gyanakodni, de sokkal inkabb arrdl lehet sz6, hogy a tanulmany beszélgje birtokon beliil van:
a tudomanyos (dialektikus, materialista stb.) vilagnézet centrumabdl timadja mindazokat, akik
leegyszertsitik, csokkentik, vulgarizaljak, eltorzitjak a marxizmus lehetéségpotencialjat. Ebben
a helyesbité kontextusban jon els, hogy vannak mivészek, akik ,az avantgardista formanyel-
vi Gjitas eszkozeit a szocialista eszmék kifejezésének sziikségleteihez” alakitjak. A tanulmany
beszéldje azt is valdszinlinek latja, hogy ,a realista stilushoz vald viszony politikai kérdésként
torténd kezelése a szimpatizans avantgardista irok és mivészek koziil sokat nem az avantgar-
dizmustdl, hanem a szocializmustdl tavolitott el”. Szili — Nyirével teljes 6sszhangban - ekként
hatastalanitotta a sztalinista irodalomfelfogas egyik k6zépponti tételét, mely a 20. szazadi izmu-
sokat egyként az imperializmus bomlastermékének minésitette. A gondolatmenet akkori erejét,
hasznalhatésagat mutatja, hogy utat talalt Szabolcsi Miklés, Kiraly Istvan és masok miveibe is,
és jelent6s mértékben jarult hozza a dogmatikus szigor enyhiiléséhez az 1960-as évek elsé felében.

Mindezt azért érdemes el6hozni, mert a kovetkez6hoz hasonlé mondatok alapjan a feliile-
tes szemléls sok évtized tavlatabol talan konnyen sorolhatna Szilit is az irodalomtudomanyi
vonalon foglalkoztatott partmunkasok koézé: ,A szocialista realizmus az irodalom fejl6désének
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Uj, magasabb foka, a szocializmus gy6zelméért folytatott harc miivészi visszatitkrozése, az élet
értékelése a kommunista eszmeiség és partossag alapjan.” Az efféle részleteknek a funkcidja
azonban pontosan ugyanaz, mint Nyir6 orosz idézeteinek: rezzenéstelen arccal atvenni és al-
kalmazni a hallgatosig 4ltal nem kifogasolhaté mondatokat. Atvenni, alkalmazni, majd bese-
giteni abba, hogy fegyverként immar hasznalhatatlanok legyenek. Rafinalt, tokéletes retorika.
Szili nem engedélyért esdekelt az izmusok szamara, hanem erélyesen, szinte fenyegetéen lépett
fel azokkal szemben, akik fals megfontolasok alapjan korlatozni akartak a szocialista irodalom
lehet8ségeinek korét, mikor is lehet6ségen egyebek mellett az avantgarde-ot kell érteni.

Az irodalomértelmez6 iranyzatok kérdésében Szili valamivel késébb talalta meg a sajat al-
laspontjat. Az 1960-as évek elején irt tanulmanyaiban legtobbszor még erésen elitélé hangsuly-
lyal emlegeti az amerikai 4j kritikat. Emlegeti, de nem idézi. Elképzelhetd, hogy ekkor jobbara
csak azokbodl a masodlagos forrasokbdl ismerte, melyeket lelkiismeretesen és terjedelmesen do-
kumentalt az irasaiban. A Collegium konyvtara az amerikai uj kritika szempontjabol szegényes
volt. Mas konyvtarakban se volt jobb a helyzet. Igaz, ma se sokkal jobb. Szili azonban 1965-1966-
ban Ford 6sztondijjal tiz honapot tolthetett a Yale-en, az egyik legjobb amerikai egyetemen.
Ez akkoriban nem anyagi, hanem intellektualis értelemben f6nyereménnyel ért fel. Amikor az
6sztondijarol beszélt, Szili soha nem mulasztotta el megemliteni az egyetem rendkiviil gazdag
konyvtarat.

Szili a korabbi kozleményeit is bedolgozta az Adalékok az ij kriticizmus irodalomesztétikaja-
hoz cimt tanulmanyaba, mely a Nyir6 Lajos altal szerkesztett Irodalomtudomany. Tanulmanyok a
XX. szdzadi irodalomtudomany iranyzatairél cimi kétetben jelent meg 1970-ben. A korabbi iraso-
kat a végs6 tanulmannyal 6sszevetve az deriil ki, hogy az utébbibol hianyzik rengeteg, korabban
a masodlagos forrasokbél idézett silytalan — tobbnyire ideoldgiai, politikai jellegii — ellenvetés
az Uj kritikaval szemben. Lehetetlen észre nem venni, mennyire megemelkedett az Gj kritika je-
lent8sége Szili szamara, miutan jobban megismerte. A tanulmany nagy része még igy is kriti-
kus megjegyzések sorozata, de egyrészt gyakran elég jol kideriil, mivel vitatkozik, mit is 4lli-
tott egyik-masik 4j kritikus, masrészt a polemikus észrevételek sokszor nagy elmeéllel vesznek
célba tényleges pontatlansagokat, bonyodalmakat, zavarokat, ellentmondésokat. A tanulmany
egy része, f6ként a bevezetése, menthetetlenil elavult, de a Szili 4ltal kipécézett problémak sza-
mottev része ma is fejtorést okoz. A targyalas komolysaga, elmélyiiltsége azt mutatja, Szili na-
gyon magas polcra helyezte az 4j kritikat. Hidba keresnénk olyan mondatot a tanulmanyban,
mely megfogalmazza a nagyrabecsiilését, de az ilyesmi akkoriban elképzelhetetlen volt egy pol-
gari iranyzat esetében. A legkevesebb, amit a tanulmany sugall: az 4j kritikat az irodalmarnak
ismernie kell. Valamilyen, de nem csekély mértékben ugyanez igaz az Irodalomtudomany tob-
bi tanulméanyéra is. Es ez tekinthetd Nyird Lajos és Szili Jozsef véleményének a kortars iroda-
lomértelmezd iranyzatokrol. Egyaltalan nem véletlen, hogy a Népszabadsag kritikusa a konyv
megjelenését is helytelenitette.

Képtelenség Szili Jozsef egész palyajat ugyanilyen részletességgel feleleveniteni. Azért a ta-
lan nehezen érthetd, taldn nem eléggé méltanyolt mozzanatokat emeltem ki, mert - rejt6zkodd
kolt6ként — 6 maga soha, de soha nem dicsekedett veliik. A kés6bbiekben is irt figyelemre méltd
tanulmanyokat, érdekes konyveket, betoltott fontos szerepeket, de a tudomanyos munkassaga
legjelentésebb eredményének az irodalomtudomanyi sztalinizmus térvényen kiviil helyezését,
folytonossaganak megszakitasat tekintem — még akkor is, ha ebben nem volt egyediil. Minden-
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ki szamit, de keveseknek adatik meg, hogy ilyen mértékben valtoztassanak tudomanyagunk
torténetén.

Fontossagi sorrend és kimerit6 igény nélkiil ime tudomanyos palyajanak néhany tovabbi jel-
lemzgje. 1985-1999 kozott az Irodalomelméleti Osztaly vezet6je. 1979-ben az irodalomtudoméany
kandidatusa, 1989-ben az irodalomtudomanyok doktora, 1993-ban habilitalt. 1985-1991 k6z6tt az
ICLA Executive Council, a ,biir6é” tagja. 1994-2014 kozott a Miskolci Egyetem professzora.

A konyvek, amelyeket leforditott: René Wellek — Austin Warren, Az irodalom elmélete, 1972;
(Tellér Gyulaval) Rudolf Arnheim, A vizualis élmény, 1979; Susan Sontag, A vulkan szerelmese,
1994; Northrop Frye, A kritika anatomiaja, 1998; E. M. Forster, A regény aspektusai, 1999; Terry
Eagleton, A fenomenoldgiatél a pszichoanalizisig, 2000; (Elmi Jozsef néven) William S. Burroughs,
Meztelen ebéd, 1992.

Sajat konyvei: A milvészi visszatiikrozés szerkezete. A miivészet ismeretelméleti kérdései Chris-
topher Caudwell és Lukacs Gyorgy esztétikajaban, 1981; Az irodalomfogalmak rendszere, 1993; Arany
hogy isteniil. Az Arany-lira posztmodernsége; 1996; A poétikai miinemek interkulturalis elmélete,
1997; ,Légy ha birsz, te vilagkolté...” A magyar lira a XIX. szdzad masodik felében, 1998; Arany ja-
nos: Toldi-trilogia, 1999; Irodalomtudat-hasadas. Az irodalom interkulturalis elmélete, 2005; Verska-
zal, 2011; Zenétlen zene, 2019.

Nem maradhat emlitetleniil, hogy idealis f6nok volt. A nyilvanossag el6tt marcangolta szét,
aki bantani merte osztalyanak valamelyik tagjat. Széls6ségesen megengedé modon nem szolt
bele, milyen feladatot t{iztiink magunk elé. Latatlanban vallalta at a felel6sséget, és ezzel a fele-
16sség (négyzetre emelve) ismét visszaszallt rank: mindannyian éreztiik, megel6legezett bizal-
maval nem szabad visszaélniink. Valahogy ugy gondolhatta, nincs az a fenyegetés vagy konyor-
telen szamonkérés, mely jobban ki tudna zsigerelni a tudoméanyos kutatét, mint a szabadsag. Sz6
se rola, kritikus megjegyzéseit nem hallgatta el, de soha nem kellemetlenkedett. Biztos tagja az
Intézet egykori munkatarsaibél altalam osszeallitott Aranycsapatnak.
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