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BALAZS MIHALY

Uj javaslat a késéi Balassi krakkoi olvasmanyaira

Balassi Balint 1591 januarjaban Lengyelorszagbdl irott levelének sajnos csak Rimay Ja-
nos idézésében rank maradt egy részlete:

Kegyelmednek 1j esztend6beli kedveskedd ajandékom emlékezetire kiildtem két kony-
vet is. Elolvasvan mindvégig Kegyelmed, kérem Kegyelmedet, irja meg felolok valo tet-
szését és opiniojat. Igazan irhatom Kegyelmednek, hogy semmi irds olvasasabdl efféle
politikai tiszteknek igazgatasa médjaban annyit én nem okosodtam, mint az egymaéssal
ellenkez6 két autornak irdsabdl [...]'

Az idézet sok irodalomtorténészt foglalkoztatott, s bar a mondott konyvek példanyai
maig nem maradtak fenn, sok mozzanat végleges modon tisztazodott is.

Az egyik esetében nem férhet kétség az azonositashoz. Igy biztosra vehetjiik, hogy
a Székely Nemzeti Mizeumbdl el6keriilt, majd elpusztult, s a szakirodalomban sokaig
Disputatio de Republica Romanorumként emlegetett kotet cime a kovetkezd volt: Nico-
lai Machiavelli Florentini Disputationes de Republica, quas Discursus nuncupavit, Libri IIL.
Quomodo in rebus publicis ad Antiquorum Romanorum imitationem actiones bene maleve
instituantur. Ex italico latini facti. Ad generosum et magnificum D[ominum] Ioannem Os-
molski de Prauidniki, Polonum. Mompelgarti, Per Iacobum Foilletum Typographum Mom-
pelgantensem. A tisztazas Eckhardt Sandornak koszonhetd, aki kézbe is vette a konyv
1591-es kiadasanak egy példanyat az ELTE konyvtaraban, s a bibliografiak alapjan
mar akkor megallapitotta, hogy van a miinek 1589-es kiadésa is, amely megegyezik az
1591-sel.? A miivel a Balassi-vonatkozas nélkiil foglalkoz6 Almasi Gabor® pontositasa
nyoman azonban tudhatjuk, hogy elészor 1588-ban jelent meg. Még fontosabb, hogy az
elsé két esztend6ben megjelent példanyokban még jelzés sincs a fordit6 nevére, a latin-
ra atiiltet6 monogramja el6szor az 1590-es kiadasban olvashato.

A szerz6 a Szegedi Tudomanyegyetem egyetemi tanara.

1 Bavasst Bélint, Osszes versei, Szép magyar comoedidja és levelezése, széveggond. StoLL Béla, utdszo,
szotar ECKHARDT Sandor, ford. ECKHARDT Sandor (Budapest: Magyar Helikon-Szépirodalmi Kényvki-
ado, 1974), 414.

2 Bavassi Balint, Osszes miivei, kiad. ECKHARDT Sandor, 2 két. (Budapest: Akadémiai Kiado, 1951-1955),
1:381-282.

3 ArmaAst Gabor, ,Machiavelli a politikai, vallasi és tudomanyos gondolkodasban”, in ALmAs1 Gabor,

Reneszansz és humanizmus, 307-348 (Budapest: L’ Harmattan Kiad6-Kossuth Klub, 2017), 323.
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Az alabbiakban elébb ennek a kotetnek a kelleténél kisebb figyelemre méltatott
ajanlasat szeretném bemutatni, majd a kotet két olyan fejezetével foglalkozom, ame-
lyeket a fordité a szakirodalom szerint valamelyest atdolgozott. Ezt kovet6en hipoté-
ziseket fogalmazok meg a Balassi ltal postazott méasik kétet azonositasra. Irasom ér-
telemszertien erésen kotédik Gomori Gyorgy,' Készeghy Péter® és Szentmartoni Szabo
Géza® erbfeszitéseihez, akik 1j forrasok megszolaltatasaval vagy a régiek Gj szempon-
tu vizsgalataval torekedtek a magyar kolt6 altal 1589 szeptembere és 1591 nyara ko-
zott Lengyelorszagban eltoltott idoszak kitoltésére, s ez a lengyel irodalomtorténtben
is jartas Gomorinél az ottani irodalmi élet eruditus szemléjét is felolelte. Mivel nincs
mindenben egyetértés kozottik, talan nem indokolatlan régziteni, hogy mi az a mini-
mum, amelyet az alabbi, kifejezetten eszmetorténeti szempontok altal vezérelt elem-
zésben a kolt6 életrajzaban és kapcsolatrendszerében kiindulépontnak tekintek. Ko-
rabeli forrasokkal tehat a kovetkez6k igazolhatok. Kolténk Bathory Andras, Mikolaj
Zebrzydowski és Wesselényi Ferenc tamogatasat élvezve komoly szervezémunkaval
dsszeverbuvalt katonaival egyiitt elszegédott Jan Zamoyski mellé, hogy részt vegyen a
torok elleni haboruban. Igazolhatova valt tovabba, hogy az elékésziiletekre kapott 6sz-
szeg egy részét az 1590 majusaban Wesselényi Ferencnél Debnoban tartézkodva vissza
tudta fizetni.” Bizonyosnak tekinthet8, hogy az 1590-es évnek legalabb az elején, majd
a végén gyakran megfordult Krakkoban, hiszen innen irt duzzogdé levelet Erné féher-
cegnek, majd innen fogalmazta meg otthoni helyzete kilatastalansagat felpanaszl6 hi-
res sorait 6ccsének. Az utolso biztos adat krakkoi tartézkodéasara egy 1590. november
11-én Batthyany Ferenchez irott levél. Biztosnak latszik, hogy 1590-ben vagy 1591-ben
valamennyi id6t eltoltott a braunsbergi (braniew6i) jezsuita kollégiumban, ahova nagy
valoszintiséggel Bathory Andras tamogatasaval jutott el. Nehéz eldonteni, hogy 1591
januarjaban hol tartézkodott, hiszen az idézett levelet Rimay Braunsbergbdl kiildott-
nek, mig a konyvet Krakkobol postazottnak mondja. Biztos viszont, hogy 1591-ben ,az
tenger partjan, Oceanum mellett” irta a Kegyelmes Isten, kinek kezében kezdet(i versét.

Feladatom elsd részére térve nem volt nehéz az ajanlas cimzettjérdl képet alkotni,
hiszen Jan Osmolskirol (1510-1593/4) a kora ujkori lengyel mtivel6déstorténet két kivald
kutatodja, Stanistaw Kot® és Henryk Barycz’ irt tanulméanyt. A késébbi szakirodalom 1é-

4  Csakalegutobbi kettét idézziik, amelyek természetesen hivatkoznak a korabbiakra is: GOMORI Gyorgy,
,Glosszak Balassi életrajzahoz”, Tiszataj 75, 1. sz. (2021): 68-74; GOMORI Gyorgy, A rejtézkédd Balassi,
Ariadné konyvek (Kolozsvar: Korunk-Komp-Press, 2014).

5 KO&szeGHY Péter, Balassi Balint: Magyar Alkibiadész (Budapest: Balassi Kiado, 2008), 292-297; K&6szEGHY
Péter, Balassi Balint (1554-1594), Magyarok emlékezete (Pozsony: Kalligram Kiado, 2009).

6 A legutobbi kozlés: SZENTMARTONI SzaBO Géza, ,Balassi az Oceanum-tenger partjan”, in ,Az te nagy
nevedben én is most, Istenem, kitottem fel szablyamot™ Végvari élet a hodoltsag peremén, szerk. HELTAI
Balint és Stpos Lajos, 133-149 (Budapest: Magyar Naplo-Fokusz Egyesiilet, 2018).

7 GOMORI Gyorgy, ,1590-es lengyel feljegyzés Balassi Balintrol és katonairol”, Irodalomtorténeti Kozlemé-
nyek 100 (1996): 112-113.

8  Stanistaw Kor, ,Basel und Polen (XV.-XVIL Jh.)”, Zeitschrift fiir schweizerische Geschichte 30, no. 1 (1950):
71-91, 71-75.

9  Henryk Barycz, ,Przyjaciel i protektor zagranicznych uczonych”, in Henryk Barvcz, W blgskach epoki
odrodzenia, 141-160 (Warszawa: Panstwowy Instytut Wysawniczy, 1968), 154-156.
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nyegében az altaluk feltart adatokkal gazdalkodik, 4j forrast csak Zofia Glombiowska'’
monografiadjanak egy fejezete szolaltatott meg.

Az ezekben foglaltak alapjan megallapithato, hogy Balassi a csalad lengyelorsza-
gi emigracidja idején kapcsolatba kertilhetett vele, hiszen Osmolski annak a kislen-
gyelorszagi, irodalmi ambiciokat is taplalé protestans csoportosulasnak volt tagja,
amellyel Balassi Janos és csaladja is kapcsolatba keriilt. Osmolski meghitt baratja volt
a reformacio jegyében formal6doé lengyel nyelvi irodalom legnagyobbikanak, Mikotaj
Rejnek. A lengyel szakirodalom kiilondsen fontosnak tartja a kor tovabbi tagjai kozt
Andrzej Trzecieckit, akit a reformacié egyik legnyitottabb személyiségeként emleget-
nek. Csak az utobbi években valt intenziv kutatas targyava egy olyan, Osmolski altal
Osszeallitott kéziratos kolligatum, amely a felsoroltak mellett Kochanowski elégiainak
korai valtozataibdl is tartalmaz néhanyat, s itt olvashaté a nagy kolté Czego chcesz od
nas, Panie kezdet(i nagy istenes versének korai valtozata is. Trzecieckit6l olyan latin
pasquillusok szerepelnek, amelyek Romat és intézményeit tamadtak, kiilonésen heve-
sen irt az 1556-ban Lengyelorszagba érkez6 papai kovet ellen. Emlékeztetiink arra, hogy
ebben a kozegben sziiletett meg Jakub Lubelczyk 1558-ban Krakkoban megjelent zsol-
tarkonyve (Psalterz Davida onego Swigtego a wiecznej pamieci godnego krola i proroka...),
amelynek egyik darabja Balassi Aldj meg minket, Uristen kezdet(i versének forrasa volt.
Masfelél mig Jan Slaski publikéaciéi’! még nem tudtak arrél, hogy Lubelczyk ugyaneb-
ben az esztendében megjelentette Wirydarz Krzescijanski (Keresztény viragoskertecske)
cimi munkajat is, késébb megallapitast nyert, hogy ez az tjabban modern kiadasban is
megjelent szoveg'” ugyancsak 1558-ban Krakkoban latta meg a napvilagot, s lényegében
az evangélikus Michael Bock Balassi altal is magyaritott Wiirzgdrtlein fiir die kranken
Seelenje feldolgozasanak tekinthetd. A lengyel szakirodalomban mar fel is merilt, hogy
a magyar kolté Lubelczyktdl is 0sztonzést kaphatott a sziilei vigasztalasara sziiletett
mu elkészitésére,” jollehet az allegorikus szerepléket is felvonultaté lengyel erésebben
egyéni feldolgozas, s a magyar kozvetlen forrasa semmiképpen sem lehetett.

Osmolski ugyanakkor nem az erdélyi fejedelmet tamogatta a kiralyvalasztas so-
ran, s Bathory Istvan kirallya valasztasa utan vagyonanak nagy részét pénzzé téve el is
hagyta Lengyelorszagot, s ettél kezdve kiilfoldon, Bazelben, majd Nirnbergben élt. Ma-
tematikai és biologiai tanulmanyokat is folytatott, s nagy kertes haza Bazelben a szel-
lemi élet fontos szinhelye lett. Bathory Istvan halala utan mar idénként haza is latoga-
tott, és élete végéig kapcsolatban maradt kislengyelorszagi protestansokkal: a lengyel
peregrinusok egyik nagy tamogatojanak tartjak.

10 Zofia GLoMBIOWSKA, Elegie faciriskie Jana Kochanowskiego: Dwie wersje (Warszawa: Panstwowe Wy-
dawnictwo Naukowe, 1981).

11 Jan Svaski, ,Balassi és a korabeli lengyel irodalom”, Irodalomtérténeti Kozlemények 80 (1976): 702-705,
702; Jan SLask1, ,Balassi Balint és a lengyelek”, Irodalomtorténeti Kozlemények 103 (1999): 655-660, 656.

12 Jakub LUBELCZYK, Wirydarz krzescijanski pieknie przyprawiony...: Apoteka Ducha Swietego, wprowadze-
nie i opracowanie Katarzyna MELLER, Lubelska Biblioteka Staropolska 7 (Lublin: Wydawnictwo Uni-
wersytetu Marii Curie-Sklodowskiej, 2009).

13 Katarzyna MELLER, ,Zapomniane dzielo Jakuba Lubelczyka”, Ruch Literacki 21, no. 2 (1980): 135-140.

776



Bar nagyon valoészint, hogy Balassi nem az 1590-es, hanem valamelyik korabbi, az
ajanlast még nevének kezdébettiiivel (I. N. S)) sem jelz6 kiadast olvasta, mivel fontos
gondolatokat k6zol, nem lehet kozombos szamunkra, kirél is van sz6. Nagyon izgalmas
személyiségrél, hiszen a szerzé Giovanni Niccolo Stupano/Stopani (Johannes Nicolaus
Stupanus), hosszu életet (1542-1621) megélt filozofus és orvos volt, aki sok honfitarsahoz
hasonléan protestantizmussal szimpatizald nézetei miatt hagyta el Italiat, s telepedett le
Bazelben. Jollehet ennek az olasz emigracionak tobb tagja erésen foglalkoztatta a radi-
kalis reformaci6 hazai kutatoit, magyarul Stupanorol csak a legutobbi idében jelent meg
szamottevé tanulmany. Almasi Gabor konyvének egy fejezete ugyanakkor a legijabb
kutatasi eredményekre tamaszkodva, s6t azokat gazdagitva is mutatja be tevékenységét,
igy elegend6 csak a legsziikségesebb adatokat megemliteniink.* Bazeli egyetemi tanul-
manyai utan 1570-t6l a retorika professzora lett, s el6djérél, Celio Secundo Curionérél
egy szép oracidban is megemlékezett. Az 1580-as évek végéig elsésorban humaniorak-
kal foglalkozott, vezette a logika tanszéket is, tanitotta Arisztotelész Organonjat, majd
Theodor Zwinger halala utan szinte teljes egészében az orvostudoméanynak adta at ma-
gat, rendre ilyen targyt miveket ir, s nagy szamban késziiltek nala ilyen targyu disz-
szertaciok.® A korabbi id6szakbol azt tartjuk legfontosabbnak, hogy Celio Secundo
Curionét e tekintetben is kovetve igen szorgos munkasa lett annak a munkakozosség-
nek, amely kiildetésének tekintette, hogy az eurdpai nyilvanossag szamara is elérhet6vé
tegye az italiai humanizmus legfontosabb szovegeit. Ez vonatkozott az olasz nyelviek-
re is, amelyekbdl latin forditasokat jelentettek meg — elsésorban Pietro Perna szinte erre
szakosodott nyomdajaban. E nagy 1éptékii programban Stupaninak néhany torténeti mi
(Pandolfo Collenuccio Napoly torténetét feldolgozd szovege, Contarini muve II. Szelim
szultan Velence elleni hadjaratarol) mellett Alessandro Piccolomini De la sfera del mondo
libri quattro in lingua toscana cimmel Sacrobosco De sphaera cim(i mtivét kommenta-
16 sz6vege, valamint Francesco Patrizi Della historia diece dialoghi cimi munkaja jutott,
amelyet Francisci Patricii De legendae scribendaeque historiae ratione dialogi decem cimmel
jelentetett meg 1570-ben. Carlos Gilly" és Leandro Perini” egymast kiegészité adataibol
azt is tudjuk, hogy a nyomdasz Pietro Perna eredeti elképzelése szerint Machiavelli 6sz-
szes muvének latinra forditasa Silvestro Tegli' feladata lett volna, 6 azonban csak az Il

14 ArmAst, ,Machiavelli a politikai...”, 307-344.

15 Ezek koziil egy magyarorszagit talaltam a bibliografidkban: Christo duce et auxiliante, ad theses de
tabe seu phthisi praescriptas clarissimorum in celeberrima Academia Basiliensi dominorum medicorum,
praeceptorumque dignissimorum voluntate, & praeside [...] Iohanne Nicolao Stupano, philosopho ac medico
prastantissimo existente, Iacobus Gregorii Taxovinus Pannonius, exercitii gratia conabitur respondere XV.
Novembris anni partus salutiferi M.D.LXXXVI. hora locoque deputatis Basileae. Basel - UB Hauptbibliothek
Magazin (UBH Diss 13:14).

16 Carlos GILLy, Spanien und der Basler Buchdruck bis 1600: Ein Querschnitt durch die spanische Geistesgeschichte
aus der Sicht einer europdischen Buchdruckerstadt, Basler Beitrage zur Geschichtswissenschaft 151 (Basel
und Frankfurt am Main: Verlag Helbling & Lichtenhahn, 1985), 239, 246.

17 Leandro PERINI, La vita e i tempi di Pietro Perna, Studi e testi del Rinascimento Europeo 17 (Roma: Edi-
zioni di Storia e Letteratura, 2002), 190-191.

18 Rola érdemes azt is tudni, hogy szoros kapcsolatot tartott fenn az Erdélyben él6 Biandrataval. Egy
masik olasz Bernardino Bonifacio mindenesetre egy levelében azt irta Basilius Amerbachnak, hogy
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principe atiiltetésével készult el, s 1573-ban bekovetkezett halala utan kerilt a képbe eb-
bél a szempontbol is Stupani. Mint a késébbiekben még latni fogjuk, 6 az Il principe meg-
orokolt latinjanak wjrakiadasara is sort keritett, most azonban el6bb a Discorsi imént le-
irt latin kiadasarol kell szélnunk.

Stupanus az ajanlasban arrol beszél, hogy az iskolaban is tanitott médon az emberi
megismerd tevékenység az ellentétes dolgok észlelésén és tudatositasan alapszik. Ha ta-
pintunk, érdes és puha dolgokat érzékeliink, ha latunk, fehéret és feketét, ha a moralt ta-
nulmanyozzuk, virtus és vétek parosaval talalkozunk. Ezért nem kell korholnunk azo-
kat, akik az allam iranyitasardl irva nem csupan azt kozlik, hogy mi térténik jo, kegyes,
baratsagos és bolcs uralkodok alatt, hanem az ezzel ellenkez intézkedések mozgatoit is
feltarjak, s megmutatjak a rossz, istentelen, ellenséges és ostoba cselekedeteket is. Ezt fi-
gyelembe véve Machiavellinek az allamrol irott konyvei felilmuljak a régieket, és hasz-
nosabbak, mint az isteni Platon vagy Arisztotelész munkai, hiszen ezekbdl nem csupan
a jo, hanem a rossz és ravasz cselekedetek mogotti megfontolasokat is megtanulhatjuk.
Persze nem azért, hogy éljiink is ezekkel, hanem azért, hogy fel tudjuk veliik venni a
harcot, mert ha tudatlanok maradunk, nagyon hamar csapdajukba eshetiink. Az ajanlas
cimzettje, aki az isteni és emberi dolgok nagy ismerdje, mondja az ilyenkor szokasos for-
dulatokkal élve, persze tudja ezt. Mégis azért ajanlja neki, hogy tekintélye altal tébben
eljussanak a dolgok ilyen valtozatos voltanak megismeréséhez. A konyv mar nem Bazel-
ben jelent meg, hanem a Wiirtenberg-haz fennhatosaga alatti Mompelgard (Montbéliard)
varosaban, ahova a felszerelést meg6roklé Jacques Foillet a Perna-muhelyt attelepitette.

Az ajanlas tehat az emberi megismerés egyetemes torvényszertiségének tekinti az
ellentétes dolgok egyiittes szambavételét, magaban a kotetben azonban ez kevéssé ér-
vényesiil, hiszen itt egyetlen szerzének a Titus Livius szévege altal kivaltott gondolata-
it olvassuk, s inkabb arrdl beszélhetiink, hogy az eddigi tudas egésziil ki 4j és eredeti
megfontolasokkal. Nagyon fontos ugyanakkor, hogy a nagy firenzei kommentarjainak
zome megmarad a latinra forditas soran. Leandro Perini ugyan néhany szoveghely ese-
tében katolizal6 tendenciat vél felfedezni, amelyet 6sszefiiggésbe hoz azzal, hogy a for-
dit6 erésen kotédott az olasz kultirahoz, am az 6 nyoman elvégzett sztiréprobaszeri
vizsgalataim az el6bbit semmiképpen sem igazoljak. Rendkiviil fontos ebbdl a szem-
pontbdl, hogy az erésen megcenzirazott 1531-es elsé kiadastol eltéréen nem hagyija el
az els6 konyv 11. és 12. fejezetének szokvanyosnak aligha tekinthetd, a vallas instru-
mentalis kezelésével eszmetorténeti névumot jelenté gondolatmeneteit sem, csak va-
lamelyest médosit rajtuk. Igy a 11. elején megelégszik annak kijelentésével, hogy az
alattvalokat nyugalomra, békességre és engedelmességre a vallas segitségével lehet ra-
venni, de elmarad az az altalanositas, hogy vallas nélkiil egyetlen kozosség sem allhat fenn
(»si volse alla religione, come cosa al tutto necessaria a volere mantenere una civilta”).
Ugyancsak atalakitja a fejezet utolsé mondatat, ahol az azt 6sszegz6 szentenciat, hogy
az emberek mindig ugyanazon rend szerint sziiletnek élnek és halnak meg, az eredeti-

Teglio halala utan a felesége Erdélybe tavozott Biandratahoz. V6. Antonio ROTONDO, ,Pietro Perna e la
vita culturale e religiosa di Basilea fra il 15710 e il 15807, in Antonio ROTONDO, Studi e ricerche di storia
ereticale italiana del Cinquecento, 273-392 (Torrino: Edizioni Giappichelli, 1974), 315.
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nél joval fennkoltebb cél elérésével koti 6ssze, az olasztol eltéréen nala ez kifejezetten
azoknak sz0l, akik a j6 és szent 4llam megteremtésén faradoznak (,bonam sanctamque
reipublicae formam instituere cupiunt”). Nem katolizald, hanem éppen a protestansok
szohasznalatara emlékeztet viszont az els6é konyv 12. fejezetének néhany helye. Mind-
jart az elsé mondatban nem egyszertien a vallasi szertartasok (,le cerimonie della loro
religione”) megtartasanak fontossagarol beszél, hanem a vallas helyes kultuszarél (,ut
verum religionis cultum recte instituant et venerentur”). Ez a fejezet azért lett a cen-
zUra aldozata korabban, mert Machiavelli a romai egyhazat tette feleldssé Italia szét-
hullasaért. Ez megmarad a mostani latinban, de Stupani az egyhaz régi és mostani al-
lapotanak szembeallitasakor a protestansoknal megszokott szohasznalattal beszél az
Gsegyhaz gyakorlatarol, masrészt a jogos isteni bosszira vezeti vissza a romlast: ,Quod
si quis etiam diligenter consideret eum religionis cultum, qui nostra aetate in usu est,
eumque conferat cum prima Christianae religionis institutione ac veris fundamentis,
is non potest, vel illius interitum non metuere, vel divinam ultionem non formidare.””

A fejezet kozépso részébdl Perini csak azt emeli ki, hogy a papai allam italiai szerep-
vallalasat ecsetelve a latin elhagyja azt a félmondatot, hogy az egyhazf6 vilagi hatalmat
féltve (,per paura di non perdere il dominio delle cose temporali”) keresett kiilfoldi segit-
séget italiai vetélytarsai ellenében. Valojaban mintegy huisz soros részlet atfogalmazasa
torténik meg. Ennek soran Stupanus leréviditi azt a részt, amely arrol szol, hogy a romai
egyhazban nem a keresztény vallds parancsai szerint élnek az emberek. Am annal rész-
letesebb a masik kérdésben. A latin szoveg vilagosan kimondja, hogy az erkélcsi romlas-
nak is az az oka, hogy a romai egyhaz nem csupan a szent dolgok iranyitasat ragadta ma-
gahoz, hanem a vilagi szféraban is a hatalom megszerzésére és megtartasara torekszik.”

Nagyon izgalmas miirél van tehat sz, s persze nem kevésbé izgalmas az a kérdés, hogy
miképpen jutott el Balassihoz. Eckhardt Sandor nem tartotta kizartnak azt sem, hogy ma-
gatol Osmolskitol kapta, am bizonyosan nem ez tortént. Személyes talalkozasukra leg-
alabbis nem keriilhetett sor, hiszen Osmolski révid idére korlatoz6do hazalatogatasainak
egyike sem esik az 1589 szeptembere és 1591 aprilisa kozotti idépontra. Tagadhatatlan az
is, hogy az a protestans kozeg, amellyel Balassi az 1570-es évek elején talalkozott, az eltelt
két évtizedben nagyon meggyengiilt: a felsorolt legnagyobbak elhunytak, a patronusok
vagy csaladtagjaik zome katolizalt. Krakko szellemi élete azonban nagyon gazdag és sok-
szin@i maradt, s sok teriileten voltak nagy hagyomanyai a bazeli kapcsolatoknak is. Mi-
vel Stupani ekkor mar orvostudomannyal foglalkozott, nem f6losleges megemliteni, hogy
Dudith Andras szerint a varos felette népes orvosi tarsadalmanak tobb tagja is kotédott

19 Az olasz szoéveg és Lontay Laszlo forditasa: ,E chi considerasse i fondamenti suoi, et vedesse I'uso
presente quanto e diverso da quelli, giudicherebbe essere propinquo, sanza dubbio, o la rovina o il
fragello.” (,Es ha megvizsgaljuk e vallas alapjait, és szamot vetiink vele, mennyire kiilonbézik a mai
vallasgyakorlat a régit6l, méltan mondhatjuk: e népek minden bizonnyal kézelebb allnak a teljes pusz-
tulashoz vagy a romlashoz.”). Niccolo MAcHIAVELLI, Miivei, ford. IvVANYI Norbert, KARINTHY Ferenc,
LONTAY Lészl6, LUTTER Eva, MAJTENYI Zoltan és SzEKACS Vera, a versbetéteket ford. BARNA Imre és
Somry6 Gyorgy, jegyz. HERCZEG Gyula, 2 két. (Budapest: Eurépa Konyvkiado, 1978), 1:129.

20 Nicolai MacH1avELLI Florentini, De officio viri principis: Una cum scriptis Machiavello contrariis [...]
omnia de novo emendata aucta, correctaque (Montisbelgardi, 1599), 70.
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Béazelhez.”® Mindenesetre konnyebb elképzelni, hogy itt ismerkedjen meg ezzel a kotet-
tel, mint a braniewdi jezsuita kollégium konyvtaraban. Ezt meger6sitik az Gjabb kutatasi
eredmények is. Régota tudott, hogy 1627-ben a svédek az Gjonnan alapitott uppsalai egye-
tem konyvtaranak alapjait vetették meg az elhurcolt braniewdi konyvgytjteményekkel.
Sok évtizedes kutatomunkaval azonositottak a koteteket a fennmaradt korai katalogu-
sokban a jelenlegi allomanyban nem szerepld, mas konyvtarba tévedt darabokkal egyiitt.
A megjelent katalogusban® ez a tétel nem szerepel.

Erre még visszatériink a Balassi altal olvasott masik konyvrél kialakitott elképzelé-
siink felvazolasa utan. Mivel ebbél nem keriilt el6 példany, csak hipotézisek fogalmaz-
hatok meg. Ezt teszi Kaposi Marton is, aki olyan miveket sorol fel, amelyek valamilyen
médon biraljak Machiavellit. Igy hozza szoba Jean Bodin Les six livres de la republique
cimid nagy muvét, Justus Lipsius Politicajat, Innocent Gentillet Discours sur les moyens
de bien gouverner et maintenir en bonne paix [...] contre Nicolas Machiavel cimmel latinra
is leforditott polemikus iratat, valamint Giovanni Botero II ragione di stato cimi érte-
kezését.” Bodin 16. szazadi magyarorszagi és erdélyi recepciojardl vannak adataink,*
de mivel az 6vétdl eltérd nézetek cafolata soran Machiavelli csak nagyon érintlegesen
szerepel, nem valoszin(, hogy Balassi ezt olvasta. Ugyanez mondhato el Lipsiusrol is,
s raadasul Rimay hires, Lipsiushoz intézett levelébdl tudjuk, hogy 6t nem Balassi, ha-
nem Melith Istvan ismertette meg a nagy németalfoldi mindkét korszakos miivével.”
Bonyolultabb a helyzet Gentillet esetében, aki kifejezetten Machiavellit cafolo iratot irt,
s rdadasul megjelent latin forditasa, illetve gyakorlatias atdolgozasa is. Ez nyomdahely
feltiintetése nélkiil és névtelenill Jakob Stoernél Genfben 1577-ben latta meg a napvi-
lagot Commentariorum de regno aut quovis principatu recte et tranquille administrando,
libri tres. In quibus ordine agitur de Consilio, Religione et Politia, quas princeps quilibet
in ditione sua tueri et observare debent. Adversus Nicolaum Machiavellum Florentinum
cimmel. A kutatok azt is megallapitottak, hogy a hugenotta szerzé latinra forditoja
is a francia protestantizmus elsé nemzedékének egy jelentds alakja, Lambert Daneau
volt. A késébb németre és angolra is leforditott, a felsorolt nyelvek mindegyikén tobb

21 Errél részletesen szol a Kovacs Andras mivészettorténészt koszonté kotetben megjelend alabbi tanul-
many: BALAzs Mihaly és KESERU Gizella, ,Elviselhetetlen levegére, ételre és italra karhoztatva: Johan-
nes Theobaldus Blasius Kolozsvart (1578-1581)", in Arte et ingenio: Tanulmanyok Kovacs Andras hetvenoto-
dik sziiletésnapjara, szerk. GALFI Em6ke, KovAcs Zsolt és P. Kovacs Klara, 25-54. (Kolozsvar-Budapest:
Erdélyi Mizeum-Egyesiilet-Bolcsészettudomanyi Kutatokézpont Torténettudomanyi Intézet, 2021).

22 Jozef Trypucko, Michal Spanpowskl, red., The Catalogue of the Book Collection of the Jesuit
College in Braniewo held in the University Library in Uppsala, 3 vol. (Warszawa-Uppsala: Uppsala
Universitetsbibliotek-Warszava Biblioteka Narodowa, 2007).

23 Kapos1 Marton, Machiavelli Magyarorszagon (Budapest: Argumentum Kiado, 2015), 94-95.

24 MATE Gyorgyi, ,Jean Bodin és a magyar kés6reneszansz”, Acta Historiae Litterarum Hungaricarum 18
(1981): 65-69.

25 Alevél pontositott szovegének kozlése jszert értelmezés kiséretében: BENE Sandor, ,Rimay vindicatus:
Rimay Janos Justus Lipsiushoz irott levelérdl”, in Filologia és textologia a régi magyar irodalomban: Tu-
domanyos konferencia Miskolc, 2011. majus 25-28., szerk. KECSKEMETI Gabor és Tast Réka, 139-188 (Mis-
kolc: Miskolci Egyetem BTK, Magyar Nyelv- és Irodalomtudomanyi Intézet, 2012). Bribiri Melith Istvan
emlitése: 176, 180.
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kiadast is megélt szoveget a szakirodalom kulcsfontossagunak tekinti: 6riasi szerepe
volt abban, hogy a protestans vilagban Machiavelli az istentelen és erkélcstelen poli-
tika gytlolt mintaképévé valjon. Balassi soraibdl targyszertbb szerzére kovetkeztet-
hetnénk, s vannak is a mlinek olyan mozzanatai, amelyek alapjan nem kell eleve el-
képzelhetetlennek tartanunk, hogy 6t tekintsitk a Balassi altal tanulmanyozott masik
auktornak. Az ajanlast kovetéen a cimben jelzett egységeknek megfeleléen listat ad a
szerz$ tévtanairdl: a fejedelem altal felhasznalhat6 tanacsokat illetéen 3, a vallas dol-
gaban 10, a politika formalasa tekintetében 37 ilyen tételt sorol fel, majd egy el6sz6 a
sotét szinekkel nem fukarkodva ismerteti a szerz6 életét. A tételek természetesen ten-
dencidzusak, s hatvanyozottan azok a terjedelmes miiben sorjazé cafolatok is, am az
kétségtelen, hogy a két alapmd, a Discorsi és az Il principe alapos ismeretében késziiltek
s idénként szo6 szerinti idézeteket is atvesznek ezekbdl a miivekbdl.

Megfontolandod viszont, hogy az ezeket a szovegrészeket esetleg elolvasni szandéko-
z6 kolténknek egy bizonyosan nagy megprobaltatast jelent6 ajanlason is at kellett kiiz-
denie magat. A két kegyes miivelt angol fiatalhoz intézett ajanlasban Gentillet ugyan
csak azt kéri a cimzettektdl, hogy 6vjak meg Angliat Machiavelli miiveinek atkos hata-
satol, am mondandojat a korszak francia irodalmarol kialakitott markans gondolatme-
nettel vezeti be. Arrél beszél, hogy Franciaorszagban a Satan az evangélium hirdetésének
kezdete 6ta az udvarokban meghonosodott tréfalkozas és bohockodas eszkézéhez nytlva
mindent nevetségessé téve torekszik arra, hogy a vallas és a politika alapjait felforgas-
sa. Ez el6szor csak szoban tortént, majd megjelentek az ilyen konyvek is. Sajat orszaga-
bél Rabelaist emliti, de szoba hozza a német Agrippat, vagyis Agrippa von Nettesheimet
is. Tacitus még megdicsérte a németeket azért, mondja, mert naluk nem kicsinyitik a vét-
kek sulyat tréfalkozassal, de a baj mar ott is feliitotte fejét. Ennek az udvarok vilagabol
kiindul6 1éha tréfalkozasnak eredményeképpen az Isten 6rok igazsagabol is fabula lett,
majd a komédiat tragédia valtotta fel, hiszen az igy el6készitett terepen mar sikerrel 1é-
pett fel az a Machiavelli is, aki nem rejtett és ravasz modon, hanem nyiltan latott hozza
minden erény, a fejedelemhez valo hiliség, a torvények méltosaga, a nép szabadsaga, a bé-
ke és az egyetértés kiiktatasahoz. Ebben a bonae litterae egészét is megronté folyamatba
bekapcsolodtak a koltdk is, akik a bujasagra kiilonben is hajlamos emberek fiileit csabito
és illetlen szovegekkel teletomkodve mindenkit a gyonyorok hajszolasara serkentettek.

Valahogy nehéz elképzelni, hogy a Szép magyar komédia prolégusanak szerzdje
higgadt elismeréssel szoljon errdl a kotetrdl, s igy talan mégsem ennek ir6éjaban kelle-
ne keresniink a Balassi levelében emlitett masik szerzét. Ezt alatamasztand6é megemlit-
juk, hogy a braniewoi konyvallomany rekonstrukcioja soran nem kerilt elé Gentillet
mive sem. Szovegérdl Sidney Anglo megallapitotta, hogy ez volt Antonio Possevino
egyik legfontosabb forrasa, amikor elészor 1592-ben Rémaban, egy évvel kés6bb pedig
Lyonban kozzétette Judicium de Nuae militis Galli, Joannis Bodini, Philippi Mornaei et Ni-
colai Machiavelli quibusdam scriptis cim munkajat.*® Possevino ugyanis valdjaban an-
tologiat allitott 6ssze a cimben feltiintetett szerzok ellen irott mtvekbdl, s igy jart el a

26 Sidney ANGLO, Machiavelli — The First Century: Studies in Enthusiasm, Hostility and Irrelevance, Oxford —
Warburg Studies (Oxford: University Press, 2005), 374-416.
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De Nicolao Machiavello et libro cui Antimachiavellum nomen est cim alfejezetben is. Eb-
ben Gentillet és a fordité nevét nem ismerve szogezi le, hogy ez a romai vallast is gya-
laz6 szoveg nem lehet hatékony ellenszer Machiavelli ellen, am valdéjaban nagymér-
tékben tamaszkodik a protestans kiadvanyra, olyannyira, hogy Sidney Anglo szerint
egyaltalan nem bizonyos, hogy a nagy jezsuita magat Machiavellit is olvasta. Mindez
Osszhangban van azzal, hogy a jezsuitak csak az 1590-es években jelentkeztek a Ma-
chiavelli részletes cafolatat adé mtivekkel, Pedro de Ribadeneyra Tratado de la religion
[..] contra lo que Nicolas Maquiavelo spanyol nyelv(i, majd latinra is leforditott kotete is
csak 1595-ben jelent meg.

A sort Giovanni Boterdval folytatva eldszor is leszogezhetjiik, hogy a mli gyantuba
hozasanak nyelvi akadalya sincs, hiszen a szakirodalom szerint az olaszul legalabbis
olvasni bizonyosan tudé Rimayt meg lehetett kinalni ezzel az ajandékkal. Az alabbi-
akban a szerz6t a nemzetkdozi kutatasok attekintésére is vallalkozé Bene Sandor mono-
grafidjara” tamaszkodva gy mutatjuk be, hogy csak az els6 (Velence, 1589) és masodik
(Rdéma, 1590) kiadasban kozolt szovegeket vessziik figyelembe, hiszen a kés6bbi, eseten-
ként nagyon fontos kiegészitések mar nem keriilhettek Balassi szeme elé. S6t még ezek-
bél is figyelmen kiviil hagyjuk az urbanisztikai kérdésekkel foglalkozo fuggeléket (Tre
libri delle cause della grandezza di citta).

A szakirodalom szerint megkeriilhetetleniil fontos szerz6* mivének a salzburgi
érsek-fejdelemhez irott ajanlasa az irasra serkenté okok kozott legfontosabbként azt
emliti, hogy sok udvarban megfordulva lépten-nyomon a Machiavellire és Tacitusra
hivatkoz6é emberekkel talalkozott.?” Az el6bbit olyan szabalyok megfogalmazoéjaként
emlegetik, amelyekkel a népet kordaban lehet tartani, a Tiberius csaszar modszereit
igenelve bemutat6 utobbi pedig a hatalom megszerzésére teremt mintat sokak szama-
ra. E bejelentés ellenére azonban rendszeres cafolatot egyik ellenében sem fogalmaz
meg, s meg is mondja, hogy mostani mivének az a célja, hogy a nép iranyitasanak he-
lyes és realis bemutatasaval teremtsen hitelt egy késébb megirandé cafolat szamara.
Ilyen rendszeres cafolat azonban késébb sem késziilt el, de a tiz konyvbél allo érteke-
zés, amelynek masodik része a kiils6 ellenség elharitasahoz szitkséges intézkedéseket
tartalmazza, még ebben a korlatozott értelemben sem tekintheté annak.

A ragion di stato céljat a hatalom megdrzésében lattatoé bevezetés utan az uralkodo
személye keriil kozéppontba, mert az alattvalok engedelmességének zaloga a fejedelem
erényessége. Az egyetemes torvényszerliség megnyilvanulasanak tekinti ezt, hiszen
amint a vilagot alkoto fizikai elemek és testek nyilvanvaléan engedelmeskednek az égi

27 BENE Sandor, Theatrum politicum: Nyilvanossag, kozvélemény és irodalom a korai tijkorban, Csokonai kényv-
tar: Bibliotheca Studiorum Litterarium 19 (Debrecen: Kossuth Egyetemi Kiado, 1999), 168-175, 189-191.

28 Alapos életrajza Luigi Firpo tollabol olvashato a hires olasz életrajzi lexikonban: Dizionario Biografico
degliItaliani, Vol. 99, 13:252-362 (Roma: Istituto della Enciclopedia Italiana Fondata da Giovanni Treccani,
1997). Az Gjabb szakirodalomrol elfogultsaga ellenére jol tajékoztat: Harald E. BRAUN, ,Knowledge and
Counsel in Giovanni Botero’s Ragion di Stato”, Journal of Jesuit Studies 4 (2017): 270-289.

29 Mivel a mt kritikai kiad4sa nalunk nem érhet6 el, az elsé kiadas interneten hozzaférhet6, atirt szévegét
hasznaltam, amelyet Enzo Baldini gondozott: Giovanni BoTERo, Della ragione di stato, 5, hozzaférés:
2021.10.25, http:ceiensepoparis8hautetfort.com.
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szféra nemesebb elemeinek, s amint ez a viszony még az égitestek kozott is érvényesiil,
ugy a népek is onként alavetik magukat az erény tekintetében 6ket meghaladé fejedel-
meknek, hiszen senki sem akar engedelmeskedni olyannak, aki nem all folotte vagy
vele egyenl6. Ezeket Bene Sandor szerint egyéni modon osztja két csoportra, elkiiloni-
ti egymastol azokat, amelyek a nép szeretetét, illetéleg a megfeleld reputaciot képesek
biztositani. Az elsé csoportbdl (bolcsesség, igazsagossag, békeziiség) az els6ként emli-
tettrol szol legrészletesebben torténeti példakat is idézve, de a leginkabb egyénivé talan
a szellemi képességeket is felviragoztato, békezli alamizsnalkodas magasztalasa teszi,
amely bizonnyal nem fiiggetlen a Carlo Borromeo milanéi érsek kornyezetében tapasz-
taltaktol. A reputaci6 elérését az erének (fortezza) is nevezett derekassag (valore) és a
politikai és a hadi ismereteket is felolel6, ezeket allhatatosan, nagy lelki erével hasz-
nalni tud6 okossag (prudenza) biztositja.* A politikai tisztek igazgatasarol iré Balassi-
levél fényében fontos mozzanat viszont, hogy az értekezés részletesen szdl a fejedelmi
hatalom végrehajtéinak (ministri) alkalmassagarol is. Kiillon alfejezetet kapnak az igaz-
sagossag (giustizia) folyamatos biztositoi, s van egy olyan alfejezet is, amely a tanacs-
adokat altalaban targyalja, s az itt elmondottak (megfeleld tudassal kell rendelkezniok,
gondosan kell kivalasztani 6ket, el kell talalni elismerésiik és jutalmazasuk mértékét)
nyilvanvalban a fejedelmek altal alkalmazottak teljes korére értenddk.

Bene 0sszegz6 megallapitasa szerint ,Botero katolikus allamrezonja a »machiavel-
lista« modszereket az ellenreformaci6 ideologiaja szamara is toleralhatova tette™' azal-
tal, hogy a rendszerbe beépitette a keresztény erkolcsi alapelvek tiszteletben tartasanak
kovetelményét. Kétségtelentil megtortént ez az 9sszehazasitas, &m nagyon fontos azt is
hangsilyoznunk, hogy nem valamiféle egyetemes keresztény vizid jegyében, hanem a
protestantizmus kiméletlen és militans elutasitasaval. Mindennél tobbet mond, hogy a
masodik konyvben az elébbieket kiegészit6 Gjabb erénylistat olvashatunk, amely szerint
akegyesség (pieta), az igazsagossag (giustizia) és a hadi jartassag (milizia) a fejedelem ha-
rom legfontosabb erénye.* A felsorolas fontossagi sorrendet is jelent, s ennek szellemé-
ben a katolikus vallast és az altala megjelenitett erkolcsot érvényesiteni tudo teologusok
lesznek a fejedelem elsé szamu tanacsadoi, neki a teologia és a kanonjog képviseldivel
kell megbeszélnie minden lépését, mert kiilonben olyat tehet, amit a legjobb esetben is
vissza kell vonnia, ha nem akarja elkarhoztatni sajat, utoédai és alattvaléi lelkét. A val-
lassal részletesen foglalkozo6 részek aztan azt is kifejtik, hogy csak ennek az egyediil igaz
vallasnak a kovetéi lehetnek 6szintén engedelmes alattvalok, s természetesen ennek tel-
jesen hijan vannak a protestansok, akik koziil a legveszedelmesebbeknek Kalvin kove-
téit tartja. Itt klimaelméleti megfontolasokat felhasznald hosszu fejtegetéseket olvasha-
tunk arrol, hogy a szabadossag szelleme miképpen vezetett el a kereszténységet feldulo
és az emberek elkarhozasat fenyegeté eretnekségek tombolasaig Eszakon, amelynek ko-
vetkezményeit a polgarhaboruba taszitott Franciaorszag is megtapasztalhatta.

30 BoOTERO, Della ragione..., 19-22.
31 Uo., 22-25, 37-38. BENE, Theatrum politicum..., 175.
32 BOTERO, Della ragione..., 44-48.
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Ugy vélem tehat, hogy a miinek a szakirodalomban joggal hangsulyozott uttérd
jellegt tematikai 0jitasai (a gazdasag és kereskedelem fellenditésére tett intézkedések,
a fiskalis és demografia helyzet, a kozellatas, az uzsora kérdéskortének wjit6 szellemi
elemzése) csak az érem egyik oldalat jelentik, a masik oldalon ott 41l a megértés mini-
mumat is elvetd felekezeti elfogultsag. Mivel a tomorsége kovetkeztében stlyos kovet-
keztetések levonasara persze alkalmatlan Balassi-reflexié a most emlitettek egyikére
sem reagal, nem merném hatarozottan allitani, hogy ezzel tisztelte meg Rimayt. Mon-
dom ezt annak ellenére, hogy bizonyos Balassival is érintkez6 és magyarorszagi vonat-
kozasokat érdemes megemliteni. Ilyen a Balassinal is felbukkano Ferrante Cortese sze-
repeltetése, akit tobb izben is az j Spanyolorszagot, vagyis Mexikot meghodito s ott a
keresztény vallast meghonosit6é hésként tinnepel.* A Kovacs Sandor Ivan* altal részle-
tes bemutatott személyiség ugyanakkor bizonyosan nem ebbdl a miibél kertlt Balassi
latokorébe, hiszen ismert modon mar az 1589-ben keletkezett Szép magyar komédiaban
is szerepel. Talan szamon tarthat6 az is, hogy az altala helytelenitett modon, valasztas
utjan tronra keriilt uralkodok kozott szerepel az erdélyi fejedelem, s hogy a masodik
részben az ellatas vagy utanpoétlas hianyossagaival magyarazza a mohacsi (Mugaccio)
és az eszéki (Essechio) csatavesztést (ez utobbi a torokok 1532-es szabad atvonulasa le-
het az ottani hidon), s bar 1562-re datalja Eger ostromat, egy husz soros méltatast olvas-
hatunk a varvédé magyarok példas hésiességérol.”

Ha a fenti megfontolasok alapjan nem meriink lehorgonyozni sem Botero, sem
Gentillet latinja mellett, tovabba ha K8szeghy sugalmazasat kévetve Krakkoban kép-
zeljiik el Balassi talalkozéasat a masik mivel is, akkor itt is elétérbe kertilhetnek az
Osmolski masodik hazajava lett bazeli kiadvanyok. Mivel az els6é olvasmanyban nem
valosult meg ,az egymassal ellenkez6 két autornak” parbeszéde, nem képtelenség
olyanra gondolni, amely nem kifejezetten csak az els6vel vitatkozik, hanem esetleg
ugy teszi ezt, hogy beliil is polémiat tartalmaz. Elismerem persze: ebbe az iranyba 16k,
hogy tudok olyan Bazelben megsziiletett nyomtatvanyrol, amelynek szerkesztéit ép-
pen az az elv vezérelte, hogy Machiavelli elképzelése mellett olyan szovegeket is kozol-
jon, amelyek er6teljes taimadast intéznek ellene.

Errél a Nicolai Machiavelli Princeps ex Sylvestri Telii Fulginatis traductione diligenter
emendata. Adiecta sunt eiusdem argumenti aliorum quorundam contra Machiavellum
scripta de potestate et officio principum et contra Tyrannos. 1580 Basileae ex officina Pet-
ri Pernae cimi kotetrdl emlitést tesz Kaposi Marton monografiaja is,* igazan izgalmas
voltat azonban Almasi Gabor alapos és Carlos Gilly segitségével Gj forrasokat is meg-
szélaltaté tanulmanya bontja ki. Szempontunkboél az a legfontosabb, hogy megallapi-
tasaik szerint ugyanabban az évben a kiadvanybdl harom valtozat jelent meg, ame-
lyek kozott az ajanlasok eltérése jelenti a legfébb kiillonbséget. Az el6szor elkészult

33 Uo., 46.

34 Kovacs Sandor Ivan, ,Balassi Balint és az Oceanum”, Irodalomtorténeti Kozlemények 80 (1976): 659-670;
KovAcs Sandor Ivan, ,Balassi, Cortés, »Indiak«”, Irodalomismeret 16, 1. sz. (2005): 80—84.

35 BOTERO, Della ragione..., 32, 115.

36 Karosrt, Machiavelli Magyarorszagon, 73.
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és a frankfurti konyvvasarra is eljuttatott, de késébb onnan visszavont valtozatban a
fentebb mar bemutatott Stupanus mindenki meglepetésére a varos katolikus piispo-
két, Jakob Christoph Blarer von Wartenseet tisztelte meg az ajanlo soraival, elismerés-
sel szolva néhany kegyességet elémozdit6 intézkedésérdl is. Aztan kiderilt, hogy el-
s6sorban anyagi megfontolasokbol, bizonyos birtokok visszaszerzésének reményében
dontott a piispok mellett. Dokumentalhat6 tovabba, hogy ennek a szovegnek az elta-
volitasat a kiadvany élérdl a hires teologus és jogasz, a Francogallia szerzéje, Frangois
Hotman kezdeményezte, aki a Szent Bertalan-éjb6l kimenekilt hugenottaként a vé-
rengzés egyik teoretikus megalapozojat latta Machiavelliben. A masodik valtozat tehat
ugy keletkezett, hogy a nyomdasz nem csupan visszavonni igyekezett a vasarra elkiil-
dott példanyokat, hanem eljuttatott az olvasékhoz olyanokat is, amelyekben nem szere-
pelt Stupanus ajanlasa. A harmadik és a legnagyobb példanyszamban kiadott valtozat
hatterében az all, hogy a torténtek az egyetem és a varos vezetéit is fellépésre késztet-
ték, s a vizsgalodas, illetve a pereskedés csaknem a tettlegességig elmend viszalyt szilt
Perna és Stupanus kozott. Ez tette sziikségessé olyan, minden valészintiség szerint a
legtobb példanyban hozzaférhet6 valtozat megjelentetését, amelynek élén Typographus
candido lectori cimmel Pietro Perna szévege olvashat6. Ennek megfogalmazasaban Car-
los Gilly sejtése szerint kozremiikodott Theodor Zwinger is.

A fentiek ismeretében kiilonosen fontosnak tarthatjuk, hogy a viszaly ellenére a ko-
tet gondozasaban szerepet vallalok kozott a Machiavellihez s a miivében leirtakhoz vi-
szonyulas tekintetében egyaltalan nem volt ellentét. Kétségtelen ugyan, hogy Perna nem
megy olyan messzire Machiavelli védelmezésében, mint az 6t paratlan zseninek nevezd
Stupanus, de k6zos benniik a ragalmaktol valoé megtisztitas szandéka, s egyforman bira-
latban részesitik azokat, akik éppen ezekre épitve és a lelkiismereti szabadsagot tiriigy-
ként felhasznalva lazongast szitanak az emberek kozott. Ezt sugallja egyfeldl a kiadva-
nyok valtozatlanul maradt szerkezete: A fejedelem Sylvestro Tegli altal készitett s 1560-ban
mar megjelentett latinja utan két Dio Cassius alapjan késziilt antik szoveg olvashat6 Celio
Secundo Curione forditasaban az egyeduralom ellen, illetve védelmében. Ezutan targymu-
tatot kap az olvaso A fejedelem szovegéhez, majd a Vindicae contra Tyrannos cimi, Stephanus
Junius Brutus szerz6i alnév alatt megjelent mu olvashato. A sort a névtelentil kozolt De iure
magistratuum in subditos et officio subditorum erga magistratus cimu értekezés, illetdleg az
erre vonatkozo targymutato zarja. Eltérés abban van, hogy mig a Stupanus elészavaval ol-
vashat6 els6 valtozatban az ajanlas utan De magistratu cimmel egy névtelen, de mint Car-
los Gilly megallapitotta, Pietro Martire Vermigli In librum Judicum commentarii cimi mun-
kajabol atvett elmélkedés olvashatd az emberi hatalom isteni eredetérél, a késébbiekben ezt
néhany Machiavellit dicsér6 prozai és verses megnyilatkozas valtja fel.

Mig az antik szovegek a kérdéskor torténeti dimenzioéit akartak jelezni, a jelenkori
vélekedések egyiittes jelenlétét az utolso két egység biztositotta. A kora ujkori politikai
gondolkodas torténetében Kkicsit is jartas olvasé szamara aligha kell bizonygatni, hogy
a szovegegyiittes a kor sokakat izgatd és meghatarozo vitjat jeleniti meg. A Machiavel-
lire reflektal6 protestans fogantatasu allamelmélet legjelentdsebb megnyilatkozasaival
talalkozott a korabeli olvasé. A Vindicae a hugenotta kiadvanyok koziil a legharcosab-
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ban mondott nemet arra a kérdésre, hogy engedelmeskedniiik kell-e az alattvaloknak
az isteni torvényt megsértd fejedelemnek, illetve magisztratusnak, s ebbdl kiindulva
korvonalazza az ellenallasnak a Szentirassal alatamaszthato formait. A dolgot politi-
katorténeti osszefuggésben vizsgald szakirodalom ugyanakkor az alapos tanulmanyo-
zas ellenére sem jutott végleges allaspontra a szerzéséget illetéen, vannak, akik Hubert
Languetnek, masok a fent emlitett Francois Hotmannak, és megint méasok Philippe du
Plessis Mornaynak tulajdonitjak. Mondanom sem kell, hogy nem kevésbé jelentés a kiad-
vany utolso, sok tekintetben a megel6z6 szamara mintat és teologiai megalapozast nyuj-
t6 utolsé miive sem, hiszen a De iure magistratuum et officio subditorum erga magistratus
Béza el6szor 1574-ben franciaul megjelent értekezésének latin nyelvi valtozata.

Ezeket a nagyon sulyos szovegeket részletesebben itt nem targyalhatjuk. Balassibol
elindulé gondolatmenetiink szempontjabodl érdemesnek latszik viszont az olvasot mér-
legelésre felszolitd mozzanatokat kiemelniink. Az elsé kiadas Stupanus megfogalmaz-
ta ajanlasabol mar Almasi Gabor is idézett egy nagyon beszédes helyet: ,Machiavellinek
irast is, melyek Machiavelli miiveit er6teljesen tamadni kivanjak. Ezaltal a hozzaérté
olvasé mérleget vonhat, és a két tabor érveinek ismeretében megitélheti a fejedelmek-
nek és altalaban a felsébbségeknek az alattvalokkal szembeni jogairdl folytatott vitat.””
Mindezt persze szamara az teszi sziikségessé, hogy a hatalomrol mértéktartoéan és targy-
szertien gondolkodni nem képes emberek a zsenialis gondolkodoét gytloletessé tették.
A hatalom birtokosait és az alattvalokat tehat egyarant onreflexiora szolitja fel, s ennek
hianyaval magyarazza a tliz és a vas hasznalataba torkoll6 eseményeket. Almasi szerint
nem kétséges, hogy itt Szent Bertalan éjjelére gondol, s nagyon tavol keril attol, ahogy a
hatalmas vérveszteséget elszenvedett protestansok tekintettek az ott torténtekre.

Mig Stupanus a késébbiekben az alattvalok viselkedésére és motivaciojara koncent-
ral, addig arnyaltabb és tobb mozzanatot tartalmazo6 argumentacioval talalkozunk Perna
elészavaban: ,Szamot kell adnom arrol, kegyes olvaso, miért csatoltam a latinul el6szor
altalam kiadott Machiavellihez most két olyan konyvet, amelyeknek semmi koziik hoz-
74, sét egészen nyilvanvaloan eltérnek téle. O ugyanis a fejedelemség megszerzésérdl,
(mondjuk ki, tettetés nélkil) lett légyen az jo, vagy rossz, éles elméjlien és tehetségesen
értekezik, s nem mint keresztény, hanem mint filozéfus baminemu hiba nélkiil a legvi-
lagosabb érvekkel és példakkal osszegzi és terjeszti eld javaslatait, a most hozza csatolt
konyvek viszont a Szentiras tanubizonysagaival és az ige megnyerd példai segitségével
mint a zsarnoksag megalapozojat feddik meg. A dolgot mélyebben megvizsgald szama-
ra azonban napnal vilagosabb lesz, hogy masra torekednek, mint ami a felszinen latszik.
Az ugyanis, aki zsarnoksagra torekszik, valéjaban a fejedelemség felforgatoja lesz, am
Machiavelli csak azt tanitja, hogyan kell a fejedelemséget megszerezni, és hogyan kell
megtartani, ha mar megszerezte. Machiavelli tehat nem a zsarnoksagra, hanem a he-
lyes fejedelmi hatalom mutikodésére tanit, igy azt akarja, hogy amennyire csak lehetsé-
ges, békességben miikodjon, azok pedig, akik ellene fordulnak, gyakran éppen nem a fe-

37 ALMAsI, ,Machiavelli a politikai...”, 309.
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jedelemség békéjén munkalkodnak, hanem fegyverre és viszalyra szolitanak fel.” Majd
hosszasan elmélkedik arrél, hogy nem akar e téma viharos tengerén sokat hajozni, azt
azonban kijelenti, ,hogy a mondott két olyannyira keresztény és iidvos konyvet azért
csatolta Machiavellihez, hogy gyodgyulasra szolgald ellenanyag legyen azok szamara,
akik Machiavellit méregterjesztének tartjak, engem pedig a zsarnoksag tamogatasaval
vadolnak, méasfeldl az 6t elviselhetének tarto, jo és tanult férfiak is tisztaban lehessenek
azzal, hogy a biralokat miféle indulatok vezetik és mit tartanak szemiik el6tt.”*

Az elmondottak fényében nem lehetetlen Balassit olyan olvasonak tekinteniink, aki
ennek a kiadvanynak a mérlegelésre felszolito tizenetére reflektal. Arra az lizenetre te-
hat, amely joval markansabban van jelen itt, mint a Discorsi latin forditasaban, s er6-
teljesebbek itt a Machiavellit védelmezé megnyilatkozasok is. Am ne feledjiik, hogy ta-
nulméanyunkban az ismerttdl az ismeretlen felé haladas logikaja szerint az id6érendet
felcseréltiik, itt elébb a Discorsirdl szoltunk, jollehet az egy évitizeddel késébb sziiletett,
mint az imént targyalt. Marpedig jol ismert, hogy konfesszionalizacié folyamata nem
hagyta érintetlenil ezt a varost sem, s ezt nem nehéz osszefiiggésbe hozni Stupanus al-
laspontjanak elszintelenedésével. Ugy vélem, e folyamat tovabbi alloméasanak tekinthe-
t6 az 1599-ben mar ugyancsak Mompelgard (Montbéliard) varosaban megjelent Nicolai
Machiavelli Florentini de officio viri principis. Una cum scriptis Machiavello contrariis [...]
omnia de novo emendata aucta, correctaque cimi kiadvany, amely annyiban tér a korab-
bi valtozatok mindegyikétél, hogy csak a nagy alapszévegeket adja (Princeps, Agrippae et
Moecenatis oratio, Vindicae, De iure magistratuum). Az egykor Daniabdl érkezett tanitva-
nyahoz cimzett ajanlas ugyanakkor még a latszatat is igyekszik elkeriilni annak, hogy
Machiavelli kovetéjének tekinthessék. A helyes ut minden allaspont megismerése, er-
re int mindenkit a sok vidéket bejar6 és megismerd peregrinusok és a sokféle gyogy-
szert kiprobalod orvosok példaja, ezt kell kovetniiik a fejedelmeknek és a magisztratus
tagjainak is. Roppant érdekes, hogy a braniewoi kényvanyagban Machiavelli jelenléte
egy 1600-ben megjelent kiadvanyban regisztralhaté el6szor. A cim — Nicolai Machiavelli
Florentini Princeps ex Sylvestri Telii Fulginatis traductione diligenter emendata. Adiecta sunt
eiusdem argumenti aliorum contra Machiavellum scripta de potestate et officio principum et
contra Tyrannos. Quibus denuo accessit Antonii Possevini judicium de Nicolai Machiavelli et
Joannis Bodini scriptis, Ursellis apud Sutorium — els6 része a fentebb targyalt 1580-as ki-
advanyt idézi, am mar a cimlap is jelzi, hogy 0j szovegekkel egésziilt ki.** A kotet kiado-
ja Cornelius Sutorius Frankfurtbol a kozeli Oberurselbe attelepiilt evangélikus vallasu,
nagy miveltségli ember volt, aki okkult miivek (t6bbek kézott Raimundus Lullus) mellett
eldszeretettel adott ki politikaelméleti és torténetfilozofiai munkékat, igy Bodin allamel-
méletét és Giovanni Boterdt is. Itteni elészava is kiegyensulyozottsagra torekszik, er6sen
vitatja azok allaspontjat, akik korszakanak minden bajaért Machiavellit teszik felelssé,

38 Nicolai MACHIAVELLI Princeps ex Sylvestri Telii Fulginatis traductione diligenter emendata. Adiecta sunt
eiusdem argumenti aliorum quorundam contra Machiavellum scripta [...] 1580 (Basilea: ex officina Petri
Pernae, Typographus candido lectori, 1580), 5-6.

39 The Catalogue of the Book..., 2322. tétel.
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de a cim ellenére mar csak az 1599-es kiadasban talalhaté (De officio viri principis) mtive-
ket veszi at, s ezeket egésziti ki Possevino Bodint is biralatban részesit6 rovid szévegeivel.
Egyéb megnyilatkozasok hijan persze nem allapithatjuk meg, hogy Balassi mennyire
valt ilyen és esetleg tovabbi hasonl6 olvasmanyok alapjan a politikum szakért6jévé és ho-
gyan kivanta hasznositani az olvasottakat. Mivel a mtivek egészének elolvasasara biztat-
ja baratjat, implicite meggondolasra javasolna a vallas dolgairdl irottakat is, talalkozha-
tott tehat a vallas teljesen instrumentalis, kifejezetten a politikai felhasznalhatosag fel6li
szemléletével is. Semmi alapunk sincs persze azt foltételezni, hogy ezt elfogadta volna, de
ebben az 6sszefiiggésben mar az atkozodas elmaradasa is figyelemre méltoé. Ez a mérle-
gel6 allaspont persze tavol all a jezsuitak martirjanak tekintett Campianus Balassi altal
részben leforditott mtivének szemléletét6l. Mivel az utolsé évekre vonatkozo ismereteink
nagyon téredékesek, nem f6losleges talan emlékeztetni arra, hogy a késé reneszansz id6-
szakaban egyaltalan nem példatlan, hogy valaki egy mérlegelé-keresé allaspontrol jus-
son el valamely felekezetnek a kétkedd bizonytalansag helyett magabiztossagot sugarzo
tizenetéhez, s hogy e tekintetben a jezsuitak komoly sikereket mondhattak magukénak.

Summary
MiHALY BALAZS
A new proposition about Balassi’s Krakow readings

The subject of the essay is the context of a letter sent by Janos Rimay from Poland to Balint Balas-
siin January 1581. In the letter Rimay informs the addressee that he had sent him two books which
offer opposing positions on the duties of state officials. The first part of the essay contains new
information about the first book that was destroyed in 1944, only the approximate title of which is
preserved in a note. It has now been proved without doubt that the volume referred to as Disputatio
de Republica Romanorum was the Latin translation of Machiavelli’s Discorsi. Subsequently, the essay
discusses the translator and the author of the recommendation, Giovanni Niccolo Stupani, as well as
the addressee, the Polish aristocrat Jan Osmolski, who lived in Basel. The respective careers of these
two persons provides an opportunity for an inquiry into the intellectual context and the Europe-
an network of connections which produced a translation and secured its passage to Krakow. Since
we know nothing about the second book, the rest of the essay is highly hypothetical. The list of the
works that were mentioned in the latest monograph on the reception of Machiavelli in Hungary is
reviewed, with the conclusion that in the works of Jean Bodin, Justus Lipsius, Innocent Gentillet and
Giovanni Botero the dialogue Balassi referred to in his letter did not take place. The essay argues
that this other book could have been produced in the same context as the first one. The mentioned
conflict between opposing opinions is most confidently identified in a work from 1580 (Nicolai Ma-
chiavelli Princeps... Adiecta sunt eiusdem argumenti aliorum quorundam contra Machiavellum scripta de
potestate et officio principum...) which, in addition to the Latin text of Il principe, contained two major
refutations of Machiavelli, born in a Protestant environment: the Vindicae contra tyrannos which is
of disputed authorship and Beza’s De iure magistratuum in subditos et officio subditorum.
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