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A volterrai epithalamium-corvina: egy elvetélt hazassag mementodja

Az epithalamium miifaja a 15. szazad mésodik felétél nyert teret a neolatin irodalom-
ban. A mufajba tartozo 336 alkotas alapjan a témaro6l Anthony F. D’Elia publikalt mo-
nografiat 2004-ben.! D’Elia kotetének anyagabdl is vilagos, hogy a kifejezés a neola-
tin irodalomban mar gydjténévként funkcionalt, tehat beleértették mindazokat a latin
nyelvd, prozai vagy verses alkotasokat, amelyeket eskiivéi alkalomra irtak szerzé-
ik.? D’Elia listajan ezért helyet kaptak olyan mivek is, amelyek a sermo, oratio, de/in
coniugio/matrimonio/nuptiis vagy az epithalamium cimet viselik, és innepi beszédként,
szonoklatként jellemezhet6k.

A jelen dolgozat targya a Corvin Janos herceg (1473-1504),> Matyas kiraly termé-
szetes fla és Bianca Maria Sforza milandi hercegné (1472-1510)* per procuram eskivé-
jére készult epithalamium, amelyet Johannes Franciscus Marlianus milanéi jogtudoés
irt 1487-ben. A szoveg unikalis kodexben maradt fenn, amelyet hiteles corvinanak tart
a szakirodalom, s ma Olaszorszagban 6rzik, a volterrai Biblioteca Guarnacci Ms Cod.
Lat. 5518 kézirataként.’ A kodexet Abel Jend fedezte fel és ismertette 1888-ban,® majd az
epithalamium szovegét bevalogatta Olaszorszagi XV. szazadbeli iroknak Matyas kiralyt
dics6ité mivei ciml kiadvanyaba is.” Ennek ellenére a magyar szakirodalomban a szo-
veget nem elemezték. D’Elia kotetében 3 oldalon foglalkozik tartalmaval, elsésorban a
benne vazolt hun-magyar rokonsag és az Attila-kép miatt.?

A szerz6 a NKFIH PD 128.227 Kiralyi és arisztokrata neolatin naszének-koltészet a kora ujkori Magyaror-

szagon c. projekt vezet6 kutatdja

1 Anthony F. D’EL1A, The Renaissance of Marriage in Fifteenth-Century Italy (Cambridge—Massachusettes—
London: Harvard University Press, 2004).

2 Skirmanté SARKAUSKIENE, ,Classical Tradition in the Neo-Latin Epithalamia of the Grand Duchy of
Lithuania”, Respectus philologicus 3 (2003): 36—46.

3 ScHONHERR Gyula, Hunyadi Corvin Janos: 1473-1504 (Budapest: Historiaantik Konyveshaz, 2010).

4  Lasd: Gerhard RiLL, Bianca Maria Sforza, regina dei Romani e imperatrice, 2020, hozzaférés: 2020.10.08,
https://www.treccani.it/enciclopedia/bianca-maria-sforza-regina-dei-romani-e-imperatrice_(Dizionario-
Biografico).

5 Kosz6ném Zsupan Edinanak, hogy jovoltabol a kodex fotbiba is betekinthettem, igy nem csupan a 19. sza-
zadi kiadasra kellett tamaszkodnom.

6 ABEL Jend, ,Két ismeretlen Corvincodexrél”, Magyar Konyvszemle 12 (1888): 140-167.

7 ABEL Jend, Olaszorszdgi XV. szdzadbeli iréknak Matyds kiralyt dics6ité miivei, Irodalomtérténeti emlékek
2, 357-381 (Budapest: Magyar Tudomanyos Akadémia, 1890). A tovabbiakban elészor a kodex levélsza-
mat, majd a kiadas oldalszamat hivatkozom.

8 D’EL1A, The Renaissance of Marriage, 66—68.
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Az elmult évtizedek corvina-kiallitasainak katalogusaiban rendszeresen repro-
dukaljak a kodex ajanlasanak elsé oldalat az ott lathaté Matyas-portréval, amelyet
Amborgio de Predis munkajanak tartanak.” A kodexnek igazan a muvészettorténet
szentelt figyelmet, legutobb Angela Dillon Bussi elemezte illusztracioit a 2008-as bu-
dapesti reneszansz kongresszuson tartott eléadasa alapjan késziilt publikaciéban.’
Dillon Bussi a Matyas-portré mintajaul szolgalé érmet milanoi alkotasnak véli. A ku-
tatasnak egy korabbi fazisa jelenik meg Rozsondai Marianne friss koétetében, aki
Anthony Hobson egy 1989-es munkéjara hivatkozva a portrét egy firenzei érem alap-
jan késziilt abrazolasnak tartja.!! Ez mit sem von le viszont Rozsondai azon allitasanak
fontossagabol, hogy ,Az erlangeni Biblia kétésének Matyas-abrazolasa szinte pontos
masa az 1488-ban Johannes Franciscus Marlianus szerzette Epithalamium-corvina
(Volterra, Biblioteca Guarnacci: Cod. Lat. 5518) cimlapjan 1év6, zold babérkoszo-
rus Matyas-porténak, de hasonlit a Philostratus-corvina cimlapjan lathaté6 Matyas-
medal-portréhoz is (OSZK: Cod. Lat. 417)”.12

Marlianus epithalamiumanak irodalomtorténeti jelentésége harom szempontbol
ragadhaté meg. Egyrészt ez az egyik els6 ismert hosszi neolatin széveg, amelyet ma-
gyarorszagi hazasulandonak irtak. Korabban Janus Pannonius még ferrarai didkként
irt koszont6 kolteményeket elékel olasz parok eskiivéjére.”* Meglepé moédon Hunya-
di Matyas és Aragoniai Beatrix hazassagkotésére késziilt innepi hosszi prozai szo-
vegrél nem tudunk, csak egy német beszamol6 6rokitett meg egy tizennyolc soros ver-
set, amely az eskiiv6i innepségek alatt Matyas hazanak egy oszlopara fiiggesztve volt
olvashat6.” Marlianus munkajanak jelentésége masrészt abban all, hogy hasonlo, a
felek teljes csaladtorténetét targyald, magyar vonatkozasu eskiivéi oraciordl is alig
tudunk. Erudicidja miatt én csak a masfél évszazaddal kés6ébbi, 1643-ban II. Rakoczi
Gyorgy és Bathori Zsofia eskiivéjére késziilt nyomtatvanyt” tudnam az olasz munka-

9  Monoxk Istvan, szerk., A hollé jegyében: Fejezetek a Corvinak torténetébél (Budapest: Corvina Kiado,
2004), 10, 3. kép. A kép elérheté online is, lasd: hozzaférés: 2020.10.06, https://mek.oszk.hu/01900/01918/
html/index1401.html; Csaba Csapopi, The Corvinian Library: History and Stock, Studia humanitatis 1
(Budapest: Akadémiai Kiado, 1973).

10 Angela DiLLoN Busst, ,,Gli sponsali di Giovanni Corvino e Giovanni Ambrogio De Predis »miniatore,
pittore, disegnatore«”, Rara volumina 18, No. 1-2 (2011): 5-16.

11 RozsoNDAI Marianne, A magyar konyvkotés a gotikatol a miivészkonyvekig (Budapest: Magyar Tudoma-
nyos Akadémia Koényvtar és Informaciés Kozpont-Kossuth Kiado, 2019), 148, féként 226. j.

12 Uo., 148.

13 Béatrice CHARLET-MESDIJAN, ,Le discours sur le mariage de Janus Pannonius dans le livre II de ses Ele-
gies”, in Essays on Neo-Latin Literature in Honour of Monique Mund-Dopchie and Gilbert Tournoy, ed. Dirk
SAcRE and Jan PAPY, Supplementa Humanistica Lovaniensia 26, 61-71 (Leuven: University Press, 2009).

14 Borsa Béla, Ismeretlen, egykorii német leiras Matyas és Beatrix hazassagarol, A Pécsi Egyetem Német
Intézetének értekezései 19 (Pécs: Gyarmati Nyomda, 1940), 26.

15 RMNY 2040. Foelix connubio: Foelix connubium illustrissimi [...] Georgii Rakoci iunioris [...] principis Trans-
sylvaniae, partium regni Hungariae domini et Siculorum comitis [...] cum [...] Sophia Bathori [...] Andreae
Bathori [...] unica et suprema filia Albae-Juliae Transylvanorum solennibus celebratum nuptiis, anno MD-
CXLIIL 3. die Februarii et ab [...] schola Varadiensi devotionis causa, panegyrico exornatum stylo (Varad:
Szenci Kertész Abraham, 1643).
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jahoz hasonlitani. Marlianus miive azonban valdszintileg nem volt ismert a magyaror-
szagi epithalamium-szerzok el6tt, mert a kodex 1592-re biztosan visszakerilt Italiaba,
amikor mar a volterrai Pino Lisci tulajdonaban volt.”* Harmadrészt a milanéi jogtudos
munkéja kiemelkedik nemcsak a magyarorszagi, de valdszintlleg az eurdpai neolatin
epithalamiumok mez6nyébdl abbdl a furcsa okbdl is, hogy egy olyan frigyhez kot6dé
reprezentaciot és reményeket fejez ki, amelyet a hazasulandok személytikben sosem
kotottek meg.

Terjedelmi okokbdl itt nem részletezem a Corvin Janos és Bianca Maria Sforza ha-
zassagara vonatkozo negociaciokat, és a menyasszony tobbszor elhalasztott Magyaror-
szagra indulasanak torténetét, hiszen azokat E. Kovacs Péter részletesen megirta ma-
gyar és olasz nyelven is.” Csupan 6t idépontot emelek ki: 1485 augusztusaban Ascanio
Sforza biboros gratulal unokahiganak a jé6vendé hazassaghoz, amelyrél II. Pal papat is
tajékoztatta mar. A per procuram eskiivére Milanoban 1487. november 25-én keriil sor
Bianca Maria Sforza és a vélegényt képvisel6 Filipecz Janos nagyvaradi piispok részvé-
telével. A volterrai kddex erre a napra teszi Marlianus beszédének elhangzasat is (2r).
A Matyas kiralyhoz cimzett ajanlast pedig Marlianus kb. hat héttel késdbb, 1488. janu-
ar 1-jén keltezi (4r). Tobb mint 6t évvel kés6bb, 1493. oktdber 18-an végiil VI. Sandor pa-
pa érvényteleniti Corvin Janos és Bianca Maria Sforza irasban egymasnak tett igére-
tét. Az ekkor mar huszonegy éves leany harom honap mulva szabadon hozzamehetett
I. Miksa német-romai csaszarhoz.”

A torténetnek érdekes folytatasa, hogy felbontott virtualis hazassaganak szelleme
egy masik epithalamiumban elkisérte a Sforza hercegnét valodi naszagyanak kiiszobé-
ig is. Bianca Maria és I. Miksa hazassagat koszont6 beszédében ugyanis Jason de Mayno
(1435-1519) megemlékezett a menyasszonynak Matyas kiraly fidval létre nem jott ha-
zassagarol — igaz, a tobbi meghitsult hazassagot sem hallgatta el. Miutan a Marlianus
epithalamiumaban olvashaténal lényegesen tobb és ékesszolobb dicséretben részesiti a
menyasszonyt, aki szlizies, mivelt és kiillonosen szép, Mayno megtoldja az érvelését az-
zal is, hogy felsorolja, hanyan kérték feleségiil Bianca Mariat, de vagy meghaltak, vagy
nem bizonyultak mélténak ra:*

Propter has eximias dotes a variis principibus et regibus in matrimonium undequaque
deposcebatur. Maximam enim in eo foelicitatem nobilissimus quisque respondebat, si
hanc in coniugem assequetur. Primum Philiberto Sabatensium ducis filio desponsa est.
Sed ille aevo immaturus: in rapida fata concessit. Tres subinde regum nuptiales tedae

16 MoONOK, A holl6 jegyében, 116.

17 Péter E. KovAcs, ,Mattia Corvino e la corte di Milano”, Arte Lombarda: Rivista della Storia dell’Arte 139,
No. 3 (2003): 76-80; E. KovAcs Péter, ,Corvin Janos hazassaga és a magyar diplomacia”, Szazadok 137
(2003): 955-971.

18 Az alkalomra készult epithalamiumokat egy bécsi szakdolgozat tekintette at 1994-ben, amelyhez azon-
ban nem jutottam hozza. Regina KI1ssER, hg., Lateinische Epithalamien auf die Hochzeit Maximilians I. mit
Bianca Maria Sforza (Wien: Universitat Wien, 1994).

19 Jason DE MAYNo, Oratio in nuptiis Maximiliani regis et Blancae Mariae (Basel: Johann Bergman, 1494).
MTA Koényvtara Inc. 476, szamozatlan.
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oblatae sunt. Mathias Pannoniarum rex gloriosissimus eam Iohanni Corvino unico filio
desponderi curavit. Sed Mathia vita functo: multa que animo conceperat de futura filii
in regnum successione in irritum cessere, quae faces himenaeas prohibuerunt. Iacobus
Stuert Scotiensis primae iuventae adolescens qui insulae Britanniae imperat, qua parte
in septentrionem vergit: hanc in consortem thori sociam expetitur. Vladislaus Boemiae
imperitans, qui pannonico regno successit, haud impar Mathiae gloria futurus, pro
crebros internuncios in uxorem diucius sollicitavit. Sed eras his omnibus longe superior
Maximiliane [...]

[E kivalo adottsagai miatt kiilonb6z6 fejedelmek és kiralyok kérték mindenfeldl hazas-
sagra 6t. Hiszen a legnemesebb ember is a legnagyobb boldogsagot vallhatja magaénak,
ha egy ilyen hazastarsat kap. El6szor Filiberttel, a savoyai herceg fiaval jegyezték el. Ot
azonban éretlen korban elragadta a gyors halal. Ezt kovetéen harom kiraly naszi agyat
kinaltak fel neki. Matyas a magyarok legdicséségesebb kiralya ugy intézkedett, hogy
(Bianca Mariat) hozzaadjak az 6 egyetlen fidhoz, Corvin Janoshoz. Matyas meghalvan
azonban sok minden, amit 6 elméjében eltervezett a fia jov6jérdl az orszag oroklésével
kapcsolatban, fiistbe ment, s ez megakadalyozta, hogy a frigynek naszi faklyakat gyujt-
sanak. A skot Stuart Jakab, aki kora ifjusagat é16 fiatalemberként a Brit-szigeteken ural-
kodott, miutan kiterjeszkedett az északi teriiletekre is, arra torekedett, hogy (Bianca Ma-
ria) hazassagra léphessen vele. Ulaszld, Csehorszag kiralya, aki a magyar tronon kovette
Matyast, hogy a jov6ben téle alig elmaradd dicsGségre tegyen majd szert, gyakori ko-
vetjarasokkal hosszan kérte feleségiil 6t. De mindezeknél sokkal kiilonb voltal, Miksa...]

Tekintve, hogy Miksat Matyas ellenében valasztotta meg az ebenfurti birodalmi gy-
lés romai kiralynak 1487-ben, ami a magyar kiraly talan legnagyobb politikai kudarcat
jelentette, igen pikans az orator azon megjegyzése, hogy Matyas halalaval sok minden,
amit fia jov6jével kapcsolatban tervezett, fiistbe ment. A magyarorszagi kiralyi hazas-
sagokra irt epithalamium anyagban a férj 6zvegyi allapotat, ha az volt, a szerz6k nem
hallgattak el. Arra azonban nem talaltam mas példat, hogy egy szliz menyasszony — és
hazankban az uralkodoéi rétegben legalabbis nem volt szokas 6zvegyasszonyt venni a
masodik hazassagban sem — értékét az eskiivéi retorikaban az is novelje, hogy mennyi-
re volt kapos a hazassagi piacon. Mayno egyébként nem tulzott, Bianca Mariat 1474-ben
gyermekhazassagban hozzaadtak unokatestvéréhez, Savoyai Filiberthez, aki azonban
1482-ben elhunyt. 1492-ben révid ideig sz6 volt arrdl is, hogy a tizenot évesen tronra
juttatott IV. Jakab skot kiraly (ur. 1488-1513) veszi el a hercegnét. Bianca Maria nagy-
batyja szerette volna a lanyt II. Ulaszl6 magyar kiralyhoz adni,*® de ebben Aragoniai
Beatrix 6zvegy kiralyné tervei athtuztak a Sforzak szamitasat.

A kutatas csak mostanaban kezdi atértékelni Bianca Maria Sforza csaszarnéi miiko-
désének jelent6ségét,” de az bizonyos, hogy a sok igéret és terv utan a megkotott hazas-

20 E.KovAcs, ,Mattia Corvino e la corte di Milano”, 79.
21 Sabine WEIss, Die vergesene Kaiserin: Bianca Maria Sforza, Kaiser Maximilians zweite Gemahlin (Innsbruck,
Wien: Tyrolia Verlag, 2010); Christina ANTENHOFER, ,Emotions in the Correspondence of Bianca Maria
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saga sem volt szamara szerencsés. A férje szemében nem tudott az elsé feleség nyoma-
ba érni, és egyetlen terhessége sem végz6dott gyermekaldassal. A Sforza hercegné azok
kozé az el6keld holgyek kozé tartozott, akiknek a hazassaga rovid tavon segitette ugyan
a sziiletési csaladja helyzetét, de dinasztiat nem tudtak a politikai frigyre alapitani.

A szempontunkbol fontos tervezett hazassag masik szerepldje, Corvin Janos is ha-
sonldan szerencsétlen sorsra jutott. Frangepan Beatrixszal kotott hazassagabol sziile-
tett gyermekei koran meghaltak, és 6 is a hatalmi harcok aldozatava valt. A Corvinus-
vagyon pedig végil Frangepan Beatrix masodik hazassaga révén Brandenburgi Gyorgy
kezére jutott.

A torténelemben ugyan nincs értelme ,mi lett volna, ha” szituaciokat felvazolni, de
a fentiek fényében valdszind, hogy a Corvinus—Sforza hazassag is hasonléan rovid, és
a dinasztikus szempontok szerint eredménytelen lett volna. A volterrai epithalamium-
corvina tehat egy virtualisan nyolc évig létez6 hazassag(i igéret) tandjele volt ugyan,
de amint az alabb kovetkezd elemzésbdl kitiinik, sajnos valoban csupan nagyon sok,
szép és eruditus hitho semmiért.

Marlianus munkajanak felépitése és elmélkedése a hazassagrol

Az olasz humanista Matyas kirdlynak cimzett két és féloldalas ajanlasat arra a
Plutharkosznal® olvashat6 anekdotara épiti, amely szerint egy szegény ember két te-
nyerébe meritett folyovizzel koszontotte Artaxerxész perzsa kiralyt, mivel mas, ill6
ajandékot nem tudott neki adni. Ezutan kezdédik az tnnepi beszéd szévege, amely-
nek megszolitottjai Janos varadi pispok Matyas kiraly és fia, Janos herceg képvisele-
tében (,hoc loco vice gerens”), a menyasszony fivére, Gian Galeazzo Maria Sforza her-
ceg, valamint a nagybatyja, a hercegprimas Ascanio Maria Sforza, végiil az édesany-
ja, Savoyai Bona hercegné. A kéziratban néhany oldalt elfoglalé captatio benevolentiae
utan az olasz humanista a hazassag intézményének eredetérél értekezik, leginkabb sa-
jat miveltsége, jogtorténeti tudasa fitogtatasa céljabol. A legkorabbi idéktdl attekint-
ve a torténelmet, hangsulyozza, hogy nem a régi gorogok, druidak, a Szibilla-tekercsek
vagy a tizenkét tablas torvények stb. fektették le ennek az intézménynek az alapjait,
hanem a hazassag arra a parancsra alapul, amelyet az 6ssziilék, Adam és Eva kaptak az
Istent6l. A hazassag olyan kozosség, amelynél jobbat, kényelmesebbet, édesebbet vagy
kellemesebbet kitalalni sem lehet. Nem csupan az egyént tartja tavol a paraznasagtol
és a lélek viharaitol, de a nagyobb emberi kozosségek, birodalmak, varosok stb. tigyét

Sforza”, in Maximilian I. (1459-1519): Wahrnehmung — Ubersetzungen — Gender, Hg. Heinz NOFLATSCHER,
267-286 (Innsbruck-Wien-Bozen: Studien-Verlag, 2011); Christina ANTENHOFER, ,Bianca Maria Sforza
und ihr Hof im Spiegel ihres Brautschatzes”, in Maximilian 1: Aufbruch in die Neuzeit, Hg. Monika
FRENZEL, Christian GEPP und Markus WIMMER, 62-68 (Innsbruck: Haymon Verlag, 2018).

22 PLUTARKHOSZ, ,Artaxerxes’, in PLUTARKHOSzZ, Parhuzamos életrajzok, ford. MATHE Elek, jegyz., utoszo
HEeay1 Dolores, 2 kot, Sapientia humana, 893-921 (Budapest: Osiris Kiadd, 2005), 897.
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is segiti és 6vja. A hazassagi szovetségben annyi 6romot és olyan érzelmi biztonsagot
talalhat az ember, amely a legnagyobb megprobaltatasok kiallasara is képessé teszi.

A hazassag torténeti tavlatokba allitasa utan Marlianus tizenkilenc, a gérog mi-
tologiabol, illetve a romai torténelembdl vett példat hoz fel a hazastarsi hiiségre és
Osszetartozasra. Utobbiak tobbsége idésebb Plinius A természetrdl cimi munkajanak
VII. kényvébdl, és Valerius Maximus mivének IV. konyvébél szarmazé tematikus va-
logatas. Marlianus f6ként olyan parokrol szol, akik partneriiket elvesztve dnkeziikkel
vetettek véget életiiknek, mert nem akartak parjuk nélkil élni. A felhozott esetek nem
annyira énmagukban érdekesek, mint inkabb abbdl a szempontbdl, hogy koziilitk me-
lyeket tartja az olasz humanista kiilon magyarazatra szorulénak. Marlianus elvarasi
horizontja azonban valdszintleg eltér a mai olvasoé felkésziiltségétdl, ezért a felhozott
példakat eldbb felsorolom, azutan a Marlianustol magatol értetédének tekintettekhez
adok rovid magyarazatot, majd azokat targyalom, amelyek az 6 szovegében is rovid ki-
fejtést kaptak.

Az olasz humanista a kovetkez6 klasszikus figurakat emliti: Artemiszia és Mau-
sz0losz, Tiberius Gracchus és felesége, Dido Phoenissa és Sicheus, Marcus Lepidus
és Apuleia, a szabin nék, Pénelopé, Evadné, Cornelia és Pompeius, Portia és Brutus,
Arria és Paetus, Lucretia és Collatinus, Alkésztisz és Admétosz, Sulpicia és Lentulus,
Mithridatész és Hiipszikratea, C. Plautius Numida és Audira, M. Plautius és Orestilla, a
spartai nok, a gétak asszonyai, végiil Q. Metellus Numidicus.

A fenti felsorolasban a Corneliatol Hiipszikrateaig terjed6 csoport alakjai semmi-
lyen magyarazatot nem kapnak Marlianustodl, torténeteiket nyilvan altalanosan is-
mertnek vélte. Cornelia kovette férjét joban-rosszban, akkor is, amikor Pompeius vere-
séget szenvedett a pharszaloszi csataban. Portia férje halalhirét hallva elészor karddal
akart véget vetni életének, de amikor azt elvették téle, ég6 szenet ivott. Paetus a Clau-
dius csaszar elleni Osszeeskiivés résztvevdje volt. A kivégzés szégyenét elkeriilendd
Arria el6bb sajat magat dofte le, majd atadta férjének a tért, azzal a felszolitassal, hogy
LPaetus, nem faj!”, igy egyttt lettek 6ngyilkosok. Lucretia talan a legismertebb a felso-
roltak koziil, aki az elszenvedett erészak utan férje iranti hiségbdl inkabb 6ngyilkos
lett, mint hogy szégyenben kelljen élnie. Alkésztisz a gérog mitologia szerint levaltot-
ta férjét, Admétoszt az alvilagban, hogy az tovabb élhessen. Sulpicia rabszolgalanynak
oltozve elszokott anyjatol, hogy kovesse férjét a sziciliai szamtizetésbe. Mithridatész
pontusi kiraly igazi harcostarsa talalt feleségében, aki a haboruba és a szamiizetésbe
is vele ment.

Van néhany klasszikus alak, akinek csak tavirati stilusu jellemzését olvashatjuk az
oraciéban: Pénelopé allhatatosan tlirte férje (Odiisszeusz) tavollétét. Evadné Marlianus
szerint tiirelmes és nagylelkd volt. E két tulajdonsag alapjan a gérog mitologia tobb
azonos nevi néalakja koziil 6 az Apollonnak fiat sziilé, majd sajat neveléapja harag-
ja miatt a csecsemét napokra egy ibolyamezében elrejté Evadné lehet. Emlitett tulaj-
donsagai arra vonatkozhatnak, hogy kivarta, amig Apollon josdaja igazsagot szolgaltat
neki, és nem pusztitotta el a gyermeket, hogy biinét elfedje. Tiberius Gracchus, a hires
Gracchus fivérek apjanak torténete is inkabb utalasszerd. Marlianus azt a Pliniusnal
(Hist. Nat. VII, 36) olvashat6 epizddot idézi fel, amikor az ellenfelei betérve a haza-
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ba valasztas elé allitottak a férfit, hogy 6t vagy feleségét 6ljék meg. Tiberius Cornelia
Africanat megmentve sajat halalat valasztotta. Apuleia, M. Lepidus felesége belehalt
abba, hogy férje megtagadta szerelmét és elvalt téle (Plin., Hist. Nat. VII, 36).

A tovabbi felhozott eseteknek Marlianus egy-két mondatos leirasa is vilagosan el-
mondja a lényegét. Artemiszia annyira szerette férjét, hogy annak halala utan a ham-
vait italaba keverve fogyasztotta. A torténet szerint az asszony kb. harom év alatt sor-
vadt el a gyaszban, és a kettejitkk szdmara épittetett siremlék, a halikarnasszoszi Mau-
z0leum az Okori vilag hét csodaja kozé szamitott. Dido torténetének felhozasakor
Marlianus allitasa szerint vitatkozik a kolt6i hagyomannyal, amennyiben szerinte a ki-
ralyné hiiséges akarvan maradni férjéhez, maglyan égette el magat. A humanista itt ar-
ra az allaspontra helyezkedik, amelyet el6tte példaul Petrarca és Boccaccio is képvisel-
tek, akik szerint Dido sosem talalkozott Aeneasszal, mert tobb évszazaddal korabban
élt, igy a kettejiik kozotti szerelmi viszony, amelyet Vergilius megénekelt, nem johetett
létre.”® Ezutan a szabin nék békité helytallasara utal Marlianus, akik romai férjeik és
szabin férfirokonsaguk kozé vetve magukat megakadalyoztak, hogy a felek kiirtsak
egymast, s ezzel nagy szolgalatot tettek mindkét kiralysagnak. C. Plautius Numida és
Marlianusnal Audiranak nevezett felesége torténete szerint a férj karddal vetett véget
életének, mikor asszonya halalhirét vette. A hatvan hajéval Azsiaba tarté M. Plautiust
pedig felesége, Orestilla Tarentumig kovette, ahol azonban elhunyt. A férfi asszonya
halotti maglyajara borulva 6ngyilkos lett, és a part egyiitt hamvasztottak el, hogy ha-
lalukban is egyek legyenek. Az azonos csaladhoz tartoz6 férfiak torténetei Valerius
Maximusnal egymas utan kovetkeznek. A példakat a spartai nék hires harcedzettsé-
gének és halalra is kész aldozatanak felemlegetése, valamint a géta asszonyokrol szo-
16 hagyomany zarja, akik elhunyt férjeikkel a halotti maglyan egyesilve tanusitottak
htiségiiket. Az utols6 név és torténet, amellyel Marlianus mivének ez a szakasza zarul,
Aulus Gellius Attikai éjszakdak cimt mivének egy helyére (I, 6) utal. E szerint a romai
Q. Metellus Numidicus censorként egy humoros beszédben biztatta a romaiakat haza-
sodasra, azzal az indokkal, hogy mas médon nem lehet az emberiség fennmaradasat
szolgalni. Marlianus némileg parafrazealja az eredeti széveghelyet, de a lényegén nem
valtoztat, hiszen az a célja, hogy atvezessen beszéde kovetkez6 tematikus egységéhez,
amely a sziizesség és a hazas allapot 6sszemérése.

Hazassagkotéskor elhangzott iinnepi beszédr6l 1évén sz6, Marlianus természete-
sen tobbre tartja a hazassagot a sziizi allapotnal. Az érvelése lényege egy rejtett cice-
réi utalas ,non nobis solum nati sumus” (De officiis I, 22) parafrazisa ,non tantum nobis
sed et aliis nati sumus”, amelynek értelmében a sziizességgel az ember csak sajat javat
szolgalja, de a hazassaggal csaladja, baratai és hazaja javara is valik, hiszen sziiletendd
gyermekeivel sokasitja és boldogitja ¢ket. Tobb és nagyobb jutalomban lesz tehat ré-
sze azoknak, akik a hazassagot valasztjak. Sajnos ez a szovegrész rovid és mentes min-
den példaanyagtdl, igy fel sem vet6dhet, hogy a tematikus egyezésen tal parhuzamo-
kat keressiink ennek az epithalamiumnak és Antonio Bonfini Symposionjanak az érve-

23 Craig KALLENDORF, ,Boccaccio’s Dido and the Rhetorical Criticism of Virgil’s »Aeneid«”, Studies in
Philology 82, No. 4 (1985): 401-415.
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lése kozott. Erdekes lenne latni, hogy esetleg ugyanazokat a példakat hogyan hasznalja
a két ellentétes célu szoveg, de erre Marlianus beszéde nem kinal nekiink lehet6séget.

Az epithalamiumnak ez a szakasza tehat igazi humanista elmefuttatas: a hazas-
sag intézményét torténeti perspektivaba allitja, hogy azutan a hazastarsi hiség antik
példatarat vonultassa fel. A példatar egyes darabjainak kifejtettsége arulkodik arrdl,
hogy mit tekinthetett Marlianus altalanosan ismert tudasanyagnak (példaul Pénelopé,
Portia, Lucretia), és melyek voltak a ,vajt fiild” olvasénak — akar a mu ajanlasaban meg-
szolitott Matyas kiralynak — célzatosan kivalogatott példak, féként Valerius Maximus
és Plinius munkaibol.

A vélegény oroksége: magyar kiralyok Attilatol Hunyadi Matyasig

A hazassag példainak felsorolasa utan az orator Corvin Janos sziil6foldje torténetének
majd csaladi hatterének ismertetésébe kezd. Dicséri Pannonia jo természeti adottsaga-
it, majd az onnan szarmaz6 katonacsaszarokrol szol. Valentinianus, Iulianus Augustus
és Gratianus kereszténység ellenes beallitottsagat karhoztatja. Marlianus ezutan sajat
szlikebb patriajanak dicséretére emliti Szent Ambrust, Milané piispokét, akinek hat-
hatos kozremiikodésével, Theodosius csaszar idején még a gotok és Szkitia mas népei
is er6tlennek bizonyultak Krisztus egyhazaval szemben. Ezek koziil egy volt a magya-
rok (,apud Hungaros”) felett uralkodé Attila, akit szintén megbirt a kereszténység ere-
je. Itt kovetkezik az ismert torténet arrdl, hogy Le6 papa szavara Attila seregeivel fel-
hagyott Italia prédalasaval.*

De vannak olyan tettei is a magyaroknak, folytatja Marlianus, amelyeket Italia-
ban iinnepelnek (,in Italia hac nostra per hungaros fortiter gesta celebrantur”). Ekkor
négy évszazadot ugorva az idében, a hun—-magyar kontinuitast egyértelmiinek véve, a
honfoglalé magyarok mint hunok italiai hadjaratait idézi meg, amelyek a 9-10. szazad
forduldjatol a 10. szazad masodik harmadaig tartottak. Az idéhatarokat III. Szergiusz
(904-911) és X. Janos (914-928) papak uralkodasa jeloli ki, valamint I. Berengar romai
csaszar és azonos nevi két utédjanak a honfoglalé magyarok ellen, illetve veliik sz6-
vetségben vivott harcair6l esik sz6. I. Berengar a Brenta mentén sulyos vereséget szen-
vedett a lovas nomad magyaroktol 899-ben, utédai azonban jo elére pénzen valtottak
meg a varhato fosztogatasokat. Marlianus szerint ezek a tettek minden nemzet kozott
ismertek, akarcsak néhany magyar kiraly cselekedetei.

Az olasz humanista II. Andras szentf6ldi hadjaratat, 1. Lajos kiraly italiai bosz-
szthadjaratat Johanna kiralyné ellen, valamint I. (Varnai) Ulaszlo kiraly cselekedete-
it emeli ki. Szerinte Andras kiraly a keresztény kozosségre gondolva ment el a Szent-
foldre, hogy segitséget nyujtson Janos jeruzsalemi kiralynak Szaladin ellen, és a ma
Damiettanak nevezett, egykor Héliopolisz nevi varost ostromolta. Szintén minden-
ki tud Lajos kiralyrol, aki azért jott Napolyba, hogy megbosszulja 6ccse, Andras ha-

24 D’Evr1A, The Renaissance of Marriage, 66—68.
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lalat, amelyet felesége, Johanna csele okozott: ,ut Andreae fratris sui a regina Ioanna
eius uxore per insidias interemti necem ulcisceretur”® Ez a beallitas teljesen a magyar
felfogast, Lajos kiraly szempontjat érvényesiti abban a kérdésben, hogy jogos volt-e az
italiai hadjarat. Mintha Giovanni Conversini da Ravenna Lajos kiralyt pozitiv szinben
feltiinteté anekdotainak a visszhangjat hallanank.* I. Ulaszlo kiraly abrazolasa szin-
tén az italiai szempontokat veszi figyelembe, amelyek ezuttal azonban eltérnek a ma-
gyar kronikas hagyomanytol. A Thurdczy-kronikaval ellentétben ugyanis Marlianus
nem eskiiszegésnek allitja be, hogy a magyar kiraly a szegedi békét megszegve hadba
vonult a torok ellen,?”” hanem IV. Miklos papa véleményét idézi, aki a szentek kozé so-
rolta volna Ulaszlot aldozataért: ,Loisius rex quem Nicolaus quartus Pontifex ob bene
innocenterque actam vitam dignum existimavit qui inter sanctos referretur”. [Ulasz-
16 kiraly, akit IV. Miklos papa jo és artatlanként bevégzett élete miatt méltonak talalt
arra, hogy a szentek kozé soroltassék.] Ez a beallitas nem egyezik Antonio Bonfini fel-
fogasaval sem, aki nagyon halvanyan ugyan, de Ulaszl6 vakmerdségének tulajdonitja
halalat, és annak, hogy nem hallgatott a nala joval tapasztaltabb Hunyadi Janos vajda-
ra a varnai utkozet soran.”® Ami olasz felfogasban martirhalal, az magyar szempont-
bol mégiscsak egy interregnum kezdete, még ha abbol épp Hunyadi Matyas kerilt is
ki gy6ztesen.

Marlianus ezutan ratér Corvin Janos herceg kozvetlen felmendéi, nagyapja és apja
cselekedeteire. A vblegény nagyapja, Janos vajda a kisebb testvérek rendjébdl valé Ka-
pisztran Janossal egyitt Nandorfehérvar (Bellogradum) ostromakor tobb ezer torokot
megolt, amivel 6rok hirnévre tett szert. Ezutan kovetkezik az 6 fia, vagyis a v6legény
apja, a hires és gy6zhetetlen Matyas kiraly. Marlianus értesiilései pontosak, bar nagy-
vonaltan elhallgatja a kacskaringokat, amelyeket be kellett jarnia, mig Matyas ura-
lomra keriilt, s csaknem egy évtized mulva de facto meg is koronaztak. Marlianus Ma-
tyas sikereit a fiatal kora ellenére benne meglévé nagylelkiiségnek és bolcsességnek
tulajdonitja. Ezutan beszél torék haboruirdl, és arrol, hogy a cseh Gyorgy kiralyt visz-
sza akarvan tériteni a kereszténység utjara, Pal papa biztatasara fegyvert fogott elle-
ne.”” Matyas tehat a legbecsesebb ajandékot adta a kereszténység szolgalataért: sajat vé-
rét ontotta érte. A III. Frigyes ellen viselt haboruit is jogosnak allitja be Marlianus, azt
hangsulyozva, hogy Frigyes jogtalanul behatolt Pannoéniaba, és sokat pusztitotta azt.*
Ezen a ponton mar Bécsijhely ostromardl van szo, amelynek idején, 1487. marcius 20-
an az ebenfurti birodalmi gytlésen Matyas kiraly felvette az osztrak hercegi cimet, mi-

25 13r. ABEL, Olaszorszagi XV. szazadbeli..., 368-369.

26 MATE Agnes, Fabula és historia hatdran: Vandormotivumok és -anekdotik magyar térténelmi alakokra
vonatkozoé italiai elbeszélé forrasokban (Szeged: Lazi Kiado, 2018), 15-36.

27 THUROCZY Janos, Magyar Kronika, szerk. Karpos Tibor, MEzEY Laszl6 és GEREB Laszlo (Budapest:
Magyar Helikon, 1957), 50-52.

28 MATE, Fabula és historia hataran, 157-165. Antonio BONFINI, A magyar térténelem tizedei, ford. KULCSAR
Péter (Budapest: Balassi Kiado, 1995), 641-643.

29 KuBINYI Andras, ,Hunyadi Matyés, a személyiség és a kiraly”, Aetas 22, 3. sz. (2007): 83-100, 91.

30 Uo., 96. Ransanusszal 6sszhangban az altalanos olasz vélemény is Matyast tekintette a csaszari cimre
érdemesnek, bar Miksa lett a romai kiraly.
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utan a romai kiralyi cimre III. Frigyes sajat fiat, Miksa f6herceget valasztatta meg. Ez az
eskiivéi oracio elétt néhany honappal tortént esemény volt, Marlianus tehat elért a be-
széd idejének jelenéig. Itt tesz még egy hizelgd utalast a Hunyadi csalad Corvinusoktol
vald szarmazasara, ezutan pedig Janos herceget dicséri: a vélegény naprol napra jobban
hasonlit apjara abrazataban, s el lehet képzelni, mi mindenre lesz majd képes, hogy tet-
teivel is atyja nyomaba érjen. Oriilhetnek a magyarok, akik ilyen, Matyast erényeiben
utanzo tronorokost kapnak majd. Nem csodalkozhatunk azon - zarja le a magyar félre
vonatkoz6 részt Marlianus —, hogy a fianak az apa olyan hazastarsat valasztott, akinek
felmendi jogosan mérheték 6ssze Matyas csaladjaval.

A két csalad rangjanak osszemérhetdsége egy specialis szempontbol bizonyosan
igaz: mind Italiaban, mind az dsszeurdpai politikai hazassagi szintéren voltak olyan
Osi csaladok, akik a Sforzakat és a Hunyadiakat is felkapaszkodott parveniiknek tar-
tottak, és nem oOhajtottak velitk hazassagi szovetségre lépni. Mindkét csalad a kato-
nai palyanak koszonhette felemelkedését. A Sforza csalad alapitdja az 1369-es sziile-
tést condottiere, Giacomo Attandolo Sforza volt, mig Hunyadi Janos szarmazasardl a
magyar kortarsak sem rendelkeztek biztos tudassal. Hunyadi Janosnak a Zsigmond
csaszartol valo torvénytelen szarmazasarol szolo hiresztelés pedig, amelyet Antonio
Bonfini propagalt A magyar térténelem tizedeiben, csak a Corvinus—Sforza eskiivét ko-
vet6 évtizedekben terjedt el. A Hunyadiaknak a romai Corvinus csaladdal valé rokon-
saguk, a Zsigmondtodl szarmazas nélkiil azonban Italiaban ismert volt, hiszen azt Pietro
Ranzano torténeti munkajaban is megtalaljuk.* Kulcsar Péter szerint szarmazasanak
ezt a vonalat Matyas kiraly éppen ennek az olasz hazassagnak a terve miatt emelte be

A Sforza-hazassagot a Savoya-hazbol szarmazo Bona, Bianca Maria Sforza édesany-
ja rangon alulinak tartotta, de a politikai megfontolas gy6zott, igy mégis hozza kellett
mennie Galeazzo Viscontihoz. Hunyadi Matyas magyar kiralynak pedig mind a ha-
zassagi tervei, mind pedig a két megvaldosult hazassaga negativ eredménnyel zarult a
dinasztikus politika szempontjabol. Matyast alacsony szarmazasa miatt tobb izben el-
utasitottak a német-romai birodalmi el6keld csaladok, de a legfajobb moédon mégis a
lengyel Jagelloktol kapott kosarat,” Podjebrad Katalin és Aragoéniai Beatrix kiralynék
pedig nem adtak neki tronorokost. Ebbél a szempontbol tehat valéban igaza van az
olasz humanistanak: mindkét csalad szamara nagy jelentésége lehetett volna, ha Cor-
vin Janos és Bianca Maria Sforza hasonld, condottiere hatter(i csaladokbdl emelkedve
egyitt egy 4j dinasztiat hoznak létre a Magyar Kiralysagban. Azt pedig, hogy a ma-
gyar kiralyok 6rokosének fia mélto feleségre talal a Sforza leanyban, Marlianus beszé-
dének kovetkez6, hosszu szakasza volt hivatott igazolni, amely terjedelmében kb. ha-
romszorosa a magyar félre vonatkozo résznek (15r-23r).

31 CsuxkoviTs Eniké és CsukovITs Anita, szerk., Matyds és a humanizmus, Nemzet és emlékezet (Budapest:
Osiris, 2008), 44, 1. és 2. jegyzet.

32 KuLcsAR Péter, ,A Corvinus-legenda”, in Matyas kiraly 14581490, szerk. BARTA Gabor, 17-40 (Budapest:
Akadémiai Kiado, 1990).

33 KuBINYL ,Hunyadi Matyas, a személyiség és a kiraly”, 91.
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A menyasszony csaladjanak torténete

Marlianus munkéajanak 15r lapjan kezdédik Bianca Maria Sforza csaladjanak bemuta-
tasa. A 13. szazad elejéig visszanyulo, kissé sajatos logikat kovet6 felsorolasban a szer-
z6 Bianca Marianak 21 rokonarol tesz emlitést. Nem meglepd, hogy a humanista els6-
sorban a Milano élén a signore, majd hercegi méltéosagot betoltd, harcban edzett Vis-
conti és Sforza férfiakat mutatja be, akiknek a hadi tetteit azonban én nem mondom
fel ebben a dolgozatban. Csupan annyit jegyzek meg, hogy a kiillonb6z6 varosokért vi-
vott harcok és condottierek felsorolasa Marlianusnal megegyezik a ma hitelesnek tar-
tott olasz torténeti irodalom adataival. Joval érdekesebb szamomra, hogy Marlianus
beszéde az ara harom nérokonarél is megemlékezik: Bianca Maria édesanyjarol, Sa-
voyai Bona hercegnérél, a nagymamajarol, Bianca Maria Viscontirdl, akinek a Sforzak
Milanét, a menyasszony pedig a nevét koszonhette, valamint egy néhany generacioval
korabbi holgyrél, Valentina Viscontirdl, Bernabo Visconti leanyarol, aki II. Péter cip-
rusi kiraly felesége lett, és a kronikak szerint tizenkét harompar-evezés (triremus) ha-
jo vitte Uj hazajaba.* Az olasz szénok természetesen uralkodasi idépontok megjelolése
nélkiil sorolja el6 az eseményeket, az egész narracidban csupan egyetlen datumot jelol
meg napra pontosan: 1277. januar 21-ét, amikor a desioi csataban a Viscontiak legy6z-
ték a Della Torre csaladot, és atvették Milano felett a hatalmat.®

Hosszu oldalakon keresztiil olvashatunk itt nyolc férfi rokon tetteirdl, amig végiil
eljutunk II. Galeazzo Visconti idejébe (11378), akinek Bianca Maria Sforza a kozvetlen
leszarmazottja. II. Galeazzo fia, Gian Galeazzo Visconti 1378-t6l kovette apjat a signore
tisztségében, majd 1395-ben Luxemburgi Vencel német kiralytdl hercegi rangot vasa-
rolt, ezzel jelent6sen megemelve a csalad tekintélyét. Gian Galeazzo azonban elsé uno-
katestvérét, genetikailag nagyon kozeli rokonat vette el, igy a felesége tobbszor elvetélt.
A Sziizanyanak tett fogadalomként mindkét életben maradt gyermekiik, és azutan a
csalad tovabbi generacioi is hagyomanyosan viselték a Maria nevet, akar férfiak voltak,
akar n6k. A Visconti csalad Gian Galeazzo fiatalabb fidnak, Filippo Maria Visconti her-
cegnek (1412-1447) a vérvonalan folytatodott. Mivel a férfi genetikai eredett angolkor-
ban (rachitis) szenvedett, kiilsé testi torzuldsa mellett a termékenységgel is probléma-
ja volt. Két gyermektelen hazassaga utan egyetlen leanygyermeke sziiletett egy agya-
satol: 6 volt Bianca Maria Visconti, a Marlianus altal csak ,mi menyasszonyunk™ként
(nostra sponsa) emlegetett Bianca Maria Sforza nagymamaja. Marlianus elhallgatja a di-
nasztia folyamatossaga koriili nehézségeket, helyette egészen emelkedett hangnemben
beszél arrdl, hogy Filippo Maria herceg arra az elhatarozasra jut, hogy egyetlen gyer-
mekét, a ,félistenn6” Bianca Mariat (1425-1468) Francesco Sforzahoz (1401-1466) adja fe-
leségiil: ,Blancam Mariam unicam filiam non modo virginem sed semideam Francis-
co Sphortiae filio desposavit.” [Bianca Mariat, egyetlen leanyat, aki nem is csak sztiz-
leany volt, de valosagos félistennd, Francesco Sforzanak mint fidnak jegyezte el.] Erre

34 17r. ABEL, Olaszorszagi XV. szazadbeli..., 372.
35 15v. Uo., 371.
36 19r. Uo., 374.
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a dontésre Francesco apjanak a hadi érdemei vezetik a herceget, amelyeket vélemé-
nye szerint a fit feliil is fog mulni. Az elbeszélé szemszogébdl persze mar tudtak, hogy
Francesco Sforza valoban tobbre vitte, mint zsoldoskapitany apja, Muzio Attendolo
Sforza, aki tobbek kozott a II. Johanna napolyi kiralynének tett szolgalataival valt hi-
ressé.” Ugyanakkor Marlianus megint elhallgat néhany érdekes részletet. A ,félisten-
né” jelz6t legalabbis korai volt hasznalnia egy kislanyra, aki az eljegyzése pillanata-
ban, 1430-ban minddssze 5 éves volt, s igy kiillonosen annak a 25 éves férfinak a szemé-
ben gyermek még, akinek odaigérték.

Az italiai zsoldoskapitanyok koré szervez4dott tarsadalomban altalanos volt a bi-
zalmatlansag a rivalisok kozott, s ennek szellemében probalt Francesco Sforza is ki-
hatralni az eljegyzésbdl, de végiil 1441. oktober 24-én megtartottak az eskiivét Cremo-
naban. Az ekkor 16 éves Bianca Maria Viscontit elvenni, figyelembe véve az egész mi-
lanoi hercegséget is, ami hozomanyként vele jart, ekkor valdszintleg mar Francesco
Sforzanak is ,isteni tizletnek” tiint.

Marlianus ezutan azt ecseteli, hogy Francesco Sforza mely tetteivel nyerte meg az
tében. Erdemes ezt a rész idézni, ugyanis az egyetlen — a kodexbe a tinta alapjan a ki-
hagyott helyre utélag beirt — gorég auktortol szarmazo sorral illusztralja Marliani az
esemény jelentdségét:

Hoc rerum successu Mediolanenses maxima affecti laeticia, simulque Francisci virtutem
pene divinam admirantes, cum iam omnia apud eos seditionum ac discordiarum plena
tumultuarie nulloque ordine agi coepissent, illud homericum animo volutantes odk
&ya@ov Tolvkorpavin: eig Koipovog ¢otm eig Bacihedg Unus sit Princeps unus Rex,
nec enim multorum principatus bonus est.*

[E dolgok kovetkeztében a milandiak nagy 6romot éreztek és hasonloképpen Francesco
csaknem isteni erényét csodalva, miutan mar mindannyian lazadéassal és egyet nem ér-
téssel eltelve minden rend nélkil csiirhe modjara kezdtek viselkedni, ama homéroszi 1é-
lek felé fordultak (mely ezt mondja) egy legyen ir csak, egy a kiraly. Egy legyen a vezér,
egy a kiraly, hiszen nem jo, ha sokan vannak a vezérek.]

A homéroszi idézet az Iliasz II. énekének 204-205. soraibdl vald, ahol Oduisszeusz inti az

akhajokat a gytlésben, hogy egyezzenek meg egyetlen févezér személyében. A helyet
eredetiben és Devecseri Gabor forditasaban idézem:

37 19v.Uo., 374.
38 23r. Uo., 378.
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oV pév g mtavteg Pactiedoopev évOad Ayatoi:
oKk &yaBov molvrorpavin: elg Koipavog ¢6Tw,
eig faciiets, ¢ doxe Kpovov méic dykvAopATe®
okfmTpoV T 1d¢ Bépotag, v ogiol fovietnor.”’

Nem lehettink itt mindnyéajan fejedelmek, akhéjok!
Nem j6 4&m a sok ur korményzata; egy legyen 1ur csak,
egy a kiraly, kit sarja csavartelméji Kronosznak

tett fejedelmiinkké torvényeivel s jogaraval.*’

A jol elhelyezett hizelgés utan még egy oldalon at olvashatunk Francesco herceg ér-
demeirdl, s ezutan kovetkezik hitvese, Bianca Maria Visconti jellemzése, aki minden
erényt magaénak tudhatott, amelyet férjét6l megkivantak:

Quod si aliquid erat quod in Francisco desyderaretur id in Blanca Maria eius conjuge
facillime poterat inveniri. Fuit namque Blanca Maria sponsae nostrae avia cuius ipsa
praeclarum nomen cum eius honestissimis moribus retinet, fuit inque mulier magni
consilii magnique animi, praetrea probissima, venustissima et pudicissima religionisque
pietatis beneficentiae et affabilitatis plena, tot denique animi et corporis bonis affluens
ut cum humanissima esset multum tamen divini ei inesse omnes vidirent. His ortus est
parentibus Galeacius sponsae nostrae pater, cuius vim ingenii cognoscens Franciscus
eum Vix unum ac vigesimum annum natum delegit, qui cum firmissimo exercitu
in Galliam Transalpinam proficisceretur ut Ludovico de quo paulo ante verba feci
Francorum regi opem ferret [...]*

[Barmit, amit Francescoban megkivanhattak, azt Bianca Mariaban, a hitvesében is kony-
nytlszerrel megtalalhattak. Ez a Bianca Maria volt a mi menyasszonyunk &se is, akinek
a fényes neve mellett 6 a legtisztabb erkolceseit is megtartotta, hiszen 6 nagy bolesességi
és nagylelki volt, ezen feliil derék, a legszépségesebb és legszemérmesebb, a vallasi ke-
gyességet és jotékonysagot gyakorlo és nyajassaggal teli, ezen feliil lelki és testi javakkal
teljes és mivel a legemberségesebb volt, sokan nem kevés isteni tulajdonsagot is lattak
benne. Ezekt6l a sziil6kt6l szarmazik Galeazzo, a mi menyasszonyunk édesapja, akinek
lelkierejét felismerve Francesco Franciaorszagba kiildte, hogy Lajosnak, akirél fentebb
szoltam, a franciak kiralyanak segitséget hozzon.. ]

A holgy, aki az epithalamiumban készontott menyasszony 6se volt, csupa felséfoku jel-
z6t kap: nemcsak a legtisztesebb erkolesti volt, de bolces és nagylelkd is, szerény, szép-

39 HOMER, lliad, II: 203-206. HOMER, Opera in five volumes (Oxford: Oxford University Press, 1920), hozza-
férés: 2020.10.08, https://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0133%3Ab
00k%3D2%3Acard%3D188.

40 HowmErosz, Iliasz, ford. DEVECSERI Gabor (Budapest: Eurdpa Kiado, 1985), 27.

41 23v. ABEL, Olaszorszagi XV. szdzadbeli..., 378.
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séges és szemérmes, a vallasi kegyességet gyakorlo és a lelkiséget megéld, s teste-lelke
annyi jo tulajdonsagrol arulkodott, hogy bar a legemberségesebb volt, mindenki nem
kevés isteni tulajdonsagot is latott benne. Ahogyan a régiségben a csaladi névadassal
példakovetésre is biztattak a gyermekeket, gy ebben a szovegben a nagymama eré-
nyeinek felsorolasa is mintegy feladatkijelolés Bianca Maria Sforza szamara. Nem vé-
letlen, hogy az egyéni tulajdonsagok felsorolasa utan Marlianus rogton arra tér ra,
hogy milyen erényes és sikeres fiakat szilt Bianca Maria nagymama. Dicséretet kap itt
els6sorban Galeazzo Sforza, a menyasszony édesapja, de nagybatyjai, Ludovico il Moro
és Ascanio Maria kardinalis is. Az el6bbi a sz6veg végén mint hazassagszerz6 kap egy
hosszabb méltatast (25v—26r), Ascanio Sforza kardinalis pedig, mint korabban elhang-
zott, az egyhazat képviselte személyében az eskiivén, tehat fiiltandja is lehetett a be-
széd elhangzasanak.

Marliani elbeszélése szerint Galeazzo a francia kiraly szovetségében megteremtet-
te Italia békéjét, aki e cselekedetei alapjan tartotta méltonak 6t ra, hogy sajat hitvese
hugat, Savoyai Bonat, akit lanyaként szeretett, hozzaadja feleségiil. Bona 1462-ben ke-
riilt a francia kiralyi par, XI. Lajos és Savoyai Sarolta udvaraba, s végiil 1468-ban lett
Galeazzo Sforza felesége.

Galeazzo[..] paceltaliaeredditasibigloriam peperitimmortalem. Quare christianissimus
Francorum rex eum dignum censuit cuius matrimonio iungeretur Illustrissima sponsae
nostrae mater Bona quam Reginae coniugis suae sororem optimam et venustissimam
miraque animi nobilitate non secus ac filiam et amabat et carissimam habebat. Horum
filius Ioannes Galeacius Maria Sforza [...]*

[Galeazzo (...) visszaallitva Italia békéjét, halhatatlan hirnevet szerzett maganak. Ez ok-
bol a legkeresztényibb francia kiraly méltonak talalta 6t arra, hogy hozza adja feleségiil
a mi fenséges menyasszonyunknak édesanyjat, Bonat, aki az ¢ kiralynéjanak és felesé-
gének lanytestvére volt, és akit kivalosaga és szépsége, valamint csodalatra mélto lelki
nemessége miatt lanyaként szerette és kedvesnek tartotta. Az 6 fiuk Giovanni Galeazzo
Maria Sforza (...)]

A menyasszony édesanyja még a nagymamajanal is révidebb jellemzést kap (kivalo,
szépséges, s csodalatra méltéan nemes lelk(i), Marlianus rogton a fidban megmutatko-
z0 érdemére tér at. Ez a fitl, Gian Galeazzo Maria Sforza, Marlianus szerint még a nagy-
batyjat, a férfiszépség Ludovico il Morot is felilmulta kiilsejével. A csalad nevében a
hugat is Gian Galeazzo adta férjhez, mint legkozelebbi férfi rokona. A magyar torténe-
lemhez kozvetve még egyszer koze lett Milano fiatal hercegének egy masik hazassag
révén. Ugyanis bar a herceget csupan 25 éves koraban meggyilkoltak, 6 volt annak a
Bona Sforza lengyel kiralynénak az édesapja, aki ,az utolsé nemzeti kiralynét”, Jagello
Izabellat adta a Magyar Kiralysagnak.

42 24v. Uo., 379.
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Bianca Maria kozvetlen férfi rokonainak méltatasaval Marliani elér az epithalamium
torténeti-panegirikus részének végére. Az utolso kb. egy oldalon a jelen lévéket szolit-
ja fel a frigy tinneplésére, majd a hazasulandok intésével zarul a beszéd. Ismét méltat-
ja a hazassag szentségét, egymas szeretetére biztatja a feleket, és hogy jo szivvel fo-
gadjak a majd beldle sziiletend6 gyermekeket, valamint hiiségre is inti éket: ,fidemque
mutuam servantes id efficient ne alicuius intemperantis libidinis nomine unquam
possint accusari™ [kolcsondsen megtartva hitiiket ugy cselekedjenek, hogy soha sen-
ki ne illethesse ket a fékezhetetlen szexualis vagy vadjaval].

Az oracid utols6 mondatat (26v) azért idézem teljes terjedelmében, mert egy érde-
kes tarsadalmi gyakorlatra utal: e szerint a szentmise végén, amelyet hivatalosan la-
tinul tartottak, népnyelven, vagyis olaszul (,ea in vernacula lingua verba exprimam”)
fejezték ki a halaadast. Ehhez képest a kodexben a zar6 formula gorég nyelvi, Lukacs
evangéliumanak egy helye (2, 14).

Haec omnia nobilissimum hoc matrimonium faustum faecundum felix iucundum ac for-
tunatum reddent, cui ut iam iam maxima cum omnium laeticia summoque plausu ex-
trema possit manus imponi, ea vernacula lingua verba exprimam quibus christianorum
more matrimonia sanciri solent et firmari: ~

AOEa T¢) Oedy ~

[Ezek mind ezt a legnemesebb hazassagot tegyék boldoggd, termékennyé, vidamma,
gyonyoriiségessé és szerencséssé, s hogy ezt immar mindenkinek a legnagyobb 6romére
és legteljesebb tetszésnyilvanitasa mellett megaldhassam, azokkal a szavakkal fejezem
ki, amelyekkel népnyelven a keresztények szokasa szerint a hazassagokat meg szoktak
szentelni és megpecsételik: ~ ~ Dicsség Istennek ]

A latin oracio az itt ~ jellel atirt szimbolummal zarul, majd ugyanazzal a tintaval,
amellyel a fentebb idézett Homérosz-sorokat, valoszintileg szintén utélagosan irtak be
a harom gorog szot, hianyos mellékjelezéssel:** ,Dicséség Istennek”. A szovegben nép-
nyelvid zarasra utalas és a tényleges zaré formula nyelve kozti ellentmondas valdszi-
ntileg annak segitségével oldhato fel, ha figyelembe vessziik, hogy a kodex egy szoban
elmondott eskiivéi oracié irott valtozata.*® Amikor a beszéd elhangzott — feltételezé-
sem szerint rovidebb formaban, mert az aprolékos csaladtorténeti részeket hallas utan
még nehezebb lett volna kovetni —, Marlianus talan tényleg olaszul fejezte be példa-
ul a ,Congratulazioni!” vagy az ,Auguri!” gratulaciot jelent6 kifejezéseknek a milanoi
dialektusnak és a 15. szazadi nyelvallapotnak megfelelé forméajaval. Esetleg ezutan el-
hangzott a gorog halaadasi formula. Amikor pedig a szoveget bejegyezték a kodexbe,

43 26v. Uo., 381.

44 A két 6mega aldl hianyzik az alairt i6ta a kéziratban. Koszonom Gellérfi Gergé segitségét, aki erre a
hibara felhivta a figyelmemet.

45 A kérdés feltételes megvalaszolasaban nyujtott segitségiikért itt mondok koszonetet Domokos Gyorgy-
nek (PPKE Olasz Tanszék) és Mons. Federico Gallonak (Biblioteca Ambrosiana, Miland).
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az eltéré kommunikéacios helyzet miatt az olasz kifejezés mar kimaradt, és részben eru-
dicidja fitogtatasa végett a jogtudds mar csak a biblikus gorog formulat helyezte a végé-
re. Az elhangzott és irott eskiivéi beszédek kiillonbségeinek feltarasa — ha maradt nyo-
muk — a kutatas egy ujabb érdekes vonulata lehet, hiszen az epithalamiumok altalaban
joval az eskiivéi alkalmak el6tt késziiltek, és a 16. szazadtol jellemz6en nyomtatasban
is megjelentek, mire a menyegz6 napja eljott. Ez a téma azonban specialis szemponta
kutatéast, és kiilon publikaciot érdemel.

Ha tehat kozelebbrdl szemiigyre vessziik a Johannes Franciscus Marlianus altal irt
esklivéi oraciot, az nem annyira a Matyas kiralyt dics6ité alkotasok soraba illik, ahogy
Abel Jens szévegkiadasanak cime sugallta, mint inkabb egy retorikailag és a hordoz6
kodex kivitelezése szempontjabol is mives propagandaanyagnak tekinthetjitk, amely
teljesen a Sforza csalad hirének megorokitését szolgalja. A benne talalhato Matyas-ab-
razolason kiviil aranyaiban kevés a magyar szempontbdl érdekes vagy 4j adat. A ha-
zassagi hiségrél szolo példakat sorold részben talalhatunk néhany olyan parra va-
16 utalast, amelyekkel ritkan talalkozunk hasonlé kozegben. Ezt felfoghatnank ugy
is, hogy Marlianus keriili a kozhelyeket, de valdjaban azonosithat6, hogy Plinius és
Valerius Maximus mely oldalait kellett az olasznak feliitnie ahhoz, hogy a kissé ,kere-
settebb” példakat egymas utan kiszemezgesse bel6lik. Irodalmi értéke a szovegnek te-
hat kevés.

Marlianus miive elsédlegesen reprezentacios célokat szolgalt, hiszen azt volt hiva-
tott bizonyitani, hogy a Sforza csalad leanya mélt6é a magyar kiraly kijel6lt 6rokoséhez.
A Sforzak benne olvashat6 csaladtorténete azonban olyan sirt és tAmpontok nélkuli,
hogy megértéséhez az Italian kiviili kortars olvasonak is magyarazatra lehetett sziiksé-
ge. Nem tudjuk, Matyas kiraly kézbe vette-e valaha a kotetet, vagy az olvasatlanul ke-
rilt a Bibliotheca Corviniana darabjai kozé. Ha a kiralynak atadtak az ajandékot, talan
Janos varadi plispok beszamolt neki a tartalmarol a per procuram eskiivé egyéb mozza-
nataival egyiitt, igy elolvasnia sem kellett. A szoveget attekintve és a hazasuland¢ fe-
lek valos élettorténetét ismerve az olvasé benyomasa az, hogy akarcsak maga a Corvin
Janos és Bianca Maria Sforza kozott kotend6 hazassag terve, a volterrai epithalamium-
corvina is Hunyadi Matyas félbemaradt nagy terveinek mementéja. Egy emlék, amely
mogott nem volt esemény.
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