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A Meidzsi el6tti japan irodalom magyar forditasai

A 18. szazad végi eurdpai romantikus vilagkép egyik eleme az orientalizmus volt. Bar
els6sorban a Kozel-Kelet és India népeire iranyitotta a figyelmet, de részt kapott az ér-
dekl6désbdl a Tavol-Kelet, a kinai és japan vilag is. 1931-ben Staud Géza foglalta 6ssze
a magyar megkozelités jellemzdit, jelentds szerz6it és miiveit, valamint a nyugatitdl el-
térd vonasait; illetve azt a paradox helyzetet, amelyben egyes nyugati szerzék szama-
ra a magyarsag — keleti szarmazastudata, sajatos tarsadalmi berendezkedése kovetkez-
tében — szintén az orientalizmus targya lett.! Az 1700-as évek végén mar masfél szaza-
dos elzarkozas megismerést torzito titkkrén keresztiil azonban a belpolitikai és vallasi
viszonyokrdl, a tarsadalmi életrdl, a szokasokrol, kultararol sz616 tuddsitasok tobbnyi-
re hibas vagy félreértelmezett ismereteket tartalmaztak, s ezek valtottak ki a korabbi-
nal szélesebb érdeklédést, a romantika vilagképébe olvadva. Az egyes szerzok altal va-
lasztott keleti témak emiatt nem a valosagra épiiltek, viszont onkifejezési lehetdséget
nyujtottak egyébként elhallgatasra itélt személyes vagy politikai, kritikai gondolata-
ik szamara.

Ennek egyik példaja Gottlieb Konrad Pfaffel német ir6 Usge und Zacchi cimi verse,
amelynek els6 versszaka a kovetkezé:

In Japan, wo viel edle Seelen,

Und holde Midchen sind,

War, wie die Schiffer uns erziahlen,
Ein armes Hirtenkind.

Magyarul: ,Japanban, ahol sok nemes lélek és tisztességes lany van, élt — ahogy a ha-
josok mondjak - egy szegény juhaszfia.” Ezt a verset, prozaként szedve 1829-ben az ak-
kor mar Muzdrion nevet viseld Elet és Literatiira forditasi és/vagy feldolgozasi palyamii-
nek tizte ki,> az okot Kazinczy Ferenc igy indokolta:

A szerz6 az ELTE Toldy Ferenc Konyvtar nyugalmazott vezetdje.

1 Staup Géza, Az orientalizmus a magyar romantikaban (Budapest: Sarkany Nyomda, 1931). 1999-ben
megjelent masodik kiadasban is (Terebess Kiado).

2 Gottlieb Konrad PraFrEL, ,Usge und Zacchi”, Muzarion: Elet és Literatiira 3, 13. rész (1829): 68-70.
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A Muzarion szerkeztet6je Pfaffelnek kiilonosen nem nagy tekintetet érdemld regéjét
egyediil azért ada ki témaul, mert ennek mind fentebb, mind alantabb oldalai vagynak,
s igy az Gjjateremtésre tagasb utat nyinak egyik vagy masik nemben.’

A Japani torténet cimid tematikus blokk elején Kazinczy bevezetése olvashato, amibdl
a fenti idézet is szarmazik, ebben felsorolja, hogy a korabbi szamokban kik tltették at
magyar nyelvre, magyar viszonyok kozé a német nyelv{i, de (képzelt) japan targy ver-
set; tobbek kozott Vorosmarty Mihaly és Szalai Benjamin alnéven Kisfaludy Karoly. Itt
olvashaté még Kazinczy két atultetése is. Az els6 az Uzge és Zacchi cimet visel$ proza-
forditasa — els6 mondata: ,Japanban, hol sok széplelkli emberek és sok kedves alaku
leanyok teremnek, vala, amint hajosink beszélik, egy szegény nyajpasztor gyermeke”
a masodik verses tolmacsolas, cime Gibart és Irma, indokolasa vilagosan mutatja az iro-
dalmi inspiraciot és nem a foldrajzi vagy a valésaghoz kot6d6 ismereteket: ,Itt kovet-
kezik a roman ujradolgozasa azon alakban, melyet G6the valasztott az Azan Aga cim
alatt adott Szerbusi énekhez.”

A ,japan[i]” még a 19. szazad elején is tobbnyire valami orientalis szenzaciét és egy-
szerre kitalalt, mesebeli vilagot jelentett. Az, hogy egy szerzé minden, akar attételes
élmény nélkil csak elképzelt egy tavol- (vagy kozel-) keleti torténetet, annak szerepls-
it, s ezt irta meg a magyar koltészetre vagy prozara jellemz6 formai elemek segitségé-
vel, ha nem is gyakran, de a reformkorban is eléfordult. Példa erre Vajda Péter novella-
ja, amely a keresztényiildozés idejében (1597 utan) jatszodik Meacoban, azaz Kiotoban.
Féhose egy portugal idegen s egy szépséges japan lany, szerelmiik szamtalan viszon-
tagsag utan Lisszabonban jut nyugvépontra, ahova mindharman (a lany apjaval) a vé-
rengzés eldl elmenekiilnek. A novella tényeiben a keresztény utazasi kronikak megal-
lapitasai, felfogasaban a romantika és a szentimentalizmus elemei vannak jelen.® Fan-
tazia sziilte beleélések késébb is el6fordultak: 1860-ban ifjabb Kun Pal A rabné dala
cimmel japan eredet(i verset adott kozre — a versnek természetesen semmi koze nincs
a japan irodalomhoz.’

A reformkori Tarsalkodo 1832. szeptember elsejei szamaban szerz6 nélkiili, kétnyel-
v verses kozlemény jelent meg.® Mivel a lap a Jelenkor cim{i szépirodalmi folyoirat mel-
léklapja volt, ez a tény dnmagaban semmi szenzaciét nem rejtett. Annal tobbet azon-
ban az idegen nyelvi vers, amely a Meidzsi el6tti japan irodalom elsé hazai képvisels-

3 KaziNczy Ferenc, ,Japani torténet: 1. Bévezetés”, Muzdrion: Elet és Literatira 4, 28. rész (1829): 307-

308. Kazinczy az idézett mondatban arra célzott, hogy Pfaffel verse az emelkedett stilust és a koznapi

nyelvet is magaban foglalja, ezért 6dai vagy elbeszélé6 miveket is inspiralhat.

Kazinczy Ferenc, ,Uzge és Zacchi”, Muzarion: Elet és Literatira 4, 28. rész (1829): 310-312.

Kazinczy Ferenc, ,Gibart és Irma”, Muzarion: Elet és Literatiira 4, 28. rész (1829): 315-318.

Vajpa Péter, ,Yoridala”, Aurora: Hazai almanach (1837): 311-374.

Bupa Attila, ,A (mt)forditas rejtekutjai, avagy osvények Kosztolanyi Dezs6 japan versei felé”, Literatura

44 (2018): 343-359, 348-349.

8  [Név nélkiil], ,Japani tanc és ének”, Tarsalkodé 1, 70. sz. (1832): 279. Ujrakézélve: Bupa Attila, szerk.,
Messzirdl felmeriil6, vonzo szigetek: I Japanrol szolo, magyar nyelvii ismertetések a kezdetektél 1869-ig, 3
kot., Pagoda és krizantém (Budapest: Racié Kiado, 2010), 1:114-115.
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je, egyben az eurdpai recepcio egyik allomasa. Rdadasul, szemben az 1868 utani idegen
nyelvi forditasokkal, amelyek mind egy eltling, akkor mar eltiint vilagrol tudositottak,
e vers megjelenése idején még jelen idejl volt. Kisérdszovege szerint rogtonzés, egy ze-
nés mulatsagon hangzott el, szovegébe félrehallasok s feltehetéen holland-japan keve-
rékszavak kertiltek. Kézreadoja, Germain Felix Meylan 1830-ban, Dedzsiman tartozko-
dasa utolso6 évében jelentette meg holland forditasaval egyitt.

Az els6 kozlés utan e tavoli, egzotikus mi megkezdte vandorutjat a nyugati nyel-
vek kozott. 1832. marcius 7-én egy berlini, német nyelvd, kiilfoldi irodalmat koz16 lap
els6 oldalan jelent meg, német forditasaval egyiitt.”” A cikk elején a holland forras ol-
vashato, majd ismertetés és részlet Meylan kotetébol. A kovetkezd szovegegység a két
versé, bal oldalon az els6 kozlésnek megfeleld formaban a japan ,eredeti”, jobb oldalon
a német szabad forditas. A kozlést 6t tételes bibliografia zarja, minden emlitett m{ hol-
land kiadés, ami arra utal, hogy az igen korlatozott nyugati kapcsolatokban az 1800-
as évek kozepéig Hollandianak kozponti szerepe volt. A német kisérészoveg a verset
Minneliednek, szerelmi éneknek nevezi.

Ezt kovette a Tarsalkodo emlitett kozleménye, forrasa is nagy valoszintséggel a né-
met, és nem a holland el6zmény volt. De nem méasolja a német széveget, a Meylan hol-
land eredetije utan késziilt német forditasnak is csak egy részét kozli magyarul. Vi-
szont a japan vers tolmacsolasaban az ismeretlen szerz6 formahtségre torekedett; pon-
tosabban versként s nem prozai miiként adta kozre.

Nyolc év mulva, 1840-ben a The Asiatic Journal januar—aprilisi szamaban két hosz-
szabb konyvfejezet olvashatd. Az elsé a japan irodalomrdl, nyelvrél és tudomanyrol
sz0l, a masodik pedig a miivészetekrdl, iparmivészetrol, kereskedelemrdl és Japan ter-
mékeirél."! Egy évvel kés6bb mindketté megjelent a 19. szazadi japanok viselkedését
és szokasait targyaldo Manners and customs of the Japanese kotetben, amely holland és
német utazok élményeli, tapasztalatai alapjan késziilt.* Mindkettében olvashato a hol-
land—-német-magyar forditasban mar megjelent, immar az angol olvasok rendelkezésé-
re is allo vers, de mindkettében csak az elsd hét sor, az utolsé ot elmaradt.

Az el6bbi bekezdésben emlitett kotetet Philipp Franz von Siebold allitotta Gssze, s az
6 hiradésa alapjan jelent meg a Hon és Kiilfold cimi folyoirat 1841-es, els6 évfolyama-
ban egy név nélkiili, harom részbdl all6 tudositas. Ennek egyik része a Kodzsiki els6 ha-
zai bemutatasa, feltehetden mar a lejegyzés helyén félrehallott vagy nem a késébbi at-

9 Japan: Voorgesteld in schetsen over de zeden en gebruiken van dat rijk, bijzonder over de ingezetenen der
stad Nagasaky, door G[ermain]. F[elix]. MEIJLAN, uitg. J. H. ToB1as (Amsterdam: M. Westerman & Zoon,
1830), 141-142.

10 [Név nélkul], ,Holland”, Magazin fiir die Literatur des Auslandes, 1832. marcius 7., 1-2.

11 [Philipp Franz SieBoLD], ,Manners and customs of the japanese”, The Asiatic Journal 35, No. 31 (1840):
5-17.

12 Phlilipp]. Fr[ranz]. von SIEBOLD, Manners and customs of the japanese in the nineteenth century: From
recent dutch visitors of Japan, and the german of dr. Ph[ilipp]. Fr[ranz]. von Siebold (London: John Murray,
1841), 304.
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irasi konvenciok szerint megorokitett nevekkel, de a torténet és Amateraszu Omikami,
Izanagi és Izanami, valamint Dzsimmu tenn¢ vilagosan felismerhet6.”

Mint lathato, az elzarkozas ellenére is folyamatosak, ha nem is gyakoriak voltak
a tudositasok Tavol-Kelet akkor mar legjobban ismert két orszagardl. A titokzatossag
részben fokozta és novelte az érdeklédést, részben kivaltotta az ismeretek rendszerezé-
sét. Kiilonosen a Bakumacu éveiben, amikor japan kiildéttség jart Europaban és Ame-
rikéban, azzal a céllal, hogy a kikoték megnyitasat elkeriiljék, ez a szandékot is az
érdeklédés fokozodasa kovette. Kézikonyvekbe ekkor mar altalanos, foldrajzi és tor-
téneti vonatkozasokat tartalmazoé szocikkek is bekeriiltek Japanrol,* s ennek koszon-
hetd, hogy az 1850 és 1855 kozott megjelend Ujabb kori ismeretek tdra cim( enciklopédia
tobb japan targyu szocikket tartalmazott, példaul negyedik kotetében Julius Heinrich
Klaproth nyoman a japan nyelvrél és irodalomrdl; ez volt az elsé, a pillanatnyi ismere-
teket felsorold 6sszefoglalo.”

2.

A Japannal kapcsolatos nyugati ismeretek elterjesztésében nagy szerepiik volt a vilag-
kiallitasoknak. Az 1851-es elsd, londoni kiallitason még nem volt jelen, de a Bakumacu
9. évében, 1862-ben, nem hivatalosan ugyan, viszont jelentds mutargyakkal részt vett
a londoni kiallitason. A hazai érdeklédés is f6ként az 1873-as bécsi kiallitas utan er6-
s0dott meg.

1871-ben a Vasarnapi Ujsag haromrészes elbeszélést kozolt A negyvenhét ronin cim-
mel. Forrasa Algernon Bertram Mitford Tales of old Japan cimi kétkotetes, ebben az év-
ben megjelent munkaja. Ez a kozismert, sokszor feldolgozott torténelmi esemény iro-
dalmi megfogalmazasanak elsé magyar nyelvd, kozvetitészovegb6l szarmazo fordita-
sa. Nemcsak az alaptorténetet tartalmazza, a kompilator kitér a tarsadalmi valtozasra,
szOt ejt a szerz6rdl, valamint a Szengakudzsirol, a roninok emlékhelyérdl is.

1873-ban Szemere Attila Edward Howard House amerikai Gjsagiré nyoman az
Aszakusza egyik kabuki szinhazanak' kozonségét, s az eléadast irta le, kozben ki-
vonatosan a jatszott darab kivonatat is kozolte.”® A kabuki cime Bunbuku Chagama,
vagy A bugyogo teasfazék. Fészerepldje egy tanuki, azaz nyestkutya — itt borznak for-
ditva —, aki alakvalto képességeit felhasznalva jutalmazza megmentdje kedvességét.
Ugyanebben az évben a Févarosi Lapok egyik tarcaja angol és német forditasok alap-
jan az azsiai irodalomrol értekezett, utolsonak Leon de Rosny Anthologie japonaise

13 [Név nélkil], ,Japan teremtésréli mythussai és hajdankori torténete”, Hon és Kulfold 1, 50. sz. (1841):
198-199, tjrakozolve: Buba, Messzirdl felmeriild, vonzo szigetek..., 1:135-138.

14 Szamtalan példa talalhat6 a Messzirdl felmeriil6, vonzo szigetek els6 kotetében, lasd az el6z6 jegyzetet.

15 Ujrakozolve: uo., 1:170-172.

16 -A -R, ,A negyvenhét ronin: Japani torténet”, Vasarnapi Ujsag 18, 43. sz. (1871): 534-535; Vasarnapi Ujsag
18, 44. sz. (1871): 546-547; Vasarnapi Ujsdg 18, 45. sz. (1871): 558-559.

17 1842 6ta harom tarsulat mikodott itt, a Nakamura-zat, az Ucsimura-zat, és a Kavarazaki-zat.

18 Sz[eMERE]. Alttila]., ,Egy nap a japani szinhazban”, Budapesti Szemle 1. kot., 2. sz. (1873): 415-435.
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cimd gytjteményérdl, ,mely azok kozil, kik a vilagtarlaton Japan miiparat és tar-
ka miivészetét bamultak, bizonyara szintén nem egy embert fog érdekelni”. A szer-
z6 vazlatosan ismerteti a kotetet, a japan irodalom torténetét, s egy példamondatot is
idéz: ,Ne nasi kusa tomo fito-wo mije kasi. (Mint {4 gyokér nélkil, ugy tinik f6l ne-
ked az ember.)””” Wohl Stefanie pedig a Pesti Naplé 1885. évi 233. szdmaban Japan kél-
tészet cimmel Judith Gautier — Théophile Gautier lanya — Poémes de la Libellule cimii,
versforditasokat tartalmazo, japonizald tusfestményekkel illusztralt kotetér6l kozolt
recenziot.

A Heinrich Gusztav szerkesztésében megjelent, négykotetes Egyetemes irodalomtor-
ténet elsd, 1903-as kotete a keleti népek irodalmaval foglalkozik. A japan fejezetet Fiok
Karoly irta. Szerinte Japannak nincs 6nallé nemzeti irodalma, ami van, azt mind Ki-
natol kapta. Megemliti a Kodzsikit, a Nihonsokit, valamint a Manjosut, illetve a Kokin
vakasut (Kokinsut). K6zl két versforditast is az eredeti megadasa nélkil, illetve egy
Kantamui parna cimi ,dalmi” tartalmat:

Egy buddhista zarandok jon Kantamuba, és alszik egyet azon a hires parnan, melyre aki
fejét leteszi, csodalatos alomképekben a Nirvana tidvosségét elére élvezi. Ekozben kovet
jon, ki a zarandokot a csaszari tronra hivja meg, mert a csaszar az ¢ javara lekszont.
Egy karének hangzik fel és rajzolja azt a boldogsagot, mit a zarandok 6tven éven at mint
csaszar élvezett. Egyik miniszter a halhatatlansag italat nyujtja neki, és a kar tancot jar,
mely az istenek 6romét, boldogsagat festi, mire a zarandok felébred; fejében még tancol-
va kering a négy évszak és az egész hangulat altalanos tancba csap at.?

A 20. szazad elején kirobbant orosz—japan haboru megsokszorozta a tavoli szigetor-
szaggal kapcsolatos érdeklddést, és ez a forditasok szamanak emelkedésében is meg-
mutatkozott. 1904-ben a Budapesti Hirlap név nélkiili cikkben irt Japan koltészetérdl és
sajtojarol, Prohle Vilmos az Uj Idékben, Kuban Endre pedig a Resicai Lapokban adott
kozre néhany forditast. Az elsé atiiltetés japan eredetibdl késziilt, s két nagy versgyj-
teménybdl, a Manjosu és a Kokinsu verseibdl valogatott, valamint (akkor) 0j, hirlapok-
ban megjelent tankakbdl. A masodik kozlés forrasa német széveg volt, igaz, allitolag
ez a kozbiils6é allomas a koz16 japan ismerdsétdl szarmazott. A magyar valtozatok for-
ma és nyelv szerint inkabb a magyar koltészetbe illeszkednek, mintsem egy japan vers
magyar megfelel6i lennének.”

Ebben az évben a Budapesti Szemle Baratosi Balogh Benedek japanbol késziil for-
ditasait jelentette meg. Kozulik az egyik a Nyugaton talan legismertebb népmese,
Urasima Taro torténete, emellett a Taketori monogatari — A bambuszgyiijté oregember me-
séje —, illetve még egy sokszor feldolgozott mese, a Momotaro, valamint A halaszho-

19 (K., ,Azsiai kéltészet”, Févarosi Lapok, 1873. okt. 22., 1056-1057.

20 Fi6x Karoly, Japan, lasd: HEINRICH Gusztav, szerk., Egyetemes irodalomtorténet, 4 kot. (Budapest:
Franklin Kiado, 1903-1911), 1:147-152. Ujrakézélve: Bupa, Messzirdl felmeriil6, vonzo szigetek..., 120.

21 Bupa, ,A (mi)forditas rejtekutjai...”, 349-351. Prohle Vilmos egy tanka japan nyelvi, latin bet(ikre atirt
szovegét is kozreadta.
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rog; a forrasok nem ismertek.?? A magyar valtozatok szovegét néhany jegyzet kiséri,
egy-két beszélé név magyar jelentése is zardjelben olvashatd. A japan nevek (at)ira-
sa kovetkezetlen, kialakulatlan. Ezek a forditasok két évvel késébb Baratosi Balogh
Benedek Dai Nippon cim munkajanak harmadik kotetében is megjelentek,” s6t az
elmult szaztiz évben tobb forrasbol eltérd szovegil tolmacsolasuk is késziilt. A jegy-
zetben felsoroltakon kiviil kiilonlegesség példaul Urasima Taré meséje 1911-ben, esz-
peranto forditas alapjan,” vagy 1919-ben Szab6 Nandor két folytatasos tarcaja Hold-
kisasszony cimmel, amelynek szerzg6jét igy tiintette fel: Taketori Monogatari. Az iras
egyébként Kagujahime torténetét tartalmazza.” Heltai Jené a jovendd Japan-szama-
ban ko6zolt harom forditast Karl Florenz nyoman,* melyekrdl Zagonyi Ervin megalla-
pitotta: , A hangsulyos-rimes atkoltések szinvonala — természetesen — nem haladja meg
a szazadvégi nép-nemzeti iskola koltészetének szintjét.”?” Heltai a Pesti Hirlapban Karl
Florenz nyoman verses valtozatat kozolte az egyik emlitett mesének, Urashima, a ha-
lasz cimmel. Els6 forrasként a Manjosut adja meg, a verset elbeszéldi bevezetd nyitja és
tanulsag zarja.?® De nemcsak szemelvényeket kozl6, hanem japan szerzéket bemutato
irasok is megjelentek, Agner Lajos Kjokutei Bakinrél és Macuo Basoérdl is irt.? Utobbi-
ban ezek a sorok olvashatok a napjainkban annyira kedvelt versformarol, persze a kor
ismeretei, illetve az érvényes japan kanonizaci6 fényében:

Mi tehat ez a haikai? Tizenhét szotagbol allo koltemény, mely formaban a tarsalgasi
nyelvet is lehetett hasznalni. Ebben kiillonbézik egy masik koltéi formatoél, amelynek ne-
ve renga és amely a finomabb nyelvnek koltéi formaja. A haikai irdsdban Baso lett a leg-
nagyobb miivész, 6t el is nevezték ezen kolt6i forma kiralyanak. Tartalma szerint sokfé-
le volt a haikai. Bas6 benne a japani nyelvnek erejét a kinai iras szépségével igyekezett
Osszeegyeztetni, s a természet szemléletet idealizmus, [!] pesszimizmust és szabadsagot

22 ,Urashimataro: A legrégibb japan 6smese”, ford. [BARATOSI] BALOGH Benedek, Budapesti Szemle 117.
kot., 326. sz. (1904): 312-330; ,Taketori monogatari: (Regényes elbeszélés)”, ford. [BARATOSI] BALOGH
Benedek, Budapesti Szemle 118. kot., 329. sz. (1904): 202-230; ,Momotaro: (Barackfi)”, ford. [BARATOSI]
BaLoGH Benedek, Budapesti Szemle 120. két., 336. sz. (1904): 388-396; , A halaszhorog”, ford. [BARATOSI]
BarocH Benedek, Budapesti Szemle 120. kot., 336. sz. (1904): 397-406.

23 BarATOsI BALOGH Benedek, Dai Nippon, 3 két. (Budapest: Korvin Testvérek nyomdaja, 1906), 3:151-185,
3:186-197, 3:198-208, 3:209-221.

24 ,Urasima: Legenda”, ford. NEMETH Jozsef, Temesvari Ujsdg, 1911. november 13., 1-2; november 14., 1-2;
novemben 15., 1-2; novemben 16., 1; november 17., 1-2. E folytatasok, valamint két modern szerz elbeszélé-
sei a tarcarovatban Japan legendak, mesék és elbeszélések f6cim alatt olvashatok, az utolsé rész 1912. januar
11-én jelent meg. Mindegyik forrasa az eszperant6 valtozat, Urasima nevének kiejtési javaslata: Vrasima.

25 TAKETORI Monogatari, ,Holdkisasszony”, ford. SzaBé Nandor, Mohacsi Hirlap 9, 13. sz. (1919): 1-2;
Mobhacsi Hirlap 9, 14. sz. (1919): 1-2.

26 HELTAI Jend, ,Japan kolt6k”, Jovendé 2, 8. sz. (1904): 36.

27 ZAconvy1 Ervin, ,Kosztolanyi japan versforditasai — forrasaik fényében I1.”, Irodalomtirténeti Kozlemé-
nyek 94 (1990): 46-70, 48.

28 ,Japani kolt6kbol: Karl Florenz nyoman”, ford. HELTAI Jend, Pesti Hirlap, 1904. febr. 18., 1. Urasima Tar6
torténetének szovegel6zményei a 8. szazadban jelentek meg, s tobb valtozatban ismertek.

29 AGNER Lajos, ,Japan legnagyobb regényirdja”, Alkotmany, 1904. dec. 25., 19-20; AGNER Lajos, ,Japan
legnagyobb koltéje”, Hazank, 1905. oktober 8., 4.
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énekelte meg. A haikai lirai koltemény, melyben a kolt6 a foldontuli élet utani epekedés-
nek is kifejezést ad. Olykor melankdlia, maskor elmésség, giiny vegyil e formaba. M(i-
vel6inek sora igen nagy.

A szerz6 négy sorként forditott példat is hoz — ,Oh, kedves gyermek! / De messze men-
tél, / Szitakotdcskét fogdosi, fogni! / Ah, messze, messze!”, amelyhez Voérosmarty Mi-
haly Kisgyermek halalara cimt versét tarsitja.

Ugyancsak 1904-ben kozolt egy névtelen szerzé hosszu tarcat a gyulai Békés ci-
m lapban a régi és Uj japan irodalomrol. Szo6 esik benne a Kodzsikir6l, a Nihongirdl, a
Manjoésirol, amelynek verseiben

[...] megnyilatkozik a japan psziché. Apré szerkezetiik, a dédelgetd, babuskalé hang, az
egyszer(, naiv gondolatok, melyek réviden, lendiilet nélkil jelennek meg igénytelen
kontosiikben, az enyhe, konnyedén repdesd fantazia — mindez a japan lélekb6l fakad.

Olvashaté néhany forditas is, amelyek hangja, kifejezései semmiben sem kiilonboz-
nek a Pet6fi-epigonok szo6lamatol. A régi irodalombol emlitést kap még a Kokin vakasu,
Bakin, Bas6 - 6k voltak Nyugaton, tehat Magyarorszagon is a régi japan irodalmat
képvisel6 szerzék.*

1905-ben Baratosi Balogh Benedek egy no-darab forditasat adta kozre a Budapesti
Szemlében,* majd egy évvel késébb, emlitett munkaja harmadik kotetében az elsé ma-
gyar nyelvi japan irodalomtorténet mellett nem csupan a felsorolt, illetve rajtuk kiviil
el6szor kozolt prozai munkak, a né magyar szovege, hanem révidebb, lirai versek is ol-
vashatok. A no-darabot késébb Rapaics Rajmund is leforditotta, igaz, német kozvetits-
nyelvbél, s a torténet mesegytjteményekben is el6fordul.*

Az 1904-1905-6s évek Japannal kapcsolatos hangulatat jol mutatja az alabbi rovid
kis hiradas:

Az 6rok mosoly, a vilagos szinek és a mandulaszemek hazaja, Japan keriilt ma szinre az
Urania Szinhazban. Az aktualis targy Szemere Attilanak pompas munkaja, akinek szel-
lemes, kedves stilusa kivaloéan kifokozta a kozonségben a darab irant valé érdeklédést.
Az els6 felvonasban Japan multjabol kapunk izelit6t. A japan néphit kiillonb6z6 megnyi-
latkozésai, a miivészetek legkezdetlegesebb formai kitinéen 6sszevalogatott képekben
vonulnak a néz6 el6tt. A japan szinészet, tanc, istentiszteleti szertartasok, templomok

30 [Név nélkul], ,A japan irodalom”, Békés, 1904. szept. 11., 1-4.

31 [Zeam1 Motokijo], ,A pehelyruha: (Hagoromo): Japan No-jaték”, ford. [BARATOSI] BALOGH Benedek,
Budapesti Szemle 123. két., 344. sz. (1905): 261-273.

32 [Zeam1 Motokijo], ,A tollruha: Ha-goromo”, in A felkelé nap orszagaban, szerk. Hans Movisch, ford.
Raraics Rajmund, 96-101 (Budapest: Kiralyi Magyar Természettudomanyi Tarsulat, 1930). El6tte egy
masik no-darab részlete olvashaté Karl Florenz nyoman. Lasd még: Japani mesék, Az ifjusag szamara
atirta ésillusztralta AkanTIsz Viktor (Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 1901), 52-54; Japan héstorténetek
és népmesék, ford., el6sz6 FEKETE Gabriella (Budapest: Vitézi Rend Zrinyi Csoport, 1943), 84-86; A tiiz-
mano: Japan mesék, kiad. SZANTAI Zsolt (Budapest: Novella Kiado, 2006), 124-125.
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ismertetése fejezi be az els6 felvonast. A masodik felvonas a japan élet bemutatasanak
van szentelve. A japan csalad, nevelés, hazassag, valas, a napi munka, a japan festészet,
iparmivészet, lakkészités, porcelankészités a rokonszenv és bamulat érzését valtja ki a
néz6bol. A harmadik felvonas foglalkozik a modern Japannal. Ismerteti a tokéletes japan
kertészetet, a csaszari palotat és lakoit, a mesés szépségli japan tajakat, Jokohamat, Toki-
ot, a tengeri kikot6ket, végiil pompas mozgdképekben a japan tengerészetet. A kozonség
nagyon szivesen fogadta a darabot és lelkes tapsokkal fejezte ki tetszését.®

Feltehet6en a megélénkilt érdeklédés, a japanszimpatiak hoztak, hogy 1904-ben a jo-
vendd a mar emlitett japan szammal jelentkezett, majd 1906-ban a Magyar Szemle is.
A tendencia napjainkig tart, az emlitetteket valtozatos tartalmu folyodiratok, hasonlo,
a japan kultarat kézéppontjukba emeld szamai kovették. A Magyar Szemlében kilon-
b6z6 prozai irasok mellett olvashatok Nara- és Heian-kori kolték versei, a forras és a
forditok nevei hianyoznak. A kozvetit6 forditoé viszont ismert: Paul Enderling, akinek
Japanische Novellen und Gedichte cimt kotete 1905-ben jelent meg.**

A nyitas, valamint a nyomaban jard, immar visszafogasra nem kényszeriil6 nyugati
érdeklédés a japanoknak is alkalmat adott arra, hogy megismerjék sajat multjukat, tor-
ténelmiik elmult évszazadainak kultarajat, benne irdikat, koltéiket és magukat a mi-
veket is. Erre a torvényszer( feledésen tul sajat anyanyelvi nehézségeik is kényszeritet-
te 6ket, minél régebbi volt egy szoveg, annal tobb problémat jelentett elolvasasa és féleg
megértése az atlagos miiveltséggel rendelkez japan szamara. Mindezt Baratosi Balogh
Barna Dai Nippon cimii munkéaja harmadik kotetében meg is allapitotta: , A japan nem-
zet gazdag irodalmanak torténeti feldolgozasa még husz évvel ezel6tt teljesen hiany-
zott.”® A kotetet hosszabb bevezet6 nyitja, amely a Kodzsikit6l az 1900-as évek elejének
szerzOiig targyalja a japan irodalmat. Ekkorra a japan irodalomtorténészek mar meg-
allapitottak visszafelé a f6bb fejlédési pontokat, s az elmult b6 egy évszazadban ezt fi-
nomitottak Japanban és a nagyvilagban is a téma szakértdi. A masodik, nagyobb rész
pedig egy szoveggyUljtemény, amely a szerzé mar emlitett forditasait foglalja magaban.
A japan irodalom 6nmegismerésének és nyugati terjedésének egyik hazai jele Torok
Gyula irasa Muraszaki Sikiburél a Nyugatban. Apropdja a Gendzsi regényének német
forditasa, pontosabban a forditas utani élmény kozvetitése.*

1910-ben Régi japan kolték cimmel jelentek meg Varkonyi Titusz tanka-atkoltései,”
Japan dalok és mesék cimmel pedig Ivanfi Jend forditasai.”® Utdbbi egy préozai mi mel-
lett 6t japan dal, melyek forrasaként a fordité angol kozvetitékre utal, de Zagonyi Er-
vin szerint inkabb Enderlingb6l meritett. Mindenesetre Ivanfi rovid bevezet6jében kii-
lonbséget tesz a kozvetitényelvi valtozatok kozott — az angolt a francia elé helyezve —, s

33 [Név nélkil:] ,Japan: Bemutat6 az Uraniaban”, Alkotmany, 1904. aprilis 24., 9.

34 Bupa, ,A (mi)forditas rejtekutjai...”, 351-353.

35 BARATOSI BALOGH, Dai Nippon..., 3:3.

36 TOROK Gyula, ,Muraszaki-no-Szhikubu: Genji monogatari”, Nyugat 6, 4. sz. (1913): 322-323.
37 ,Régijapan kolték”, ford. VARKoNYI Titusz, Alkotmany, 1910. junius 9., 1.

38 ,Régijapan dalok és mesék”, ford. IVANFI Jend, Az Ujsdg, 1910. augusztus 31., 1.
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evvel, ha nem is mondja ki, ramutat arra, hogy a nem forrasnyelvi atltetések ,tovabb-
forditasa” legfeljebb egy wjabb valtozatot hozhat létre, amelyrdl legfeljebb feltételezni
lehet, hogy az ,eredetihez” kozelebb all, valdjaban az eurdpai irodalom narrativajanak
a keretei kozott marad.* Vidor Marcell 1913-ban a Pesti Naploban és a Magyarorszag-
ban,* Bardocz Arpéd 1915-ben, 1917-ben és 1918-ban kozolt A Hétben forditasokat.*! Eb-
be a kozléscsoportba tartozik még a soproni Kultira cimi lapban 1920-ban megjelent
Régi japan antologiakbol cimi, a Manjosiibol és a Kokinsubol valé szemelvény. Forditojuk
jeloletlen, Zagonyi Ervin Barna Jozsefet valoszintsiti.*

Az els6 vilaghaboru utan, az 1920-as évektdl is kozoltek a napilapok, folyodiratok még
egy-egy kozleményben régi japan verseket — Képes Géza, Féja Géza, Matavovszky Bé-
la*® —, de lassan egyre inkabb az 6nallo kotetekre tevédott at a hangsuly. A kolozsvari
Ellenzék 1922-ben kozolte Kuncz Aladar cikkét, cime: A régi és az 4j Japan. A szerz6 ro-
viden attekinti a nyugati recepcié néhany antologiajat, a japan irodalom korszakait, a
kolt6i mifajokat. Kozli Baso egyik haikujat — a forditasok feltehet6en t6le szarmaznak
- Kakinomoto no Hitomaro egyik versét, emliti a Manjosti Urasima-torténetét, koz-
read néhany prozaként szedett tankat ,hevenyészett forditasban”, s réviden ismerteti
Muraszki Sikibu, Szei Sénagon, valamint Bakin munkassagat.**

Talan egy ,Tiicsok és bogar” rovatba tartozo lehetne a Bordszati Lapok 1922. oktober
5-ei szamaban olvashat6 koltemény, amelyet a lap egyik levelezéje sajat sorainak kisé-
réjeként kiildott be a szerkesztdségnek, ,mint a turani testvériség hive és munkas koz-
katonaja”. Az allitolag japanbol forditott vers irdja a levél kildéje szerint ,,Ozi, a japa-
nok »Ady«-ja”, de lathatéan csupan annyi koze volt a bekiildott versnek a japanokhoz,
mint maganak Adynak. Elég az els6 versszakot idézni: ,Mustod édes, mint a méz - /
halatelten égre nézz!™ Némiképp kapcsolodik ehhez az Ellenzék 1923. januar 21-ei sza-
maban, Ambrus Balazs forditasaban kiadott Két japan vers. Az egyik szerzéje Tschen-
tiu-fin, a masiké ,Ismeretlen japan kolt6né”, utobbi elsé sorai:

39 ZAconvl, ,Kosztolanyijapan versforditasai...”, 48;1asd még: Bupa, ,,A (mt)forditas rejtekatjai...”, 354-356.

40 ,Japan kolték”, ford. VIpor Marcell, Pesti Naplo, 1913. marcius 23., 46; ,Japani versek”, ford. Vipor
Marcell, Pesti Naplo, 1913. dec. 21., 38. (Rovid bevezetdvel); ,Japan versek”, ford. Vipor Marcell,
Magyarorszag, 1913. december 25., 37. (A versek kozott vannak dupla kozlések is.)

41 ,Japéan versek”, ford. BARDOCz Arpad, A Hét 26, 36. sz. (1915): 492; ,Japan versek”, ford. BARDOCZ Arpad,
A Hét 29, 25. sz. (1918): 392.

42 ZAconvyi, ,Kosztolanyi japan versforditasai...”, 48.

43 Harom tavaszi vers”, ford. Kipes Géza, Uj Id6k 37, 20. sz. (1931): 619; ,Japan versek”, atdolg. Fija Géza,
El6ors 3, 8. sz. (1930): 6; ,Japan versek”, ford. MaTavovszky Béla, Uj Id6k 33, 34. sz. (1927): 208.

44 Kuncz Aladar, ,A régi és az 4j Japan”, Ellenzék, 1922. szeptember 3., 9-10.

45 ,Japan dicséitése a bornak”, Boraszati Lapok 54, 40. sz. (1922): 357. (A levél ir6ja K. Kovats Janos,
Jforditoja” Kovasznay Kovats Janos - vagyis ugyanaz a ,borasz”.)
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Hogyha eljé kedvesem az éjjel
S atugrik a magas keritésen,
Edes kutyam, ne légy akkor résen [...].*

Az 1920-as évek elején tobb 6nallo, japan forditasokat tartalmazo kotet is megjelent,
Bardécz Arpad, Szombati Szabo Istvan és Barna Janos ilyen értelemben Kosztolanyi
Dezs6 elédeinek tekintheték.” Sem Bardocz, sem Szombati Szabé nem hagyta abba a
japan versek forditasat kotetitk megjelenése utan, késébb is kozzétettek néhanyat.*® Er-
re a masfél évtizedre esett Kosztolanyi Dezs6 életmiivének kiteljesedése, benne a ja-
pan forditasoknak is, de err6l majd késébb, a kritikai kiadas megjelenésekor esik sz6.

A Literatura 1936. évi kotetében, nyilvan nem fiiggetleniil a Nyugat japan-antologia-
jatol Thein Alfréd recenziot kézolt A japan irodalom dtja cimmel. Irasa valdjaban Kuni
Macuo, Alfred Smoular és Rjuko Kavadzsi Histoire de la Littérature Japonaise cimi, Pa-
rizsban az el6z6 évben megjelent kotetét ismerteti.*” Egy évvel késébb Kallay Miklos a
Napkeletben egy francia Bas6-antologiarol irva, a haikai jellegzetességeit és a Baso éle-
tével kapcsolatos legfontosabb ismereteket foglalja 6ssze. Megallapitja, hogy a forditok
csak a sorok szamat tartottak meg, a szotagszamot azonban nem. ,De a versek igy is
igen tisztak és szépek”. E kotet egyik szerkesztdje/forditoja szintén Kuni Macuo volt, a
mésik pedig Emile Steinilber-Oberlin.®

A japan-magyar kapcsolatok egyik, er6sen aktualizalt 9sszetev6jét mutatja meg a
masodik vilaghabort negyedik évében megjelent, mar tobbszor emlitett, Fekete Gabri-
ella altal szerkesztett, japan meséket és h6smondékat tartalmazo6 gy(jtemény beveze-
téjének els6 bekezdése:

Japan rokonainkat hatalmas f6ldrajzi tavolsag valasztja el téliink. A magyar és a japan
nép lelkében mégis sok az egyez6 vonas. KATONANEMZET mind a kettd, s a hazafias-
sagot és a hosi 6nfelaldozast tartja legfébb erényének.

46 ,Kétjapan vers”, ford. AMBRUs Balazs, Ellenzék, 1923. januar 21., 13.

47 BarDOCz Arpad, Japan versek (Timisoara: Csendes Kényvnyomda, 1920); SZoMBATI-SzABO Istvan, Régi
Japan koltok: Versek: Miiforditas antologia a Krisztus utani 8., 9. és 10. szazad japan lirajabol (Kolozsvar:
,Kalaka” kiadasa, 1923); BARNA Janos, Japan antolégia (Satu-Mare: Weisz Sandor Kényvnyomda, 1924);
lasd még: ZAcony1, Kosztolanyi japan versforditasai..., 49; Bupa, ,A (mi)forditas rejtekutjai...”, 356-357.

48 ,Japan kéltsk”, ford. BARDOCz Arpad, Uj Id6k 28, 1. sz. (1922): 2; ,Japan kolték”, ford. SZzoMBATI SZABO
Istvan, Az Ujsag, 1924. augusztus 20., 2. (Ot vers a Manjésubol és a Kokin vakasibol.)

49 THEIN Alfréd, szerk., Mai japan dekameron, ford. Kuni MAcuo, kozr. Szergej JELISZEJEV és THEIN Alfréd,
Mai kiilfoldi dekameron (Budapest: Nyugat Kiado, 1936); THEIN Alfréd, ,A japan irodalom utja”,
Literatura 11 (1936): 188-190.

50 KArray Miklés, ,Hai kai de Basho et de ses disciples”, Napkelet 15, 3. sz. (1937): 210-212.
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A masodik vilaghaboru utan, igaz faziskéséssel, kovetve a nyugati vilagban érvénye-
siil6 tendenciat, amely a militarizalt Japant beemelte a demokratikus orszagok soraba,
az 1960-as évek elejétdl lassu paradigmavaltas kovetkezett be a magyar japanologiaban
is. A korabbi joszandéku, inkabb mtkedvel6 rajongok és a nyelvet ismerd szakembe-
rek aranya az utobbiak javara, ha nem is jelent6sen, de megvaltozott, s a kozvetits-
nyelvi forditasok mellett egyenjogusagot nyert a forrasnyelv hasznalatanak kovetel-
ménye. Persze nyugati nyelvbél tolmacsolni alapvetéen mas, mint egy tavol-keletibél,
de a messzebb es6 kulturak alkotésait is azzal az igénnyel kell forditani, mint a nyuga-
tin beliilieket: tartalom és formahten, az eredeti kulturalis sajatossagainak megtarta-
saval, s ha sziikséges, akar 1j, irodalmi rétegnyelvet teremtve.

Ezt a megvaltozott szemléletet mutatja Horvath Tibor kritikaja Donald Keene angol
nyelv(i japan irodalomtorténetérél; szaktudosé szakkonyvrél™ A kritika irdja életut-
javal maga is példaja volt a Tavol-Kelet felé iranyulo, az 4j lehetéségek hatasara tjon-
nan tamadt érdeklddésnek: szakmai karrierjét régészként kezdte, s csak amikor a Hopp
Ferenc Azsiai Mivészeti Mtizeumba nevezték ki, akkor kerilt latokorébe a keletkuta-
tas. Japan tanulmanyutjanak kényszeri meghosszabbodasa elényos helyzetbe hozta,
amit késébb a muzeum igazgatdjaként messzemenden érvényesiteni tudott. Hozzaja-
rult mindehhez az egyetemek orientalisztikai, tavol-keleti oktatasanak fellendiilése,
tobb helyre koncentralodasa, kiillondsen 1990 utan, ami lényegében egy nyitott(abb) vi-
lag sokféle igényeit elégitette ki, a Tavol-Keletet is egyre jobban bevonva a hazai érdek-
16désbe és ismeretekbe. S ebben a vonatkozasban mindaz, ami Japanbol Magyarorszag-
ra eljutott, a hazai demokratizalodast is eldsegitette.

Az 1960-as évek a japan préza néhany kiemelkedd, vilagviszonylatban is ismert mi-
vének hazai megjelenésével kezdddott. 1963-ban Arthur Waley angol atiiltetése nyo-
man, Hamvas Béla forditasaban, illetve ennek Philipp Berta altali atdolgozasaban ke-
riilt az olvasok kezébe Muraszaki Sikibu Gendzsi regénye.” Az elsé kotet elején az angol
fordito rovid bevezetése olvashato, ebben Waley nem sz6l arrél, hogy 6 milyen kiadast,
szoveget hasznalt. A 11. szdzadban sziiletett miivet ugyanis a mai japan olvasé sem ér-
ti, ennek kovetkeztében tobb, modernizalt anyanyelvi kiadasa is 1étezik. Ez a tény fel-
veti azt az altalanos, tehat a jovében egy esetleges magyar nyelv, japan forrast hasz-
nalo forditas alapkérdését, vajon a forditd — természetesen nyelvi kompetenciai birto-
kaban - az eredeti, vagy egy modernizalt japan szoveget valassza-e? Ha modernizaltat,
akkor miért azt, amelyiket? Es vajon az eredeti, valamint a modernizalt japan szoveg
két kiilonb6z6 — nyilvan nem tartalmilag — szoveget kell hogy eredményezzen, akar
magyarul, akar mas nyugati nyelven sziiletik meg? Tébb mint negyven évvel késébb
a regényt Gy. Horvath Laszl6 is leforditotta, Edward G. Seidensticker angol forditasa

51 HorvAtH Tibor, ,Donald Keene: Japanese Literature: An Introduction for Western Readres”, Helikon 3,
1. sz. (1957): 33-38.

52 Muraszaki [Sikibu], Gendzsi regénye, ford. Hamvas Béla, atdolg. PHILIPP Berta, 3 kot., A vilagirodalom
klasszikusai (Budapest: Europa Kényvkiado, 1963).
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utan.® S bar nem a szoveg teljes visszaadasan van a hangsuly, hanem a Hopp Ferenc
Azsiai Miivészeti Mizeum egyik értékes, a regény f6hésének életét megorokits, illuszt-
ralt kéziratanak bemutatasan, feltétlenil emliteni kell Dénes Mirjam és Fajcsak Gyor-
gyi kotetét, amely a mizeum emlékkiallitasahoz kapcsolodott.”* A regény elsé fordita-
sa utan, 1966-ban Parnakonyv cimmel ugyancsak az udvari viszonyokat bemutato iro-
dalmi naplok jelentek meg, forditéik Holti Maria és Philipp Berta voltak. Forrasként
szintén Arthur Waley angol valtozatat, Donald Keene széveggyijteményét, illetve ja-
pan nyersforditast hasznaltak.®® A régebbi prozai miivek kozé tartoznak Ueda Akinari
torténetei, amelyek magyarul az Esé és hold meséi cimet viselik. Forditojuk Hani Kjoko
- aki nagyon sokat tett a japan és magyar irodalom kélcsonds megismertetéséért —, va-
lamint Holti Méaria volt; forrasként a japan eredetit hasznaltak.’

A buddhizmus nyugati terjedése kovetkeztében az 1970-es évektél Magyarorszagon
is egyre nagyobb tért kaptak az eurdpai gondolkodéassal hasonloésagot mutato, vagy ép-
pen azt kikeriil6 - elsésorban meditacioval, befelé fordulassal, 6nmegismeréssel kom-
binalt - ritusok, a vallas és a misztika hataran allo testi-lelki gyakorlatok. 1978-ban
Miklés Pal sinologus a Gyorsulo id6 sorozatban uttoré kotetet jelentetett meg A Zen és
a miivészet cimmel. Ennek egyik rovid fejezete a japan haikuval foglalkozik, amit Baso6
versei alapjan mutat be, illusztralva a keleti és nyugati vilagszemlélet kiilonbségét:

A mi nyelviink szerkezete, szokincse és alakjai sziikségképp eltorzitjak a nagyon tavoli
és nagyon idegen nyelvek koltészetét, ha beléje kényszeritjik. A japan és a kinai nyelv
tud olyan jelentésarnyalatokat kifejezni, amiket mi elképzelni is nehezen tudunk. [...]
A torzulas természetesen még er6sebb olyan mtiforditéinknal, amilyen példaul Koszto-
lanyi, akik ugyan paratlan beleérzé készséggel adnak vissza egy-egy hangulatot, de
a targyi korilmények sejtetését és a verbalis és koltészettani sajatsagok érzékeltetését
egyarant eurdpai analogidkkal helyettesitik, minthogy az eredetit nem ismerik.”

Hozza kell tenni, hogy ez visszafelé is igaz, példaul egy-egy magyar irodalmi mi japan
atiiltetése soran; nem véletlen, hogy a japanra forditott, 1867 el6tti mtivek szama cse-
kély. Miklos Pal vékony kis konyve utan egy évvel késébb Hiirkecz Istvan, aki Inoue
Jaszusi és Mori Ogai egy-egy regényét japanbol forditotta, az Igaz Sz6 egyik Kilato-mel-
lékletében Pillangdk cim alatt a haikurdl kozolt tanulmanyt, gazdagon vegyitve azt sa-
jat forditasaival. Irasdnak bevezet6 fejezetében ez olvashaté:

53 MuRraszak1 udvarhélgy, Gendzsi szerelmei, ford. Gy. HorvATH Laszlo, 3 kot. (Budapest: Eurdpa
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54 DENEs Mirjam és FAjcsAk Gyorgyi, szerk., Gendzsi herceg nyomaban: Japan képen és irasban (Budapest:
Hopp Ferenc Azsiai Mtivészeti Mizeum, 2015).

55 Parnakonyv: Japan irodalmi naplok a X-XI. szazadbol, ford. HoLtr Maria és PHILIPP Berta (Budapest:
Eurépa Konyvkiado, 1966).

56 UEDA Akinari, Esé és hold meséi, ford. HANI Kjoko és HoLtr Maria, utész6 HaNI Kjoko (Budapest:
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57 MIikLos Pal, A Zen és a miivészet, Gyorsul6 id6 (Budapest: Magvet6 Kiadd, 1978).
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Hogy mi is a haiku, az még nem délt el végérvényesen. Sem a sokfiokos irdasztali tudé-
sok, sem a haiku-kolték kozt. Még kevésbé az alabbi haikuk forditéjanak a fejében, [...]
Ezért Miklos Pal kitting ismeretterjeszté konyvecskéjébol idéziink néhany ide vonatko-
20 passzust — a durvabb targyi tévedések kihagyasaval.®®

Fontos allomés volt 1981-ben a japan koltészet (a haiku) magyarorszagi megismerteté-
sében a Tandori Dezs6 forditotta Japan haiku versnaptar. A valogatas a harom legtobbre
értékelt kolts, Baso, Buson és Issza verseit kozli, Halla Istvan rovid utdszavaval a hai-
kurol; ez volt az elsd, nagyobb olvasokozonségnek sz0l6 iras errdl a versformarol. A ko-
tet tipografiaja igen szép, hatasanak ez is egyik 0sszetevéje: formatuma, Hirosige szi-
nes metszetei, a cimerrajzok, az elegans kotés, illetve borité mind szerepet jatszottak
a kivaltott hatasban.”® Hozza hasonlo jelentdségi Racz Istvan kotete, a Fényes telihold,
amelyhen a haikuk mellett tankak is vannak. A magyar valtozatok japan nyersfordi-
tasbol sziilettek, Osszevetve német és francia atiiltetésekkel, de az eredeti forras meg-
nevezése hianyzik.®

1982-ben Ausztralidban keriilt ki a nyomdabol — majd 1993-ban Magyarorszagon
is — a japan irasbeliség és kronikairodalom elsé jelentds alkotasa, az egyik legrégebbi
japan nyelvi és torténelmi emlék, a Kodzsiki, Kazar Lajos atiiltetésében. A forditdé nem
szépirodalmiva formalt, konnyen olvashaté torténetekben adta vissza az anyanyelvi
olvasok szamara is sok helyen homalyos szoveget, hanem érzékeltette nyelvi, értelme-
zési, formai nehézségeit. Forrasa, ahogy errdl a bevezet6ben szamot ad, Ivao Kinosita
1940-es japan kiadasa volt, de felhasznalt més nyelvekre forditott valtozatokat is.”* A ja-
pan 6smondak, mitoszok, torténelmi legendak részletei tobb kiadvanyban olvashatok,
kozuluk Kevey Istvan és Icsikava Mijoko gyerekeknek irt, a japan széveget forrasul
hasznalo torténeteit,” illetve Maurice Percheron francia nyelvrél forditott, a torténel-
mi idéket is magaba foglal6é miveit lehet kiragadva emliteni.®®

Az 1990 utani harom évtizedre a haiku magyarorszagi gatszakadasa jellemz6, amely
egy-két szovegkiadasban/forditasban mélt6 a forrasaihoz, masfel6l azonban — nem is
lehet méasképp — részben atalakult ,nemzeti” mifajja, részben felhigult, semmitmondé-
va valt. A szakmai igényekre, valamint tartalmi-formai szempontokra egyarant figye-
16 kozvetitok kozott feltétlentil emliteni kell Terebess Gabort, aki konyvkiadoként, ele-
inte valosagos, mostanaban mar csak online bolthalozat izemeltetjeként, illetve igen
gazdag és valtozatos honlapjanak fenntartéjaként fontos szerepet tolt be a Kozel- és Ta-

58 HURKECz Istvan, ,Pillangdk”, Igaz Sz6 27, 12. sz. (1979): 549-555.
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Torténelmi Tarsulat, 1982'; 1993%).

62 Japan mitologiai elbeszélések: Japan Gstorténeti feljegyzések és regék olvasmanyos gyiijteménye, ford. KEVEY
Istvan és Icuikawa Miyoko (Budapest: Boncza Kiado, 1999).

63 Maurice PERCHERON, Japan hési legenddja, ford. NovAk Petra és AmBRUs Kata (Budapest: Torii Kiado,
2005).
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vol-Kelet megismertetésében.* Szantai Zsolt forrasok feltiintetése nélkiili, pArhuzamos
anyagokat is tartalmazoé forditasai mellett — amelyek kozott megtalalhatoé a Szaz hires
vers, azaz Ogura Hjakunin Isszu cim{ gy(jtemény teljes atiiltetése is —, a Lyra Mundi so-
rozatban megjelent Bas6-kotet parhuzamos, tobbnyelvi szévegkozlésével, igen gazdag
jegyzetanyagaval az elmélyiiltebb megismerést teszi lehetévé.® S a nyugati nyelvek
nagy haikugytjteményei koziil egy holland nyelv{ is olvashaté magyarul, leforditasa
feltehet6en valami véletlennek, vagy hirtelen aktualitasnak koszonhet6.%

A Harcosok Osvényén sorozat célja ugyan nem a régi japan irodalom megismerte-
tése, de néhany kotetében mégis helyt kaptak 1868 el6tti szerzdk is. E sorozaton be-
lal jelent meg Daidodzsi Juzan A busido alapjai ciml viselkedésgytijteménye, vala-
mint Jamamoto Cunetomo Hagakure cimi munkéja is. Az els6 forrasaként egy japan
és egy angol nyelvli mu van feltiintetve, a masodik is angol forditasbol késziilt.*” 2004-
ben jelent meg a sorozatban a Mijamoto Muszasi f6cimet visel6 kotet, amely Szugavara
Makato angolbdl forditott Muszasi-életrajzat, illetve Muszasi Az 6t elem konyve cim,
japanbdl forditott munkéjat tartalmazza. El6szavaban a japan fordité — mellette van
egy magyar is — a régi japan szovegek, s kiilondsen Muszasi irasanak érthetéségérol
és a forditas elveirdl ir.®® A japan vilaglatas, az Edo-kor harcosainak vilagszemlélete
szempontjabol — a Tokugava-kor kezdetének tiikroz6dése majdnem szaz évvel késébb
- ide tartozik Tacsibana Minehide 2009-ben megjelent Muszasi-életrajza, amelyet an-
golbdl forditottak.

2000-ben jelent meg egy kotet Kobajasi Issza haikuibol Terebess Gabor forditasa-
ban. Forrasnyelve az eredeti, a kotet elején a fordito bevezetdje olvashato, amely a szer-
z6 rovid életrajzat, a haiku jellemzéit foglalja 6ssze. Terebess egy haiku forditasproba-
it is megmutatja, amig a végs6 valtozatra ra nem talal. A gesztus fontos, mert vilago-
san érzékelteti, hogy a célnyelvi forditok nem tudnak elvonatkoztatni sajat anyanyelvi
kozegiik alkotasel6zményeitdl, amely a legszorosabb forma- és tartalomhitség mellett
is megjelenik a forditasokban. A versek idérendben kovetik egymast, a datalatlanok a

64 Terebess online: a Terebess Hungaria Kft. honlapja, hozzaférés: 2020.04.28, https://terebess.hu.

65 Haikuk és wakak: Japan versek, val., ford. SZANTAI Zsolt (Szeged: Szukits Kiado, 2001); 1000 japan vers:
Haikuk, wakak, ford. SZANTAI Zsolt (Budapest: STB Kiadd, 2009); Macuo Basé, 333 haiku, val. Gy.
HorvATH Laszlo, ford. Gy. HORVATH Laszl6 és TANDORI Dezsé, jegyz. Gy. HORVATH Laszlo és Nacy
Anita, Lyra mundi (Budapest: Eurépa Konyvkiadd, 2009).
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Kiadé, 2004).
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verssorozat végén olvashatok. A kotetet valogatott bibliografia zarja, amely Issza ma-
gyarul megjelent mtveit is tartalmazza.”

Erdekes kotetet adott kozre Szato Hiroaki angolul, amely 2005-ben magyarul is
megjelent Szamurajlegendak cimmel. Szerz6je azoknak az évszazadoknak a forrasaibol
valogat, amelyeket a japan torténelemben a szamurajok évszazadainak lehetne nevez-
ni. De nemcsak valogat, olvasasukat 6sszekotd, értelmez6 szovegekkel meg is konnyi-
ti, hogy a nyugati érdekl6d6 tartalmilag hiteles ismeretekhez jusson. Az angol nyelvi,
jegyzetekkel ellatott szoveggytjtemény magyar forditasa Yamaji Masanori szakmai fel-
igyelete mellett késziilt, ennek kovetkeztében az egyik legmegbizhatobb magyar nyel-
v forras, ha nyelvi attételezettséggel is, ami a hazai olvasok rendelkezésére all.”* Te-
matikailag is kapcsolodik e szoveggytijteményhez az ugyanebben az évben megjelent,
a 12. szazadi japan torténelem fontos eseménycsoportjat targyalo, de csak a 17. szazad-
ban lejegyzett, a Szoga testvérek életét targyald Szoga monogatari. Angolbdl tovabbfor-
ditott valtozatat jelentette meg a Harcosok Osvényén cimt sorozatban a Szenzar Kiado, a
fordito, Thomas J. Cogan részletes tanulmanyaval, amely a monogatarival kapcsolatos
Osszes fontos kérdést targyalja.”

A 2011-es év kiilonlegessége két Baso-kotet volt. Az év kozepén Kolozsy-Kiss Esz-
ter forditasaban mind a hat, utinaplo jellegt, prozai és verses részleteket tartalmazo
iras, majd az év masodik részében Vihar Judit tolmacsolasaban a legterjedelmesebb, az
északi utazas alatt sziiletett naplo jelent meg. Kolozsy-Kiss Eszter bevezet6jében rovi-
den ismerteti Macuo Basoé életét, az ttinaplé japan miifajat, kitér a haikuval kapcso-
latos kérdésekre is, illetve sajat, forditassal kapcsolatos elképzeléseit. Errél tobbek ko-
zOtt ezt irja:

Kosztolanyi munkassiga nélkiil talan soha nem valt volna a japan vers nalunk is
népszer(ivé, ugyanakkor az altala kozvetitett tankak, hokkuk, haikuk szép magyar ver-
sek ugyan, de semmiképpen sem japanok. Az én forditasaim ebben az értelemben nem
szép versek. Nem is volt szandékomban szép magyar versek irasa, ezért lehet, hogy lesz-
nek olyan olvasok is, akiknek ez a kotet csalddast okoz. Az én szandékom az volt, hogy
a japan eredeti verseket a lehet6 legpontosabban visszaadjam.”

Vihar Judit a magyar mellett a japan szoveget is kozli, rovid eldszot irt a kotethez,
amely fényképekkel, metszetekkel gazdagon illusztralt, s a megjelenése szomoru aktu-
alitasara, a 2011-es tohokui foldrengésre is utal.™
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Kiilonleges, tobbnyelvi, tobbszerzéji kotetet adott ki 2017-ben a Gondolat Kiado.
Josisige no Jaszutane, Kamo no Csomei és Basil Buntig egy-egy, idében egymasra ha-
tast gyakorld6 mivét magyarul, s parhuzamosan a kinai, a japan és az angol eredeti
szoveget is. Mindharom magyar valtozat kozvetitényelv nélkiili, s a két fordito, Fiilop
Jozsef és Szemerey Marton igen informativ tanulmannyal, forditasi bibliografiaval és
alaprajzokkal (Heiankjo) segitik a megértést. A tanulmany egyik erénye, hogy széveg-
elemzésre is vallakozik, bemutatva a japan eredetiben elrejtett verssorokat, s azokat ki-
emelve a teljes versek japan és magyar szovegét is parhuzamosan kozli, ezaltal a két
nyelv kiilonbségét vizualisan is érzékeltetni tudja. A néviras a Hepburn-atirast koveti.
A kotet tipografiaja is nagyon mutatos.”

Kosztolanyi Dezsének eléviilhetetlen érdemei vannak a japan irodalom, pontosab-
ban a japan koltészet egy részének hazai megismertetésében, fuggetleniil mtifordito6i
munkéja megitélésétdl. Bar mar az els6 vilaghaboru elétt is érdeklédott a japan kultu-
ra irant, japan forditasainak legnagyobb része a két vilaghaboru kozotti évekre esett.
A Kolozsy-Kiss Eszter altal sajt6 ala rendezett kritikai kiadas nagy érdeme, hogy kettés
- japan és magyar — szempontokat is figyelembe vesz. A kotet gerince valdjaban egy
tobbnyelvl antologia, amely a forditasok mellett parhuzamosan kozli a megtalalt for-
rasokat, valamint a kozvetit6 szovegeket, amelyek alapjan Kosztolanyi a magyar valto-
zatokat létrehozta; ebben a vonatkozasban a nemzetkozi japanologiaban is Gjdonsag, e
versek korabban soha nem jelentek meg hasonlé gytjteményben. A kiséré tanulmany
pedig a forditasok keletkezés- és kiadastorténetén tul a sziikséges japan irodalmi isme-
reteket is 0sszefoglalja, s az olvasot részletes és sok szemponti mutatorendszer segiti.”®

A Meidzsi el6tti japan irodalomnak a reformkortoél napjainkig tart6é hazai jelenlé-
tét a Szarasina naplé 2018-as megjelenésével lehet félbehagyni. Szugavara no Takaszue
lanyanak napléjat Fittler Aron forditotta, munkéja — a tipografiai gyakorlatlansiagon
kivil, ami nyilvan a magankiadas kovetkezménye — fontos ismereteket nyujt a meg-
értéshez, forditasanak nyelve pedig élménnyel lathatja el az olvasot. Részletes beveze-
téje kitér a naplo keletkezésére, tarsadalmi és irodalmi hatterére, mifaji 6sszetevéire,
a szerz0 csaladi viszonyaira, a naplora mint irodalmi mre, valamint a japan és nyu-
gati befogadasra. Kiilon szol a forditas elveirdl és nehézségeirdl, precizen feltiintetve a
hasznalt kiadasokat. A szovegkozlésben folyamatosan szedve olvashatok a magyarazo
jegyzetek, az illusztraciok jol valogatottak, a térképek informativok. A kotet tartalmaz-
za végill a japan szoveget is.”’
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Miutan a Kinatol keletre talalhato szigetvilagrol, a Japan Csaszarsagrol szolo els6 hirek
az 1500-as évek végétdl jutottak el Eurdpaba, azt lehetne gondolni, hogy ez a kapcso-
lattorténeti fél évezred azota teljes egészében vagy legalabbis nagy részében a két kul-
tura talalkozasanak, ismerkedésének iddszaka volt. Csakhogy az 1600-as évek elejétél
a Tokugava-bakufu fokozatosan elzarko6zo kiilpolitikara rendezkedett be, s az 1860-as
évek kozepéig, a Meidzsi-idészakig tavolsagot tartott a nyugati vilagtol, csupan egy kis
szigetén és kizarolag a hollandok képviselhették Eurdpat. Az intézkedés kettds hatast
valtott ki. A bels6é béke jot tett a japan kultdranak, benne az irodalomnak és a miivé-
szeknek is; Eurépaban viszont minden japan vonatkozas, szellemi vagy targyi tényez6
a titokzatossag, a kiillonlegesség nimbuszat kapta, amit az egyes nemzetek a sajat ha-
gyomanyaik segitségével probaltak megérteni és magyarazni — tébbnyire félreértések-
kel. A Tavol-Kelet legszélsé orszaga az ismeretlenség kodében létezett csupan, kozvet-
len nyelvi vagy személyes érintkezésre nem nyilt mod.

Ez volt a legfébb oka annak, hogy a japan irodalom lett a kultdra utolsé eleme,
amely — nem szenzacioként, hanem tényleges olvasmanyként — eljutott Nyugatra.” Bar
a japan irasrol, a mitologia, hitvilag kiilonlegességeirél mar az els6 utazok, példaul Xa-
véri Szent Ferenc is szot ejtettek,”” de kizarolag a furcsasaga, érthetetlensége volt az,
amit észrevettek, s azt kozvetitették. Mindez nem is lehetett méasként, hiszen mig pél-
daul a vizualitas vagy a személyes kapcsolatok értelmezheték a megértés feliiletesebb
szintjén is, addig az irassal kozvetitett gondolatokhoz nemcsak a nyelvnek, hanem ma-
ganak a japan vilagképnek az ismerete is sziikséges.

Emellett azonban mas tényezdk is kozrejatszottak abban, hogy Nyugaton a kapcso-
latok felvételekor mar sok évszazados japan irodalombdl, amelynek az elején, mint mas
nemzetek esetében is, mitoszok és mondak allnak — a Kodzsiki és Nihonsoki (Nihongi) —,
a Meidzsi utani szerzék és miivek az ismertebbek; kivéve a haiku versformajat és né-
hany alkotoéjat. Az egyik ok az az altalanos koriilmény, hogy a jelenkor olvasmanyai
mindig kozelebb allnak a jelen olvasoihoz, mint a régi irodalom alkotasai. Szerepet jat-
szik az is, hogy az 1868 utani években jelentés kolesonhatasok formaltak az iréi, koltéi
felfogast: a japan alkotok utanozni akartak az angol, német, francia, orosz irodalmat,
a nyugati olvasok pedig az 6ket is érint6 problémakat szerették volna viszontlatni ja-
pan kornyezetben. A jelenkor megértésének feltétele mindig valami kiegyenlitddés a
tematikaban és a targyalasban, kiillondsen, ha ennyire eltéré és sokaig kapcsolat nél-
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kiili két civilizaciorol van szo6. Reagalni inkabb a kozosre lehetséges, nem annyira az is-
meretlenre, a meg nem értettre. Emellett azonban az 1868 utani évtizedekben a régi ja-
pan irodalom szerzéi és miivei az akkori jelen japan olvasoéi el6tt sem voltak kozismer-
tek, hiszen részben akkor kezd6dott meg a japan mult, benne a kultura és az irodalom
Uj kanonizacidja, s igen jelentds gat volt, a régi irodalmat eredetiben megismeré anya-
nyelvi olvasoé elétt is a nyely, illetve az iras valtozasa.

A japan kultura - részeként az irodalom, a mtvészetek — hazai megjelenése, jelen-
léte persze az nyugati és a japan, ezen beliill a japan-magyar/magyar—japan kapcsola-
tok fuggvénye volt és maradt is. A kolcsonhatasok a 17-18. szazadban kozvetettek és
kozvetitettek voltak, személyesekké a Meidzsi utan val(hat)tak, amikor az Osztrak-Ma-
gyar Monarchia és a Japan Csaszarsag diplomaciai kapcsolatba lépett egymassal. A ta-
lalkozasok torténetét mas és mas szempontbol magyar szerzok is feldolgoztak,® ha-
sonloképpen a japan irodalomrdl, irodalmi kapcsolatokrdl is sziiletett néhany konyv,
publikacio, lexikoncikk.®" Vihar Judit megallapitasa szerint a magyar forditasokat el-
sGsorban a véletlenszer(iség, valamint az elhivatottsag jellemezte — ezt megerésiti az
elmult két évszazad forditasainak attekintése; megemliti a forrasnyelv/kozvetitényelv
kérdését, valamint néhany jellemz forditasi/atirasi hibat, s kiemeli a mtifordito szere-
pét.® Az atiras anomalidira Erd6s Gyorgy is felhivja a figyelmet.®® A forrasnyelvi-cél-
nyelvi forditasok sajatossagair6l Somodi Julia irt 6sszefoglalot.®* Mindezekrdl itt csak
emlitést lehet tenni, ez a tanulméany nem tér ki a fentiekkel kapcsolatos, specialis nyel-
vi ismeretek és kovetelmények teljes és részletes targyalasara.

Az Edo-kor elzarkozasa azonban nem volt teljesen hermetikus. Két nyugati hajos-
nép, elébb (szabadabban, majd kitiltva) a portugalok, aztan (egyetlen kis szigetre be-
szoritva, korlatozott szabadsaggal) a hollandok képvisel6i, akiket a sdégunatus beenge-
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dett az orszagba, a japan kulturalis és anyagi értékek hirvivéi lehettek. Csak az volt a
baj, hogy az a kozosség, amely a portugal és a holland nyelvet anyanyelvként beszélte,
részben nem volt nagy létszamu, részben éppen a vilag teljes felfedezését, feltérképe-
viiket, az els6 eurdpai kozvetitényelveket a kontinens egészét tekintve masodik nyelv-
ként kevesen beszélték.

Mindez azt jelentette, hogy a holland és portugal, illetve a latin valtozatokban Euro-
paba keriilt japan szovegek — a szépirodalom is — megértéséhez és elterjedéséhez ujabb,
masodik idegen nyelvként funkcionalo kozvetitényelvre volt szitkség. Ezek lettek az
1800-as évek masodik felétdl el6bb a francia, az angol, majd a német. A tavoli japan vi-
lag emiatt példaul a magyarsag szamara hosszu ideig kettds fénytorésben mutatkozott
meg, egy vagy két nyugat-eurdpai nyelv kozremiikodésével. Ami a hliségnek — eleve
eltekintve példaul a magyarul nagyon nehezen visszaadhato, pontosan megnevezhe-
t6 nemzeti realiaktol, az eltéré tarsadalomtorténettdél — elég sokat artott. Masfeldl vi-
szont az atiltetések mégiscsak lehetéséget teremtettek a tavoli vilag megismerésére, a
kozbiilsé szlrdk torzitasaival. A magyar forditasok is, hasonléan mas tolmacsolasok-
hoz, sokaig az emlitett harom nyelvbdl késziiltek. Kelet-Europaban az 1940-es évek vé-
gétdl csatlakozott hozzajuk elsé kozvetitényelvként az orosz. S bar korabban is voltak,
akik értették a japan szovegeket, a kozvetlentl a japanbol torténé forditasok szamanak
noévekedése részben az egyetemi japan tanszékek megjelenése utan, illetve az 1990-es
évek elejének kiil- és belpolitikai valtozasaitol eredeztetheté.

A forrasnyelv, a kozvetitényelv(ek) és a célnyelv 6sszefliggései

Forrasnyelv A keletkezés vagy lejegyzés koranak japan nyelve
Modernizalt (mai) japan nyelv
Kozvetitényelv Tobbszoros Latin
Portugal
Holland
Egyszeres ( a leggyakoribbak) Francia
Angol
Német
Orosz
Célnyelv Atiiltetés Prenyugatos nyelvre
Nyugatos nyelvre
Posztnyugatos nyelvre

Tartalom- és formahti forditas

Jelenleg a magyar forditasi gyakorlatban kiindulési allomésként egyarant helyt kap a
forrasnyelv és a kozvetitényelv. A forditoé feladata egy olyan magyar nyelvréteg meg-
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teremtése, amelyre formailag és tartalmilag is lehet régi, valamint modern japan iro-
dalmi alkotasokat forditani uigy, hogy a tolmacsolé munkajat beépitheti a célnyelv ha-
gyomanyaiba. A forditénak ugyanis a forras- és célnyelvet egyarant kreativan kell is-
mernie; ez a régi felismerés érvényes a tavol-keleti irodalom mas nyelvi alkotésaira is.
Még jobb, hogy egymastol messzi kulturak szovegeinek kolcsonos megismertetésében
legalabb két kozremiikodd vesz részt: egyikiik az egyik, masikuk a masik nyelvi-vi-
lagszemléleti specialistaja, akiknek emellett vannak legalabb alapvetd ismereteik egy-
mas kulturajarol is. Végeredményben pedig, figyelembe véve a szitkséges id6 kikeriil-
hetetlenségét, mindez azt is jelenti, hogy — nem kiilonbozben a szépirodalom tartalmi
és formai valtozasainak idébeliségétél — a (mi)forditasok nyelve is valtozékony. Egy-
felél koveti az 6nallo alkotasokét, masfeldl azokra épiilve egy masik kultura elemeivel
béviilve, sajatos, egy-egy idegen nyelvre, idegen szerzdre érvényes gondolat- és kifeje-
zésrendszert hoz létre.

Vagyis a szépirodalmi alkotasok forditasaban sincsenek soha tul nem szarnyalha-
t6 probalkozasok. Tulajdonképpen minden generacionak létre kell(ene) hoznia a maga
Homéroszat, Shakespeare-ét vagy Dantéjat; épitve az el6dok munkaira, de kozelitve a
késobbi atiiltetéseket a nyelvi valtozast megél6 olvasokhoz, szinhazi kozonséghez. Egy-
egy japan irodalmi alkotas magyar hangulatanak elérésében nagy szerepe van a fordi-
téo magyar nyelvi ismereteinek is, a kontextusok, mogottes értelmek és hangulatok egy-
egy szohoz kot6ds bonyolult halézatahoz. Példaképpen kiragadva az Edo-kor masodik
felének fuzetekbdl allo, képekkel kiegészitett miifajat, a kibjosit, amelynek forditasa a
latszatra rovid szoveget tekintve konnytinek tlinhet ugyan, megkozelitd visszaadasa
mégis nehéz szellemi munka, mivel nyelvi (nyelvteremtési), illetve értelmi, értelmezé-
si sulyokkal terhelt; a szavakkal egyiitt a hangulat, s az els6 jelentést gazdagité tartal-
mak éreztetése hosszu tapasztalat és megismerés eredménye lehet csupan.
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