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Els6 pillantasra talan meglep6, hogy mi-
ért a magyar kutatas foglalkozik els6ként,
megel6zve a cseh és szlovak tudomanyos-
sag érdeklédését egy biblikus cseh nyel-
vl gyaszbeszéd-korpusszal. A valasz a 17.
szazadi Magyarorszag telepiiléstorténeti
és miuvel6dési viszonyaibol kovetkezik.
1579 és 1593 kozott késziilt el az elsd tel-
jes cseh nyelvi nyomtatott bibliaforditas,
a Kralicei Biblia, amely hasonld szerepet
jatszott a cseh irodalmi nyelv kialakulasa-
ban, mint a mi Vizsolyi Bibliank a magyar-
ban. A Kralicei Biblia nyelvét hasznaltak
az egyhazi életben és talan a mindenna-
pokban is azok a cseh és morva exulansok,
akik az 1620. évi fehérhegyi csata utan
tobb hullamban menekiiltek hazankba, és
1637-ben nyomdat alapitottak Trencsén-
ben, amelyet késébb Zsolnara koltoztet-
tek. Igy jelenhetett meg nyomtatisban
az egykori Magyarorszag teriiletén az a
negyvenegy gyaszbeszéd, amely a bemu-
tatandé monografia targyat képezi.

Papp Ingrid munkaja harom, nagy
gonddal mivelt, nagy hagyomanyokkal
rendelkez6 kutatési teriilet eredményeire
épitve végzi el a cimében kitizott feladatot,
a korpusz irodalomtorténeti vizsgalatat.
Az els6 a nemzeti retrospektiv bibliogra-
fia, a Régi Magyarorszagi Nyomtatvanyok,
amely a kezdetekt6l fogva 1700-ig alapos
tartalmi leirast nydjt minden, az egykori
Magyarorszag teriiletén barmely nyelven
nyomtatott kiadvanyrdl. Szerz6i kiilonos
gondot forditanak arra, hogy az anyag tul-
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nyomo tobbségét alkoté magyar és latin
nyelvl alkotasokkal azonos szinvonalon
legyen feldolgozva a német, a cseh és a ro-
man konyvtermés is, hogy a régi Magyar-
orszag kulturajat eredeti szerves egységé-
ben és ne részekre bontva, vagy torzitva
mutathassak be. Az RMNy-ben talalhato
adatok nyujtottak megbizhaté filologiai
alapot a korpusz bemutatasara.
Masodikként a nemzetkozi gyaszbe-
szédkutatast kell emliteni, amely az 1970-
es évektdl foként Németorszagban hozott
gazdag eredményeket, elsdsorban torténe-
ti és irodalomszociologiai szempontokat
hasznalva a feldolgozas soran. Magyaror-
szagon a rendszeres gyaszbeszédkutatas
meginditdja Kecskeméti Gabor volt. Az
1980-as évek végétdl kezdve a 17. szazadi
magyar nyelvii gyaszbeszédek feltarasa
szovegkiadasokkal, monografiaval és sza-
mos tanulmannyal meg is tortént.
Ahazaikutatasokban irodalmibba valt
a forrasanyag feldolgozasa; erételjesen
érvényesiltek retorikai és kommunika-
ciotorténeti szempontok. A reformacid
soran kiilonos hangsulyt kapott a sz6, a
Wort, azaz az Ige, mivel a kozépkor litur-
gikus, vagyis eseménysorként megélhetd
vallasgyakorlasa utan az istentiszteletben
az ige szobeli hirdetésére helyez6dott a
hangsuly. A gyaszesemény pedig kiilon-
leges igehirdetési alkalom. Mindez sokfé-
le 4j elemzési lehetdség el6tt nyitott utat.
A felhasznalt miveltséganyag, a szovegek
formai megalkotottsaga, a képi elemek le-



irasa, metafora- és allegoériahasznalat, a
beszédekben foglalt erkélesi, dogmatikai
kérdések, politikai mondanivald, torté-
netfilozofia, mitizacioé, martirium egy-
arant vizsgalat targyava valt. Ez a har-
madik tudés hagyomany, amelyre Papp
Ingrid konyve tamaszkodik.

E talan kicsit hossztra nyult exordium,
azaz elkezdés utan kovetve a bemutatan-
d6 munka f6 elemzési iranyat, a retorikat,
kovetkezzék a divisio. A tovabbiakban két
f6 részre osztom mondanivaléom. 1) Osz-
szefoglalom, hogyan épiil {6l a konyv, és
mirél szol. 2) Kiemelek — nyilvan szubjek-
tiv szempontok szerint — néhany érdeke-
sebb témat. Ezt a masodik részt azonban
nem valasztom el linedrisan az els6tél,
hanem az els6 rész, a tartalmi bemutatas
excursioiként adom elé. Végil az ususban,
a haszonvételben elmondom, kinek és mi-
ért ajanlom fokozott figyelmébe a konyvet.

A kotet 6t nagy fejezetet és hét rovi-
debb-hosszabb fiiggeléket foglal magaban.
Az els6 fejezet felvazolja azokat a torténel-
mi és eszmetorténeti korillményeket, ame-
lyekben a vizsgalt gyaszbeszédek keletkez-
tek. Kiilonos figyelmet érdemel e részben
Zdenék V. David nézeteinek ismertetése az
egykoru cseh vallasi viszonyokrol. A huszi-
tizmusnak a koztudatban forgo két irany-
zata kozil a cseh testvérek felfogasa a kon-
tinentalis kalvinizmuséval rokonithato, az
utraquizmus viszont nem moshato teljesen
Ossze a lutheranus iranyzattal. Ez utob-
bi elsésorban a cseh nemesség és a varosi
polgarsag német ajka része szamara volt
vonzé. Ok alkottak az 1620-as évtizedben
Csehorszagbdl kirajzo vallasi szamiizottek
nagy részét: ,A cseh tartomanyok lakos-
saganak dont6 tobbsége azonban a rendi
felkelés idején (1618) az utraquista nézete-
ket kovetd varosi polgarsag és a még en-
nél alacsonyabb tarsadalmi statuszu réteg

(a falusi parasztsag), akiknek nincs hova
menekiilni [...], de oka sincs a menekiilésre,
lévén ez a szellemi iranyzat egyfajta cseh
liberalis romai katolicizmusként felfoghato
[..], és nem Osszeegyeztethetetlen az erd-
szakos allami fellépéssel kikényszeritett
vallasi felfogassal” (19).

[Excursio]. Ezt tamasztja ala az a 15-16.
szazad fordul6jan keletkezett pragai ritu-
st antiphonarium, amelyet ma az eszter-
gomi Bibliotheca 6riz. Ebben szerepelnek
cseh nyelvi részletek, a végére bemasoltak
Husz Janos tinnepének zsolozsmajat, s ki-
emelt helyet kapott a huszitak szamara ki-
valasztottsagukat bizonyitod transfiguratio
Domini, Urunk szinevaltozasanak tinne-
pe. A kodexet a benne talalhato bejegy-
zések bizonysaga szerint legalabb a 16.
szazad végéig aktivan hasznaltik. Azaz
a toretlen, pragai ritusu katolikus vallas-
gyakorlat részévé valtak a huszita sajatos-
sagok (vo. LAuF Judit, ,Az Esztergomban
6rzott huszita antifonale kodikologiai
vizsgalatanak néhany eredménye és az
Urunk szinevaltozasa zsolozsmaszovegé-
nek kozlése”, in Husz Janos és a huszitiz-
mus hatasa a magyarorszagi miivel6désben,
szerk. KovAcs Eszter és M£szAros Andor,
73-89 [Esztergom-Budapest: 2017]).

A tobb hullamban kirajzo cseh vallasi
uldozottek a Német-Romai Birodalomban,
Lengyelorszagban és Magyarorszagon ke-
restek menedéket. A morvaorszagi djra-
keresztel6k, a habanok legnagyobb részét
Bethlen Gébor telepitette le Erdélyben.
A cseh testvéreket a kalvinista I. Rako-
czi Gyorgy fogadta be Lednicen és kor-
nyékbeli birtokain. A lutheranus irany-
hoz huzé utraquistakat az Illéshazyak, a
Thurzok és az Ostrosithok, a legtehetsebb
evangélikus féurak vették partfogasukba.
Kozuluk kerilt ki az a pragai szarmazasa
Vaclav Vokal, aki 1636-ban nyomdat alapi-
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tott Szenicén, amelyet 1636-ban Trencsén-
be vitt at. A nyomdat az Illéshazyak ka-
tolizaladsa utan, 1664-ben Zsolnara kellett
koltoztetnie az akkori tulajdonosnak, Jan
Dadannak. Itt 1704-ig m(ikodott a miihely.
Egy kivételével ennek a nyomdanak a saj-
toja alol keriiltek ki azok a gyaszbeszédek,
amelyek a monografia targyat képezik.

A masodik fejezetben ismerjik meg a
feldolgozott szovegkorpuszt. Ez a legterje-
delmesebb rész. A ,szereplék”, azaz a prédi-
katorok, a halottak és a gyaszolo csaladok
tarsadalmi helyzetének bemutatasara kertil
itt sor. A biografiailag hasznosithat6 adato-
kat ujra osszefoglalja a 2. szamu fiiggelék,
amelyben a halotti beszédekben el6fordu-
16 124 személy életrajzi adatai talalhatoak
meg. Erdekesség, hogy kéziiliik 66 bizonyo-
san a szamuzottek kozé tartozott. E fejezet
foglalja magaban valamennyi prédikacio
gondolatmenetének leirasat. Oriasi munkat
jelentett tovabba a beszédekben talalhato
miveltséganyag forrasainak teljességre
torekvé feltarasa. Aki szereti a miivel6dés-
torténeti érdekességeket, apro torténeteket,
exemplumokat, annak kiilén csemege en-
nek a résznek az olvasasa.

[Excursio II] Most csupan egyetlen pél-
dan keresztil érzékeltetjik, mi minden
bonthat6 ki erre a forraskutatasra tamasz-
kodva. Jakub Stephanides 1637-ben beszélt
Tobias Jon Katarina nevi lanya folott. Eb-
ben a beszédben a szomjazas tulvilagi meg-
szlinése kapcsan keriil el egy utalasban az
es6csoda exempluma: ,[...] annyi hangzik
el a prédikacioban, hogy Marcus Antoni-
us csaszar seregének 6t napon at nem volt
ivovize, és csak az ima tartotta meg Oket.
A hivatkozas Tertullianus Apologeticus ad-
versus gentes cimi munkajara utal, ahol
csakugyan olvashatd a sereg imadkozo
katonai altal el6idézett csodara valo utalés,
noha a hadvezér nem Marcus Antonius,
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hanem Marcus Aurelius [...]. A csoda a ger-
maniai hadjarat idején tortént, mégpedig
a markomannokkal hadakozva. Ahogyan
a kora ujkori eurdpai értelmiségi kozisme-
retek alaprétegéhez tartozik a magyarsag
hun, illetve szkita szdrmazasa, pontosan
ugyanigy a lexikai alapismeretek része,
hogy a markomannok a morvak 8sei. Az
es6csoda tehat Morvaorszag teriiletén tor-
tént. Igy nem kétséges, hogy a latszolag
artatlan exemplum egy Morvaorszagbol
menekilt polgar mar Magyarorszagon
sziiletett gyermeke folott egy ugyancsak
exulans prédikator altal elmondott szénok-
latban az eredeti kozosség torténeti tudata-
nak megdrzott és az 4j helyen érvényesitett
ideologiai elemeit hordozza.” (91.)

A harmadik fejezet foglalkozik a
prédikaciok nyelvével. A humanistak
felfogasa szerint az a nyelv nagykort,
egyenértékl a szent nyelvekkel, amely
rendelkezik grammatikaval, és amely-
re leforditottak a Bibliat. A cseh nyelv
grammatizalasanak folyamata mar a 15.
szazadban elkezdédott, és a mar emlege-
tett Kralicei Bibliaban rogziltek a 15-16.
szazadban kialakult nyelvi és helyesirasi
normak. ,A Kralicei Biblia nyelve, az Gn.
bibli¢tina valt a nemzeti Gjjasziletés jel-
képévé [...]. Ennek kovetkeztében ugyan
a Magyarorszag teriiletén él6 szlav la-
kossag a szobeliségben megmaradt [...] a
helyi szlav nyelv mellett, hivatalos tigyeit
latinul intézte — irdsban (azonban) hasz-
nalni kezdte a cseh nyelvet [...]. Az észak-
magyarorszagi varosokban németek, ma-
gyarok, csehek és szlovakok éltek egyiitt,
a kozos foldrajzi egységben valo élet elen-
gedhetetlen velejaroja volt, hogy értették
és beszélték egymas nyelvét [...]. Az 1610-
ben Zsolnan megtartott zsinat a szlav lu-
theranusok szamara kotelez6 liturgikus
nyelvvé tette a Kralicei Biblia nyelvét, az



egyhazi nyelv funkcidéjaban tehat a cseh
foglalta el a vezet szerepet.” (168.)

A negyedik fejezet dolgozza fel a be-
szédek irodalmi sajatossagait, amelyeket
elsésorban Andreas Gerardus Hyperius
(1511-1564) homiletikai elméletének a
szovegekkel vald szembesitésén keresz-
tul ragad meg. A konyvnek ez a fejezete
az, amely a funkcionalis irodalom, azaz a
litterae és a mai szépirodalom, a literatira
egymasba jatszasanak kérdéseivel foglal-
kozokat a legnagyobb izgalomba hozza.
A prédikacié Hyperius altal alapvetének
tekintett 6t hatasfunkcidja — a helyes ta-
nitas kifejtése, a téves tantételek cafolasa,
a helyes magatartasra sz6l6 utmutatas, a
gonoszoktdl vald visszarettentés és a vi-
gasztalas — a bibliai szovegmagyarazat
eszkozeivel jon létre. A textus értelme-
zése, akar homilia tipusu, azaz hosszabb
bibliai rész értelmezését adja, akar sermo
tipusu, azaz egy-két versnyi széveg ma-
gyarazatat célozza — felidézi a bibliai rész
tagabb kontextusat, s ehhez viszonyitva,
ennek Osszefiiggéseiben értelmezi a hall-
gatok szamara a prédikator altal jol ismert
személyes tapasztalatait, varakozasait,
szandékait, a bibliai helyzettel analog
életepizodjait. A halotti beszédekben eh-
hez jarul a szokésos applikacio, amely
az elmondottakat a gyiilekezetre, illetve
az accomodatio, amely az elmondottakat
a halottra vonatkoztatja. Mindezek altal
jut kifejezésre a felebarati szeretet folot-
ti 6rom, a gyiilekezet lelki Osszetartoza-
sanak normaként valo allitdsa és meg-
valosulasanak regisztralasa. Mindezek
a kozosségi életérzés személyességben
valo atélése, s a vigasztalasban a katarzis
felé mutatnak, amelyek mar a literatira
targykorébe tartoznak. Persze mindezzel
korantsem meritettem ki az irodalomtu-
domanyba majd beépiil6 felismerések so-

rat, csupan érzékeltetni kivantam, hogy e
fejezet telitve van fontos retorikatorténeti
és irodalomelméleti megallapitasokkal.

Az otodik fejezet az atvizsgalt anyag-
bél kévetkezé kultirantropologiai témakat
targyal. Példaul a prédikaciokban megjele-
né felekezeti polémidk kérdését, illetve az
exulans identitasnak eleve a mtfajban, a
gyaszbeszédben kifejez6d6 onreprezenta-
cidjat. Nézzik el6szor a masodikként em-
litett problémakort. ,Az 1637-ben elséként
kinyomtatott halotti prédikaciéban tetten
érhet6 a menekiiltek identitasanak mind
elkilonulési, mind azonosulési torekvése
az als6-magyarorszagi evangélikus kozos-
séggel” (215.) Az exulans értelmiség nagy
varakozasokkal és a hazatérés almaval
érkezett a magyarorszagi varosokba. Am
varakozasaik csak részben teljesiiltek, a
menekiiltek és a befogad6 kozosség kozott
is tamadtak fesziiltségek, f6ként a mene-
kilteknek helyenként adott kedvezmények
miatt. A hazatérés reménye is egyre halva-
nyult. Ebben a helyzetben ,a prédikatorok
az evangélikus tanrendszert felhasznalva
helyezték at a hangsulyt az egyéni exulans
sorsrol a menekiilt sorsra, mint egyetemes
emberi létallapotra [...] a prédikaciokban a
kitizottség motivuma az emberiség egyete-
mes sorsava alakult at. Minden ember exili-
umban él testében, és ebbdl a foldi kitizott-
ségbdl egyediil a halal valthatja meg és az
orok hazaba valo atkoltozés.” (215-216.)

Ez az életérzés varatlanul teljes azono-
sulast tudott kivaltani az 1670-es években,
amikor a hazai Hungarus értelmiség is
megizlelte a szamtzetés keserveit. Jan An-
dricius domidoctus prédikator mar magat is
exulansnak nevezi az eperjesi rektor Elia§
Ladiver felesége, a szintén Hungarus lelkész
csaladbdl szarmazé Helena Sinapiusova
folott mondott gyaszbeszédében. ,A cseh
menekiiltek életsorsa — a kitizottek kozossé-

249



gével valo foldrajzi, nyelvi vallasi egyittélés
révén — mintaado topossza valhatott Also-
és Fels6-Magyarorszagon a nyelvileg rokon
szlovak helyi lakossag korében is, legalabbis
a sziil6helyiikrdl kényszer( kivetettséget el-
szenvedd hitsorsosok rendkiviili élethelyze-
tének kifejezésére...” (216.)

[Excursio III] E fejezet része a lélek-
aluvasrol szo6ld6 magyarorszagi hitvita
torténeti hosszmetszetben vald attekinté-
se. A kérdésr6l mar a magyar Luthernek
nevezett Dévai Bir6 Matyas is vitazott
Szegedi Gergely ferences szerzetessel,
Melius Juhasz Péter Sztarai Mihallyal,
kés6bb Karolyi Péter irt réla konyvet, és
Pazmany is tobbszor érinti a kérdést ira-
saiban. A vita lényege és tétje roviden a
kovetkezd. A test halala utan a lélek alvo
allapotban van, vagy valamilyen koztes
helyen varakozik a teljes udvoziilésre,
Abraham kebelén vagy a paradicsom-
ban, ami Melius szerint nem azonos a
mennyorszaggal, vagy azonnal beko-
vetkezik Isten szinrél szinre valo latasa.
A lélekaluvas feltételezése kiiktatta a
purgatériumroél szolo tanitast, a szentek
kozbenjarasat, a tulvilagra kildott tze-
neteket, szellemek jelenéseit. Az érvelés
gyenge pontja viszont az volt, hogy meg-
gyengitette a lélek halhatatlansagarol
sz016 tanitast. A kérdés Adam Wolfiusnak
a Bocek csalad gyermekei f6l6tt 1639-ben
elmondott gyaszbeszédében keriil eld.
Amikor Wolfius az iidvozilt lelkek helyét
probalja meghatarozni, akkor egy paradi-
csombeli 4llapotot ir le, ahol a lelkek szin-
r6l szinre latjak az Istent. A 1élek alvasara
vonatkoz6 lutheri nézetnek ellentmond a
Krisztussal valo kozosség és a paradicso-
mi éber allapot, amelyr6l Wolfius beszél.
Mondatai gy is értelmezheték, hogy a
kegyesek lelke Krisztussal van, és éber
allapotban érzékeli a torténéseket.
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1639-nél csupan két évvel késébbi ese-
mény a pozsonyi szellem megjelenése. A
tisztitotlzben égd pozsonyi hostati bird
szelleme bizonyos tizeneteket kozvetitett a
talvilagra, amiért Palfi Istvan 200 aranyat
fizetett a jezsuitdknak. Ebb&l a pénzbdl
emelték a pozsonyi Szent Mihaly-templom-
ban ma is lathato Pieta-szobrot. Az esemé-
nyekr6l sz0lo beszamolé mar 1641-ben 6t
nyelven: latinul, németiil, szlovakul, olaszul
és magyarul is megjelent, s a szobor hama-
rosan bucsutjaré hellyé valt. Wolfius beszéde
tehat olyan hangulatban, milliében hangoz-
hatott el, amelyben a lelkek tulvilagi helyze-
te ismét a vallasi vitak gyujtopontjaban allt.

Végil emlitést kell tenni a fuggelé-
kekrol. Ezek koziil 6t minden tudomanyos
munka szokasos kelléke. Személy- és hely-
névmutato6, forras- és irodalomjegyzék,
angol nyelvil 6sszefoglalo. Marad két, az
altalanostol eltéré appendix. Az életrajzi
adattarat mar emlitettiik. A hetedik, a sor-
rendileg els6 helyen all6 viszont igazi iro-
dalomtorténeti csemege. A Jifi Tfanovsky
folott 1637-ben Trencsénben kinyomtatott
két gyaszbeszéd teljes magyar fordita-
sa. Tranovsky volt a szerz6je a Cithara
sanctorumnak, a magyarorszagi szlovak-
sag évszazadokon keresztiil hasznalt éne-
keskonyvének. Az innen vett cititumok a
prédikaciok legszebb intarziai kozé tar-
toznak. A két forditas a csak magyarul
tudd olvasot is bevonja ennek a sajatos
kulturalis milliének a hangulataba.

[Usus] Papp Ingrid munkaja szamos
haszonnal jar. Teljesebbé teszi a magyar-
orszagi mivel6édés egy igen érdekes ele-
mérdl alkotott képiinket. A magyar-cseh—
szlovak-német egyiittélés mindennapi
kulturalis mintazatainak egy igen jelen-
t6s részletét fejti ki igen nagy alapossag-
gal. Mondanivalo6ja érdekelheti a torténé-
szeket, irodalomtudosokat, teologusokat,



migracioval foglalkozé szociologusokat,
az ujabban kibontakozé tarsadalmitrau-
ma-kutatas szakembereit, cseheket, szlo-
vakokat, magyarokat, németeket.

Kilon méltanylandé a munka egész
anyagot megragadé modszeressége. Pél-
daado abban a tekintetben, hogyan lehet
egy jol meghatarozott korpuszt egymas
utan szamos aspektusbol vizsgalva, az
értelmezés teljességére torekedve megszo-

laltatni. Tovabba, hogy (ugyanigy, mint
az RMNy) a régi magyarorszagi kultira
minden részletének feltarasat és gondo-
zasat a hazai tudomanyossag feladatanak
tartja. A nyelvi és etnikai kiilonbségeket
tudomasul véve egységként latja és kezeli,
sajat kulturalis 6rokséglinknek tekinti az
anyag teljességét.

Heltai Janos

Szendrey Julia: Csaladi levelek. Szendrey Julia élete, palyaja és

levelezése Szendrey Mariaval

A kotetet 0sszedllitotta, jegyzetekkel ellatta és sajto ala rendezte Ratzky Rita

(Budapest: Szépmives Konyvek, 2018), 366 1*

Az utobbi években megnétt az érdekls-
dés Szendrey Julia alakja irant. Hosszu
évtizedekig hianyzott a vele kapcsola-
tos forrasok ujrakiadasa, 2016-ben azon-
ban megjelent a napldja (,Naponként
arvabb”. Szendrey Falia naploja, s. a. r.
Ajkay Alinka, SzenTes Eva [Budapest:
EditioPrinceps, 2016]), majd 2018-ban az
ir6nd lirai életmivének kritikai kiadasa
(Szendrey Fulia dsszes verse, s. a. r. GYIMESI
Emese [Budapest: Kortars Kiado, 2018]),
most pedig Szendrey Julia. Csaladi levelek
cimmel jelent meg fontos kotet a Lira cso-
porthoz tartozé Szépmives Konyveknél.
Ahogy a 2016-0s kotet — amelyben egy 6t-
ven oldalas filologiai és életrajzi bevezetd
mellett nemcsak a naplok, hanem toredé-
kek, s6t Szendrey Julia néhany verse és
utolso levelei is helyet kaptak —, ugy ez a
legujabb kotet is mutatja, hogy még min-
dig van béven feladatuk a kutatoknak az
életrajzzal és az életmiivel kapcsolatban.

*

A sokszor tendenciozus, elfogult, el6ité-
letes tanuvallomasok, a megalapozatlan,
de hitelesnek beéallitott (és azota is sokszor
idézett) irodalomtorténészi vélemények
ellenében kell megrajzolni egy arnyaltabb
képet, szakitva azzal a hagyomannyal,
amely csak egy birdsagi procedura kere-
tében, blindsként vagy aldozatként képes
szemlélni hését. Az ir6i palya feltarasa
pedig még mindig nem kapott elég figyel-
met, pedig fontos eleme volt Szendrey
Julia ismeretlen verseinek bemutatisa
2012-ben (GyiMmesI Emese, ,Szendrey Jalia
versgyUjteménye a Magyar Tudoményos
Akadémia Kézirattardban”, Irodalomtor-
téneti Kozlemények, 116 [2012]: 83-91). Az
életrajz korili vitak eltakartak magat az
életmivet, amelynek a létezését is meg-
kérdéjelezték azok, akik Szendrey Juliat
nem autoném (ir6i) személyiségként, ha-
nem a ,feleségek feleségeként” szerették
csak latni (és lattatni). Velik is vitazik

A recenzens kutatomunkajat az EFOP-3.6.1-16-2016-00001 ,,Kutatasi kapacitasok és szolgaltatasok komp-

lex fejlesztése az Eszterhazy Karoly Egyetemen” cim{ projekt tamogatta.
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Ratzky Rita, aki ugyanakkora terjedelmet
szentel (most elészor a Szendrey Julia-filo-
légidban) a mtiveknek, mint a sok adattal,
sokféle forrassal bemutatott életrajznak.
A kotet mifajat éppen ezért nehéz
meghatarozni, a cim helyett az alcim ad
igazi utbaigazitast: Szendrey Julia élete,
palyaja és levelezése Szendrey Mariaval. A
kotet tehat nem egyszeriien egy szovegki-
adas (bar annak is jelent6s, mivel ezek a
levelek most jelennek meg elészor nyom-
tatasban), hanem egy t6bb mint 200 olda-
las Szendrey-monografia (az iréné mi-
veinek jegyzékével), amit a muzeoldgusi
palya nyoméan (Szendrey Julia-kiallitasok
rendezéjeként és a Petéfi-relikviak bemu-
tatojaként) Ratzky Rita gazdag képanyag-
gal is kiegészit. Ratzky palyajat évtizedek
ota kiséri Pet6fi Sandor, Szendrey Julia, és
fiuk, Petéfi Zoltan alakja. Négy éve meg-
jelent tanulméanykoétetében (,Halhatlan
a lélek™ Valogatott tanulmanyok, cikkek,
kritikak a XVIII-XIX. szazad magyar iro-
dalmarol, Katf6 bibliotéka 14 [Budapest:
Napkut Kiadd, 2015]) mindharmukrol t6bb
tanulmanyt k6z6l; Pet6fir6l szo6lé korabbi
mivei pedig kiilon kétetben is megjelen-
tek: De méreg a dal édes méze (Budapest:
Széphalom Konyvkiadd, 1996). Jol latszik,
hogy az irodalmi mikodés, a tehetség
kérdése itt is fontosabb az életrajznal: Pe-
téfi Zoltannal kapcsolatban sem csak a 22
évre szabott életuttal foglalkozik, hanem
a fit irodalmi mikodésérdl is megprobal
képet adni (nagyrészt) publikalatlan le-
velei, novellai, vers- és dramaforditasai
alapjan. A Paros kép cimi esszé Szendrey
Julia esszénovellait elemzi, és mar ott van
ebben a kotetben az a hossza tanulmény,
ami a palyakép mostani megrajzolasahoz
vezet. Kettejik alakja ugyanis szimbo-
likusan is dsszeforrt, jo példa erre Orlai
Petrics Soma képe (Petdfi Pesten 1848-ban),
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amelyet ma az MTA Mivészeti Gydjte-
ménye Oriz: az irdasztala el6tt allo koltd
mogott a falon ott van a feleség arcképe,
elmosodva, de mégis hangsulyosan. Ep-
pen ezért tlinik nehéznek szétvalasztani a
muzsa és az iréoné alakjat.

Ez az irdi palya Szendrey Julia lanykori
napldjaval kezd6dik, amelyet mar a Pet6fi-
vel valoé megismerkedés el6tt irni kezdett,
aztan kovetkezik a fiatalasszony koraban,
Pet6fi kérésére vezetett naplo, végiil az 6z-
vegyként irt naplotoredékek. Ratzky Rita
elemzésébdl kideriil, hogy a késéi bejegy-
zések mar nem napi torténések vagy (a
romantika kozhelyeit ismételgetd, de mé-
lyen atélt) filozofiai fejtegetések leirasara
szolgalnak, hanem egyfajta latomasossag
kozvetitésére, mintegy el6készitve az utat
a szépirodalmi probalkozasok (novellak)
felé. Az irodalmi palya bemutatésa a ver-
sekkel folytatodik, amit megnehezit az a
kortilmény, hogy maguk a versek (nyilvan
a sorozat jellegébdl kovetkezben) nem ke-
riilhettek be az anyagba. Igy azonban az
egyes mivekhez flzott megjegyzések,
retorikai vagy poétikai értékelések leg-
feljebb csak az olvasoi kivancsisagot éb-
resztik fel, hogy kézbe vegyék magukat
a szovegeket is, maga az elemzés (remél-
hetéleg csak egyelére, a versek kiadasa-
ig) ellendrizhetetlen és szubjektiv marad.
Azt, hogy a koltészet bemutatasa kiilon
fejezetet kapjon, kell6képpen indokolja az
a tény, hogy a 2012-ben el6keriilt kézirat-
kotet és Gyimesi Emese gondos filologiai
munkéja nyoman az életmtinek ez a szelete
joval nagyobb, mint azt korabban gondol-
tuk: a majdnem 50 teljes vers (ezeknek a
fele nyomtatasban meg is jelent Szendrey
Julia életében) mellett tobb tucatnyi vers-
toredék és 33 versforditas is ide tartozik
(ezeket nem targyalja a kotet). Ha igaz is
az a megallapitas, hogy Szendrey Julia-



nak ,nem a lira a legsikeresebb mifaja”, s
a versek kozott sok a gyenge mi, akkor is
érdekes, hogy 1854-t6] a legautentikusabb
onkifejezési mod Szendrey Julia szamara a
koltészet lesz, s verseit 1862-ben méar kotet-
be rendezi 6ssze, valoszintileg a publikalas
szandékaval. Arulkodé az a biiszke meg-
jegyzése, ami a hugahoz irt egyik levél vé-
gén olvashato: ,ismét van egy 4j versem,
de milyen...”. A verselemzések legérdeke-
sebb részei azok, ahol Ratzky Rita Pet6fi
verseinek motivumaival, szofordulataival
veti 6ssze Szendrey Julia kolteményeit (pl.
a zaszlo vagy a sajka mint élet-allegoria,
138-141), idézve a Pet6fi verseket (néme-
lyiket tobbszor is: Te a tavaszt szereted), de
talan jobb dontés lett volna a koltészet egé-
szét értékelni az 6tvenegy vers és Ot vers-
toredék egyenkénti leirasa helyett.

A prozai irasok bemutatasaval folyta-
todik a palyakép. A versekkel ellentétben
ezek mar a palya kezdetén is ott vannak,
s koziiliik tobb is megjelenik 1847 és 1849
kozott, pl. kivalo retorikaju, nagy hatasa
politikai esszéje, a Testvéri szozat Magyar-
orszag holgyeihez. Ugyanez a jol szerkesz-
tettség és az irénia teszi érdekessé 1858-
ban megjelent, Gyulai Pallal (ségoraval)
vitazo irdsat is, ami sajat ironéi (és néi)
ontudatanak, identitaskeresésének kife-
jezése is. 1850-t6] kezd elbeszéléseket irni,
s ez a mifaj egészen a halalaig elkiséri.
Ratzky Rita tobb elbeszélését elemzi, jel-
lemz6jik a balladai vagy éppen a mesés
hangvétel, a példazatossag. Koziilitkk tobb
is Onéletrajzi elemekkel van atszéve, pl. a
Petéfivel valé hazassagat allegorikusan
megjelenité A fenyd és a vadrozsa.

Az életm( maig leginkabb emlegetett,
legtobbre értékelt részét az Andersen-for-
ditasok jelentik. Ratzky Rita mind a tizen-
hat, Szendrey Julia altal leforditott mesét
bemutatja (2000-ben jelent meg a mi 1874-

es, masodik kiadasabol készitett facsimile:
ANDERSEN Meséi, Kecskemét: 2000), 6ssze-
vetve Szendrey munkajat a német nyelvi
forrasszoveggel, illetve a kés6bbi fordi-
tasokkal. Megallapitasa a mesékbdl vett
idézetek alapjan Osszecseng a kortarsak
itéletével: ,Szendrey Julia jo iraskészség-
gel bird, érzékletes kifejezési eszkozokkel
dolgoz6, nagy szokincsi ir6 és miifordito.”

A kotet 247. oldalan kezdédik a levél-
ir6 Szendrey Julia bemutatasa. A huga-
val valo levelezés anyagat Ratzky Rita az
OSZK Kézirattaraban 6rzott hagyatékbol
rendezte sajtéo ald. A levelek kozé beik-
tatta a két férj (Horvath Arpad és Gyulai
Pal) tudositd levelét is az elsé gyermek
sziletésérol. A levelek — az ironé familia-
ris stilusanak illusztralasan tul - fontos
adalékot jelentenek az életrajzhoz is, igy
kiadasuk mindenképpen nagy nyeresége a
Szendrey-filologianak. A korai levelekbdl
kitinik, hogy az 1850-es években Szendrey
Julia boldog a masodik férjjel és a gyere-
kekkel, élete kiegyensulyozott, még nem
jelent meg a végzetes betegség, sok oromet
talal a gyermekeiben, sokat jar szinhéazba,
maga is partolja a szinészetet (erre utal a
Lendvay Marton siremlékére gytjté ala-
irasi iv a 8. levélben), s6t érdekli a politi-
ka is. A levelek hangja derts, a Horvath
Arpaddal valé kapcsolat még nem tragi-
kus, inkabb szeretetteljes, erre utalnak
Szendrey Mari valaszlevelei is, aki ekkor
még soha sem felejti el iidvozolni a ségo-
rat (,Arpadot igen sokszor csokoltatom”).
Szendrey Mari 28 levele joval hosszabb,
mint névére levelei (Juliatol csak 15 levél
maradt fenn), a tarsasagi élet, az utaza-
sok, a gyermekek betegségei jelentik a
{6 témat, és a sovargas a tavollévé nbévér
(,mamacska”) irant, egészen az utolsé ha-
rom levélig, ami mar a jarvanyrol, a sza-
mara is halalosnak bizonyult betegségrol
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sz0l. Ezek a levelek a kotet Fiiggelékébe
keriiltek, ahogyan Szendrey Jalianak a
sogorahoz, Pet6fi Istvanhoz és erdddi ba-
ratnéjéhez, Tomasek Teréziahoz sz0l6 ko-
rai, 1848-bol valod levelei is. Ide kerilt az
Egressy Gabornénak szolo 1849-es levél
is, amelyben a Pesten hagyott holmijairdl
rendelkezik (mindharom széveg itt jelenik
meg el6szor!). Ratzky Rita az életrajzi vo-
natkozasok miatt itt kozli Gyulai Pal ha-
rom levelét, és Arany Janos valaszlevelét
is, ami Gyulainak a Szendrey Marival ko-
tend6 hazassagara reflektal. Kimaradt vi-
szont a kotetbdl a Térey Marival folytatott
levelezés, ami mar korabban megjelent,
igy masodkozlését a szerkesztd nem tar-
totta fontosnak. A levelek kozlésénél a ke-
letkezési sorrend volt a f6 rendez6 elv, ez
azonban tobbszor is felborul (pl. a 15. és a
16. levélnél), érdemes lenne Szendrey Julia
leveleinek majdani teljes kiadasaban kor-
rigalni. A levelekhez készitett jegyzetek
egy része felesleges, nem ad fontos infor-
maciot (pl. 66. jegyzet), illetve téves adatot
kozol (pl. a 29. jegyzet: 1865-ben a Nemzeti

letében van, nem a Blaha Lujza téren), né-
hany helyen pedig nagyon is elkelne a ma-
gyarazat a mai olvasoknak (pl. az 1861-es
Gyulai-levél esetében a feliratpartisag és
a hatarozatpartisag politikai tartalmarol).

A kiils6 szem egyébként is jot tett volna
a kotetnek: lathatéan elmaradtak fontos at-
koté vagy 0sszegz6 mondatok, és tobb he-
lyen van ismétlés is. Hianyzik a szerkeszt6i
kontroll az olykor elfogult értékelé meg-
jegyzések esetében: ,,Szendrey Julia boldog
lett, ehhez sziikséges volt a sajat merészsé-
ge, batorsaga, el merte hagyni a sziil6i ha-
zat, és vallalni a bizonytalan jovét, Térey
Mari gyava volt, boldogtalansag lett a biin-
tetése” (37). Ez a (Ratzky Rita altal tudato-
san vallalt) elfogultsag persze masfelél a
kotet erénye is: a filologiai, a muzeologiai
és az irodalomtorténészi eredmények for-
rasa az a szenvedélyes kivancsisag, ami a
Pet6fi-csaladhoz, s ezen beltl Szendrey Ju-
lidhoz koti 6t, s aminek koszonhetéen en-
nek az életmiinek ma 6 a legjobb ismerdéje s
egyik elhivatott kutatdja.

Pintér Marta Zsuzsanna

Hansagi Agnes: Lathatatlan limesek. Hatarjelenségek az irodalomban

Tempevolgy konyvek 30 (Balatonfired: Balatonfiired Varosért Kozalapitvany, 2018), 274 1.

Talan a kozépiskolai kanonnal - és azon
beliil is Jokai kortars recepcidjaval — kap-
csolatos vitakkal is Osszefiigghet, hogy
Hansagi Agnes igen szerteagazd mun-
kassagabol az utébbi években féként a
Jokai-olvasassal kapcsolatos irasokkal (és
interjukkal) talalkozhatott a szakmai és
a szélesebb kozvélemény. Annal kevésbé
meglepé ez, mert a kortars irodalomel-
méleti, médiatorténeti, kultiratudomanyi
megfontolasokra egyarant figyelmes Jo-
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kai-monografidja — ahogyan a Jokai-ujra-
olvasast és ujraértelmezést szorgalmazo
(szintén a Tempevolgy szellemi mihelyé-
hez kapcsol6dd) konferenciak tobbek kozt
altala szerkesztett kotetei is — az elmult
évtizedben az Gjabb Jokai-kutatasok meg-
keriilhetetlen alapszdvegeivé valtak.

A Lathatatlan limesek természetesen ol-
vashat6 ezek tagabb kontextusaként vagy
igen részletes labjegyzeteként is (s6t ez az
olvasasi stratégia akar a Jokai-kutatas sza-



mara is érdekes szempontokat kinalhat),
szerkesztési elveit és sokrétiiségét tekint-
ve azonban inkabb a 2006-ban megjelent
Ixion-szindroma gyakorlatahoz tér vissza.
Mikézben ugyanis az ilyen gytjteményes
kotetekben a szerzé azonossaga gyakran
pes nyujtani, a Lathatatlan limesekben az
Ixion-szindromdahoz hasonléan nagyon is
egyértelmien kirajzolodnak azok a cso-
moépontok, amelyek valddi koherenciat
teremtenek a koteten beliil, egyszersmind
képet adnak a kutatoé fébb tajékozodasi
pontjairdl is. Az igen tagan értett ,torténe-
tiség”, valamint a medialis kontextus vizs-
galata — kiilonosen ezeknek az irodalmi
kanonnal kapcsolatos 0Osszefliggésrend-
szere — szinte valamennyi tanulméanyban
meghataroz6 szempontként jelenik meg.
A szovegek dialogusat hatékonyan
tamogatja a fejezetek és alfejezetek lo-
gikus szerkezete. A Temporalis hatarje-
lenségek cimet viselé Osszefoglaldo blokk
tanulmanyai elsésorban a korszakolas
problémai koré szervezddnek (modern-
ség, avantgarde, posztmodern), a Medi-
alis hatarjelenségek: a médiumok hatarai
cimi blokk irasai pedig az ujsag, a konyv,
a hangoskonyv, a gyerekkonyv és a digi-
talis szovegek medialis kérdéseire foku-
szalnak. Kiilonosen tdvozlends, hogy a
kotet cime ugy reflektal erre a koheren-
ciara, hogy nem tagadja annak (talan re-
dukalhatatlan) ellentmondasossagat sem:
a ,Jathatatlan limes” implicit oximoronja
mintha egyszerre jelezné azt, hogy a ko-
tet Osszetarto elve a (FrantiSek Novosad
fogalmaval is 6sszhangba hozhatd) ,ha-
tarjelenségek” vizsgalata. Ugyanazzal a
gesztussal — 1évén a ,limes” a ,kultarta;j”,
az ellendrzésiink alatt allo teriilet jol lat-
hato, s6t demonstrativ védmiive — vonna
vissza egyszersmind a vizsgalatok ereden-

dé, hermeneutikai miiveletektdl fliggetlen
hatarjellegét vagy objektiv elhatarolhato-
sagat. (A Hansagi altal ,termékeny képza-
varként” jellemzett ellentmondas jellemzé
modon megforditva is hasonl6 eredmény-
re vezet. A kotet egyes szovegei legalabbis
arrdl tudositanak, hogy a ,limesek” vagy
hatarok érzékelése gyakran inkabb sajat
érzékelésiinkrél ad hirt, semmint a dolgok
valddi természetér6l) Ez a bizonytalan-
sag pedig akar az ,ugyanaz” és a ,mas’,
a ,belil” és a  kivul”, a ,centrum” és a
speriféria”, s6t a ,kultira” és a ,natira”
elkiilonitésén alapulé évszazados gyakor-
lataink elbizonytalanodasnak reflexioja-
ként - jelen kotetben pedig féként ezen
folyamatoknak az irodalomtudomanyt,
a tudomanyrdl valé gondolkodast érintd
hatasainak reflexidjaként érthetd.
Latvanyosan viszi szinre ezt a problé-
mat a kotet nyitd tanulmanya, Az id6 ar-
cheologiaja, amely tobbek kozt a korkoros
és linearis id6felfogas kosellecki elgondo-
lasat vizsgalja, vagyis azt, hogy egyaltalan
elhatarolhato-e egymastdl a linearitas és a
korkorosség: ,Az id6 fenoménjének leira-
sara szolgalé modellek durvan két nagy
csoportra oszthatoak. Az egyik séma a li-
nearitasra épil. A linearis modellek az id6t
mintegy idényilként abrazoljak; lefutasat
els6sorban az irreverzibilitas karakterje-
gyével hatarozzak meg, fiiggetlenil attol,
hogy strukturaltsagat teleologikusnak
vagy a jovo pillanatot tekintve nyitottnak
képzelik. Az id6elképzelések masik tipusat
a rekurziv modellek alkotjak. Ezek a kor-
szerliség értelmében vett reverzibilitasban
gondolkodnak: az azonos elemek visszaté-
rését fogalmazzak meg. Ez utébbi modellt
- elegendé csupan a ciklikus id6szem-
léletre gondolnunk - az antik goérog ha-
gyomanyra, mig ezzel szembenalloként a
linearis elképzeléseket a zsido-keresztény
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tradiciora szokas visszavezetni. Koselleck
a fenti két modell funkcionalis elégtelen-
ségének okat nem abban az er8s megter-
heltségben latja, amely ezt az oppoziciot
nyilvanvaléan kiilonféle ideologiai tar-
talmakkal stjtva rendezte kizar6 ellenté-
tes viszonyba. A vagylagos - tehat vagy a
linearis vagy a rekurziv modell melletti -
dontés sziikségszertien maga utan vonja a
konkrét torténeti-temporalis szekvenciak
vizsgalatanal bizonyos anomaliak »me-
netrendszeri« jelentkezését. A temporalis
szekvencidk lényegi sajatsaga ugyanis,
hogy mind linearis, mind pedig rekurziv
elemeket tartalmaznak: sot, a rekurzivitas
leggyakrabban el6feltétele a linearitas-
nak.” (28.)

Hansagi Agnes elméleti irdnyultsagi
vizsgalatainak ezuttal is legnagyobb ér-
deme, hogy az ,elméleti” megallapitasok
sosem allnak 6nmagukban: vagy ujabb
teoretikus kérdésfelvetésekhez és ma-
gyarazatokhoz vezetnek, vagy nagyon
is plasztikus, gyakorlati, azaz konkrét
szovegolvasasi javaslatokhoz. Revelativ
példaul, hogy még a leginkabb elvont, te-
oretikus problémafelvetéseknek is meny-
nyire gyakorlati kovetkezményei lehetnek
akar a szoveg narratologiai lehetdségeit
illetden is: ,,a killonboz6 id6dimenzidk ab-
razolasaban a kozlési formak Kosselleck
szerint jol elkiilonithet6en valnak szét el-
beszélésre és leirasra: mig az eseményeket
csak elbeszélni, addig a strukturakat csak
leirni lehet” (25). Hasonloképpen a cikli-
kussag-linearitas szempontrendszere egy-
arant termékenynek bizonyul a Klarisok
elemzésében: ,mig az els6 két szakasz ké-
peinek formai kapcsolatat a korkorosség,
addig a képek linearitasat a versegészben
a fontrél lefelé iranyul6é mozgas hatarozza
meg” (77). Példaul egy, a Klarisokt6l mtifa-
jaban, hangvételében a lehet6 legtavolabb
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allo szoveg, Kollar Arpad A Volgy, irta Tar-
kony cim( meséjének elemzésekor is hasz-
nos e nézdpont: ,A torténetek szinhelye, a
Volgy valdjaban az a mesei kronotoposz,
amelyben az id6 nem linearis elérehala-
dasaban, hanem ciklikussagaban, korko-
rosségében van jelen, a karakterek napjai
sem linearis, hanem cirkularis tengelyen
rendez6dnek egymas mellé.” (247.)
Szintén hatarhelyzet jelolnek, és szin-
tén termékenynek bizonyulnak a ,haszna-
lati irodalom - esztétikai irodalom”, vagy
spopularisirodalom - elitirodalom” fogal-
mi konglomeratum elemeinek elhatarola-
sara és elhatarolhatatlansagara vonatko-
z6 dilemmak is. Ezeket szintén egymassal
csak nagyon nehezen Osszeegyeztethetd-
nek ting szerz6k kapcsan targyalja, mint
Kemény Zsigmond és Esterhazy Péter.
Noha az .elit” és ,popularis” irodalom al-
litolagos — és rendszerint a ,posztmodern”
szamlajara irt - szétvalaszthatatlansaga
egyes (sokszor ideologikus) olvasatokban
szinte dogmava szilardult, Hansagi Agnes
vizsgalatai arra mutatnak, a két regiszter
bizonyos esetekben éppen egymastol valo
kiilonbozéségében lehet képes olvasas-
kultarankban betoltott sajatos funkciojat
ellatni. Kemény Zsigmond mivel6dési
programjaban példaul nem utolsé sorban
a ,magasirodalom” élvezetének elsajati-
tasi folyamataban szan rendkivil fontos
szerepet a szorakoztatdé irodalomnak:
+Az olvasas a kultura egészét meghata-
roz6 tevékenység: az irodalom popularis
regiszterének a keményi koncepciéban
els6dlegesen nem az irodalomhoz mint
muvészethez, hanem az olvasasi rutin
megszerzéséhez van koze. A szorakoztatd
irodalom vagy popularis regiszter széve-
gei (els6sorban regényszovegei) gyakorla-
ti célu, hasznalati szévegek, amelyekre a
nemzeti miivelédésnek éppen azért van



sziiksége, hogy kialakuljon a gyakorlott
olvasok rétege.” (160.)

Mikdozben persze mar 6nmagaban az is
nehezen donthet6 el, vajon minden ,popu-
laris irodalom” sziikségszertien ,haszna-
lati irodalom™e (és megforditva), és min-
den ,esztétikai irodalom” sziikségszertien
yelit irodalom™e (és megforditva). Han-
sagi ramutat, a két regiszter elhatarolha-
tosaga medialis tényezdék fuggvénye is, s
igy id6ben sem allandé: , A »popularis« és
»elit« irodalom jelentése, viszonya és ko-
zonsége a tarsadalom mediatizalodasanak
- és részint vagy elsdsorban a Guten-
berg-galaxist is érint6 globalizacionak
- a szamljara irhatéan mara ugyanis
alapvet6en atirddott, és a »prozafordulatx,
valamint folyomanyainak értelmezéséhez
mindenképpen ez az atalakulas kinalhat-
ja az egyik legeré6teljesebb és legizgalma-
sabb kontextust.” (96.) Példaul Esterhazy
szovegeinek az a rétege, amely az 1980-as
években még ,szorakoztatonak” hatott, s
igy — amint arra a Hansagi altal hosszab-
ban idézett Radnoti Sandor is ramutatott
(+Az ambivalens mubiralat”, in: Diptychon:
Elemzések Esterhazy Péter és Nadas Péter
miiveirél 1986—88, szerk. BaLassa Péter
[Budapest: Magveté Konyvkiadd, 1988],
59) akar valamiféle tagan értett popula-
ris regiszterben is megszolaltathato volt,
mara (a gyakorlott, ,szenvedélyes olva-
sok” megfogyatkozasaval) még egyes ma-
gyar szakos bolcsészhallgatok szamara is
olyan nehézségeket okoz, hogy a Bevezetés
a szépirodalomba az .elitirodalom” emble-
matikus, mar-mar kozmondésosan nehe-
zen hozzaférheté darabjava valt. Azok a
folyamatok pedig - tehetjitk hozza — ame-
lyek mintha a ,magas irodalmi” regiszter-
ben is egyre inkabb a kevésbé gyakorlott
olvasok igényeit igyekeznének kiszolgalni
(példaul a linearis, problématlan torté-

netmeséléshez visszatérés) a kozeljovében
egyre tobb olvasot zarhatnak el attol, hogy
,szorakozva” olvashassa az ,elitirodalom”
alkotasait.

A kotet masodik nagyobb blokkjabol,
amely intencidja szerint a medialis ha-
tarjelenségek koré szervezédik, végeze-
tul két, kissé rendhagyd, ezért kivaltképp
gondolatébresztd tanulmanyt kell kilon
is kiemelniink. Az Olvasé hallgatok — hall-
gato olvasok: irodalom a médiumok kozott
cimi tanulmany egy olyan par excellence
hatarteriletet, a hangoskonyvet (és annak
radios el6zményeit) mutatja be, amely-
nek irodalmi nézépontu vizsgalataval a
magyar szakirodalomban gyakorlatilag
egyaltalan nem talalkozhatunk. Han-
sagi nem csupan az elsé német nyelvi
hangoskonyvek torténetét dolgozza fol
imponalo filologiai és technikatorténeti
alapossaggal, de az 1938-as, Németh Antal
altal rendezett Az ember tragédiaja felvéte-
1ét is (amelyet horribilis koltségekért, négy
kiilonboz6 studidban, 6sszesen 30 gramo-
fonlemezre, egyenként 60, haromperces
gramofonlemez-oldalra rogzitettek). A ta-
nulmany legizgalmasabb fejezetei mégis a
mai nézépontbdl inkabb komikusnak hato
torekvésekhez flzott, rendkivil 1ényegla-
t6 médiaelméleti megfigyelések, kiilono-
sen annak a Kilian Zoltannak a kapcsan,
akit tulzas nélkil nevezhetiink a magyar
hangoskonyv els6, és mindmaig utolsod
modszeres teoretikusanak: ,A »hangos
konyv« Kilidn széhasznalataban a radid
médiumanak kozvetitésével megszolalo
irodalom. [...] az irodalomra szant, egyre
kevesebb id6bél egyre nagyobb mértékben
részestl majd a radio, vagyis a »hangos«
konyv. Kilian helyzetelemzése szerint a
nyomtatott irodalomra juté, kevesebb idé
oka a felgyorsult élettemp6 mellet az 4j
médiumok megjelenése. Mig korabban a

257



kulturalis palettan a fikcionak a nyomta-
tot konyv mellett nem akadt vetélytarsa,
a kulttrara, fikciora, torténetekre felhasz-
nalhat6 szabadidén a harmincas években
a konyvnek mar nemcsak a filmmel, ha-
nem a radidval is osztoznia kellett.” (185.)
Kilonosen elgondolkodtatd, hogy az
a technikai fejlédés, amely élvezhet6évé
és egyszerlivé tette a hangoskonyvek fo-
gyasztasat (a mai hallgatonak nem kell ha-
rompercenként lemezt cserélnie, és tech-
nikailag csaknem korlatlan hossztisagu
hanganyagok tarolhatok példaul mobilte-
lefonon) djra csak a hangoskoényvek ter-
jedésének korlatjava kezd valni: az inter-
neten tulsagosan is konnyen hozzaférhetd
anyagok illegalis letoltése ugyanis egyre
tobb kiadot riaszt el a koltséges felvételek
elkészitésétdl, s igy, jelenleg Ggy tlnik, a
CD-k elterjedését kovetd jelents, de rovid
noévekedés utan, a hangoskonyv tovabbra
is csak igen korlatozottan lesz képes betol-
teni azt a kozvetité funkciot, amelyet az
sirodalom” széles tomegekhez valo eljutta-
tasaban a kezdetektdl fogva szantak neki.
A digitalis hordozdk elterjedésének
egy masik, gyakorlatilag szintén alig
miinket a kotet utolsé szovege, a Textus,
kontextus, keresés is. Az egyetemi oktatas
gyakorlati tapasztalataira nagyban épitd
szoveg sorra veszi azokat az el6nyoket,
amelyeket az oktatasban a digitalizaciotol
varunk (korlatozasok nélkili hozzaférhe-
téség, fokuszpontok kijelolése, vilagos ori-
entacio, fenntarthatdsag, a hallgato késéb-
bi munkajat segité ,maganarchivumok”),
és — szintén az oktatas gyakorlati tapasz-
talataira tamaszkodva — azt allapitja meg,
hogy ezek a vélt elényok a valésagban
szinte kizarélag a konnyt hozzaférheto-
ségben realizalédnak. ,Az okokat keresve
az egyik legfontosabb tényezdként az a
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kontextusvesztés tlinik fel, amely a digita-
lizalt szovegeket altalaban sujtja. Vagyis
azért, hogy a hallgatéonal minden 6ran le-
gyen szoveg — legalabb okostelefonon, de
legyen -, igen sulyos arat fizetiink” (259).
Ez a ,kontextushiany”, vagyis az a széles
korben elterjedt oktatoi gyakorlat, hogy
az orakon aktualisan targyalt szovegeket
mesterségesen kiszakitjuk az eredeti pub-
likacios kornyezetiikb6l, Hansagi szerint
nem csupan a szovegek értelmezhet6ségét
neheziti meg drasztikusan, de a keresés,
az 6nallo tajékozodasban elengedhetet-
len forrasok felkutatasanak képessége is
egyre gyengiil. Mig az X generacio idében
lineéris, metonimikus érintkezéseken ala-
puld keresési kompetenciait jellemzéen a
konyvtari térben szerezte meg, a mai bol-
csészhallgatok szamara gyakran csupan
digitalis mappakban hozzaférhet6, egyet-
len, gyakran nagyon sziik szempont sze-
rint dsszevalogatott ,szoveggytjteménye-
ket” hozunk létre. A konyvtari kereséssel
szemben a joval kényelmesebbnek tind
internetes keresés eredményei szinte vé-
letlenszertien, nem diszciplinaris, kontex-
tualis vagy mindségi rostalas eredménye-
képpen keriilnek egymas mellé: ,Az ilyen
keresés éppen azért marad altalaban ered-
ménytelen, mert a heterogén korpuszok-
hoz tartoz6 eredmények soha nem teszik
lathatova az egy iranyba fut6 utalasokat.
Vagyis — érvel Hansagi — a hivatkozasok
ilyenkor szétfutnak, minden vektor mas
iranyba mutat. Ellentétben tehat a kontex-
tualis kereséssel, a csomoponti szovegek
attetsz6ek, lathatatlanok maradnak, az
orientacié helyét a dezorientacié foglalja
el” (266.) Mindez pedig nem utols6 sorban
azért probléma, mert a bolcsészképzés
piacképességének mindmaig szinte a ,ke-
resés”, azaz az 6nallo tajékozodas kompe-
tenciaja volt a legfontosabb kritériuma.



Osszegzésképpen elmondhaté, hogy
a Lathatatlan limesek tematikus hetero-
geneitasa ellenére szemléletében, miné-
ségében rendkiviil egységes, nem ritkan
kifejezetten olvasmanyos és szoérakoz-
tatdo tanulmanykotet. Filologiai alapos-
saga, problémaérzékeny megfigyelései,
gondolatébreszt6 elemzései mellett leg-
nagyobb erénye az a kovetkezetesen
képviselt (és lehetd legtagabban értett)

kulturatudomanyi és hermeneutikai
néz6épont, amely épp olyan természe-
tességgel veszi szamba az irodalom-
szociologiai, technikatorténeti, mint az
irodalom- és médiaelméleti szemponto-
kat, ezaltal értelmezési miiveleteit mind-
végig képes és kész aktualisan vizsgalt
targyahoz igazitani.

Meészaros Marton
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