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FRIED ISTVAN

Szerepl6i parhuzamok A készivii ember fiaiban

»Az igaz, hogy igen szép holgy volt,
eszményi arc, alak. Finom, tokéletes
vonasok, nemes hajadoni tekintet, baj
és kellem minden arcjatéka.”

»1

LA szépség idealja az — hatvan évvel.

A készivii ember fiai sem keriilhette el sorsat: csak az utdbbi két-harom évtized meguju-
16 Jokai-olvasmanyai? szabaditottak ki a , kotelez6k” bezartsagabol, mutattak ra, miféle
nyelvek miféle rendszere arnyalja, modositja a regénybdl viszonylag konnyen kiolvas-
hato elbeszéléi utasitasokat. A forradalomnak és a szabadsagharcnak kiilonféleképpen
reprezentativ képvisel6i kozott vivott élet-halal kiizdelmet eszerint ,eposzként™ meg-
irt-olvasott alakzat formajaban lehet, kell beiktatni a ,nagy konyvek” kozé, melyek
példasan valositjak meg a nemzeti narrativa szépirodalmi valtozatat. Az emelkedett
tonusu fejezetek és a nem kevésbé emelkedett tonusban lényegi kérdésekr6l megnyi-
latkoz6 szereplék kozé becsempészett, fesziiltségoldo szerept zsanerfigurak jellemzése
nem mond lényegesen ellent az akar egyoldalinak nevezhet6 olvasatnak, inkabb a Jo-
kai-hang sokszélamusagat igazolja. A folytatasos regényhez szokott, s6t olvasdit is ah-
hoz szoktat6 ir6 jellemzései mindig kiemelik a fordulatos meseszovésben szerzett érde-
meket, ez még kovetkezetes biraldi el6tt sem kétséges. Mas Jokai-regények szolgaltak az
abrandos tekintet(i ,mesemond6™ szamara mentségiil, a 1élektani indokoltsag, a lélek-

* Aszerz6 a Szegedi Tudomanyegyetem professor emeritusa.

1 JOxkAr Moér, A készivii ember fiai, s. a. r. SZEKERES Lasz106, Bp., 1964 (Jokai Mor Osszes Miivei: Regények,
27-28), 11, 315, 306. Az innen szarmazd idézeteket a tovabbiakban nem hivatkozom.

2 Bibliografiai felsorolas helyett csak utalok Bényei Péter, Eisemann Gyérgy, Hansagi Agnes, Margdcsy
Istvan, Szajbély Mihaly és Szilagyi Marton tanulmanyaira. Nyilasy Balazs eltéré iranyt kovet.
Jogosultsagat nem tagadom, de magam masfelé tajékozodom.

3 Ragaszkodva az elemzend6 regény utasitasaihoz, az Egy nemzeti hadsereg c. fejezet 6nmindsitéseiben
tallozom: ,mesemondas”, ,6smondabeli eré”, ,az Gjabb korszak Nibelungen-éneke”. Hogy ez utdbbit
olvasta-e Jokai, vagy csak olvasott rola, szempontombodl kevéssé érdekes. A Nibelung-énekbél vett,
id6szertivé teheté idézettel talalkozhatott Heinének a levert szabadsagharcrél irott versében:
yhirnévkoszoruzta hésok” A verset (1849 oktdberében) elsé izben tudomasom szerint Gyulai Pal
forditotta le.

4 A mesemondas Jokait jo darabig ment6 jellemzésként keringett irodalomtorténészi-olvasoéi berkekben,
a cselekményességnek az arnyaltabb el6adas helyébe 1ép6 tulajdonsagaként. A 2. jegyzetben em-
litett szerzék e leegyszertisité Jokai-értelmezést vitatjak. Mar Négyesy Laszlo szova tette, hogy
mesemondasra volna sztikitheté Jokai miivészete. ,Jokai képzelete a meseszové tipus felé hajlik, de
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rajz mélysége szempontjabol Az arany ember, a visszafogottsag és megszerkesztettség
tekintetében Az #j foldesur, valamint tobb anekdotikus elbeszélés. A Jokai-kutatasban
magam azt igyekeztem bizonyitani,’ hogy A kdszivii ember fiai ,hite”, hagyomanyértel-
mezése irant kétség tamadt ironkban, a Baradlayak hésies magatartasa a kiegyezést
kovetd periddusban természetszertiileg valik megismételhetetlenné. Ha példaul Berend
Ivan sok mindent 6rokolt is 1848/49 héseitdl, alkalmazkodnia kell az ipari-kereskedel-
mi korszak szakértelmet igénylé kovetelményeihez, az 6nfelaldoz6 hazaszeretet lirdja
(és eposza) helyett szamara a mérnoki munka prozaja jut osztalyrészil. Ami a szerelmi
Slirat” illeti, oly indulatok, 6szténdk, érzéki-érzelmi hanyattatasok epizddjaiba kevere-
dik, amelyek nyilvanvaldan teljesen idegenek Baradlay Odén és Richard harmonikus
hazassagban kikotd sorsatol. (S a tokéletes-eszményitett hds parodisztikus szinben je-
lenik meg a beszédes ciml Egy ember, aki mindent tudban.) Ide tartozik annak a dez-
illazioénak cselekménybe foglalasa, amely a hajdan vitézked4-hésies figurak erkolesi
romlasaig, az 1j korszak masféle helytallast igényl6 magatartasformat megélni kép-
telenségéig vezeti azokat a Baradlay-utddokat, akikre nem varhat semmiféle csaladi,
tarsadalmi béke.

A készivii ember fiaival mintegy lezarulni latszik, legalabbis Jokai regényiroi palya-
jan, az eposzba emel6 emlékezet ,regénye”; s noha tovabbi mikdédése nem tavolodik el
a romantikatol, szamos alkotdsa nem a Todorovtol fantasztikus irodalomnak® nevezett
alakzattol, tovabbra sem jar (kritikusai szerint) az igényelt ,realizmus” Utjan.” Annyi
azért elfogadhato, még a kozonségigénynek megfelelé boldog befejezésii regényekben
is egyre inkabb hallhatéva valik a kidbrandulas,® némely pozitiv szerepl6ben ott mun-
kal a kielégitetlenség, hangot kap a ,kivonulas” a tarsadalombol, a ,vilag™bol, a kisko-
z0sségnek vagy éppen kizardlag az egyénnek megteremthetd utdpia, a (senki) szigetébe
rejtézés (kivanasa). Kérdés: A kdszivii ember fiai leirhat6-e egy némileg egyszersitett,
kétosztatt (mi-6k) elbeszélés stratégiajat beteljesit6 epikus elképzelés szerint?’ Vajon
a tobbféle szolamot megszolaltatd regény az atlag-romantika hivé, ,nemzeti”, eposzi,

nem kirekesztéleg oda tartozik. O egyttal lélekrajzol6 is.” V6. NEGYEsY Lasz16, Jokai koltsi és nemzeti
értékei, AkadErt, 36(1925), 113. Ezzel szemben a modernség kolt6i koziil Juhasz Gyula és Eméd Tamas a
mesemondot inneplik és ,merengé harangszava’-t.

5  Friep Istvan, Oreg Jokai nem vén Jokai, Bp., 2003; U6, Jokai Mérrél masképpen, Bp., 2015.

6 Tzvetan Toporov, Bevezetés a fantasztikus irodalomba, ford. GELLERT Gabor, utész6 MAAR Judit. Bp.,
2002.

7  Megtévesztélehet, hogy Jokaimast értett realizmuson, mint szigort kritikusai (GyulaiPal, Péterfy Jend).
Egy meglehetésen egyoldaliian olvasott Balzac-életm, valamint Kemény Zsigmond prozapoétikajanak
kiragadott elemei feldl talan Jokai elmarasztalhat6 lenne. Csakhogy Todorov a Szamarbérrel érvel a
Balzac-proza ,fantasztikum™a mellett, s igy nincs szitkség néhany mas mi (Sarrasine, Séraphita stb.)
emlegetésére. Egyébként Jokai konyvtaraban megvolt Balzac franciaul, Dickens angolul. ,Egy ember,
akit még nem ismertink.” A Petdfi Irodalmi Mizeum Jokai-gyiijteményének katalogusa: Konyvtar, szerk.
Csorsa Csilla, Bp., 2006.

8 A Szerelem bolondjai, az A mi lengyeliink alljon itt ellenpéldaként, de er6sit6 példaul hivatkozom Gyulai
Pal Egy régi udvarhaz utolsé gazdaja c. regényére.

9  Jokai mitizalasra hajlamarél vo. KERENYI Ferenc, ,,Szolnom kisebbség, biin a hallgatas™ Az irodalmi élet
néhany kérdése az abszolutizmus koraban, Gyula 2005, 129-140. A készivii ember fiai altalam is emlitett
fejezetérdl: 140.
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a ,démonizalt” er6kkel harcra kelé alakjainak torténetmesélése-e? ,Mesemondas”,
mely szerint elkiilonitheték a szembenalld felek? Ezuttal nem egyetlen, hanem tobb
szereplének kell akadalyokat lekiizdenie, igaz, ezek az akadalyok a személyes palyak
kiilonboz6 torténelmi fordulatainak egymasra jatszodasatol igen eltérék lehetnek. Le-
kiizdésiik korantsem minden esetben csupan személyes ratermettség, batorsag, elsza-
nés kovetkezménye. Olykor természeti tényez6k jelentik az akadalyt: Baradlay Odén
és Leonin ,fantasztikus” utjaban az id6jaras, a ,farkaskaland”, a 1ék a jégen s egyéb
természeti jelenségek gatoljak és teszik lehetévé Richard utjat Bécst6l Magyarorszagig.
Akad olyan gatl6 tényez6, amely egy ellenkezdjére fordult rosszakarat ,eredménye”™
Alfonsine kozbeavatkozasa nélkiill Haynau minden bizonnyal kivégeztetné Richardot,
az elbeszélé megjegyzi, hogy Alfonsine hibas pszichologiai el6feltételezésbdl indult ki.
A regény kozvetitette ,torténelem” bevonasatol (az adminisztratori rendszertdl a bécsi
forradalomig, onnan Buda bevételéig, majd Haynau rémuralmaig, utéhangként a pro-
vizériumig) atszinez6dik a mesei elem. Ez a regény els6 fejezetétél érzékeltethets. Az
élete végét masodpercnyi pontossaggal megérzo, utolsé akaratat kozls, diktalo apa a
késébbiekben sem szlinik meg szerepléként létezni, a torténések meghatarozott pilla-
nataiban Baradlayné megszolitja, vitatkozik vele, a festményként jelenlév6vel 6nmagat
igazolja; a végrendelet minden egyes pontjanak magatartasaval cafolatat adja, ilyen
modon szinte az utolso jelenetig, a kiegyenlitédésig a kép formajaban szerepet betoltd
készivli ember és felesége dialogusa szinte keretet ad a cselekménynek (a monoldg is
valakihez sz6l6 beszéd).” A kiegyenlit6dés mozzanata megismétlédése egy korabbi-
nak, mely hamar emlitédik: a legifjabb Baradlay, Jen6 kozvetit (még halalaban is, el-
s6sorban ott) a végrendeletet hagyo és a végrendelet ellenében cselekvé kozott. Hogy
a ,kozbenjard” alakja beiktatodik a cselekménybe, s a ,legkisebb fiu™ra ruhazodik,
ez mar a mesének, a mesei motivumnak atirodasa, ellépés a mesét6l." Hiszen ahhoz,
hogy a torténések a boldog befejezésbe érjenek, valakinek aldozatot kell hozni, s ezt az
emberaldozatot a mesében sosem a céljat elérd legkisebb fit hozza meg. Emiatt sem a
mesei (idillbe ér6), sem az ,akart” eposzi végkicsengés nem lehet zavartalan. Elégikus
tonus arnyalja, olyan lirai alakzat, amely egyébként nem idegen Jokai regényszerkesz-
tésétdl: gondoljunk Kécserepy Vilma halalara a Karpathy Zoltan befejez fejezeteiben,
vagy az Egy magyar nabob kett6s halalara, melynek ,ellensulyozasa” az 4j élet, a foly-
tatasban regénycimet kolcsonzé Karpathy Zoltan sziiletésével torténik meg.

A készivii ember fiaiban azonban olyan elbeszél6i elképzelések is megvalosulnak,
amelyek sokaig azért nem kaptak jobb megvilagitast, mert a ,kotelez6k” szamara
fenntartott szemlélet joval inkabb egy, a torténetirastol elvart elbeszéldi stratégiat vélt
fontosnak; s ha nem is Gracza Gyorgy* (egyébként is szazadvégi) vallalkozasaval par-

10 M. M. Bahtyin, V. N. Volosinov dialégus-felfogasat elemzi Peter V. Zima, Komparatistik: Einfithrung in
die Vergleichende Literaturgeschichte, unter Mitwirkung von Johann STRuUTZ, Tiibingen, 1992, 63-64.

11 ,[...] nemcsak mesekitalalé fantazidja van dramaban és epikaban. Van amellett lélekteremtd, van
jelenetalkot6 fantazia. [...] A lélekalkotd fantazia lélektani kompoziciot szeret, lelki motivumokbol
sarjasztja a mesét, az eseményeknek nem tarkasagara torekszik, hanem szervességére.” NEGYEsY, i. m.,
113.

12 Gracza Gyorgy, Az 1848—1849-iki magyar szabadsagharc torténete, Bp., [1895], I-V.
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huzamosan, de a harom Baradlay fit sz6 szerint érthet6 sorstorténetében a reformkori-
forradalmi-szabadsagharcos emlékezet példas megvalosulasat igyekezett elfogadtatni.
A magam részér6l nem vitatom, hogy elképzelhetd (bar a regény Gsszetettségét, diffe-
rencialtabb szerkesztését figyelmen kiviill hagyja) egy olyan értelmezés, mely a regényt
ugyan nem torténeti dokumentumnak tartja, de egy meghatarozott korszak torténe-
lemszemlélete szépirodalmi valtozatanak, ,torténelmi” regénynek. Ez esetben ragasz-
kodnank Jokai (és miive?) intencidjahoz, miszerint eposzi kor eposzi torténéssorozatat
olvassa Ossze azokkal a ,realidkkal”, amelyekre a regény valéban tamaszkodik (pél-
daul Richard és Palvicz Otté parbajat festve), s amelyet Jokai kortarsként megélt. Azt
azonban az Ujabb Jokai-olvasas tobbszordsen tanusitotta, hogy az efféle magyarazat
erbsen lesztikiti annak az elbeszéléi stratégianak (nem félek kimondani) korszeriségét,
amely e ,kotelez6™vé valt regényben is tetten érhetd. Mivel részint a harom Barad-
lay fit torténetének harom szala, részint a kovetkezékben majd targyalando szerep-
161, az eseményeket szinre 4llit6 parhuzamok valdjaban nem egyetlen regényalakzat
létrejottét segitik, hanem tobbét (kalandregény, tarsadalmi regény, érzékeny regény).
E regényalakzatok koziil nem egy kapcsolddik az eurdpai regénytorténet fontos szer-
z6inek nem egy fontos alkotasahoz (Salamon gy ismeri a legfelsé réteget, mint Balzac
Gobseckje). Minthogy masutt mar széltam errdl,” ezuttal csak roviden. Els6sorban az
Edit-Richard cselekményszal szarmaztathatd a Dickensnél és Balzacnal fontos valto-
zatként funkcionalé titokregénybdl.* Torténetesen egy eltitkolt 6rokség koriil forognak
az események, valakiknek az érdekében all, nemegyszer anyagi 1étiik fiigg ettdl, hogy
bizonyos feltételek a kivant modon teljesiiljenek vagy ne teljesiiljenek. Elbeszélés-tech-
nikailag kivaléan megfelel a titokregény megszerkesztettségének a folytatasos kozlés,
ez nem volt idegen sem Balzactol, sem Dickenst6l. Az érthetetlennek, nemegyszer 6n-
célunak tetsz6 intrikak, egy cselekményszal kibontasat akadalyozé (igy az elbeszé-
1és folyamatossagat is gatlo) tényezdk eltéritik a torténéseket, félrevinni latszanak az
eseményeket, magyarazatokat igényelnének. Am ezek a magyarazatok akkor és ott
elmaradnak, igy a szereplok félreértések sorozatanak vannak kitéve. A kdszivii ember
fiaiban a Plankenhorst-hagyaték a lényege az eltitkolt 6rokségnek. Alfonsine-nak és
Editnek egyarant van esélye, hogy elnyerje a kiiloncnek tekintett nagybacsi 6rokségét,
amennyiben — hadd ismételjem - bizonyos feltételek teljesiilnek vagy nem teljesiil-
nek. A Plankenhorst holgyek azt hiszik, hogy kizaroélag 6k a titok birtokosai, ennek
a tudasnak ,birtokaban” igyekeznek (erkolcsi) romlasba taszitani Editet. A hattérben
ezzel Osszefliggésben lappang egy masik titok: Alfonsine-é, a hazassagon kivil szii-
letett gyermeké. A titokregény technikaja szerint agy deril fény a ,rejtély™re, hogy
a lehetséges legszlikebb korben marad; és ott is maradna, ha a ,véletlenek” 6sszjatéka
altal nem kertilne be a Baradlay-torténet egyik — nem mellékes — agaba. Az alakzat
akkor mutatkozik a legsikeresebbnek, ha minél kuszabbnak latszik,”” mind t6bb (regé-

13 FRrIED Istvan, ,becsiiletes embernek lenni igen jo gscheft!” (Zsibarus a regényiroi gépezetbil) = Scheiber
Sandor emlékezete, szerk. Domoxkos Tamas, Bp., 2013, 165-177.

14 Viktor Skrovszkij, A szépproza: Vélemények és fejtegetések, ford. LANYI Sarolta, Bp., 1963, 309-348.
A vizsgalodas kozéppontjaban Dickens all, Dombey és fia, valamint Kis Dorrit c. regényeivel.

15 Ebbél a szempontbdl olvashatd A lélekidomar, de A Krao is.
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nyunk esetében 6t) szerepl6t von be a meglepetésekkel, varatlan fordulatokkal gazdag
kibontakozasba. S ha ez a kibontakozas fokrol fokra torténik. Ilyenkor megtorténhet
(regényiink esetében megtorténik), hogy egy epizddszerepld a rejtély feltaruldsanak
folyamataban f6-, de legalabb kulcsszereplévé valik. Egy szinpadias nagyjelenetben
megnevezddik a titok, regényiinkben a leleplezéssel/leleplezédéssel egyenértéki félig-
kimondas; s mindennek olyan 6sszegz6dése, amely visszafelé gondolva rendezi logi-
kus torténésekké az eddig az elbeszél6 szamara is (valoban vagy latszolag) ismeretlen,
titkokkal teljes eseménytoredékeket. A leleplez6dés a parhuzamos jelenetezés soran
kitetsz6 ellentétes magatartasok szembestilésével szolgal.

A regényben mesteri moédon szovédnek a romantikus rekvizitumok a torténések
kozé. A szegénnyé lett Richard és Edit szerelme kontrasztja Palvicz és Alfonsine szen-
vedélyes szerelmének, melybdl szarmazo6 gyermekét Alfonsine elrejti a nyilvanossag
eldl, Palvicz hiaba keresi; Alfonsine még akkor sem tudja, nem akarja vallalni, ami-
kor hozzamehetne Palviczhoz. A tarsasagi holgy, a kor szerint értett botlasat eltitkolni
kivané né nem vallalja anyasagat, mivel feltehet6leg meginogna a helye a tarsasag-
ban, s az 6rokségrdl is le kellene mondania, ha Edit meg6rzi magat a kisértésektol.
Vele szemben Edit elfogadja a gyermeket, jollehet semmit nem tud roéla, akar magahoz
is venné (késébb ez megtorténik). O viszont arrél nem tud, hogy Richarddal kétendé
hazassagat majd az elnyert 6rokség koronazza meg. Alfonsine a bécsi tarsasag tinne-
pelt, koriilrajongott asszonya, ugyanakkor nemcsak a szerény, aldozatkész Edit ellen-
parja, hanem az otthoni, vidéki nyugalmat, a gyermeknevelésben élete céljat meglels
Arankaé is. Egyaltalan: a Plankenhorst és a Baradlay holgyek akar parhuzamosnak is
tekinthetd torténetében a néi szerepfelfogas mellett (sem Edit, sem Baradlayné nincs
megadasra, passzivitasra karhoztatva, mindketten tevélegesen ,beleszolnak” a cselek-
mény alakuldsabal!) az altaluk létrehozhato6 ,vilag” eltérései nevezheték rendkiviil fon-
tosnak. A Plankenhorst holgyek ,barésag™a legalabbis vitathato, szalonjukba nem a
tarsadalmi elit jar, férangu ott nem fordul el6 (Rideghvary — f6tisztvisel6i? — statusarol
lehet toprengeni), inkabb csak minisztériumi titkarok — feltétlentl a jobb korok tagjai,
mégsem a birodalom vezetd rétegéhez tartozd személyek. Baradlay Odon apja jogan,
elsésziilottként a megye 6rokos féispanja; Richard és Jend ,karrier’-je magasba ivelne,
ha a torténelem nem zokkentené ki mindkét csalad ,palya™jat.

Nem art megjegyezni, hogy az egymassal ellentétes életutat befut6 csaladok torté-
netéhez sem a Bécs—magyar vidék, sem az osztrak-magyar érdekek, felfogasok, maga-
tartasformak nem feltétleniil perdontéek. Az ellenszenves magyar és a rokonszenves
osztrak szerepldk cselekvései rétegzik a torténéseket, a Baradlay Kazimir végakarata-
ban'® megjelolt politikai és személyes kovetkezményekkel jaro kijelentések-utasitasok

16 Baradlay Kazimir konzervativ szemlélete rokonithaté az Es mégis mozog a fold a legkevésbé sem
ellenszenves nadoraéval. Csakhogy a nador a magyar nemzeti ébredés mellett a nemzetiségek
hasonloképpen nemzeti ébredésére figyelmeztet. Ennek A kdszivii emberi fiaiban még nincs nyoma,
utalasképpen keril elé, hogy a nemzetiségek (persze nem a szerbek meg a horvatok) a magyarokkal
egyutt kiizdottek. Jokai a névadassal is jellemez. A ,k&szivli embert” a németes-szlavos Kazimirnak
nevezi el, a magyar valtozat Kazmér lenne. Ez a kortars olvasokat Batthyany Kazmér (1807-1854) 1849-
es kiiligyminiszterre emlékeztetné.
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alapjan vonodik be az eurdpai kornyezet (Szentpétervartol Bécsig), a bécsi és a magyar
forradalom, a hadjarat (melynek soran Palvicz kételességteljesitése a heroizalo elbeszé-
1és része). Kérdés, Baradlayné regény eleji elhatarozasaban mennyire tudatosul valla-
lasanak politikai kovetkezménye, az elbeszélésben eleinte a személyes vonatkozasok
latszanak hangsulyosabbnak, Aranka és Odon szerelmi roméncanak boldog befejezé-
sét el6segitendd; utobb azonban fiainak hazahivasakor mar nyilvanvalo lesz politikai
elkotelezettsége. Eppen ezen a cselekményszalon fut egy, az ellentétekre kihegyezett
torténés: Alfonsine és Baradlayné rejtett kiizdelme, mely csupan két alkalommal fo-
galmazodik meg vilagosan.

El6bb azonban az ellentétek (és parhuzamok) néhany, jelentéktelennek tetsz6 rész-
lete. A Baradlay-haz patinds méltésagaval szemben a Plankenhorstéké (a hangos esté-
lyek ellenére) szegényesnek tiinhet, az 6don haz f6ldszinti szobait kiadtak boltoknak.
A latszat mintha uralkodna a talminak bizonyul6é gazdagsagon. A Plankenhorst-haz
Lfénylzés™ének alapjaul a nagybacsi vagyonanak megoroklési lehet6sége szolgal. Ma-
gatartasuk f6 jellemzdje a megtévesztés, olyasminek a rejtegetése, amit a legsziveseb-
ben 6nmaguk eldl is elrejtenének. A mottéban idézett jellemzés, Alfonsine leirasa, igy
folytatodik:

De milyen s6tét 1élek lakott ez angyalarcon belil.
Ez a két ragyogd, égszinkék szem balcsillagzat volt: min6rél azt mondta az asztroldgia:
,AKki a csillag alatt utra indul, elvész az!”

(Emlékeztetnék Odoén oroszorszagi hazautjara, a két par csillag — szem — vezérli: Aran-
kaé és anyjaé.) Nem keriilheti el figyelmiinket, hogy a jellemzés a ,transzcendencia™
ba csap at (angyal-6rdog), a titokregénynek megfelel6en szitksége van démoni elemre.
Haynau szerint is: ,Hisz az nem n6, hanem 6rdog.” Ez megfelel Victor Hugo groteszk-
felfogasanak, a csillogo vagy szentséget sugallo kiilsé és az 6rdogi bels6 ambiguitasa
A parizsi Notre Dame torténéseit hatarozza meg, akar Ruy Blas titkari szolgalata és
szerelme a kiralyné irant, Triboulet bohdckodasa és atyai josaga szintén e korbe soro-
landoé. Estellanak és kecskéjének attributumai egymassal ellentétesek, a cselekmény
soran kiils6 erdk latjak a sztereotipidkat erre a parosra. Ehhez képest Edit képtelennek
tetsz6 cselekvéssorozatat Richard mentésére az elbeszéld indokolni igyekszik, olyan
kiszamitottsagot, ravaszsagot és tettre készséget tulajdonit a leanynak, melynek ma-
gyarazata ontudatra ébredésében, Richard irant érzett szerelmében leli indoklasat.”
S ha Alfonsine démoni magatartasa' nem utolsdsorban beteljesiiletlen (és kielégitet-

17 Illik ide NEGYEsY megallapitasa: ,A biztos jellemrajzzal [...] gy vagyunk, hogy inkabb a jellemfejlesztés
nem biztos és egységes Jokainal, de lélekrajz van nala s jeleneteiben, minden személy lélekrajza oly
elevenséget és kolcsonos fesziiltséget mutat és altalaban oly biztos, hogy az olvasoénak akarhanyszor
a legnagyobb élvezetet okoz.” I m. 112. Edithez hasonld tettre kész leAnyalak jelenik meg A kis
kiralyokban és a Tégy jot c. kisregényben. A gyermekifji (lanyka) bolcsessége igen régi toposz (puer
senex).

18 Alfonsine-hoz hasonlé Athalie Az arany emberben, Szunyoghy Ozmonda a Szeretve mind a vérpadig c.
regényben.
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len) szerelmi szenvedélyéb6l kovetkezik; cselekvéseivel Edit sem marad el mogotte,
csakhogy aldozatvallalasaval nem romlasba dont, hanem életet ment. Alfonsine szin-
jatszasa megtéveszti Baradlay Jen6t, elhiteti 6nnon kiszolgaltatottsagat, 6szinte ér-
zelmeit, a bécsi forradalmarok el6tt patriotaként viselkedik — leplezetleniil csak ritka
pillanatokban mutatkozik (Palvicz halalhirét meghallva, leveti alarcat, bosszuvagyat
érleli), Edit 6nuralmaval és véghez vitt tettével ttinik ki (a Richard uldézésére szant
Palvicz csapatat téveszti meg); Alfonsine félelmetes dithkitdrésének pillanataban is
meg6rizni latszik nyugalmat, kettejiik jelenete (Antoinette itt csak statisztal) a démoni
és az angyali jellem Osszecsapasa, mely a realizmust igényld esztétika nézépontja-
bol bizonyara megrovast érdemel (a romlatlan gyermek, a megronthatatlan kisko-
ra Dickens regényeinek is szerepléje). A 19. szazadban folmerilt, hogy a regény az
eposzt valtja le (vo. a tézist a polgari kor eposzardl), am ezt kevéssé alkalmazhatjuk
a titokregényekre. Azok dramaturgiaja szerint olyan epizodot fedeziink fol A kdszivii
ember fiai néhany jelenetében, mely szerint a végsének tekinthetdé konfliktus, a le-
leplez6dés elétt még feltétleniil szitkséges egy, a szereplk teljes félreértését tanisito
(eposzba semmiképp nem ill8) fejezet. Ezt megfontolva tovabb érvelhetiink mind Edit
jellemének, mind a foljebb emlitett jelenetnek elfogadhatdsaga mellett. Victor Hugo
regényeiben is follelhetjiik a blinos kornyezet altal meg nem fert6zott, mert megfer-
tézhetetlen személyiségeket (Estella, Cosette), a titokregényekben meg éppen az efféle
figurak vannak ugyanigy aldozatul kiszemelve (Twist Olivér), mégsem esnek aldo-
zataul (csak majdnem), mivel a rejtély feltirulasa nemcsak (a jellemet probara tevo)
hanyattatasaikra kinal magyarazatot. A leegyszertsitettnek tetsz6, de az elbeszélés
logikajaba beleill6 személyek egymas ellen fesziild végletessége tartja fenn a cselek-
mény fesziiltségét. Mégsem leegyszertsitve a ,mesei” jo-rossz megoszlasban méret-
nek meg az elbeszélé mérlegén a cselekvések, hanem két végakarat, a részben publikus
apaé és az elrejtett titok, az egykori vétek miatt veszélybe kertilt Plankenhorst-6rokség
a kiindulépontja a torténéseknek. A kdszivii ember fiai cselekménysorozataban ka-
land és idill valtakozik, mind Odon és Aranka, mind Jend és Alfonsine kapcsolatait
tekintve, a titokregényi szal Edit és Richard els6 olvasasra bonyodalmas, utdlag te-
kintve 6sszefiiggé események egymasutanjaban. Természetesen a masik két Barad-
lay fiu sorsa sem fiiggetlenedhet a ,titokregényt” mozgatd, szamunkra feltaratlanul
marad6 machinéacioktol, de a harom fia életének alakulasat Baradlayné és Alfonsine
yklizdelme” hatarozza meg. Alfonsine a két idésebb fiut elveszejtené, a legfiatalabbat
magahoz lancolna; Baradlayné a végakarattol eltéréen intézi a fiai sorsat, majd a két
ifjabbat kimenti abbdl a (katonai és érzelmi) cselszovényb6l, melyet nem lathatnak at,
melynek az asszonyi beavatkozas nélkiil aldozatai lennének. Baradlayné és Alfonsine
személyesen csupan a regény befejezd jelenetében talalkoznak, addig legfeljebb hir-
bél ismerhetik egymast. Baradlayné elhatarozasa szabja meg fiai utjat, Alfonsine ma-
gatartasaval hasonloképpen jelolné meg Jend, majd Richard palyajat. Baradlayné az
ellentett vilagszemlélet alapjan az apaval ellenkez6 cselekvéssorban jeloli meg a fiak
lehetéségeit, Alfonsine-t kizarolag a maga 6nos — elsésorban anyagi — célja vezeti.
Mindez a torténelem forganddsaganak van (és lesz) alavetve. Az orszagos és a sze-
mélyes érdekeltségek talalkoznak, iitkdznek, a két asszony ellentétes torekvéseivel
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parhuzamosan alakitja a torténelem a személyes sorsokat. Ennek a torténelminek és
személyesnek parhuzamai, esetenként szétvalasai hatterében a két végakarat, a két
orokség teljesitése, tagadasa rejlik. A folyamatoknak a szereplék tevéleges részesei,
egyben kiszolgéltatottjai: Odon és Richard részt vesz a szabadsagharc csataiban, élet-
ben maradasuk azonban egy maésik személynek (Pal urnak, illetve Alfonsine-nak,
sejtetve Ramiroff Leoninnak) kdszonhetd, majd a végzetesnek bizonyuld névcsere jel-
zi, miféle véletlenektdl fugg élet és halal. Alfonsine nemcsak azzal itéltetik bukasra,
hogy mer6 bosszu, a feljelentésben 6romot, kétes elégtételt lelé rosszindulat iranyitja
tetteit, hanem azzal is, hogy tulértékeli befolyasat, nem szamol a véletlennel, igy an-
nak a talan egyetlennek halalat okozza, aki mindennek ellenére Gszintén szerette, s
szereti halalba indulasakor is. Ek6zben Baradlayné folytatja vitajat a képpel, nem sejt-
ve, hogy késztlében van ama ,kozbenjaras”, amely az egykori hazastarsak vitajaban
egykor kozvetitett.

Kilonféle élettervek bukkannak fol a regényben, csakhogy ezek nem olyanforman
teljesiilnek, ahogy elképzelték. A torténelem, melyet a szerepl6k folismerni és iranyi-
tani szeretnének, a maga narrativajat érvényesiti, a legjobb esetben engedi csupan meg
a személyes elképzelések részleges megvalositasat. Plankenhorsték tigyeskedése, ma-
nipulaciés technikéja csak latszatra sikeres, Richard meglepetésszer(i megjelenése a
szalonban szétfoszlatja reményeiket: a térténelem nem egészen abba az iranyba tart,
ahogy 6k azt kigondoltak, a személyes sorsot tekintve majd egy ujabb végakarat tel-
jesitése semmisiti meg az élettervet. A szabadsagharc bukasaval Odon bels6 emigrans
lesz, akinek a csaladi haz védettsége ideig-oraig szolgalna menedékiil, ha egy ,eliras”
- mint lattuk - nem segitené megmenekiilését. Viszont az, aki lényegében kimaradt
a torténelembdl, aki Bécsbdl tavozvan fiiggetlenségét mentette meg, hogy aztan pasz-
szivitasaval Orizze a csaladi haz nyugalmat, akaratan kiviil mégis torténelmi személy
lesz, akarata ellenére vértand, magara vallalvan, amit nem volt sem terve, sem mod-
ja elkovetni. A torténelem ,csele” (nem az ész csele, nem a szenvedély indul ezuttal
harcba) maradéktalanul érvényesiil: a szabadsagharc katonai tovabb élnek, az otthon
marado, semmiféle, a megtorlé hatalom altal felrohato cselekedetet el nem kovet6 Jend
goly¢ altali halalt hal. Semmiféle élettervébdl nem kovetkezhetett a torténések ilyetén
alakulésa, erre sem Baradlayné, sem a megtorlé hatalmat szolgalo-siirgeté Alfonsine
nem szamit(ha)tott.

Ha az eposzokban a kiismerhetetlen, megosztott szandéku istenek kiizdelme kép-
z6dik le, az istenek dontése szabja meg gy6ztes és vesztes sorsat, Jokai regényében
ennek az isteni dontésnek csak ritkan tapasztalhatjuk meg f6ldi jelenlétét, pl. Langhy
Bertalan sorsaban. Ehelyett a torténelmi eseményekben a maga ereje és hite szerint
részt venni képes személyiség kénytelen radébbenni a maga végességére, nemegyszer
kiszolgaltatottsagara (jo példa erre Odén elfogésa, majd szabadulasa), az események
igazi természetére raismerés nem adatik meg a személyiségnek. Ezt csupan az utdla-
gossag két évtizedes tavlatabol tudhatja az elbeszélés és az elbeszéld, aki nemegyszer
mindent tudni latszik (Haynau fejgoresét, Alfonsine machinaciéit), maskor kolcsonzi
e mindentudast egyik-masik szerepléjének. Jo példa erre a regény elején és végén fel-
bukkané zsibarus Salamon (egy zsibarus mint mindentudé elbeszélé: nem rejlik ebben
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legalabb némi irénia az elbeszé16i kompetenciaval szemben?),” aki az elején még csak
annyit arul el magarol, hogy nem egészen titok elétte Richard maganélete, a regény
végén azt is tudatja, hogy a ,titokregény™nek 6 a megfejtdje, a Plankenhorst-haz rejté-
lyének megoldasat adja. Hogy a regény elején a Richardnak adott kardnak szerepe lesz
a Palviczcal vivott kiizdelemben, szintén nem hagyhat6 figyelmen kiviil. Ezuttal azon-
ban egy korabbi el6feltételezésemre emlékeztetek. E helyen nem azt hangsulyoznam,
hogy Salamon elbeszélésében ujrajatssza Edit és Richard, valamint a Plankenhorst
holgyek ,regény™ét, megvilagitvan, miféle erék igyekeztek torténelmet és torténetet
csinalni, hanem arra kivanok nyomatékosan utalni, hogy ez a Jokai-regényt csak rész-
ben atszovd, a késébbi miiveiben olykor fészerephez jutd ,latszat és valosag” hogyan
példalozik mint folszini és mélyebb vilagértelmezés.

A zsibarus ,latszolag”, ismert foglalkozasahoz hiven (Dickens egy regénycimét
kérem kolcson) az 6don ritkasagok boltjaban tevékenykedhet. Aki betér hozza, a f61d-
szinten kacatgyudjteményre bukkanhat, kuriozitas-kabinetre, ahogy valaha nevezték.
E bolt berendezésének felel meg Salamon bdbeszédiisége, kormonfontsaga, amelybdl
csak néha villan ki, tébbet tud, mint amennyit elarul. Az tzletecskének azonban van
egy lépcsdje, mely a felsé emeletre vezet, s a fonti szobaba benyitva ugyancsak el-
amulhat, aki oda bebocsattatik. Igazi migytjteményre lelhet, kincsekre, valodi érté-
kekre; hiszen Salamon nemcsak az, akinek latszik, hanem valaki mas is, akit Bécsben
és kulfoldon ,bizonyos” korok ismernek, akinek (akar fels6bb korokkel) szamottevd
Osszekottetései vannak. A felszines latas megelégszik a lenttel, az 6don ritkasagok
boltjaval, mely kétségkiviil létezik, és nem fedi fol, hogy mas is van. Ehhez az eme-
letre kell fellépni, ranyitni a fentre, az értékekre, melyek rejtettségiikben sem kap-
razatok: vannak, léteznek. Ez a fent-lent, latszat és valosag a torténet elbeszélésével
a Plankenhorst-haz megfelel6je (lenti boltok, fenti csillogas), de allegoridjaképpen is
felfoghato, mely rokonul azzal a torténelemmel, amelybe a szereplék belevetik magu-
kat, amelynek valtozasait, forgandosagat elfogadni kénytelenek. Baradlayné létrehoz-
na a maga ellentorténetét, és jo darabig sikereket konyvelhet el, Alfonsine ugyanezt
teszi, neki is ellentdrténete van, csakhogy az 6 narrativajaba olyan titok ékel6dott,
amelynek jegyében él, barmikor leleplezddhet. S amikor ugy véli, eljott az 6 ideje,
éppen kozbeavatkozasa tériti ki az események varhaté menetét, forditja ellenkezére
az itélkezést. Baradlayné a dont6 pillanatban nem ismeri fol talan legkedvesebb gyer-
meke tettének lehetséges mozgatorugojat, alaposan félreértelmezi tavozasi szandékat.
Alfonsine rossz pszicholégusnak bizonyul, amikor Haynauval kézli azonnali félmen-
tését. Mindkét asszony a maga szempontjabdl a latszat szerint helyesen cselekszik,
Baradlayné nem ismervén a Jend altal olvasott levél tartalmat, Jené magatartasara
egy korabbi, nem latott, talan Jené altal elbeszélt lehetdséget olvas ra, olyan ismétl-
dést feltételezve, amely nem latszik ellentmondani a helyzet logikajanak. Alfonsine
nemkiilonben érti félre Haynau reakciojat: el sem tudja képzelni, hogy a véres itéle-
teket sorozatban szallit6 Haynaut vérig sérti a bécsi dontés, amellyel a megtorlast az
6 szamlajara akarja irni, ironizal6 dontéssel mintegy elébe megy a felmentésnek, az

19 FRIED, ,becsiiletes embernek lenni..., i. m.
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igért halalos itéletek helyett kegyelmet gyakorol. S hogy irénidja tévedhetetleniil a
célba érjen, Alfonsine-t megtéveszti a névsorral, melyben Richard neve pirossal ala
van huzva. Mindkét esetben a kovetkeztetések természetesnek tiind logikaja mond
cs6dot, az események nem mindig kiszamithatok, nem minden esetben az torténik,
aminek latszolag a legnagyobb az esélye.

Az ismétlédésekre ujolag felhivnam a figyelmet. Jen kap egy levelet, majd ir egy
levelet. A hadbir6 kozli Richarddal szabadlabra helyezését, a jelenet a valtozo6 kontextus
szerint Gjra lejatszodik a Plankenhorst-szalonban — Richéard eléadasaban. Kitéréképp
jegyzem meg, hogy a leghdsiesebb szerep nem a kiizd6 felek legbatrabbjainak jut; az
elcsendesiild, elnémuld események mas mifaji megfontolasok szerint szerkesztédnek
meg. Eszerint az ,eposzi” elszanas, ir6i stratégia felszamolna magat? A megkerilhe-
tetlen torténelmi fordulatokban az események szoros egymasbodl kovetkezése idonként
helyet ad a kiszamithatatlannak, a véletlennek. Sem Baradlayné, sem Alfonsine nem
azt tervezte el, ami bekovetkezett. A Baradlay fiukkal sem életterviik szerint alakultak
az események.

Az ir6i terv mintha nem olyképpen realizalédna, ahogy egy ,kotelez6™vé valdé mi-
t6l elvarhatd lenne. Eszerint mindazok (nem voltak kevesen, nem pusztan néhany
évtizedre szolt a mindsités), akik elsésorban az ,eposzi” vonatkozasok regényi meg-
valosulasat vélték A készivii emberi fiai £6 jellemz&jének, egy szlikebb kord nemzeti
narrativa keretei kozott lattak, talan nem tévedtek olyan nagyot, a nemes ellenfél, az
onfelaldozas belefér. Csupan eltekintettek mindattdl, ami e narrativa korén kivilre
kerilt. Pusztan a heroikus és heroizal6 torténésekre vetették figyelmiiket, s részben
kisebb jelent6séget tulajdonitottak, ha tulajdonitottak, a romantikabol is értelmez-
het6 titokregényi vonatkozasoknak, s részben a zsanerfigurak benépesitette epizo-
dokat inkabb fesziiltségoldo technikanak mindsitették, noha a folytatasos regényben
elfoglalt helyiik sem jelentéktelen. Persze a regény jo darabig lehetdséget nyujt arra,
hogy regényeposzként olvassak (az Egy nemzeti hadsereg fejezettdl), féleg akkor, ha az
odavetettnek tetsz6, a valosként funkcionaldt a latszattal elfedd mozzanatok az értel-
mezésben nem kapnak szerepet.

Ezutan azt szeretném bemutatni, hogy egy jelenetben miféle szovegi instrukciok
téritenek el a leegyszersitd értelmezéstél; milyen, nem puszta elszolasként folfog-
hato elbeszél6i megnyilatkozasok olvasandok ossze szerepldi szolamokkal. A cselek-
mény szinhelye a korhaz, ahova behozzak Alfonsine-t, Baradlayné éppen latogatoban
van az altala alapitvanyi hellyel segitett intézményben, melynek szinhelye Pest vagy
Buda. Richard nevelt fiat a findnc-hivatalban helyezte el, Bécsben nem 1évén ismer6sei,
Pest-Budan meg bizonyara igen. Alfonsine az elvesztegetett palotabdl fidhoz utazik,
hogy segitséget kapjon. Az ifju Palvicz azonban elmenekiil el6le; ekkor esik ossze az
utcan Alfonsine. Az id6k valtozataval djjaszervez6dd tarsadalmi-tarsasagi rendben
Baradlayné mar betolthet kozéleti szerepet, jotékonykodhat. A mottoéban idézett sort
az alabbi leiras el6zi meg: ,Az egyik urholgy magas, fennkolt alak volt; halovany, szép
matroénaarc, mely ifjadadnak volna még mondhato, ha minden eziist nem volna mar
rajta, haj és szemoldok és szempillak. Pedig a szemek még most is oly ragyogok, tele
fénnyel, tele 1élekkel.” A masik ,urholgy™et az utcardl szedték Ossze, betegen hoztak
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be. ,A beteg n6 arcan két tiizfolt gyullad ki ez alak lattara. Megismerte a kozeled6 nét.
Baradlay Kazimirné az.” A sz6rszalhasogato, nem teljesen jogosulatlan kritika kozbe-
vethetné: hogyan ismerhette meg? Sosem lattak egymaést. (Ilyen jellegii kifogas a ké-
s6bbiekben is folmeriilhet. Egyelére azonban olvassunk tovabb.) Az orvos felvilagositja
Baradlaynét, ki fekszik a betegagyon. ,— Az nem lehet! En ismertem azt a holgyet ko-
zelr6l. Az egy ideal szépség volt.” A szerepl6k ragaszkodnak ahhoz, hogy (noha sosem
talalkoztak) ismerték egymast. Nagy valdszintséggel Jend elbeszélésébdl — probaljuk
meggy6zni az okvetetlenkedd itészt. Mas kérdés is idészer(i. Miért forditja Baradlayné
a szot franciara? Nem tételezi fol egy szalon iinnepelt szépségérdl, a jo tarsasag urhol-
gyérdl, aki a maga koreiben grande dame volt, hogy ért franciaul? Magyarul bizonyara
nem, honnan is tudna; a Baradlay fitk Bécsben szolgaltak, kellett tudniuk németil,
Alfonsine (és Edit tarsasagaban) nem volt megértési problémajuk. Richard Salamonnal
is (hogyan masképp?) németiil beszélt. Rideghvaryval talan magyarul. Csakhogy a
tarsasag nyelvérél nem sziikséges beszamolnia az elbeszélének, oly magatol értet6-
dé, hogy Bécsben németil tarsalogtak, s talan idénként franciara forditottak a szot.
Erre utal a folytatas: ,A beteg pedig ért franciaul, s a szoknal elsapad az arca. / Tehat
annyira el kellett veszitenie magat, hogy még csak el sem hiszik neki, hogy ki volt...”
Egyébként Antoinette és Alfonsine beszélgetésében van utalas arra, hogy franciaul is
beszélnek: Antoinette Editr6l mondja, hogy indomptable (fékezhetetlen).

Itt tanacstalan lettem. Baradlayné meglehet6sen kegyetlen elszolasa egyben toké-
letes diadalanak kinyilvanitasa a ,vetélytars” bukasat latva? De ezt akarja-e? A fejezet
hatralévé részében az ellenkez6jérél gy6z meg. Igaz, Alfonsine semmiféle eszkoztol
nem riadt vissza, hogy a Baradlaykat elveszejtse. Azt, aki parbajban halalra sebez-
te szerelmét, azt, akinek osztalyrészil fog jutni, ami neki sohasem: a boldog csaladi
élet, s bizonyara nem csekély kesertiséggel gondolt arra, akinek menyasszonyaul tudta
magat. Alfonsine ,6rdogi” (Haynau) praktikaival szemben Baradlayné tiszta célokért
tiszta eszkozokkel kiizd. Tavol 4ll téle a bosszuallas, a megalazo helyzetbe jutott, egy-
kori ellenség tovabbalazasa. A feltehetdleg szajara onkéntelen kivankoz6 megjegyzés
6nmagaban indokolhat6 lenne, de a varatlan francia nyelvii megszolalas?... Nem lenne
hihet6bb, logikusabb, a helyzetnek inkabb megfelel6 az Alfonsine-nak idegen magyar
parbeszéd? Igaz, a kornyezet nyelvi viszonyairél nem kapunk felvilagositast, pusztan
arrdl, hogy Baradlayné nem hagy f6l ,kozéleti” munkalkodasaval, s ez a fajta kozéleti-
ség tagadasa egy hagyomanyozott életformanak és életelvnek. Emlékezziink: Langhy
Bertalan temetési beszédében nem szamon kér6 hangsullyal, csupan a pontos megne-
vezéstdl vezettetve hangzik el, miszerint a kdszivii ember nem gyamolitotta az eleset-
teket, nem gondolt a raszorulokkal. A Plankenhorst holgyek onfeledt hedonizmusaban
sem volt hely a jotékonykodasnak.

A kétféle életelvet megtestesité asszonyok olyan hatarhelyzetben talalkoznak,
amelyben ott rejlik a konfliktus lehetésége, ez végiil némajatékban, hangtalanul, nem
kettejik kozott, hanem a kozos emlékek kettds felidéz6désének kozegében jatszodik
le. Az urné feltehetbleg folytatja a torténetét francidul (?), elbeszélvén Jenének im-
mar publikussa tehet6 6nfelaldozasat és ennek targyi emlékét, a fekete lancon hordott
6lomgolyot, az egyiket, amely a kivégzésre emlékeztet. Méghozza nemcsak a torténet
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elbeszél6jét, hanem azt is, aki meghallgatni kényszeriil, aki érti a mondottakat. A foly-
tatasban szerep jut egy nem felejthet levélrészletnek Jend bucsuleveléb6l, amelyben
ismét egy ures helyre dobbenhetiink ra. Jend irja anyjanak a kivégzés eldtt: ,Bocsass
meg annak, ki vadjaval siettetett a sirhoz; és egykor tudasd vele, hogy nehéz tettével
nagy jot cselekedett. Megkonnyitené ram nézve a meghalast.”

Az természetesnek vehetd, hogy a koriilményeknek megfeleléen Jend enigmatiku-
san fogalmaz. Az azonban téprengésre adhat okot, honnan tudta (a fogalmazas e téren
elég hatarozott, ezért nem irhatom, hogy sejtette) Alfonsine szerepét a megtorlasban.
Mindenesetre a bucstlevél egyben végakarat. Baradlayné nem sejthette (itt nyugodtan
irhatom le, hogy sejthette), hogyan adja tudomasara a meg nem nevezett cimzettnek
egykori szerelme lizenetét, nem mulé szerelmének kifejez6dését. Ebben a korhazi je-
lenetben megteremtddik erre (is) az alkalom. Csakhogy a parbeszéd masik szerepléje
nem Alfonsine, hanem az orvos. Baradlayné annak tudataban (?) beszéli el a fekete 1an-
con hordott golyé torténetét, hogy Alfonsine nem érti. Ujabb nyelvvaltasrél nem esik
sz0. Ellenben aligha kétséges, hogy Baradlayné ismét nem teljesit egy végakaratot, nem
kozli Alfonsine-nel Jen6 végs6 tizenetét. De vajon tudja-e, hogy kire célzott a legkisebb
fia? Nagy valoszintséggel: igen. Hiszen azt feltételezte: a levélben Bécsbe hivjak Jen6t,
a Plankenhorst-szalonba vagy Rideghvaryhoz, hogy hivatalba helyezzék, mint régeb-
ben. Ujra olyan mozzanat étlik fél a regényben, amely amellett, hogy tébbféleképpen
lehet értelmezni, az elbeszélés logikajat kétségesnek lattatja. Baradlayné nem teljesi-
tette férje végakaratat, ezzel elharitotta a veszélyt, amely fiaira leselkedett, hogy aka-
ratuk, hajlamaik, nézeteik ellenében éljék le életiiket, a legkisebbet érzelmi rahatassal
téritette ki, ennek viszont — mint a bucsuilevél tanusitja — Jend otthon titkolt érzelmi
élete szenvedte karat. Jené végakaratanak teljesitése sem volna konnyebb ,feladat”,
szembenézni a tarsasagi sikereket elért, divatos holggyel, akit Jen6 tavozéasa (minthogy
egyediil Palviczot szerette, nala jobban csak tarsasagi-tarsadalmi statusanak fenntar-
tasat) részint kinos meglepetésben részesitett, részint csabos hatalmanak latvanyos
kudarcara dobbentett ra. Ez a kudarcérzés nem szlinik meg az 6lomgolyé torténetét
meghallva, Alfonsine-nak nemcsak korabban mar 6sszeomlott életterve részesil ujabb
csapasban, hanem annak szajabol kell meghallania (megértenie?) cselekedetének nem
vart kovetkezményét, akivel valdjaban ,parbajat” vivta Jen6 megnyeréséért.

A paros jelenet egyben az elbeszéléi igazsagszolgaltatas kegyetlenségének meg-
jelenitésével zarul. Az elbeszél6 az evilagi-foldi dimenziébdl (ismét) atlendit az a
transzencentalisba, anélkiil, hogy az eposzi szandék tjra folmeriilne; Ggy zarja le és hagy-
janyitva az immar bevégz6dott ,parviadalt”, hogy a kiegyenlitddés, a sorok beteljestilése
igazolja vissza a végakaratok tagadasanak és teljesiilésének kanyargokkal teli elbeszélé-
sét. Senki nem tudott ,minden™t, a résztudasok 6sszegzdédnek... ,Az urné” elmondvan az
orvosnak a torténetet, a legkisebb fii emlékére alapitvanyt tesz, mely a masik asszony
szdmara menedék, s err6l személyesen nyugtatja meg (németil?). Ez az egyetlen kozvetlen
személyes kapcsolat koztitk. Az ,urné™nek beszéde kozben ,dicséiilten derengett arca.
Nem sirt. [...] Hanem az a masik asszony ott a kéragyon a pokol minden vizibit végigszen-
vedte e néhany szo6 alatt.” Mintegy a jelenetet utohangjaként: ,Az 6sz irné tovahalad a
termeken; 6 pedig ott marad egyedill, lelkének soha nem alvo kisérteteivel.”
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A készivii ember fiai olvasoit nemigen zavar(hat)ta a foljebb emlitett néhany, alig ma-
gyarazhato hely. Feltehetbleg elégtétellel vették tudomasul a nemes szandékok diadalat,
a gonosz machinaciok okozta bukast. Hiszen a két asszony életében ugy volt parhuzamos
sorsuk megannyi fordulata, hogy amikor az egyik mintha sikerei csucsara ért volna,
a masik a leszallo agban volt, legalabbis szamottévé nehézségekkel kiiszkodott, sét, az
egyik boldogsagat a masik szerencsétlenségnek érezte és megforditva. Igy a cselekvések
kozvetlentl vagy kozvetve a masik ellen iranyultak. S ha nem talalkoztak is, kozvetve
sejthették a masik szandékat, a Baradlay fitakon keresztiil érzékelték az asszonyoknak a
fitkra tett hatasat. Ilyen modon helyezhet6k a torténések kozéppontjaba: sajat jogon és a
Baradlay fiak jogan. Ennek nem feltételezése, hanem a cselekményben létrejové helyzet-
és onértékelés/értelmezés iranyitja a két asszony (mindig kockazatos) akcioit.

A parhuzamossagokba rejtett ellentétek szinte a regény minden eseménysorat at-
hatjak, Rideghvary és Baradlay Odén jelenetei, Bécs mint a lelkes forradalmérok és a
cs6eselék varosa, a veszélyeket rejtd és segitd természet, Salamon iizletének lentje és
fentje... Akad még béven szembesiteni valo; ezuttal az Alfonsine-Palvitz és az Edit-
Richard kapcsolat alakulasara utalok. Alfonsine elveti magatdl a gyermeket, &m nyo-
moztat Richard utan, igy tudja meg, hogy Richard egy el6tte ismeretlen gyermekrél
gondoskodik. A szembesiilés dramai pillanataiban Richardot zsarolna tudasaval, (is-
métlek) Edit a jelenet végén vallalja az ismeretlen gyermeket. A kétféle magatartas
kontrasztja egyben megalapozza a késdbbi fejleményeket, Salamon hiradasa pedig
egyfeldl helyzetmagyarazat és leleplezés, jovendolés és jovatétel, masfeldl egy korszak
lezarulasa; a h6si korszakot (Baradlay Richard katonaskodasanak idészakat) felvaltja a
pénz korszaka (Baradlay Richardnak polgari allast kell vallalnia); s mig az el6z6 kor-
szakban tag tere nyilt a Plankenhorst holgyek hedonista életvitelének, az 4j korszak-
ban a pazarlas bukashoz, cs6dhoz vezet. Az eposzi kor visszavonhatatlanul a malt - a
jelen meg a jov6 a Berend Ivanoké lesz.

A kérdés: hol, mikor dél el a két asszony parviadala? Egy szinte mellékesnek tetsz6
mondatot érdemes kiemelni. Palvicz a halalos agyon beszéli el a végakaratanak telje-
sitésére vallalkozo Richardnak: ,A gyerek nyakan egy zsinoron kettétort rézpénz fele
csiing, a masik fele az anyjanal van. — Ha még el nem hajitotta azt.” Egy 1épéssel hat-
rébb lépve: a kétfelé tort emléktargy a birtoklo két fél id6n és téren tuli Gsszetartozasat
hirdeti. Ha hosszabb tavollét utan talalkoznak, raismerhessenek kozosségiikre. Valo-
jaban az antikvitasbol tizen a két fél altal 6rzott, kettétort emléktargy ,legenda™ja, az
egymasra ismerések eszkozként funkcionalod darabja, amelyet akar sz6 szerint, akar az
irodalomban meghonosodott nevén, sziimbolonnak, jelképnek (latinul symbolumnak)
neveziink. Két darabra tort felismerési jelként tartottak szamon a régi gorogok, a
sziimballein azt jelenti: *0sszetartozni’. Azt allithatjuk, hogy e (kéz)targyi jelentés vala-
mi magasabbra vonatkoztathato, e targyak a koltészetben, mint azt Szimbélumtarunk
Goethétdl idézi: ,mélységes jelentést hordoznak, s ennek forrasa az eszményi, mely
mindig valami altalanossagot is rejt magaban”? Ha ezt a regénybeli mondasra fordit-

20 Szimbolumtar: Jelképek, motivumok, témak az egyetemes és a magyar kultiirabél, szerk. PAL Jozsef, UJVARI
Edit, Bp., 1997, 10. Az idézet forrasa: GOETHE, Antik és modern: Antologia a miivészetekrdl, 6sszeall., szerk.,
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juk at, akkor egyrészt az Alfonsine és a gyermek kozti kezdeti kapcsolat megszakitasat
konstataljuk, Alfonsine kilép a szimboélumok meghatarozta korbél, ezzel nem ismeri el
a maga részére kotelezének a szimbolumban rejlé és az 6sszetartozasra utalo jelentést,
hanem a maga szamara Uj jelentést general, amelyet majd a kettétort rézpénz masik
tulajdonosa is megtagad. Ilyen modon esik szét az Alfonsine altal végszitkségében fol-
fedezett anya—fiu kapcsolat. Alfonsine kihull a szimboélum meghatarozta vilagbol, s a
koérhaz szomoru realitasaba bukik le. Szembetalalja magat Baradlaynéval, aki fekete
lancon hordta az 6lomgoly6t, amelyet Jend testébdl szedtek ki. Nem a hagyomanyos
(vagy eredeti) értelemben vett felismerési jel jut vissza Baradlaynéhoz, de valami, ami
fia emlékezetét sugallja; fiti iizenetként a targy éppen az emlékezet éltet6 erejével lesz
tobb 6nmaganal, és Baradlayné testéhez simulva tanusitja, mely testbdl vétetett. Ezal-
tal Baradlayné fia emlékezete révén lép be a szimbolumok vilagaba, innen (is) arad ra
a dics6iiltség fénye. !

Ebben az értelmezésben elhalvanyodik annak fontossaga, hogy egy egészen aprolé-
kos vizsgalodas talal-e, ha igen, mert igen, miféle réseket az elbeszélés folyamataban; mi
minden volna felrohato egy a részletek hézagtalansagaval tor6d6 elemzés szerint a jelké-
piségbe ,felemelt” beszédnek. Jokai ellen a gondatlan szerkesztés, hanyagsag vadja tobb
izben felhangzott, raadasul a lélektani motivalatlansag vétkében is elmarasztaltatott. S
az sem mell6zhet6, hogy a fordulatos, tobb szalon inditott cselekmény egy kozbevetéssel
folveti az eposzba fordithatosag lehet6ségét. Csakhogy (nem pusztan a befejezé jelenetre
szoritkozva allithato) mindez valdszintileg a kozonséget megcélzo elbeszéléi intencio; az
intentio narrationis szintjén tematizalhatova valik: az intentio operis ,masfelé” mutat.

A végsb jelenetben és annak elszort, kozvetlen el6zményeiben (mint Palvicz vallo-
masaban) mar egyre hatarozottabb utalasra lelink az elbeszélé és az elbeszélés mogott
rejt6z6, nem pusztan elsédleges vonatkozasokra, nevezetesen arra, hogy a parviadal-
ban nem csekély szerepet jatszik a szimbdélumma valé ,szerzédés” tagadasa és elfo-
gadasa. Es ha jobban odafigyeliink a hol a szereplétsl, hol az elbeszél6tdl szarmazé
(olykor rejtett) informaciokra, akkor az iréi nyelv 6nmozgasat, erejét, a szimbolumok-
nak cselekményt alakité jellegét fontosabbnak latjuk, mint azt az eddigi elemzések
sugalltak, ha egyaltalaban sugalltak. A készivii emberi fiainak van tehat egy mogottes
vilaga, egy kevésbé pittoreszk, a kalandos fordulatok forgatagaba belekaprazva észre
nehezen vehet6, elfedett ,tartalma”, amely Jokai romantikajahoz hozzaadja a jelképi-
ségbe emelkedés sugalmazasat.

Ideiglenes lezarasul (merthogy a kutatasnak folytatédnia kell) az eddigieket még
inkabb aldhtznam: Baradlay Kazimir haldoklasatdl kezdve két sikon bonyolédnak a

bev., jegyz. POk Lajos, Bp., 1984, 162-163. V6. még: ,Az igazi szimbolika, ahol a kilénos képviseli az
altalanost, nem mint arny és alom, de mint feltarhatatlansag eleven, azon-pillanatnyi kinyilatkoztatasa.”
Uo., 788.

21 Emlékeztet6il: Baradlayné keresztneve Maria, Marie-ként szélitja a ,készivii ember”, leirasaban
dominal az eziist, mely nem pusztan néi principium, hanem ,[a] keresztény hagyomany az ezistot
Maria alakjahoz koti”. Larousse: Szimbolumok lexikona, szerk. biz. Michel GrurLemoT, Bethsabée
BLEIMEL, ford. GELLERI Gabor, Bp., 2009, 132. Fia halalara emlékezve Baradlaynéban , boldogga szentesiilt
az érzés”. (Kiemelés télem: F. I.)
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torténések, a latvanyosabb, a romantikanak az olvasok el6tt talan maig népszeri ka-
landregény sikjan, mely atalakul az eposzi kiizdelem torténései soran, hogy elégikusan
fejez6djék be. A masik, a rejtettebb, melynek kiindulasa szintén Baradlay Kazimir halo-
dasa, a transzcendenciaba hajlo, a mogottes tartalmaké, az ,égi” meg a ,démoni” eréké,
melynek soran az elhunytrol késziilt festmény éppen Ggy szereplévé valik, mint azok
a targyak, melyek jelképi jellegiiknél fogva az dsszetartozas és ennek megtagadasa ko-
rében hatnak vissza sorsokra. A jelképekben érvényre jutd ,iizenet” vallalasa versus el-
titkolasa, a gyermek elvetése versus visszafogadasa (még ha targyi emlék alakjaban is),
az oncélu hedonizmus versus 6nfelaldozas egy magasabb iigyért, az eposzi gondolatra
raépiilve, egyben annak korszerusitését is elvégezve osztja ki a szerepeket a regényfi-
gurak kozott, emeli a cselekményt a pillanatnyi-kortarsi iddszertségbdl, a kiillonosbél
a szimbolikusba, az altalanosba (Goethe). Ebbél a perspektivabol szemlélve leegyszeri-
sitésnek hat, ha pusztan a nemzeti nagyelbeszélés ,kotelez6™jeként olvassuk a regényt.

Az elsédlegesnek tekinthetd, kalandos eseménysor nemcsak a humoros jelenetek-
kel szakad meg, hanem a titokregényi mogottes regénnyel is; hogy a varatlanul folme-
rild jelképi jelentés részletezédjék, cselekményesedjék: az utolsé jelenetben aztan a
két urholgy (a leirasban jelenlévé attributumaikkal) képviseljenek 6nmaguknal tob-
bet. Szimbolikusat. Itt is folvethet az intentio auctoris szerinti értelmezés lehetésége,
amelynek alapjan jutott a regény a ,kotelez6™k kozé. Nemcsak ennek mindig bizony-
talan tolmacsolasa, hanem az elbeszéldi tervnek nem ellenében munkalkodo, mégis
annak logikajat kovetkezetesebben, differencialtabban és szélséségesebben érvényesitd
intentio operis er6teljesebbnek bizonyul, s 1étrehozza a regény mogé rejt6z6 regényt,
amelyben (mint volt réla sz6) a nyelv 6nmozgasaval elharitja a romantika vagy az ér-
zékenység sztereotipiainak esetleges dominanciajat, és a jelképesbe utalja azt, ami-
vel A készivii emberi fiai tullép a kalandregényi heroizalason. S egy korszakrol, ennek
mult jellegérél meg egy korszakvaltasrol sz6 fordulatos torténetet. A torténet tobbfelé
mutatkozik nyitottnak. Lezar egy elbeszélésmodot, de nem véglegesen. Az elbeszélés
elemei valtozatos formaban élnek tovabb az életmiben.
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