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KERENYI FERENC

Jokai Mor és Paulay Ede

Egy szinhazi munkakapcsolat torténetéb6l*

Mindig is jobban vagyott szinpadi sikerekre. Zajos diadalokat szeretett. Az elbeszélé
mivek nyoman elvetett tetszés észrevétleniil, lassan n6, mint az aloé, s csak az élet vé-
gén viragzik. A drama egy 6ra milva lombos palmava izmosodik, s mar ott a lampaknal
mindjart meghozza datolyait.

Jokai Mor legnevesebb életrajzirdja, Mikszath Kalman vetette papirra ezt az eszmefut-
tatast, megorokitve az irofejedelem mar-mar gorcsos torekvését a szinpadi sikerekre,
ramutatva egyuttal az azota is szamos példan megfigyelhet6 irodalmi-szinhazi je-
lenség magyarazatara.! Mikszath abban is ratapintott a 1ényegre, hogy mar a kortar-
sak vilagosan lattak: dramaturgiai leleményesség, nyelvi jellemzés, szinpadi hatasok
kimodolésa terén Jokai mesze elmaradt mind a fél nemzedékkel el6tte jart Szigligeti
Ede, mind pedig az ugyanennyivel fiatalabb Csiky Gergely mogott. Hogy mégis voltak
sikerei, az tobb okbol ered, és ezek soraban (a korizlés ismerete, a politikai belehallas
lehet8sége, a deklamacid szépsége, a szépird tekintélye mellett) feltétleniil figyelembe
kell venniink Paulay Edének, a Nemzeti Szinhaz 1878 és 1894 kozotti igazgato-féren-
dezbjének szerepét. Paulay elsésorban mint a nagy magyar dramai koltemények elsé
szinpadra allitéja (Csongor és Tiinde, 1879; Az ember tragédiaja, 1883) irta be nevét a
magyar mivel6dés torténetébe, am nem kevésbé izgalmas a Jokaihoz fliz6d6tt mun-
kakapcsolatanak torténete sem. Izgalmas és tanulsagos, hiszen ez volt az els6 eset Ma-
gyarorszagon, amikor egy kiemelkedd talentumd, elismert, de nem elsdsorban szinpa-
di tehetségt ir6 egy szinhazszervezd-rendezd egyitt-munkalkodasanak koszonhette
sikereit a vilagot jelenté deszkakon.

A tanulmany Kerényi Ferenc hagyatékaban maradt fenn; nem talaltuk nyomat, hogy szerzéje valaha
is publikalta volna, s annak sem, hogy hova szanta az irast. A szamitogépében maradt fajlokat az
6rokosok atadtak az MTA BTK Irodalomtudomanyi Intézetének, s az intézmény akkori tudomanyos
titkara, Csorsz Rumen Istvan engedte at betekintésre Szilagyi Martonnak, aki e szoveget is gondozta.
A dolgozat teljesen kész allapotban volt, a sajtéo ald rendezé feladata minddssze a hivatkozasok
ellenérzésére és egységesitésére korlatozodott. Ahol sziikségesnek latszott az wjabban felbukkant
adatok miatt némi kiegészités, azt szogletes zardjelben jeleztitk. Eztton koszonom meg Szalisznyd
Lilla munkajat a dolgozat gondozasaban és a kiegészitések elkészitésében. A tanulmany témaja azt
valoszindsiti, hogy Kerényi halala elétt nagy er6vel dolgozott Jokai dramainak kritikai kiadasan,
amelynek hianyara egyébként ebben a dolgozataban is utal - a hagyatékban ugyanis tobb olyan,
voltaképpen késznek tekinthetd széveg is van, amely ehhez a témahoz kapcsolddik. - Szilagyi Marton.
1 MikszAtH Kalman, Jokai Mor élete és kora, s. a. r. REJTO Istvan, Bp., Akadémiai, 1960 (Mikszath Kalman
Osszes Mivei, 19), I, 159.
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Jokai szivesen lattatta magat a szinhazi bennfentes, a ravasz szinhazi roka, st a bra-
vuros dramaturgus pozaban, elvégre mindkét felesége, Laborfalvi Roza és Nagy Bella
szinésznd volt, de felroppent a kett kozott egy Markus Emiliaval kétendd frigyének
terve-hire is. Milton cim( dramaéjat (1875/1876) egy Pesten vendégszerepelt vak német
szinész szamara irta, mintegy alkalmi darabként. A joszivii emberben (1888) 6nmagat
abrazolta. Az egyfelvonasosban az ismert ir6t nem-vart és nem-szeretett latogatoi —
1848 el6tti ismerds, kritikus, partfogolt, bukovinai csangé kiildottség, titkos dramaird
és kolténo, hajdani szeretd, leanyait protezsald apa, egybekelésre varo fiatalok, gyors-
fényképész, feltalalo — akadalyozzak meg abban, hogy elmélyiiltebben megirt szoveget
nyujthasson at a jotékony célu eléadashoz darabért érkez szinigazgatonak.? Az alap-
Otlet nem 0j: 1862-ben frenetikus humoru tarcanovella szolt arrél, hogy a sajtovétsé-
gért Budan lecsukott lapszerkeszt6 Jokait a latogatok nem hagytak (a laza 6rizet miatt)
dolgozni.* A latogatok soraban érkezd léghajos-feltalalo a talalmannyal mar egyszer
sikert aratott A jovd szazad regényében (1872-1874). Mi tobb, a 1éghajo szinpadi effektus-
forras lesz Gjra a Vigszinhaz nyitédarabjaban, A Barangokban (1896).* Hogy az egykoru
nézének ne maradjon kételye az dnzsanerezést illetéen, arrol a cimszerepet az 1888.
majus 31-ei, egyetlen eléadason eljatszo Ujhazi Ede gondoskodott, aki mozgasban és
hanghordozasban is utanozta az irot.

A Jokai-Paulay kapcsolat kezdé datuméat nem ismerjitkk. A fiatal, ambiciézus szi-
nész-tag 1868-ban lett a Nemzeti Szinhaznak rendezéje is. Eppen akkor, amikor
Jokai — husz évi tevékenykedés utan — megvalt a szinhaz dramabiral6 bizottmanyatol,
miutan annak az ellenlabas kritikus, Gyulai Pal lett az egyik irétagja.’ Erintkezésiik
legkorabbi ismert dokumentuma egy 1873. marcius 28-ai Paulay-levél, amelyben a ren-
dezé leirja a palyajat majdnem kettétoré szinhazi affért (megverte a vele és feleségé-
vel, Gvozdanovics Julidval, szintén a szinhaz tagjaval goromba tréfat Giz6 sugot), kérve
A Hon szerkeszt6jeként Jokait, hogy lapjaban redlisan tudositson a torténtekrél, amit
Jokai meg is tett, némileg helyreigazitva az el6z6 napi kommentart.® A levél hivatalos
megszolitasa és alairas-formul4ja viszont semmi korabbi és/vagy kozelebbi kapcsolatot
nem igazol kézéttiik. Eppen a sugoverésért kapott, 1878-ig tartott rendez6i szilencium
lett az oka, hogy az 1870-es évek két Jokai-bemutatdjaval (Milton, 1876; Szép Mikhal,
1877) a Nemzeti Szinhazban Paulay nem foglalkozott. K6z6s tevékenységiik szintere
ezekben az években a Pet6fi Tarsasag volt.

2 A joszivii ember kritikai kiadasa: Joka1 Mor, Dramak (1888-1896), s. a. r. RADO Gyorgy, Bp., Akadémiai,
1974 (Jokai Mor Osszes Muvei: Dramaék, 3), 95-129. A jegyzetek: uo., 505-520. (A tovabbiakban: JKK D
IIL)

Jjanuar 7—-1865. junius 24.), val., s. a. r. LANG Jozsef, R1c6 Laszl0, jegyz. KERENYI Ferenc, Bp., Akadémiai,
1975 (Jokai Mér Osszes Miivei: Cikkek és beszédek, 6), 218-220.

4 Lasd pl. Jokar Mor, A jové szazad regénye (1872-1874), s. a. r. D. ZOLDHEGYI Zsuzsa, Bp., Akadémiai, 1981
(Jokai Mér Osszes Miivei: Regények, 19), I, 252-269, ill. A Barangok vagy a paeoniai vojvoda, JKK D III,
426-427.

5 PukANszkYNE KADAR Jolan, A dramabiralé bizottsag, ItK, 49(1939), 6-16, 123-135; itt: 129.

6 JOKAI Mor, Levelezés (1860-1875), s. a. r. OLTVANYI Ambrus, Bp., Akadémiai, 1975 (Jokai Mér Osszes
Miivei: Levelezés, 2), 466-468; jegyzetek: uo., 890.
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1878-ban, amikor a magyar repertoarnak idénként egyharmadat is jegyz6 Szigligeti
Ede halala utan Paulay lett a Nemzeti Szinhaz dramai igazgatoja, tires fiokokat talalt a
dramaturgian. Erthetéen fordult figyelme tehat azok felé a magyar irok felé, akik mar
korabban dolgoztak a szinpad szamara. Jokaival az egyiittm(ikodés nem a legszeren-
csésebben indult. Paulay el6szor téle a kiralyi par 25. hazassagi évforduldjara késziilt,
jelenlétiikben és egyszersmind a szegedi nagy arviz karosultjainak javara sziiletett,
Hés Palffy cimt alkalmi darabot rendezte (,dramai jelenetek 3 képben”). Az 6sbemutatd
1879. aprilis 24-én volt.” A minddssze két eldadast megért produkcio rendez6épéldanya-
nak elemzése két fontos tanulsaggal szolgalhat.

1) Jokai dramaturgiai ismeretei valahol az 1840-es, 1850-es évek francia nagy-
romantikajanak szintjén maradtak; Gyulai idevagé kritikai megjegyzése jogosnak
tekinthet6.® Ebben az esetben még korabbra is visszanyult, a 19. szazadel6 ,katonas
dramaiig”, amelyeknek az volt a feladatuk, hogy a mundérba bujt harcfiak lovagias,
érzékeny lelkérdl gy6zzék meg a nézoéket. Ez statikus dramaturgiat, alloképes szerkesz-
tést engedett meg, ami sokszor — ezuttal is — atsegitette a szerz6t a dramakomponalas
nehézségein. Motivalatlan maradt példaul, hogy miért kap varatlanul kegyelmet a par-
bajozasért halalra itélt Palffy, miért kotnek békét az eladdig érte furiaként harcol6 nék
stb., stb.

2.) Szinhely- és jelmezleirasai pompéasak: tabor, lassan megtel$ terem és a pozso-
nyi orszaggytlés. Itt a prozair6i gyakorlat talalkozott a korszak uralkodé szcenikai
irdnyzataval, a historizmust tokélyre fejlesztd meiningenizmussal, amelynek Paulay
meggy6z6déses hive volt, de amelynek a Nemzeti Szinhaz koltségvetése, a diszlet- és
jelmezraktarbol gazdalkodo szlikosség még az Gj bemutatok estében is hatart szabott.
Viszont éléképekkel, latomasokkal, vonulasokkal mindenkor lehetett hatast elérni: a
Hés Palffy zarojelenetében Maria Terézia jelent meg Erkel Himnuszanak zenéjére.

Az emlitett két sajatossag elégségesen magyarazza (meg persze az iroéfejedelemnek
kijard, megtisztel6 felkérések sora), hogy Jokai elészeretettel irt alkalmi jeleneteket,
prologusokat. A Hés Palffyt a Nemzeti Szinhaz 50 éves fennallasanak tinnepére, Paulay
felkérésére irt ,abrandkép”, az Olympi verseny (1887), majd a hivatasos magyar szinészet
centenariumara késziilt két darab, a Thespis kordéja, illetve a Foldon jaro csillagok (1890)
kovette.

Az Olympi verseny valosagos szinhaztorténeti revii: a delphi josda orakuluma el6tt
(Sz. Prielle Kornélia) a Malt (Jaszai Mari) és a Jelen (Markus Emilia) vitatkozik szin-
hazmuvészetének el6bbrevalosagarol. A régi Nemzeti Szinhaz kulisszaparokkal és hat-
térfiiggonyokkel dolgozé dobozszinpadan a fdszerep ezuttal alighanem a figgonyok
festéinek, Spannraft Agostonnak és Hirsch Gyulanak jutott. Az ,olympi berek” han-
gulatat a hattérfiggonyre festett antik istencsoportozat adta, az oldalkulisszak és a
szinpadra behelyezett diszletelemek fakkal és bokrokkal ligetet formaztak, kozépttt
oltart(iz égett. A két vitaz6 megjelenitette — él6képek formajaban — a régi romai szin-

7  Arendezépéldany: OSZK Szinhaztorténeti Tar (a tovabbiakban: OSZK SzT), N. Sz. H 170.
8  Gyurar Pal, Dramaturgiai dolgozatok, Bp., Franklin, 1908, I, 275. (Kisfaludy Karoly, Vérésmarty Mihaly,
Szigligeti Ede és Czako Zsigmond epigonjanak tartotta.)
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padot, illetve az operett szinpadat is, a jellemz6 zenekiséret mellett. A magyar multba
tekintést Pest varos torok temetdje idézte Tinddi Lantos Sebestyénnel (akit Jokai Toldy
Ferenc irodalomtorténete nyoman tekintett quasi-vandorszinésznek), majd szinvalto-
zassal az egykori temet6 helyén épiilt Nemzeti Szinhaz mellett szintén szerepet ka-
pott Budapest két masik jatékszine, az Operahaz és a Népszinhaz. A reformkor nagy
szinészeit felvonultatdo Mult hivasara a szinpadon megjelentek e két szinhaz tagjai is,
emlékeztetve arra az idére, amikor a Nemzeti Szinhaz a févaros egyetlen, minden szin-
jatéktipust befogadd, magyar nyelv(i szinhaza volt. A zaroképben mar feltint az 4j,
Duna-parti orszaghéza tervrajza — mint része annak az abrazolasnak, amellyel a dua-
lizmuskori Jokai ezekben az alkalmi darabokban a korabbi eszmények, a reformkori
torekvések maradéktalan megvalosulasat innepelte. Amig Vorosmarty az 6tven évvel
korabbi prologusaban, az Arpad ébredésében az iskola — templom — szinhéz intézmény-
harmassagaban latta a nemzetnevelés lehetdségeit, addig Jokai szerint 1887-ben:

Ma mar nem eszkdz tobbé a miivészet
S zéaszlovivéje mas nagy eszmeharcznak:
Ma a mivészet czélja 6nmaganak.’

Paulay ezeket a halas rendez6i rutinfeladatokat kiosztotta szinész-segédrendezbinek:
az Olympi verseny és a jotékony céla A joszivii ember a szalonszinész Naday Ferenc-
nek jutott, a Foldon jaro csillagok meg a Szegedinac Péro-felkelés idején, 1735-ben jat-
szatott, harom felvonasra duzzasztott igénytelen torténelmi anekdota, Az aradi hés
nék (1891) a tarsulat hésszerelmesének, Nagy Imrének, aki hires volt nemes, szép
szinpadi dikcidjarol, kevésbé kifejez6 alakito készségérdl. Az igazgato-férendezd az
igényesebb feladatokat tartotta fonn maganak. 1880-ban mar Paulay jegyezte a Milton
felujitasat, am rendezépéldanyat az 6sbemutatoéval 6sszevetve még a huzasok is azo-
nosak, csupan a cimszerepl valtozasa (Ujhazi Ede helyett E. Kovacs Gyula) érdemel
figyelmet."

Jokai legnagyobb szinpadi sikereit sajat regényeinek dramatizalasaival aratta: 1878
és 1898 kozott hét regényének és két novelladjanak szinpadra alkalmazasat végezte el
a Nemzeti Szinhéaz, a Népszinhaz és a krisztinavarosi nyari szinkor szamara." Igazi
diadalnak koziililk Az arany ember bizonyult, amelynek szévegpéldanyat 1884. majus
28-an érkeztette Paulay; a négy dramabiraldé (Vadnay Karoly, Csiky Gergely, Feleki
Miklés és Szigeti Jozsef) két hét alatt végzett munkajaval; a bemutatora 1884. december
3-an keriilt sor. Paulay szigoru pontossaggal érvényesitette a Nemzeti Szinhaz torvény-
konyvét, amikor tiszteletben tartotta az él6 szerzok jogat a végleges szinpadi széveg
kialakitasaban és a szereposztasban, mégha ez — mint latni fogjuk - okozott is gon-
dokat. Innen van, hogy Az arany ember rendezépéldanyaban' szép szamu autograf

9 OSZK SzT,N. Sz. O 101.

10 A Milton 1880-as rendezépéldanya a drama 1877-es nyomtatott kiadasanak egy példanyara késziult:
OSZK SZT, N. Sz. M 178/2.

11 V6. VNuTsko Berta, Jokai Mor dramai munkassaga, Bp., Neuwald, 1914, 43-59.

12 OSZK SzT, N. Sz. A 120. L. még CENNER Mihaly, Az arany ember dramatizalasanak szinhaztorténete = Az
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Jokai-bejegyzést talalunk az ir6 jellegzetes, lila tintas irasaval: végigjavitotta a leiratott
szoveg (egyébként kis szamu) elirasat; a darab historizmusat novelte korhd, az 1820-as
évekre jellemz6 dalok bejegyzésével; kihagyott helyre pedig utélag szallitotta Timar
Mihaly kismonoldgjat meg Timar és Teréza parbeszédét (eléjaték, illetve 5-6. jelenet).
A1V. ésaz V. felvonasba szintén sajat keztileg irta be a gy(irt és az ora kellék-utasitasat,
amelyek az elrabl6 Krisztyan Tédornal talaltatva, Timar Mihaly halalat ,bizonyitjak”
majd a vilag el6tt a balatoni rianaskor, és igy lehet6vé valik a f6hés tavozasa a Senki
szigetére. Paulay — ezuttal dramaturgi mindségben — két lényeges ponton nyult bele a
cselekménybe; ezek a részletek az 6 kézirasaban olvashatok. A II. felvonasban elmaradt
a Senki szigetére tervezett szinvaltozas: Krisztyan merényletkisérlete Timar ellen nem
a nyilt szinen tortént, hanem a szinfalak mogott, és lefolyasarol a diszlet-sziklaoromra
fellépett két n6, Teréza mama és Noémi leanya ,kozvetitésébdl” értesuliink. Jokai a
késébbi kiadasokban visszaallitotta sajat verzidjat,” a masik Paulay-modositast viszont
azokba is atvette. A rendez6 szandéka szerint jelenik meg Timar oreg, belgradi torok
kalmarnak 6ltozve, kikémlelendé Athalie szandékait. (Jokai eredeti valtozataban rog-
ton a rejtekhelyre 1ép6, Timeat és Kadisat kiles6 Timart latjuk.)

Ez a dramatizalas 278 eléadast ért meg a Nemzeti Szinhaz szinpadan. Minden a he-
lyén volt: a Senki szigetének pompas diszlete, az osztott szoba a rejtekhellyel, az 1820-as
éveket pontosan idéz6 jelmezek — a meiningenizmus megannyi kelléke. A szereposztas
optimalisnak mondhaté: a cimszerepet Nagy Imre alakitotta, az elsé Csongor és Adam,
Noémi a ,sz6ke csoda”, Markus Emilia volt. Halas szerepet kapott Fay Szeréna (Timea)
és Naday Ferenc (Krisztyan Todor), s még Fabula hajokormanyos szerepére is akkora
szinészegyéniség jutott, mint Ujhazi Ede. A koltségvetési gondok mindazonaltal most is
megvoltak. Az I. felvonasbeli Timea-szoba mellett a rendezépéldanyban ott all a diszlet
forrasa: ,Zold Satanella szoba” — azaz egy 1882-ben felujitott balett itt is hasznalhato
szinpadi kerete. A szereposztas problémas pontja pedig Teréza mama szerepe volt. Jaszai
Mari eleve nem rokonszenvezett a Jokai csaladdal. Konnyen érthet6 okbdl: alakitasait a
kritika sokaig a nagy szerepkori eldd, Jokainé Laborfalvi Roza jatékahoz hasonlitgatta.
A Miltonban a szerz6 kivansagara a Ladyt kellett jatszania, mig Milton leanyat egy,
nala 14 évvel id6sebb palyatarsnéje alakitotta. Most némileg hasonl6 helyzet kisértett:
leanya a szinpadon a mindossze tiz évvel fiatalabb naiva, Markus Emilia volt. Paulay,
levélben szerelve le Jaszai ellenallasat, leszogezte: ,kotelességiink minden iréval, de £6-
képp olyannal szemben, ki altalanos irdi dicséségén kiviil, igen sok, és a mostaninal
joval kedvezétlenebb koriilmények kozott, volt mikodésével szinhazunk tdmasza, hogy
darabjat minden erénkbdl érvényre juttassuk...”, a szinész feladata pedig, ,hogy tehetsé-
gével a gyarlosagokat fedezze, az irességet kitoltse™* Jaszai sérelme egyébként, amint
azt korabban, mas vonatkozasban emlitettiik, harmadszor is megismétlédott az Olympi
versenyben (1887), amikor a tragika jatszotta a Multat, Markus Emilia pedig a Jelent.

él6 Jokai: Tanulmanyok, szerk. KERENYI Ferenc, NaGy Miklos, Bp., PIM-Népmiivelési Propaganda Iroda,
1981, 126-143.

13 Legutobbi kiadasa: Magyar dramairék 19. szazad, s. a. r. NAGY Péter, Bp., Szépirodalmi, 1984 (Magyar
Remekirok), II, 883-1004. (A Jokai kritikai kiadas vonatkoz6 kétete még hianyzik.)

14 Ptcuy Blanka, Jaszai Mari, Bp., Magvet6, 1958, 150. Idézte CENNER is: i. m., 136.
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A Jokai-Paulay munkakapcsolatnak voltak vitakkal teli szakaszai is. Baré Podma-
niczky Frigyes, a Nemzeti Szinhaz intendansa az 1885-0s évadrol készitett jelentésében
kifakadt a szinmuirok ellen, mert ,egyarant hianyzik bel6liik az 6nismeret és a szinpa-
di eszkozok alapos ismerete. Innen van, hogy az igazgaté megjegyzéseit és észrevételeit
nem méltanyoljak...”.

A folytatasbol kitlinik az intendansi neheztelés oka: ,Ha ugyanis az igazgat6é nem
korlatoltatott volna szabad rendelkezési jogaban - ugy »Fekete gyémantok« bizo-
nyara szinre nem keriilt volna mindaddig, mig »Arany ember« sikereket arat...”.'¢ Az
idézett vitaban egyébként Paulaynak lett igaza: az tijabb regény-dramatizalas csak 11
el6adast ért meg. A rendez6épéldany tiikrozi is a problémakat. Jokai megint végig-
javitgatta a letisztazott szoveget — beleirva olyan dolgokat is, amelyeknek a szinpadi
el6adasban nem volt értelmik, példaul, régi romantikus szokas szerint, cimet adott
az egyes jeleneteknek. Megtalalhaté6 Podmaniczky neheztelésének masik, pénziigyi
oka is. Jokai — a sikeres szinpadi szerz6 pozaban — okoskodo-részletez6 diszlet-uta-
sitasokat irt be, kivalt a bondavari banya el6irasaban. A rendezés a nagy statisztéria
eléirasat végil ugy oldotta meg, hogy bedltoztette a diszitémunkésokat (6k kezel-
ték a szinpadon miikod6 gépezeteket a banyadiszletben), s6t a szabokat is (6k meg
a tlizoltokat ,alakitottak”), és nyolc ,képezdei”, azaz szini tanodai szénhordé leanyt
allitott be. A banyadiszletet, amelyet mas darabokban nem lehetett hasznélni, csak
ugy lehetett a koltségvetés szamara némileg ellenstlyozni, hogy Evila szalonjat tobb
korabbi misordarab készletébdl raktak dssze.

A Nemzeti Szinhaz kozonsége szamara egzotikusnak tiné banyamunka és -tiiz
nagy rutinnal, a meiningenizmus eszkozeivel megoldott latvanyossagai sem feledtet-
hették azonban a dramatizalas laza, életképes, motivalatlan szerkesztésmodjat. Ami
Paulay rendezépéldanyaiban egyediilallo: tobb olyan jelenetet talalunk, ahol a rendezé
- alkalmasint az ir6 siirgetésére — kidolgozott egy-egy részletet, majd utdbb, a szinpa-
di tapasztalatok hatasara mégis kihuzta 6ket. Ilyen az Evila-Kuntyorka jelenet az 1.
képben vagy a IV. felvonas zardjelenete, ahol elmaradt Kaulmann Félix nyiltszini on-
gyilkossaga. Az V. felvonas nyit6 jelenetét az aggddo banyasz-csaladtagok szévegével
Paulay kihuzta, Jokai sajat keztileg visszairta, Paulay ismét belehuzott és beleirt, majd
a roviditett valtozatot tisztazta le. Igy végiil az eléadasban — valaszul a katasztréfara
- egy erds szinpadi hatasu, énekelt ima inditotta a felvonast. Elfogadta viszont az ird
(késdbbi kotetkiadasaiban is), hogy a dramatizalas Berend Ivan szavaival zaruljon, és
ne a mikodsé koho porolycsapasainak hangeffektusaval. A szereposztast ezittal sem
érhette panasz a csekély eldadasszamért. Berend Ivan — Nagy Imre és Dimak Eva -
Markus Emilia kett6séhez Naday Ferenc (Salista herceg), Vizvari Gyula (Kaulmann),
Ujhéazi Ede (Szaffran Péter) tarsult.

15 Iratok a Nemzeti Szinhaz torténetéhez, szerk., kiad. PUkANszKYNE KADAR Jolan, Bp., Magyar Térténelmi
Tarsulat, 1938 (Magyarorszag Ujabbkori Térténetének Forréasai), 593.

16 Uo.

17 OSZK SzT, N. Sz. F 108.
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Még misoron volt A fekete gyémantok, amikor 1886. majus 16-an megérkezett a szin-
hazhoz az Gjabb regénydramatizalas, A készivii ember fiaibol irt Keresd a szived!, mely
egy hét alatt megjarta négy biralojat. A letisztazott példanyt' Jokai szokas szerint el-
lendrizte, szinpadra mégsem keriilt. Az intendans — most mar grof Keglevich Istvan
— felulbiralta a dramabirald bizottmany dontését, és (merd lojalitasbdl és rojalitasbol)
nem engedte szinpadra a Baradlay fiuk kozil kizarolag a honvédtiszt Richard torté-
netére koncentral6 feldolgozast. A darabot a sajtészabadsag nevében Mikszath Kal-
man vette védelmébe, szinpadi bemutatojara azonban csak 1896-ban és a budai nyari
szinkorben kertilt sor. Mondhatni, Jokai szerencséjére: ez az atiras minden korabbinal
gyengébbre sikertilt.

Jokai és Paulay kapcsolata a tovabbiakban sem lazult, s6t kiterjedt a maganéletre
is. A szinhazigazgatd és masodik felesége, Adorjan Berta leanyanak, az utébb szintén
szinpadi karriert befuté Paulay Erzsinek 1886-ban Jokai lett a keresztapja. 1890-ben,
a magyar hivatasos szinészet centenariumara késziilve evidens volt Jokai felkérése
iinnepi prolég megirasara, azzal az egyetlen kéréssel, hogy Kelemen Laszlo legyen a
f6szerepld. A tablok, allegorikus elemek, diszletek és dalok vonatkozasaban viszont az
ird szabad kezet kapott. Jokai azonban nem érte be ennyivel: két felvonasos dramat irt
az 1790. oktober 25-ei els6 eldadas viszontagsagairol. Ehhez forrasul Vali Béla 1887-ben
megjelent szinészettorténetét vette, de kizsakmanyolta (részmotivumok erejéig) sajat,
Eppur si muove cimi regényét is.”

A Nemzeti Szinhaz levéltaranak pusztulasa miatt nem rekonstrualhaté, hogyan allt
Ossze végiil az 1890. oktdber 24-ei este miisora.” Csak Jokai verziojat ismerjik. Eszerint
a ,s0s” darab, a Thespis kordéja Paulay szerint nem vald iinnepi alkalomra, mire vala-
szul Jokai megirta a Foldon jaré csillagokat, ,csupa kandirozott lelkesedésbél, nemzeti
dicsekedés liktariumabol, jobb jové reményének lépes mézébdl, s gybzelmes tGjraébre-
déstink multjabol”. Az allegoria valoban rossz, raadasul elsietett. Nemeshazi életképpel
kezdédik, majd visszatér a Kelemen Laszl6 lelkéért kiizd6 két né, Filofroziine grofnd, a
démon és Moor Anna, a Muzsa, akinek kezében ott van az Olympi verseny varazstiikre,
szinhazat. Jokai ezuttal azt irta, amit az 6nmagat tinnepl6 szinhaz vart téle. A szerep-
osztas szinte kirakhato. Kelemen Laszl6 — szinte természetesen — Nagy Imre volt, Moor
Anna Markus Emilia. Kazinczy Ferencet Naday, Simai Kristofot Szacsvay Imre alaki-
totta. Jaszai Marinak csak egy kis szerep jutott.?’ Paulay ezuttal nem dolgozott Jokai

18 OSZK SzT, N. Sz. K 170.

19 A kritikai kiadas jegyzetiroja, Rad6 Gyoérgy Bayer Jozsef szinhaztorténetét veszi mintaul (JKK D III,
526). Az Anischl nevi szerepld, amely Vali félreolvasasa a Reischl név got bettis alairasabol (VALI Béla,
A magyar szinészet torténete, Bp., Aigner, 1887, 74) Jokainal is megvan, s ez perdontd filologiai érv lehet
ebben a kérdésben.

20 [A diszelbadas musorardl részletesen tajékoztat a Vasarnapi Ujsag, 37(1890)/44 (nov. 2.), 719-720, ill. az
1890. okt. 24-ei szinlap. A szinlap jelzete: OSZK SzT, Szinlapgytjtemény, az 1889. jan. 1.-1890. dec. 31.
kozotti szinlapokat gyujté kotet 539. sz. szinlapja. A két egykoru forras adatai egybevagnak.]

21 [Jaszai Mari a Foldon jaro csillagok 1890. oktober 24-ei bemutatojan a Muzsa szerepét adta. A szerzdi
szovegben a jatszo személyek kozott nem szerepel ugyan a Muzsa neve, mert amikor a X. jelenetben
szinre 1ép, a szerz6i utasitas igy rendelkezik: ,Anna jelenik meg, b6 gorog kopenyben burkolva, fején
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szovegével;”” 6 az innepi este szamara egy felvonasra hiizta meg Simai Kristof egykori
nyitoédarabjat, az Igazhazit.

A Jokai-Paulay kapcsolat torténetét mégsem rendezépéldany vagy szakmai levél
zarja. 1894. januar 6-an Paulay is megszolalt a Févarosi Lapok tinnepi, Jokai 50 éves iroi
jubileumat koszont6é mellékletében. A Jokai szinmiivei cimi cikk megirasanak napjaig
az irdnak 16 darabjat, 6sszesen 190 eléadasban adtak. A tételes attekintés utan Paulay
értékelést is adott, és a maga tomor, sommas modjan ismerte el a kritikak valosagalap-
jat az igazi dramaisag hianyardl, a cselekményszovés és a jellemzés elnagyoltsagarol.
Am meghatarozta Jokai szinpadi népszertiségének forrasait is: ,képzelmének magas
és gyonyorkodtetd szarnyalasa, nyelvének elragado hatalma és szépsége, torténeti da-
rabjaiban a nemzeti érzések és a langolo hazafisag jotékony melege” szerepelt indokul.
Két honappal késébb, 1894. marcius 12-én Paulay Ede meghalt. Nem gyjtott vagyont,
csak arvakat és adossagokat hagyott hatra. A Magyar Kiralyi Operahaz és a Nemzeti
Szinhaz ko6z06s intendatiraja ,nemzeti adakozas™t kezdeményezett csaladja szamara.
Az Operahaz ereklyetaraban maig megtalalhato az a gyujt6iv, amelyre Jokai szévege
(,Ne hagyjatok éhezni a gyermekeimet! — Ez volt az utols6 szava. Tébb sz6 f6lsleges!
Beszéljen a sziv.”) és névalairasa keriilt, abban a formaban, ahogyan kiiléndsen fontos
dolgokban, hatni akarva szokta volt leirni: ,Dr. Jokai Mor.”

vilagito csillaggal”. A szinlap alapjan azonban kideriil, hogy a rendez szétvalasztotta Mo6r Anna és a
Muzsa szerepét. Ennek az adatnak a drama kritikai kiadasaban sincs nyoma.]
22 A Foldon jaro csillagok rendez6i példanya: OSZK SzT, N. Sz. F 158.
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