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KOROMPAY H. JANOS

Erdélyi és Arany: két életmii talalkozasa

Erdélyi és Arany ismeretségének torténete harom szakaszra oszthatd. Az 1840-es évek-
ben Erdélyi Janos Pesten élt, Arany pedig Szalontan; Vilagos utan Erdélyi Sarospata-
kon, Arany Nagykoroson tanitott; 1860-ban Arany a févarosba koltozott, de legszive-
sebben Szalontara tért volna vissza, Erdélyi pedig tovabb tanitott Sarospatakon, de
inkabb Pesten szeretett volna dolgozni. Erdélyi a palyaja elején, Arany idésebb koraban
kertlt a tudomany orszagos iranyitoi kozé, s az idézett helyszinek kozotti fesziiltségek
és hullamz6 vagyak nemcsak konkrét, hanem szimbolikus jelentéseket is hordoznak.
Arany mindvégig sziil6foldje vonzaskorében élt, ami reményei szerint csaladi nyugal-
mat és nagyobb fiiggetlenséget jelentett volna az 6t egyre inkabb fenyeget6 kultikus
tisztelettel szemben; a mell6zott Erdélyi viszont, a sarospataki konfliktusokon tilemel-
kedve, ismét kozponti kezdeményez6vé valhatott volna a févarosban.

Eletpalyajuknak, hataron tulra keriilt sziiléfoldjiikkel kezdve, szamos kozos pont-
ja van: sokadik gyermekként sziiletésiik, szegénységben vald neveltetésiik, sziileik
korai halala, a sarospataki, illetve debreceni reformatus kollégiumban valé tanu-
lasuk, irodalmi munkakkal valé jelentkezésiik Bajzanal, illetve a Kisfaludy Tarsa-
sagnal. Mindketten el6kel6 nemesi csaladnal, majd egyhazi intézményben oktattak,
ahova 1851 8szén, szinte egy idében hivtak meg 6ket; kevesen tudjak, hogy Erdélyit
Nagykoérosrol is megkeresték.! Tagjai voltak az Akadémianak, amely Aranyt titok-
nokka, majd fétitkarra valasztotta, akarcsak a Kisfaludy Tarsasagnak, amelynek
Erdélyi kezdetben titoknoka, Arany pedig, joval késébb, igazgatdja lett. Exdélyi a
szabadsagharcban val6 aktiv részvétele miatt bujdosni kényszeriilt, Arany is hona-
pokig varta a letartoztatast. Erdélyi, mint rektor, a sarospataki kollégium ispanja,
azaz mindenese lett; Arany sokéig Vezette szintén nagy féradséggal az Akadémia
meg. Tobb lapot, 1lletve folyoiratot szerkesztettek: Erdélyi csaknem sziinet nélkil,
Arany pedig pesti id6szakaban. Erdélyi elsé hazassagabol egy, a masodikbol négy
gyermekét temette el; Arany, tudjuk, Juliskat siratta meg. A fiatalon 6zveggyé valt
Erdélyi — ahogy irta — ,rémit6 szabadsagaban” jarta be Nyugat-Europat;® az éregedd
Aranyt csak Karlsbadig vitte el betegsége.

1 T. EroErvi llona, Erdélyi Janos kiltészete = ERDELYI Janos Osszes kélteményei, s. a. r. T. ERDELYI Ilona,
Ivancsics Evelin, VARADI Eszter, utosz6 T. ERpELYI Ilona, Piliscsaba, Pazmany Péter Katolikus Egyetem
Bolcsészettudomanyi Kar, 2007 (Kételez6 Ritkasagok, 6), 492.

2 ERpELvIJanos Levelezése, 1, s. a.r. T. ERDELYI Ilona, Bp., Akadémiai, 1960 (A Magyar Irodalomtorténetiras
Forrasali, 2; a tovabbiakban: EjLev L), 215.
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Olvastak, elismerték és tisztelték egymast, s irtak és irattak is egymasrol. ,[A] kriti-
ka Erdélyi és Henszlmann vezérlete alatt uj korszakot nyita meg Bajza utan” — mondta
ki Salamon Ferenc Arany Janos Szépirodalmi Figyel6jében,’ igen hamar, masfél évti-
zeddel a Magyar Szépirodalmi Szemle megjelenése utan. Arany az Akadémia titkara-
ként ezekkel a szavakkal jelentette be 1868-ban Erdélyi halalat:

Kolt6, miibiralo, bolesész: e harom jelesség 6sszhangzatban fejlett s jutott érettségre nala;
mint kolté, néhany darabjaban senki mogétt nem, — mint miibirald, az egyetemest a
nemzetivel kapcsolva, mindenkor a jelen szinvonalan all, s tetemes része van benne,
hogy koltészetiink a hazai fold érintése altal megizmosodjék; mint philosoph, épen ha-
zai bolcsészetiink kisded pantheonjanak oszlopait rakja vala, mid6n a kérlelhetetlen ha-
lal, a még csak 54 éves férfiut [...] oly varatlanul kivagta sorainkbdl.*

Erdélyi igy jellemezte Arany koltészetét: ,mint tudalmasan alkoté6 mivész all eld, s
a tartalom gazdagsagat a forma szépségével parositvan uj koltéi vilagnézetet alapit
meg”.? Kisebb kolteményeit igy dicsérte meg: ,a lantos koltészet ujabb kora benne kapta
meg eddigelé legméltobb képvisel6jét; [...] a szépirodalom fejlédésében 6 haladasi fokot
képez; [...] nemcsak sikerrel hasznala fel a népi elemet, hanem 6ntudatossaggal is ko-
totte 6ssze, mi nagy dolog™.*

Szellemi kapcsolatuk 1846-ban valt személyessé. Erdélyi, aki a Kisfaludy Tarsasag
titkaraként vette at a benyujtott palyazatokat, tantja és egyik eldsegitdje volt Arany
felfedezésének. Az elveszett alkotmany egyik biralojaként ugy Osszegezte véleményét,
hogy ,ezen palyairatban vannak meg legtisztabban és elélegesen mindazon kellékek,
melyek eposzban megkivantatnak”, s hogy ,élethi festését latjuk benne a mai magyar
életnek”” O véltott levelet a szalontai lelkésszel az tigyben, hogy a bekiild6tt mt nem
alnéven érkezett; 6 kiildte vissza Aranynak a kéziratot, kérve a nyelv- és verstani hibak
javitasat;® s 6 kapta meg a muvet azzal a kisérélevéllel, amely a konyvsajtot ,az irdi
erény jutalmaul s ir6i biin ostoraul” tekintette.’

Még komolyabb szerepet jatszott a Toldi keletkezésében. 1845-ben Vérosmarty min-
den munkairol irott tanulméanya (az Eletképek melléklapjaban, az Irodalmi Orben) fog-
lalta 6ssze felfogasat a nemzeti eposzrol, amely ,a magyar irodalomban mindeddig
sincs megirva”; szitkkséges, hogy a hagyomanyokat studiumok helyettesitsék, illetéleg
potoljak; ,a nemzet legét, legjavat” képvisel6 koltd igy gytjtse Ossze, és adja at mindazt
a népnek, ami annak gyermekkorar6l megtudhato, hiszen, mint a népdalt, el tudja fo-

3 Zord id6: Torténeti regény, Szépirodalmi Figyeld, 2(1862), I1/5. (jun. 5.), 69.

4 ARANY Janos Osszes miivei (a tovabbiakban: AJOM), X1V, szerk. GERGELY P4l, Bp., Akadémiai, 1964, 252.
ERDELYI Janos, Egy szdazadnegyed a magyar irodalombol = U6, Irodalmi tanulmanyok és palyaképek, s. a. r.
T. ErDELYI Ilona, Bp., Akadémiai, 1991 (A Magyar Irodalomtorténetiras Forrasai, 14; a tovabbiakban:
ITP), 252.

ERDELYI Janos, Arany Janos kisebb kolteményei = ITP, 267.

AJOM], szerk. VoinovicH Géza, Bp., Akadémiai, 1951, 223.

1846. dec. 10. elétt. AJOM XV, szerk. SAFRAN Gyérgyi, Bp., Akadémiai, 1975, 36.

1846. dec. 10. Uo., 38.
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gadtatni magat a h6skolteményt is.'” Arany Janos ismerte ezt a tanulmanyt: ,Egyébként
én még Pesti Divatlapot és Eletképeket is olvasok, kiilén tarsasdgban” - irta Szilagyi
Istvannak." Minden jel szerint ez is hozzajarult ahhoz, hogy Arany a ,népies epos”
gondolataval foglalkozzék. Az eposzok forrasait Erdélyi szerint ,mar messze vitték az
élettdl, valami kodbe, sziirkiiletbe, »lires égbe«, hol sem adat, sem hagyomany”."? Ois
azt kereste, amit Kolcsey ,a hajdankor mesés ugyan, de hitelt talalt tineményei™nek
nevezett,” és amit Arany mint epikai hitelt igényelt."

Mint a munkait kiad6é és magyarazé T. Erdélyi Ilona irja: ,irodalmi programja-
nak tokéletes megvalosulasat latta” a Toldiban."” 1847 elején ismét § értesitette Aranyt
s toldotta be a mi kézirataba az utélag megkapott szakaszokat; Pet6fi téle kérte és
olvasta el annak szovegét. A Magyar Szépirodalmi Szemlében megjelent jellemzése
szerint Arany ,a népi és mivelt kolté tulajdonait, a legfényesb sikerrel tuda egyesite-
ni Toldijaban™¢ Koltészetfelfogasa is hatott Aranyra, aki ezt irta Szilagyi Istvannak:
»~Aesthetikai utam az individualizalas elve, minek az ember csak a nevét tanulja meg
az aestheticabdl, a tobbit maga csinalja”)” s a Magyar Szépirodalmi Szemlének arra a
szamara hivatkozott, amelyben az Egyéni és eszményi els6 része megjelent. Pet6fihez
is igy fordult: ,Aestheticai elvem (ha ugyan van valamillyen) hatarozottan az egyéni-
ség (individualitat) elve”.”® Erdélyi az ugyanott, 1847 elején megjelent, Berzsenyi Dani-
el dsszes mijvei cimd tanulmanyaban Jean Paul felfogasat értelmezve ezt irja: ,Ennél
ugyanis arrél van sz6, mennyire volt kimiivelve a gorog izlés az ideal és egyéniség
(Individualitat) fogalmai koral”.”

Az ,egyéniség vallasa” Erdélyi Janos szamara egyiitt jart az erkolcesi és esztétikai
vilagnézettel, ,a szabad emberiség, vagy emberi szabadsag vallasaval, - hogy csak a
tiszta egyéniség igazan emberi méltosag; s ennek a miivészetben visszaadasa legf6bb
dics6ség”.?® Vorosmarty Cserhalom cimli miivével szemben — amelyet nem tekintett
héskolteménynek — az volt a legfébb kifogasa, hogy nem latta a ,tettre hatarozo els-
leges akaratot, tervet, szandékot, tehat célt és eszkozt” s ,az eszkdznek a cél felé vivo
munkéssagat és utait”, pedig sziikséges, hogy ,fatalisticus esetnél nemesebb valami,
azaz, emberi, 6nkényti szabadsag, és igy belsé kényszeriiség (Nothwendigkeit) vigye

10 ERDELYI Janos, Vorosmarty Mihaly minden munkai = ITP, 65, 53.

11 1846. febr. 22. AJOM XV, 28.

12 ERDELyL, Vordésmarty Mihaly..., i. m. = ITP, 30.

13 Nemzeti hagyomanyok = Kolcsey Ferenc 0sszes miivei, szerk. SZAUDER Jozsefné, SZAUDER Jozsef, Bp., Szép-
irodalmi, 1960, I, 507.

14 Dézsa Daniel: Zandirham = AJOM X1, szerk. NEMETH G. Béla, Bp., Akadémiai, 1968, 11.

15 T. Erptryi llona, Arany Janos és Erdélyi Janos kapcsolata, Az Arany Janos Tarsasag Evkonyve, XIX,
Nagykéros, 1984-1985, 8.

16 Hondert, XII-XVI. = ERDELYI Janos, Irodalmi, szinhazi kozéleti irasok és beszédek, s. a. r. T. ERDELYI Ilona,
Bp., Mundus Magyar Egyetemi Kiad6, 2003 (A Magyar Irodalomtorténetiras Forrasai, 19; a tovabbiak-
ban: ISzKIB), 118.

17 1847. szept. 6. AJOM XV, 137.

18 1847. szept. 7. Uo., 142.

19 ITP, 142.

20 ERDELYL, Vérosmarty Mihaly..., i. m. = ITP, 97.
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az eseményeket”.”’ Ha az altala sokat idézett és kovetett Hegel Esztétikajahoz viszonyi-
tunk, arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy Erdélyi dramai hést kivant volna latni, hi-
szen ott a dramaban a bels6 akarat mindennek a lényegi meghatarozoja, mig az eposz-
ban, irja Hegel, a koriilmények és a kiils6 véletlenek ugyanugy érvényesiilnek, mint a
szubjektiv akarat; az emberi cselekvést kiviilrél torténének latjuk, s az emberi tettek
meghatarozdi és létrehozoi legalabb éppolyan mértékben a koriilmények.?

Erdélyi elemzése nem kiilonboztette meg a dramai és az eposzi hést. Ha Voros-
marty elbeszélé miivére is érvényes a miifaji hatarokon tullépé dramai hés normaja és
a jellem meghatarozta cselekvény térvénye, akkor egyetemesnek tekintheté az is, amit
a kritikus a szinmtvekrél szdlva allit az emberi akarat szerepérél:

A mai dramaban legfébb uralkodasu az egyéniség: elbtte a sors és eset [azaz véletlen],
a régi dramanak févivéi, masod rangba siilyedtek, s e pont miatt 6rokre elvaltunk a ré-
giektdl, [...] minden tettnek az onakarattal biré egyénben vagyon kezdete s oka, innen
minden az 6 nyakara esik vissza, és az ember, ha ny6gi a megtorlast, ugy lakol, mint arra
mélto [...]; mig ellenkezéleg ha — mint a régi dramakban - egy boszualld isten haragja
keveri bajba, veszélybe a szegény halandét; [...] széval: ha kiils6 sziikség ragadja nyakon
és minden szenvedésbe hurcolja el az embert; ha az emberrel idegen akarat rendelkezik:
akkor neki nincs szabad akarata, 6 nem egyéb, mint a sorssal bikaviadalban birkézo
szerencsétlen, az istenek boszantd gyonyoriiségére.?

Korszak és felfogas teszi eszerint elavultta azt, ami kiils6, s id6szeriivé, ami bels6 okbol
kovetkezik: az tehat, hogy a jellembdl kovetkezik a cselekvés és annak felel¢ssége, em-
ber- és vilagszemléletébdl fakad.

Dréamai hés és szabad akaratbol szarmazo6 cselekvés: ez Erdélyi irodalmi és életbeli
eszménye.” Nem véletlen, hogy a cselekvést szegezte a vilagfajdalommal szembe, hogy
nem eposzt, hanem dramakat irt, hogy ¢ irta a Magyar Szépirodalmi Szemle szinhazi
biralatait, hogy 1848-ban vallalta a Nemzeti Szinhaz vezetését, s hogy igy mutatkozott
be levelében: ,én magam embere, magam ura és szolgaja, de magam miive is vagyok”.*
Erthetd, hogy a sz6 etimologiai értelmében is megkiilonbozteti a cselekményt: ,cselek-
vény csak ott lehet6, hol jellem rajzoltatik, kiilonben az csak esemény, csak torténet”,
s megroja azt a koltéi elbeszélést, amely nem felel meg ,azon kivanalomnak, hogy
lélekallapot és helyzetek 6sszetitkdzésébdl, sajat s épen azon koriilményekben lehetd

21 Uo., 59.

22 ,Ich sagte bereits frither, daff im Drama der innerliche Wille, das, was derselbe fordert und soll, das
wesentliche Bestimmende sei und die bleibende Grundlage ausmache von allem, was vor sich geht. [...]
Im Epos aber gelten die Umstédnde und dufleren Zufalle in dem gleichen Mafle als der subjektive Wille,
und was der Mensch vollbringt, geht an uns wie das voriiber, was von auflen geschieht, so dafl die
menschliche Tat sich nun auch ebensosehr durch die Verwicklung der Umstande bedingt und zuwege
gebracht erweisen muf.” Georg Wilhelm Friedrich HEGEL, Asthetik, Berlin, 1955, 963.

23 ERpELyL, Vorosmarty Mihaly..., i. m. = ITP, 98.

24 Bovebben lasd Korompay H. Janos, A ,jellemzetes” irodalom jegyében: Az 1840-es évek irodalomkritikai
gondolkodasa, Bp., Akadémiai-Universitas, 1998 (Irodalomtudomany és Kritika), 248-250.

25 EjLevl, 125.
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cselekvési modot, azaz egyéni cselekvényt fejleszszen, s a puszta torténetit 1élektanilag
torténetivé is tegye”.*

Erdélyi ugy értelmezte az eleve elrendelés tanat, hogy ,,az emberre ott var a kote-
lességteljesités, ahol a gondviselés munkassagi korét kijeloli”,”” kiildetését tehat a sorsa
rendelte el; a népdalban is az ,,0roktéli végzet” nyomat latja: ,megesett mar rajtam, mi
meg akart esni”?® A kortlmények nehézségeivel kiizdve viszont azt kérdezte, hogy
wvan-e hat nekem szabad akaratom, vagyok-e hat én erkolcsi lény? Mert bizonyos, hogy
tekintetben kell venni az id6k és korok alkalmait, meghallgatni a j6 tanacsot, engedni
a joakarok intéseinek. Igen, de hol leszen akkor a férfi, aki magat minden hatasok ellen
és kozott, ha villanyerével birnak is fel tudja tartani? Es ez a nagy dolog!™

Arany a Zrinyi és Tasso cimi munkajaban irja:

A dramai hés felidézi a sorsot maga ellen, dacol, kiizd vele, s e kiizdés alatt bamulatos
erdt fejt ki; de mihelyt a fatum legy6zhetlen voltat megismeri, azonnal zsibbad erélye,
vergédik ugyan még, de csak magat haldzza be vergddése altal, s kiizdelme nem kiizde-
lem tovabb, hanem a haldoklé vonaglésa. Ellenben az eposz halalra jegyzett hése mar az
els6 perctl megadja magat a sorsnak; de épen e megadas altal tiinteti ki nagysagat. [...]
Szoval, a tragikai hés bator a sors ellen, mig lekiizdhetének hiszi; az eposz hése bator,
noha nem hiszi annak.*

Erdélyi idealja tehat egy elrendelt kiildetést a fennall6 rend ellenében megvaldsitani
akard dramai hés; a végzettel szembeni nyugodt elszanast csodalé Arany eszménye
pedig — mint azt Davidhazi Péter monografiajabol tudjuk® - az eposzoké. Arany
Homérosz- és Shakespeare-csodalata ugy fiiggott ossze életmiivével, hogy eredeti
koltészetében a nagyepikum valosult meg, Endre kiraly ciml draméajat viszont meg-
semmisitette, s ilyen vonzalmai csak Shakespeare- és Arisztophanész-forditasaiban
maradtak rank.

Az - Erdélyi Zsuzsanna szavaval — ,két ellentétes alkatud, de azonosra torekvd
ember™? masként alkotott és masként élt. Ez a kiilonbség azonban csak dominans
moédon érvényesiilhetett: Erdélyi életében tobb volt a konfliktusokkal is jaré kezde-
ményezés, de keriilt olyan helyzetbe, amelyben igy jellemezte magat: ,Szerencsét-
lenségem, hogy nem vagyok egészen magamé, s nem lehetek egészen az irodalomé.
Rendeltetés-e vagy csak esetleg, mindegy: kovetem s megyek ide oda, mint a ki el-

26 ERDELYI Janos, Frangepan Kristofné: Kolti beszély. Irta Garay Janos, Magyar Szépirodalmi Szemle, 1847.
marc. 7., 154.

27 ERDELYI Janos, [Paléczi Horvath Simon biicsiiztatasa] = ISzKIB, 513.

28 ERDELYI Janos, A magyar népdalok = U6, Nyelvészeti és népkoltészeti, népzenei irasok, s. a. r. T. ERDELYI
Tlona, Bp., Akadémiai, 1991 (A Magyar Irodalomtérténetiras Forrasai, 13), 142.

29 Uo., 512.

30 AJOM X, szerk. KERESZTURY Maria, Bp., Akadémiai, 1962, 366-367.

31 DAvipHAzI Péter, Hunyt mesteriink: Arany Janos kritikusi 6roksége, Bp., Argumentum, 1992, 138-150.

32 ERDELYI Zsuzsanna, Arany Janos és Erdélyi Janos kapcsolata, Az Arany Janos Tarsasag Evkonyve, XIX,
i. m., 16.
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tévedt, s keresi a rendes utat.”®® Aranynak mar levelezése is bizonyitja visszahuzo-
dobb és kibékitébb természetét, de lazadasai neki is voltak, a kollégium otthagyasa-
tol A nagyidai ciganyokig, a Bolond Istokban megénekelt villamcsapastol a kitiintetés
holtig tart6 keresztjéig.

A ,rendeltetés” sz6 mindkettdjik felfogasaban kozponti jelentdségi. A koltészet
rendeltetése — irta Erdélyi Az ember tragédiajardl - a vilagvigasztalé hivatas.** ,[A]z
isten rendelésében nincsen haszontalansag”; ,Rendeltetésem palyafutasain” — idézte
ugyand Mikest és Berzsenyit.*® A 19. szazad torténelemformalé torekvéseirdl pedig igy
nyilatkozott: ,egy szazad leckéiben megtanultuk 6smerni kotelességeinket, kovetni a
rendelést, s6t igyekeztiink helyre titni az 6s6k mulasztasat, kifenni az idék csorbajat”.*

Arany egy izben az Isten mindent bélcsen rendelt cimet adta dolgozatcimiil tanit-
vanyainak;*” ,Bolcs Isten az, ki rendel” - olvassuk Gondolatok a béke-kongresszus felél
cimi versében; a Zrinyi és Tasso ciml akadémiai székfoglalojaban pedig ezt: , A keresz-
tes mozgalom egyike ama vilagrazo forradalmoknak, melyeken atal az emberiség nagy
lépést tesz gondviselés kitiizte célja, rendeltetése felé.”*

A torténelmi és irodalomtorténeti fejlédés, gy hitték, az ember életéhez hasonldéan
Osszefiigg a rendeltetéssel. Erdélyi ,0sszes irodalmunk koltészetének organicus fejls-
dés™ér6l,* ,a fejlédés 1épes6i™rdl ir;* éppugy, mint Arany, akinek torténetszemléleté-
ben szintén szerepel a fejlédés gondolata mind koltészetiinkre, mind annak mitifajaira
- példaul a ,nemzeti dal”ra — vonatkozolag."'

Erdélyi tobb helyen is megemlékezik sajat koltészet- és kritikatorténeti, Pet6fit és
Aranyt el6készité helyérdl ebben a fejlédésben: az utana kovetkezdk jelentsége jova-
hagyta ennek jogossagat. Nagy dolog, s6t ,folséges rendeltetés” — irta — a hivatasunk-
nak valo megfelelés,*? amelynek elsé feltételét megtalalta Arany Janos koltészetében:
»~Aztan nem kell ahhoz bolcsészeti konyvtarak atbuvarlasa, hogy valaki, természetesen
a szellem embere, tisztaba j6jon a rendeltetéssel.™ Ez a megallapitas Horvath Janos
szintézisében jelenik meg ismét: Arany Janos 1849 utan anélkiil, hogy a Petéfivel valo
baratsagot ,csak egy szemernyire is megtagadna, hovatovabb a maga rendeltetése ut-
jaira tér, teljes tudatossaggal igyekszik koltoi egyéniségét felszabaditani, s ezzel sziik-
ségképp a hajlamai szerinti mérsékletet teszi meg kalauzava”.*

33 Erdélyi Janos levele Arany Janosnak, 1860. nov. 9. = AJOM XVII, szerk. Korompay H. Janos, Bp.,
Universitas, 2004, 460.

34 TP, 401.

35 Uo., 181, 402.

36 ERDELYI Janos, [Kazinczy Ferenc emlékezete] = ISzKIB, 504.

37 AJOM XIIL, szerk. DANIELISZ Endre, ToROS Laszlo, GERGELY Pal, Bp., Akadémiai, 1966, 212.

38 AJOMX, 425.

39 ERDELYI Janos, Tompa Mihaly = ITP, 155.

40 ERDELYI Janos, Petdfi Sandor = Uo., 166.

41 ARANY Janos, A magyar népdal az irodalomban = AJOM X1, 400.

42 ERDELYI Janos, Székfoglalé beszéd = ISzKIB, 484.

43 ITP, 281.

44 HoORVATH Janos, A magyar irodalom fejlédéstorténete, szerk. Korompay H. Janos, Korompay Klara, Bp.,
Osiris, 2005 (Horvath Janos Irodalomtorténeti Munkai, 1), 436.
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Arany nem sz6lt sajat helyérél ebben a fejlédésben. Erdélyi és szamos kortarsa sze-
rint 6 volt, ahogy idéztiik, irodalmunk ,eddigelé legméltobb képviseléje”. Onmagat
azonban korantsem igy itélte meg: ezt igazolja a Letészem a lantot, a Honnan és hova?,
a Mindvégig, vagy a kovetkez6, Jokainak szol6 levélrészlet: ,életem csendes alkonyan
maganyos mélazasim kozt, tan meglatogatna még olykor a Muzsa s lendithetnék az
irodalomban is valamit, a mit most napi vesz6déseim kozt, »invita Minerva« tenni
képes nem vagyok”.*®

Amit azonban Arany a magyar irodalom teendirél vall, lathatolag osszefiigg az-
zal, amit Erdélyi Janos Kazinczy Ferenc sziiletésének szazados tinnepén mondott
Sarospatakon:

Onfeledés, a rendeltetésnek szem elél tévesztése, az Istentsl hagyott kiildetésnek fél
nem ismerése nagyobb atok a népeken, mint a hadak iszonyai, a doghalal pusztitasai,
az elemek mostohasagai. [...] [H]alal a nemzeten, mely annyira feledé magat, hogy nem
emlékezik kotelességeire, az isteni hagyasra, mely szerint minden népnek sajat modja s
kiildetése van a torténetben, sajat ttja és profécidja a szellemi vilagban.*®

45 1876. marc. 29. Arany Janos levelezése ir6-barataival, I1, Bp., Rath Mor, 1888, 458.
46 ErpELy1, [Kazinczy Ferenc emlékezete], i. m. = ISzKIB, 504.
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