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Almasi Gabor: A Secretissima instructio (1620)
A kora tjkori politikai paradigmavaltas egy Bethlen-kori ropirat tiikkrében

Budapest, ELTE BTK Koézépkori és Kora Ujkori Magyar Torténeti Tanszéke -
Transylvania Emlékeiért Tudomanyos Egyesiilet, 2014, 233 L

Egyszerre forraskozlés és egy hozza kap-
csolodo, nagyon izgalmas, részletes eset-
tanulmany Almasi Gabor kotete, amely
tematikajaban a tavalyi Bethlen Gabor-
emlékévhez kotédik. A szerzé a kolozs-
vari Bethlen-konferencian (2013. oktober
24-26.) szamolt be el8szor nyilvanos foru-
mon 0j kutatasairdl, amelyek a harminc-
éves haboru elején keletkezett ropirat
hatterét, keletkezési kortilményeit vizs-
galjak. Ezt megel6zben, szintén az ELTE
Kézépkori és Kora Ujkori Magyar Tér-
téneti Tanszéke altal megjelentetett, az
emlitett konferenciaval megegyez6 cimi
tanulmanykotetben publikalta azon ta-
nulmanyat, amely az itt kozolt szévegnek
is az egyik értelmezési keretét adja (Beth-
len és a torokosség kérdése a korabeli
propagandaban és politikaban = Bethlen
Gabor és Eurdpa, szerk. KARMAN Ga-
bor, Kees TeszeLszky, Bp., ELTE BTK-
Transylvania, 2013, 311-366).

A kotet végén, eredeti latin nyelvén,
valamint magyar forditasban kozolt
Secretissima instructio Gallo-Britanno-Ba-
tava Friderico V. Comiti Palatino Electori
data ex Gallico conversa, ac bono publico,
in lucem evulgata Anno MDCXX, azaz V.
Frigyes palotagrofnak és valasztofejede-
lemnek atadott legtitkosabb francia-brit-
holland tanitas harmincnégy révidebb
fejezetbdl all. Mar megjelenésének évé-
ben mintegy husz kiadast megért, de
kéziratos masolatokban is terjesztették
és forditottak.

420

A korszak egyik legtalanyosabb rop-
iratanak szerz6jét homaly fedte mindez-
idaig, am Almasi konyvének csupan az
egyik erénye, hogy a proveniencia kér-
dését megnyugtatéan rendezi. Mire eljut
ugyanis addig a ,kegyelmi allapotig”,
hogy teljes biztonsaggal kijelenthesse: a
mu szerzbje a korszakban a spanyol ud-
vartol évjaradékban részesiild, német
szarmazasu, de Italidban €16, rendkivil
tehetséges és termékeny tudods, humanis-
ta és bértollnok, Kaspar Schoppe (1576—
1649), addigra olyan mélységben kell bele-
asnia magat a harmincéves haborut 6vezd
hatalmi és felekezeti kiizdelmek torténe-
tébe, az atalakuld politikai nyilvanossag
és kommunikéacioé kontextusaba, illetve a
személyi viszonylatok bonyolult hal6za-
taba, hogy az a komplex kép, amiben az
olvasd ezen vizsgalodasok eredménye-
ként részesiil, rendkiviil imponald. S noha
a szakirodalom sok korabbi félreértését
tisztazza, egyuttal tovabbgondolasra is
késztet.

A korabbi félreértések kozott az ed-
digi attribuciés kisérleteket emlithetjiik,
kozilik is elsé helyen azt a hipotézist,
amely a kiadvany szerzéjét Pazmany
Péter kozvetlen kornyezetében kereste,
Alvinczi Péter egykoru vitairatabol ki-
indulva (Macchiavellizatio qua unitorum
animos  lesuaster  quidam  dissociare
nititur, 1620 [RMNy 1207]), aki szintén a
Magyarorszagrol Bethlen hadjarata mi-
att elmenekiilt jezsuitak korében vélte
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megtalalni a Pfalzi Frigyes (1596-1632)
valasztott cseh kiralyt nyiltan machia-
vellizmusra buzditd, s eredeti szandéka
szerint a protestans oldalt éppen ezzel
megoszto és ellehetetlenitd irat forrasat.
Almasi ezzel szemben a szoveg alapjan
bizonyitja, hogy annak ir6ja semmikép-
pen nem lehetett magyar, igaz, az abban
kozolt, a torok-szovetség ,igazi” arcat
illusztrald, két Bethlen Gabor-levél (az
els6t 1616-ban Lipparol, a masikat pedig
1619-ben Pozsonybol keltezi a fejedelem)
feltehetéen magyar kozvetitéssel, alkal-
masint valoban Pazméany Péteren keresz-
tul kerulhetett a szerzd kezébe, akinek
személyazonossagat nem mellékesen
oly médon sikeriil megallapitania, hogy
egyuttal a Secretissima instructio sz6-
vegének megtalalta a Magyarorszagon
minden bizonnyal alig ismert, valtellinai
haboruban keletkezett és egyértelmiien
Schoppéhoz kothetd, kivonatos valtoza-
tat is. Ennek ismertetése soran felvazolja
a spanyol fennhatosag alatt 1évé milanoi
hercegség és a szomszédos protestans
svajci tartomany kiélezett viszonyat, il-
letve a mar bemutatott magyar szal mel-
lett a kontextualizdcié harmadik aspek-
tusat: Schoppe életrajzat és életmuvét.
Az élete soran kozel szaz, igaz, tobb-
nyire névtelen publikaciot ,kitermeld”,
fiatalkoraban a nagy katolikus egyhaz-
torténész, Cesare Baronio (1538-1607)
titkaraként is tevékenyked6 Schoppét az
1610-es évektdl kezdve, ugy tiinik, ko-
molyan foglalkoztatta Machiavelli re-
habilitalasanak gondolata. Ennek esély-
telenségét vélhetben maga is belatta,
am a machiavellizmust legalabbis olyan
kétéld kardként hasznalhatta, mint tet-
te azt a ropirataban megidézett Bethlen
a torokbaratsaggal. Az erdélyi fejedelem
szamara ugyanis a torok szovetség egy-

szerre képezte hatalmanak gyakorlati
alapjat, s nyujtott ellenldbasainak - el-
méletben - alland6 tamadasi feliiletet.
Schoppéval a helyzet ennek forditottja
volt: Machiavelli mint politikai elméletird
a legfébb példaképet jelentette szamara,
ugyanakkor a politikai gyakorlatban a
protestansok ellen barmikor bevethetd
fegyverként élt a vulgar-machiavellista
vadakkal. E gondolat mentén tovabblép-
ve, a kontextualizalas negyedik aspek-
tusat a mu sztikebb és tagabb értelemben
vett utdélete jelenti. Almasi itt mutatja be
Schoppénak a ropirat keletkezése elétt és
kozvetlentil azutan megszileté politika-
elméleti munkait (Machiavellica: hoc est
apologia duplex; Chiragogia regia), a ropirat
nyoméaban az id6s Paolo Sarpi (1552-1623)
altal megfogalmazott velencei allaspon-
tot, valamint a Magyarorszagon, Alvinczi
Péter és Balasfi Tamas altal vivott ,pen-
nahéborut”.

E rendkivill invenciézus, a legmo-
dernebb  szakirodalmat felvonultato,
részletgazdag elemzést koveti a tulaj-
donképpeni szovegkozlés, amit a szerzd
alapvetéen négy nyomtatott kiadas (1620,
1621, 1627), valamint harom kéziratos
masolat alapjan kritikai igénnyel allitott
ossze, am ami nélkiilozi a valddi kritikai
apparatust. Kérdés persze, vajon érdemes
lett volna egyaltalan az 6sszes fellelhetd
nyomtatott példany és kéziratos masolat
alapjan megkisérelni egy lachmanni érte-
lemben vett stemma kidolgozasat, hiszen
a szamos, kiilonb6z6 eurdpai konyvtarak-
ban fellelhet6 valtozat valdjaban szamot-
tev6en csak helyesirasaban és kézponto-
zasaban kiilonbozik, a szoveg pedig — bar
béven tartalmaz fikcids és szarkasztikus
elemeket — nem annyira irodalmi jellegt,
hanem inkabb referencialis olvasatban
értelmezhetd.
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A magyar forditas néhol talan koriil-
ményes (a szogletes zardjelben kozolt ki-
egészitések egy részét minden bizonnyal
el lehetett volna hagyni), de alapvet6en
korrekt és pontos. A XIV. fejezetbe illesz-
tett, emlitett Bethlen-leveleket az egyko-
ra magyar kiadasuk (Magyar orszagnak
mostani allapattyardl egy hazaja szeretd,
igaz magyar embernek tanachlasa, h. n.
1621 [RMNy 517]) alapjan, modernizalt
helyesirassal kozli a szerz6. A melléklet-
ben mindezeken tul tovabbi harom, latin
nyelv(i dokumentumot talalunk, amelyek
mintegy keretiil szolgalnak a Secretissima
instructio szamara: az els6 Schoppe 1613-
ban irt részletes beadvanya a csaszarhoz,
amelyben a protestans német fejedelmek
legy6zésének és attéritésének modozatait
boncolgatja, a masodik a ropiratunk koz-
vetlen el6zményének tekinthetd Instructio
Praedicantium  Rhaeto-Venetorum  1620-
bdl, a harmadik pedig egy Schoppe-levél
ugyanabbol az évbél, de mar a fehérhegyi
csata utan, ismét csak Ferdinand csaszar-
hoz cimezve, amelyben Schoppe a kiala-
kult helyzetet értékeli.

Egyetlen kritikai észrevételt lehet
csak megfogalmazni, am ez tulajdon-
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képpen a kotet egészére vonatkozik: a
befejezetlenséget. Ez nem csupan az 6sz-
szefoglal6 irodalomjegyzék és a mutatok
hianyat jelenti, ami az egyébként valéban
rendkiviil tekintélyes, feldolgozott anya-
got attekinthet6vé és konnyebben keres-
hetévé tenné — hanem a néhany helyen
csak vazlatosan felskiccelt, vagy (talan
hely- vagy id6hiany miatt) félbehagyott
témakat, mint a harmincéves habora
kezdetének politikai és torténeti hatte-
rét vagy az ebben végighuzo6do, kiilon-
b6z6 magyar szalak kérdését. Ez persze
nem rohaté fel teljes mértékben a szer-
z6 hibajaul, hiszen, kilénésen az utdbbi
esetben, még alapkutatasok folynak vagy
egyenesen hianyoznak, s az egyetlen
ropiratra koncentralé matél talan nem is
varhatjuk el, hogy részletekbe menden is-
mertessen a szoveg hatterét, kontextusat
érint6é alapproblémakat, vagy egyenesen
megoldja azokat. Almasi Gabor munka-
ja ezzel egyiitt mind modszerében, mind
szemléletében példaértéki, szamos eddig
megoldatlan kérdést tisztaz, egy esetle-
ges késdbbi, angol nyelvi valtozatban pe-
dig minden bizonnyal pétolni tudja majd
a fent jelzett hianyossagokat.

Petnehazi Gabor
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Szabo Ferenc: Krisztus és egyhaza Pazmany Péter életmiivében

Budapest, Jézus Tarsasaga Magyarorszagi Rendtartomanya — UHarmattan Kiado, 2012
(Jezsuita Konyvek — Isten és Tudomany. Pazmany Péter Katolikus Egyetem, BTK, Paz-
many Irodalmi Miihely — Tanulmanyok, 11), 483 1.

Szabé Ferenc legtijabb Pazmanyrol szo-
16 konyve a Jezsuita Konyvek Isten és tu-
domany sorozataban jelent meg, a soro-
zatszerkeszt6k rajta kivill Bartok Tibor,
Horvath Arpad és Vizi Elemér jezsuitak; a
kotetet Nemeshegyi Péter SJ és Torok Csa-
ba lektoralta. A szerz6 a konyv megjelenése
el6tt arra kért, hogy a Pazmany Péter Ka-
tolikus Egyetem Magyar Irodalomtudoma-
nyi Tanszékének sorozataba is illessziik be
a kotetet, hiszen e sorozatban indulasa ota,
az utébbi 14 esztendbben tobb, a Pazmany-
kutatast reprezental6 kiadvany jelent meg.
Egyiittmikodésink fontos allomasa volt,
amikor kiadasra 4tadta Ory Miklos (1909—
1984) Pazmany Péter tanulmanyi évei cimi
konyvének a szerz6 altal potlapok beftizé-
sével kéziratosan kiegészitett munkapélda-
nyat, amely 2006-ban meg is jelent emlitett
egyetemi konyvsorozatunkban.

Jelen kotet szamos tudomanytorténe-
ti adatot tartalmaz a Pazmany-kutatassal
kapcsolatban, s ez lehetévé teszi, hogy a
monografia létrejottének utjat végigko-
vethessiik a megjelenésig. A szerz6 leirja,
hogy Ory Miklés kutatasaival hogyan is-
merkedett meg, miként dolgoztak egyiitt
1979-t61 1984-ig, Ory halalaig, hogyan valt
kutatéi hagyatékanak orokésévé. Ory
Mikloés szisztematikusan, a kronolégia
rendjében kivanta feldolgozni Pazmany
életmtvét. Az, hogy ,csak” a tanulma-
nyi évek feldolgozasat tudta kiadni egy
150 oldalas kényvben (a tanulmanyi évek
feldolgozasa Fraknoi Vilmos monografia-
jaban 10 oldalt, a kis szovegtiikorrel meg-
jelent Sik Sandor-félében 20 oldalt tesz ki),

azt is jelentette, hogy fontos alapjat vetet-
te meg a tovabbi kutatasoknak. Mutatja
ezt az a 100 oldalas bevezet6é tanulmény,
amit Szabo Ferenccel egyiitt készitettek az
1983-ban megjelent, Pazmany valogatott
muveit tartalmazoé haromkotetes széveg-
kiadashoz.

Szab6 Ferenc szamara meghatarozo
volt az Ory Mikléssal valé kozos mun-
kalkodas. Az elmult két és fél évtizedben
Ory kutatasaibol kiindulva, de immar
6nallo utra lépve és sajat alapkutatasokat
ezen belill krisztologiai és ekkleziologiai
tanitasat. Minthogy Pazmany teologu-
si, filozofusi, irodalmi, egyhazszervezdi
és téritdi tevékenysége a 17. szazad elsd
harmadaban kozépponti helyet foglal el a
magyarorszagi irodalom- és egyhaztorté-
netben, ezért kiilondsen nagy jelent6ségti
a most megjelent kotet, amely kozelebb
visz az életmd belsé logikajanak meg-
értéséhez. A szerzének mind A teologus
Pazmany cim( monografiaja (Roma, 1990;
Bp., 1998), mind e kényve a sz szoros ér-
telmében hianypotlé munka.

A konyv harom nagy fejezetbdl all.
Az els6 rész (Pazmany Péter helye a kor-
tars teologiaban és teologiajanak fejlédése)
Pazmany utolsé nagy muvéig, a Prédika-
ciokig kiséri végig teologiai nézeteit, ki-
tekintést adva olyan kérdésekre, mint vi-
szonya Szent Tamashoz, Bellarmindhoz,
Suarezhez, Gregorio de Valenciahoz és
Gabriel Vasquezhez.

A masodik rész (Krisztus misztériuma
Pazmany életmiivében) a krisztologia szin-
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te teljes dogmatikatorténetének fényében
veszi vizsgalat ala Pazmany felfogasat, a
bibliai gyokerektsl kezdve Szent Agosto-
non és a khalkedoni zsinaton (451), majd
Szent Taméason keresztil a reformacio
felfogasaig. A szerz6 végigkoveti a dog-
ma kezelését Pazmany magyar nyelvi
muveiben is, féként a Kalauzban és a
Prédikaciokban. A lelkében jezsuitanak
mindvégig megmaradé Pazmany szama-
ra Krisztus létezése meghatarozo élmény,
nek a kozvetitési szandéka, igy a lelkisé-
get nala a krisztologiaban kell keresni.

A konyv harmadik részében (Krisztus
nak részletes elemzését kapjuk. Az egy-
haztani kérdés részletes kifejtésével
Pazmany magyar nyelvi irasaiban, vita-
irataiban is foglalkozott, az egyhaz mint
tanitohivatal ,elismertetését” ellenfelei
szamara mindvégig nélkiilozhetetlennek
tartotta, s6t 1626-ban egy 6nallé mivet is
szentelt az egymastdl elvalaszthatatlanul
létez6 két problémakdornek, a ,gyokérkér-
désnek”. A Szentirasrol és az anyaszent-
egyhazrol cimmel jelent meg ez a mive,
amely nem véletlen, hogy két évvel Kalvin
Institutiojanak Szenci Molnar Albert altal
készitett magyar nyelvi forditasa utan la-
tott napvilagot. Ezt a tényt Pazmany meg
is emliti irasdban, s midvében els6sorban
Kalvin felfogasaval szall vitaba. Szabo Fe-
renc konyvének elemz6 részeit az egyhaz-
tani kérdéseknek a trentoi zsinattdl a II
vatikani zsinatig val6 attekintésével zar-
ja. Utolso fejezete, Az 6kumenikus teologia
felé pedig megmutatja Pazmany ,modern-
ségét” a kérdésben, amire az alabbiakban
még utalunk.

A Kkotet témavalasztasanal és terje-
delménél fogva is érdemes arra, hogy
mérlegre tegyiik a teljes eddigi Pazmany-
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szakirodalmat figyelembe véve. A ku-
tatas legjelent6sebb mérfoldkovei, mint
Fraknéi Vilmos és Sik Sandor monogra-
fiai, Bitskey Istvan prédikacidkrol szo6lo
konyve, Ory Miklos tanulmanyi évekrsl
sz6l6 muive utan is hidny maradt a Paz-
many-kutatasban, ez pedig a teologiai
muvek feldolgozatlansaga volt. Mig a filo-
z6fus Pazmanyrol 1937-ben két ismertetd
konyv is megjelent (Félegyhazy Jozsefé és
Gerencsér Istvané), a teologus munkassa-
gardl egyetlen alapos és mély feldolgozas
sem készult. Magam az 1980-as években
attanulméanyoztam néhany kéziratos
disszertaciot a pesti Hittudomanyi Aka-
démiédn, de ezek is inkabb ismertetések,
mint mélyrehatd elemzések voltak, hiszen
céljukat ezzel elérték.

A teologiai kérdések feldolgozatlan-
saga annal is szembeszokébb volt, hiszen
Pazmany grazi eléadéasai tobb mint 2000
oldalt tesznek ki, ott van a Kalauz a maga
1000 lapjaval, s ezen kiviil még mintegy
harminc magyar nyelv(i vitairata, az
1605-ben kiadott Diatriba, s az éry Miklos
altal megtalalt un. gottweigi kézirat, ami
a De iustitia et iure és a De verbo incarnato
témakhoz tartalmaz kiegészitéseket Paz-
many egykori grazi hallgatéjanak le-
jegyzéseiben. A Kalauz természetesen
nem tisztan teolodgiai mi, a vitairatokkal
szamos egyezést tartalmaz, s ezeknek a
feldolgozasa még a kutatas hatralévé fel-
adata. Pazmany teologiai gondolkodasa
vizsgalatanak alapja a grazi el6adasok
soran a Szent Tamas nyoman megalkotott
kézirat. E szerint azonban nem tanitotta a
teljes dogmatikat, csak ami az oktatas so-
ran neki jutott. Szent Tamas Summadajaban
613 quaestio van, ezeknek Pazmany csak
kb. egyhatodat targyalta. Részletesebben
az ateredd binrdl, a hitrél, a reményrol,
a szeretetrdl, az Ige megtestesiilésérdl, a
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szentségekrdl, kiilonosen a keresztség-
r6l, bérmalasrdl és az oltariszentségrol.
Ehhez jarulnak a Kalauzban az Istenr6l,
a keresztény vallas igazsagarol, a Szent-
irasrdl, az egyhazrol, a romai paparol, a
megigazulasrol, a szentek tiszteletérdl és
a purgatoriumrol szo6lo cikkelyek.

Pazmany fiatalkori, latin nyelvd te-
ologiai munkai egyaltalan nem figget-
lenek késébbi magyar nyelvl vitaira-
taitol, hanem azokkal szerves egységet
alkotnak. Ahogy azt Szab6 Ferenc is
vilagosan megfogalmazza, a vitairatok
saranyfedezete” Pazmany korabbi — lati-
nul megirt — teoloégiai munkassaga. Ezek
a mivek (els6sorban a grazi eléadasok,
ekkleziologiai vonatkozasban pedig az
1605-ben kiadott Diatriba) jelentették a
felkésziilést szamara a kés6bbi magyar-
orszagi hitvitakhoz, olyan életrajzi hely-
zetben, amikor még maga sem tudta,
hogy rendi eldljaréi milyen sorsot szan-
nak neki. Ez a tény annak megértését
teszi lehetévé, honnan az a rendkivi-
li erudici6é és tajékozottsag a vitatkozo
Pazmany irasaiban, amellyel ellenfeleit
le tudta fegyverezni, s amely altalaban
szakmai f6lényt biztositott szamara. Nos,
ezért is hianypotléo a nemrég megjelent
konyv, ikerkonyve a két kiadasban (1990-
ben és 1998-ban) megjelent A teologus
Pazmany cimi korabbi miivének.

Szabd Ferenc elemzéseinek ujszerd-
sége és elevensége abban all, hogy a mo-
dern teologiai gondolkodas tavlatabol
és ismeretanyagaval vizsgalja Pazmany
felfogasat, s még a protestans teologia
Osszefliggéseiben is elhelyezi Pazmany
nézeteit. Kilondsen jelentés Pazmany-
nak az 6kumenikus allasponttal val6 ro-
konszenve, ,6kumenikus lelkisége”. Els6
latasra meglepd lehet, paradoxonnak
tlinhet ez a sajatossag a Bellarminén is

nevelkedett nagy vitazo részérdl, de mar
1606-ban megjelent, célzatosan Imadsagos
konyvéhez csatolt kis irasaban (Rovid ta-
niusag, mint ismerhessék meg az egyiigyiik
az igaz vallast), amelynek gondolatmene-
tét beillesztette a Kalauzba is, azokat a
pontokat keresi, amelyek a katolikus és a
protestans teologia szamara kozos alapot,
a megbékélés kiindulopontjat jelenthetik:
1) a hit nem emberi vélekedésen, hanem
kinyilatkoztatason alapszik; 2) a Szentiras
maga mindkét fél szamara kiindulopontot
jelent; 3) a Szentirassal egyetlen dologban
sem ellenkezhet az igaz vallas; végil 4)
minthogy nem elég a Szentiras puszta
idézése, sziikséges annak értelmezése is.
Pazmany szinte szenvedélyesen kutatta az
ellentétek okait, kérdezvén, hogy ,Hol va-
gyon gydkere minden visszavonyasnak”?
Egyébként az sem véletlen, hogy a Rovid
tanusag éppen Imadsagos konyve fuggelé-
keként jelent meg, ugyanis az Imadsagos
konyv 6kumenikus jellege a legujabb ku-
tatasok fényében mar nyilvanvalo.
Pazmany ir6i tevékenységében meg-
figyelhet6 a szakadatlan onkontroll és
megujulas. Munkainak ujabb kiadasaiban
és a mtveknek a Kalauzba val6 belefog-
lalasakor folyamatosan atdolgozta korab-
bi irasait, figyelembe véve az id6kozben
megjelent Gjabb hazai és kulfoldi mtve-
ket, s igyelt a stilaris atalakitasra is. Ezek
az atdolgozasok nem maradtak el a grazi
teologiai eléadasok esetében sem. A bu-
dapesti Egyetemi Konyvtarban talalhato
kéziratok is mutatjak ezt az atdolgozo,
javito, kiegészit6 munkat, amelyet Paz-
many vélhetéen egy kiadas, az Ujonnan
alapitott nagyszombati egyetem kézi-
konyveként valé megjelentetés érdekében
végzett. A javitasokat azonban a sziz év-
vel ezel6tti Opera omnia kiad6i nem min-
den esetben vették figyelembe vagy nem
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pontosan emendaltdk a szoveget. Szabd
Ferenc mostani jelent6s feldolgozasa utan
alighanem mar ,csak” az a filologiai mun-
ka maradt hatra, hogy a teologiai mtivek
ujabb kiadasa megvalosuljon, immar va-
lamennyi Pazmany-bejegyzés kritikai
atvizsgalasaval. Alapvet6 megallapitasa-
inak érvényességét ez nyilvan nem fogja
megkérddjelezni, s6t inkabb megerésithe-
ti a PAzmany teologiai felfogasanak valto-
zasarol irottakat.

Szab6 Ferenc részletesen elemzi teo-
logiai gondolkodasanak viszonyat Szent
Tamashoz és a Pazmany altal emlitett és
felhasznalt fontos szerz6khoz, beleért-
ve sajat koranak teologusait is. Szamos
ponton nyilvanvaléva valik Pazmany
teologiai ,modernsége”, pl. amit Sziz
Mariarol ir, hogy mentes volt az ateredd
blintdl, az két és fél évszazaddal el6zi meg
a conceptio immaculata dogmajanak hiva-
talos kihirdetését (IX. Pius, 1854). Elemzé-

szerliségére, azokra a gondolatokra, me-
lyek a II. vatikani zsinat tanitasaiban, s6t
az ezt kovet6 évtizedekben jelen vannak a
katolikus teologiai gondolkodasban.
Kritika csak a konyv apparatusanak
kivitelezését érheti néhany helyen. A
kotet végi fliggelék felsorolja Pazmany
miveit, a levélpublikaciokat is, de az itt
kozolt lista nem frissiilt a korabbi meg-
jelenés (1983, a recenzid elején emlitett
szovegkiadas bevezet6je) Ota. Pazmany le-
vélpublikacioi kozott nem szerepel Tusor
Péter szamos forraskozlése, igy az 6 neve
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hidnyzik a kotet névmutat6jabol is. Szin-
tén a névmutatéban Zvonarics Imre neve
egy el6fordulassal szerepel (237), pedig
mashol is ir réla (a 255. lapon), igaz, hogy
ott a neve sajtohibasan ,Zvoranich™ként
talalhato. Gregorio de Valenciarol elki-
l6nitve is olvashatunk (74), neve mégsem
szerepel a névmutatoban. A kotet végén
helyet kapott bibliografiahoz annyi meg-
jegyzés kivankozik, hogy emliti ebben
a Pazmany Péter Katolikus Egyetemen
2005-ben megjelent Pazmany-bibliogra-
fiat, de az azota kiadott kiegészitést nem,
amely 248 tételt tartalmaz (HARGITTAY
Emil, MaczAx Ibolya, Pétlasok a Paz-
many Péter-bibliografiahoz, Szeged, 2011
[Balazs Mihaly kiészontése, Acta Historiae
Litterarum Hungaricarum, 30], 160-183).
Az Gjonnan folvett bibliografiai tételek
tobbsége (207 tétel) a 2005 és 2011 kozotti
id6ben jelent meg, ami azt mutatja, hogy
a szerteagaz6 Pazmany-szakirodalom or-
vendetesen gyarapszik, s meger6siti azt,
amirél Szabo Ferenc ir: ,Pazmany ébresz-
tése” immar sikertorténet.

Szabd Ferenc jezsuita atya életpa-
ly4djanak talan legjellemz6bb sajatossa-
ga a sokszinliség. Filozofus és teologus,
szinkron és diakron értelemben egyarant,
Pazmany-kutato, szerkesztd, igazi homo
literatus, emellett kolté és szépiro is. Paz-
many krisztologiajarél kiadott munkaja
életmtve talan legjelent6sebb tudoma-
nyos alkotasa. Mélt6 is Pazmanyhoz, aki
»a legnagyobb magyar teologus” (PETRO
Jozsef, Pazmany Péter teologiaja, Bp., Szent
Istvin Akadémia, 1932, 20).

Hargittay Emil
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Kuruc(kodo) irodalom

Tanulmanyok a kuruc kor irodalmarél és az irodalmi kuruckodasrol

Szerkesztette Mercs Istvan, Nyiregyhaza, Moricz Zsigmond Kulturalis Egyesiilet, 2013

(Modus Hodiernus, 6), 363 1.

2011. aprilis 8-9-én az alabbiakban is-
mertetésre keriill6 kotet cimével meg-
egyez6 konferenciaval emlékeztek meg
Vajan a Rakoczi-szabadsagharc szomoru
végét jelenté majtényi zaszloletétel és a
szatmari béke haromszazadik évfordulo-
jarol. A tudomanyos iilésszakon elhang-
zott eléadasok — az eléadok impozansan
nagy szamahoz és a miifaj toérvényeihez
alkalmazkodva - természetesen joval
rovidebbek, vazlatosabbak voltak. Jo két
esztenddvel késébb, szamos orszagos és
helyi eré (igy tobbek kozott a Vay Adam
Muzeum Barati Kore és Vaja 6nkormany-
zata) Osszefogasaként most egy rendkiviil
gazdag és szines ,kuruc kaleidoszkopot”
vehetiink a keziinkbe.

Szine és gazdagsaga részben annak is
koszonhetd, hogy a konferencia szerve-
z6i, illetve a tanacskozast kezdeményez6
Nyiregyhazi Moéricz Zsigmond Kulturalis
Egyesiilet Modus Hodiernus-sorozata arra
vallalkozott, hogy e bolcs és beszédes so-
rozatcim, s e rendhagyobb szerkesztési
modszer ,csak” régi magyaros tematika-
inknal tagabb ernydje alatt egyszerre sz6-
litsa meg kuruc-labanc iigyekben a mult
és a jelen szovegeit, vallalva a diakron és
a szinkron szemlélet egyiittes képvisele-
tét, e sok kozhellyel, klisével (j6 és nemes
kuruc, alavalé labanc! etc.) megterhelt té-
méban. Igy a kotetet forgatoknak kériil-
beliil olyan élményben lehet résziik, mint
a JATE és az ELTE tobb generacionyi ma-
gyar szakos hallgatéjanak Kovacs Sandor
Ivan el6adasain és szeminariumain; egy-

kori tanarunk ugyanis pontosan ezzel a
modszerrel igyekezett témaihoz csalogat-
ni a nem 20. szazadi irodalmi mtvek, szo-
vegek irant sokszor kozonyt mutatod dia-
kokat. Akik — sokan - tanitvanyai koziil
magunk is tanarok lettiink, s 9szténdsen,
avagy tudatosan, de mindig sikerrel al-
kalmaztuk ezt a modszert, még akkor is,
ha a ,Rebakucs” (az MTA Irodalomtudo-
manyi Intézet Reneszansz és Barokk Ku-
tatocsoport) konferenciakoteteinek zome
érthet6 modon megmaradt a sziikebb
szakmai mozgastérben.

Az mar R. Varkonyi Agnes akadémikus
szép és alapos, személyes hangu bevezeté-
sébdl kitlinik, hogy éppen e kaleidoszkop-
szerliségnek, ennek az egyszerre multra
és jelenre figyelésnek koszonhetéen ez a
konyv az olvasok lényegesen szélesebb
korét tudja megszolitani, mint a hagyo-
manyosabb szerkezet(, szigorubb idébeni
kotottségli konferenciakotetek: ,,Ajanlom
a kotetet kutatoknak, tanaroknak, konyv-
tarosoknak, mizeumoknak. Féleg pedig,
az iskolak kiiszobét atlépé felnovekvo if-
jusagnak. Minden rendd olvasonak, aki-
ket hajt a vagy, hogy a maga valésagaban
ismerjék meg a magyar torténelmet. Azt
az eurdpai és nemzeti értéket, amelynek
atfogd megértése érdekében irok és tudo-
sok generacioi dolgoztak évszazadokon
at...” (13).

Tall6zzunk ezek utan a konyv valto-
zatos, gazdag anyagaban. Bitskey Istvan
akadémikus Hol vagy te most, nyalka
kuruc? ciml kutatastorténeti szemléje
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a téma vizsgalatanak fontosabb stacioit
mutatja be, a Thaly Kalmantol Varga Im-
réig, Nagy Lasz10 torténészig és Jankovics
Jozsef eredményeiig iveld, az évszazadok
soran bizony gyakran ,gyomverte”, el-
hagyatott uton. Bartok Istvan érdekes
tanulménya a ,jezsuita = labanc” kézhe-
lyet tori meg, Csete Istvan latin nyelv(
prédikacioéjat, s annak Gyalogi Janos-féle
atirasat elemezve, egyszerre braviirosan
és nagy filologiai pontossaggal. Mercs
Istvannak, a Moricz Zsigmond Kultura-
lis Egyesiilet elnokének, a tanacskozas
egyik vendéglatdjanak irasa, a Labanc
kolté kuruc fogsagban Kohary Istvan sok
szempontbol Balassi vitézi énekeivel ro-
konithato koltészetét mutatja be, eny-
hitve ezzel a ,minden labancok” iranti,
belénk nevelt (vagy kovesilt!) ellenszen-
vet. Ugyanigy tisztazo ereji és a kurucok
iranti elfogultsagunkat mérséklé dolgo-
zatot alkotott Kdszeghy Péter, amikor egy
valosagos torténelmi krimit hozott elénk,
a feleségét nyakaztaté Krucsai Janos és
hiitlen asszonya, Tolvaj Borbala korabeli
A bosszuallo férj kuruc volt a javabol,
Rakoczi egykori ezredese, Szabolcs me-
gyei nemes ur. Az 6t elparentalé Kelemen
Didak-prédikaciéban a nyirbatori mino-
ritak jeles rendfénoke finoman elkend6z-
te Krucsai onbiraskodasat, s azt, hogy
asszonyat hamis igéretekkel csalta el a
biztos halalba, a radi ferences rendhéz ol-
talmabol. E dolgozatnak tehat raadasként
még helytorténeti értéke is van.

A kotet konyv-a-konyvben terjedel-
md, a fuggelékkel egyiitt 106 oldalas, ki-
val6é tanulmanya, az egész gytjtemény
koronéja Jankovics Jozsefet dicséri: Beth-
lenek, Vayak, Dujardinok — Vay Erzsébet
életének tiikrében, amely harom familia,
egy nagy erdélyi, egy szabolcsi és egy
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Franciaorszagbol épp a Rakoczi-szabad-
sagharc végén Magyarorszagra szakadt,
matrimonialis kalamajkak révén Ossze-
fonodott csalad torténete, olykor meghato
(Bethlen Miklos nagyapai szeretete), oly-
kor horrorisztikus (Dujardin III. Ferenc és
Jozsef valtozatos rémtettei) kitérékkel. Ez
a munka fontos fejezete lehetne Jankovics
rég-vart Bethlen Miklés-monografiaja-
nak! Aki pedig e keményebb, elménket
probara tévé olvasmany utan kénnyebb,
stejesebb” étekre vagyik, annak tiszta
szivb6l ajanlhatjuk Szentmartoni Szabo
Géza irdsat, a kurucok hires-hirhedett
karomkodhatnékjardl, amelyet Apor Pé-
tertdl a puritanus Szentpéteri Istvanig oly
sokan karhoztattak.

Kisebb terjedelmt, de ugyancsak érde-
kes dolgozat a Vamos Hanna — Vadai Istvan
szerzéparé is, a kuruc titkosirasok, tobbek
kozott Bercsényi leveleinek megfejtésérol.
Csorsz Rumen Istvan ismét kivalo, tole
megszokott alapossagu és interdiszcip-
linaris szemléletd dolgozattal lepett meg
benniinket, a zene- és irodalomtorténet
teljes fegyvertarat bevetd, a Nincs becsii-
leti a katonanak (poszt)kuruc szévegcsala-
dot vizsgald opuszaban. Végh Balazs Béla,
Kolozsvéarott tanult, s Szatmarnémetiben
munkalkodé kollégank révid, de annal
érdekesebb és ujszertibb tanulméanyban
mutatta be a szatmari svabok ,elmagya-
rosodésat”, folklorjuk kuruc témaja réte-
geit, s néhany német-svab nyelv(, erdédi
Rakoczi-mondat.

Hajdu Péter frappans el6adasat, a
Mikszath kurucait egy, a tudomanyos vi-
lagban szokatlanul 8szinte 6nvallomas-
sal kezdi: az ifjusagunk idején sokun-
kat félrevivd ,korrol”, s a késébbiekben
tobbek kozott Mikszath tisztanlatasaval,
példaul A fekete varosban olvashato, fi-
nom és pontos megfigyelésekkel-leira-
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sokkal gyogyithato ,tenkeskapitanyitisz
acutd™rol. Szilagyi Zsdfia Moricz meg
nem irott, de hosszan-busan tervezett
Rakoczi-regényének sorsarol szamolt be,
amelynek mar szerencsétleniil hangzo
cime, a Kétméteres ember kétmillio hold-
dalis kudarcot sejtet, szemben az Erdély-
trilégia mar cimiikben is erdt sugarzo,
remekbe szabott koteteivel. Karadi Zsolt
esszéjében Juhasz Gyula és Kosztola-
nyi Dezsé Mikes-verseinek hatorszagat,
keletkezéstorténeti és lélektani hatterét
deritette fel, finom és igényes modon
kozelitve a konyv olvasdit a mahoz.
Gerliczki Andras elemzése egy méltatla-
nul elfeledett Babits-kortars, az esszéiro,
kolté és regényiro, a francias kultaraju
Laczké Géza hosszu fidk-tetszhalalbol
feltimadt, 1976-ban, a Szépirodalmi
Koényvkiadonal megjelent Rakodczijanak
szentelt egy fejezetet. E kétkotetes mi-
nek nem a torténelmi regényektdl elvart
cselekményesség az erénye, hanem a
lélektani abrazolas, amely kétségkiviil
tobb olvasoi tiirelmet igényel, mint egy
histériai kalandregény.

Hamar Péter irasa sokunk gyerekkori
kedvencérdl, a szegényes magyar ,ku-
rucvilag-megfilmesitések” csucsarol, az
1953-ban forgatott, s 1954 elején bemuta-
tott Rakoczi hadnagyardl szol, a film ak-
koriban kotelez6é aktualpolitikai vonasai
mellett kiemelve a 18. szazad eleji textili-

ak rekonstrualasaban-helyettesitésében is
megnyilvanulé korhtiség-igényt, s a tor-
ténetesen éppen Nyiregyhazan sziiletett,
gyonyorli magyarsaggal beszélé Madi
Szabd Géabor remek Vak Bottyan-alakita-
sat. Az értékes gyijtemény zar6d darabja
Takacs Miklos Osszehasonlité verselem-
zése Ady hat, Két kuruc beszélget-versétol
egészen Kovacs Andras Ferenc remekbe
szabott parafrazisaig vezet el benniin-
ket, aki a magyar mult szamos nevesét és
névtelenjét testkozelbe, tapinthaté kozel-
ségbe hozza koltészetével.

Kilon 6rom és nyereség, hogy a ko-
tet végér6l nem hianyzik a névmutato,
s egy részben szines képmelléklet-tar
sem, ahol Thaly Kalmantol a Vass Eva
és Bitskey Tibor ifjui szépségét felidézd
filmplakatig szamos, a reménybeli olva-
sokat a témara hangold illusztracioval
talalkozhatunk.

Tanulsag: a kuruc kori irodalom és az
irodalmi kurucok alaposabb megismeré-
sén tal a konyv érdeme az is, hogy orsza-
gosan ismert kutatéink tovabbi megbe-
csiilése mellett megkérddjelezhetetlenné
teszi a nem budapesti szellemi mihelyek,
az ott dolgoz6 tudodsok életmiivének ér-
tékét, fontossagat, eredményeik beépiilé-
sét a hazai intellektualis koztudatba, sét
- ahogyan R. Varkonyi Agnes is reméli
- az egyetemi oktatas mellett a kozokta-
tasba is.

Petréezi Eva
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Die Zips - eine kulturgeschichtliche Region im 19. Jahrhundert
Leben und Werk von Johann Genersich (1761-1823)

Hrsgg. Istvan Fazekas, Karl W. Schwarz, Csaba Szabd, Wien, 2013 (Publikationen der
ungarischen Geschichtsforschung in Wien, 5), 240 1.

2012. majus 8-9-én osztrak, szlovak és ma-
gyar kutatok osztottak meg kutatasi ered-
ményeiket egymassal s hallgatésagukkal
azon a Bécsben rendezett konferencian,
amely feladataul valasztotta, hogy a Sze-
pesség, illetve a szepesi szaszok eleddig
kevéssé feldolgozott 19. szazadi torténeté-
re irdnyitsa a figyelmet. A témavalasztas
apropojat Johann Genersich sziiletésének
2011-ben tinnepelt 250. évforduldja adta.
Az el6adasok szovegei az itt bemutatott
tanulmanykotetben kaptak helyet, amely
2013-ban, épp 190 évvel Genersich ha-
lala utan hagyta el a sajtot, a Bécsi Ma-
gyar Torténeti Intézet Publikationen der
Ungarischen Geschichtsforschung in Wien
(Kozlemények a bécsi magyar torténeti
kutatasok korébél) cimi, 2009-ben indult
konyvsorozata 6todik koteteként.

A sorozat — amely egyszersmind az
Uj kotet egyik kontextusanak tekinthe-
t6 — monografiai, forraskiadvanyai vagy
tanulmanykotetei az egyitttélés évsza-
zadainak egy-egy jellegzetes helyszine,
idészaka vagy személyisége koré épil-
nek. A valasztas igy esett Palffy Palra és
Maximilian von Trauttmansdorffra (Anna
FUNDARKOVA, Ein ungarischer Aristokrat
am Wiener Hof des 17. Jahrhunderts: Die
Briefe von Paul Palffy an Maximilian
von Trauttmansdorff [1647-1650], Wien,
2009), Széchenyi Istvan, Batthany Lajos,
Kossuth Lajos és Deak Ferenc ausztri-
ai kotédéseire (Széchenyi, Kossuth, Bat-
thyany, Deak: Studien zu den ungarischen
Reformpolitikern des 19. Jahrhunderts
und ihren Beziehungen zu Osterreich, hg.
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Istvan Fazekas, Stefan MALFER, Péter
Tusor, Wien, 2011), Mindszenty Jozsef bi-
boros bécsi éveire (Jozsef Kardinal Mind-
szenty in Wien [1971-1975], hg. Csaba Sza-
BO, Wien, 2011). Kulon kotet jarja korul
Pécs kozépkori torténetét (Tamas FEDE-
LES, Laszl6 KoszTa, Pécs [Fiinfkirchen]: Das
Bistum und die Bischofsstadt im Mittelalter,
Wien, 2011), az etnikailag és felekezetileg
sokszinti Habsburg monarchia koraudjkori
évszazadait (Frithneuzeitforschung in der
Habsburgermonarchie: Adel und Wiener
Hof — Konfessionalisierung — Siebenbiirgen,
hg. Istvan Fazekas, Martin SCHEUTZ,
Csaba SzaB6, Thomas WINKELBAUER
unter Mitarbeit von Sarah PICHLKASTNER,
Wien, 2013), valamint enged bepillan-
tast a 16-17. szazadi bécsi udvar egyhazi
és vilagi elitjének koreibe (Die weltliche
und kirchliche Elite aus dem Konigreich
Bohmen und Konigreich Ungarn am Wiener
Kaiserhof im 16-17. Jahrhundert, hg. Anna
FUNDARKOVA, Istvan Fazekas et alii,
Wien, 2013).

Az osztrak-magyar kapcsolatok ku-
tatdsa a maga csaknem évszazados in-
tézményi hatterével kivételesen elényos
helyzetben van az egykori Habsburg Bi-
rodalom, illetve a Magyar Kiralysag te-
riletén él6 tobbi népcsoporthoz képest.
Ugyan nem birnak a fentihez hasonld
szervezettséggel s rendszerességgel, a
kapcsolddasi pontok feltarasara azonban
mas népek esetében is mutatkoznak re-
ménykelté kisérletek. A szlav szomszé-
dok kozil e tekintetben a horvatok jar-
nak élen: féként — de nem kizardlag - a
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Zrinyi csalad kapcsan hivjak id6rél idére
egyittgondolkodasra a kiilonféle tudo-
manyteriiletek horvat és magyar szak-
embereit (legutobb: Hésgaléria: A Zrinyiek
a magyar és a horvat histériaban, szerk.
BENE Sandor, HAUSNER Gébor, Bp., Zrinyi,
2007; Susreti dviju kultiura: Obitelj Zrinski u
hrvatskoj i madarskoj povijesti, ured. San-
dor BENE, Zoran LADI¢, Gdbor HAUSNER,
Zagreb, Matica Hrvatska, 2012). Az ELTE
BTK Szlav Filologiai Tanszékének ta-
mogatasaval megjelend Opera Slavica
Budapestiensia: Litterae Slavicae sorozat a
horvatok mellett mas délszlav népek iro-
dalmainak magyarhoz vald koétédéseit is
vizsgalja. Létszamban ugyan a legkiseb-
bek kozé tartoznak, a kapcsolattorténeti
kutatasok terén viszont hosszi multra le-
hetnek biiszkék a szlovének.

A szlovak-magyar érintkezések te-
kintetében fontos allomas a Sic Itur ad
Astra 2006-0s, a lap torténetének immar
masodik szlovak tematikaju szama (Par-
huzamos torténelmek talalkozasai: Szlovak—
magyar kapcsolatok, szerk. DEMMEL Jozsef,
Sic Itur ad Astra, 2006/3-4). Ugyancsak e
viszonylatban tanulsagos a regionalizmus
kérdéseit kozéppontba allité Mikszath-
tanulmanykotet (Mikszath Kalman és kor-
tarsai: Regionalizmus a 19. szazad végén a
kozép- és kelet-europai irodalmak kontex-
tusaban, szerk. Sipos Szilvia, Bratislava,
2011). Nemzetiségek és identitasok vizs-
galata terén a kozelmult Erdély vonatko-
zasaban is Uj eredményeket hozott (BIrO
Annamaria, Nemzetek Erdélyben: August
Ludwig Schlozer és Aranka Gyorgy vitdja,
Kolozsvar, 2011). Valamennyi felsorolt ko-
tet egyiittélésekre, egymasra hatasokra,
interferencidkra fokuszal, akar a Habs-
burg Birodalom tagabb és/vagy a Magyar
Kiralysag szlikebb kereteirdl, akar két,
akar ennél tobb néprél legyen szo.

A Szepességre fokuszald Uj tanul-
manygyUtjtemény masik kontextusat, ér-
telmezési keretét tehat a fenti kisérletek
jelenthetik. A lista nem teljes, s a lajst-
romba vett munkak nézépontjai is ki-
l6nboznek. Nem is lehetnek egyformak:
minden egyes viszony mas és mas, s ter-
mészetszertien minden résztvevé szemé-
b6l nézve killonb6z6 képet olt. E kelet-ko-
zép-eurdpai etnikai-nyelvi kavalkadhoz
valo kozelitésekben mégis kozos az igye-
kezet, amely arra iranyul, hogy jelezze:
valamennyi meglatas érvényes, s ezek
egyiittes figyelembevételére sarkalljon.
E torekvésekben jelen recenzié targya is
osztozik.

A Genersich-kotet tizenkét tanul-
manyt, az appendixben pedig 6t kisebb
kozleményt tartalmaz. A dolgozatok el-
rendezése gondos szerkesztésrdl vall. A
Szepesség mint régié altalanos ismerte-
tése utan keriil az olvasé egyre kozelebb
elébb Johann Genersich életmiivéhez,
majd a szellemi-kulturalis kozeghez,
amelybdl szarmazott.

Friedrich Gottas dolgozata nyitja a sort,
amely bevezet6 gyanant arra vallalkozik,
hogy a térség torténelmi-kulturalis fejls-
dését bemutassa a betelepiiléstél egészen
napjainkig. A teriilet jellegzetességei kozil
els6sorban annak nemzetiségi, felekeze-
ti és nyelvi sokszintiségét emeli ki, majd
a 19. szazad elejét vizsgalva a ,szepesi
szasz identitas” kérdései koril idéz Jo-
hann Genersich példajat kivételként em-
litve: Habsburg-htinek itélt beallitottsa-
gat, magatartasat szepesi szasz kortarsai
felfogasatol eltérének tekinti. Meglatasa
szerint ugyanis a népcsoportot altalaban
egyfajta német-magyar kettds identitas
jellemezte, magyar szimpatiaval, s ehhez
az érziilethez dominans szepességi régio-
tudat parosult.
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Ivan Chalupeczky figyelme a 18-19.
szazad forduldjara iranyul: itt véli meg-
talalni tudniillik azoknak a tényez6knek
a gyokereit, amelyek a — magyar kifeje-
zéssel élve — reformkornak nevezett pe-
riodus valtozasaihoz vezettek. A magyar
torténelemben betoltott szerepét illetéen
kiilonleges szerepet tulajdonit Szepes var-
megyének: kivételességét iskolainak, s az
innen kikerilt jol képzett értelmiségnek
koszonhette. A dolgozat masodik fele e ré-
teg emblematikus alakjairdl kozol tablot.

A régid szintjérdl elmozdulva, immar
a Genersich csaladra koncentral Sélyom
Janos, Solyom Fend és Solyom Istvan ta-
nulmanya, amely révid csaladtorténeti
attekintés utan Johann Genersich életérél
és munkassagarol nyujt altalanos 6ssze-
foglalot, mintegy eléhangként a soron ko-
vetkez6, a palya egyes szakaszait vizsgalo
dolgozatokhoz. Indokolt a bemutato, hi-
szen a széles olvasokozonség elétt sejthe-
téen csupan kevéssé ismert szerz6rél van
sz6: halala utan muveinek nem sziiletett
uj kiadasa, s a figyelem csak a 2000-es
években fordult ismét felé.

Ernst Seibert vizsgalodasaiban arra a
kérdésre keresi a valaszt, mivel magya-
razhatd Johann Genersich népszeriisége
a protestans Bécsben, s mi vezetett odaig,
hogy hajlott kora ellenére 6t hivtak meg
az éppen felallitott bécsi protestans teold-
giai tanintézmény élére. A kérdést korab-
ban masok is feltették, s arra féleg életraj-
zi, a személyes kapcsolathalo alapjain allo
valaszokat adtak, teljesen figyelmen kiviil
hagyva irodalmi munkéassagat. Seibert ezt
a hianyt potlandd kozelit Genersichhez.
Az életmiibdl a ,Jugendliteratur™ra, tehat
az ifjusag szamara szant mivekre fordit
figyelmet, s azok részletezé bemutatasa
utan von le kovetkeztetéseket a szerzd ne-
velésroél vallott nézeteirdl, akinek munkai
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nem a széles rétegek, hanem a sziikebb
elit szamara késziiltek. A felnovekvé (bé-
csi) olvasok és sziileik korében igen elter-
jedtek, s gyakran forgatottak voltak: ez a
kortulmény is szerepet jatszhatott a szerzé
meghivasaban és kinevezésében.

Ugrai Janos a Seibert altal megnyitott
uton tovabbhaladva Genersich pedago-
giai koncepcidjat elemzi alapvetéen a
szerz6 1792-ben megjelent, Beytrdige zur
Schulpddagogik (Adalékok az iskolapeda-
gbgiahoz) cimd munkaja alapjan. Karl W.
Schwarz dolgozata szintén egy Seibertnél
felvetett momentumot, Genersichnek a
bécsi evangélikus teologiai tanintézmény
élén betoltott szerepét jarja korul. E16bb
kiillon-kalon ismerteti az intézmény lét-
rehozasanak lépcséit, majd Genersich pa-
lyarajzat. A két torténet a szepesi litera-
tor kinevezésével fonodik 6ssze: Schwarz
a Bécsben toltott szemeszterek torténé-
seivel zarja irasat. Pedagogusportrét tar
az olvasok elé Robert Schelander is, aki
szovegében Jakob Glatz munkéassagaval
foglalkozik. Az ugyancsak szepességi
szarmazasu kés6bbi egyhazkeriileti ta-
nacsos Johann Genersich tanitvanya volt
a késmarki liceumban. Ma elsésorban
gyermek- és ifjusagi irodalmi munkai ré-
vén ismert: szaznal is tobb miivével kora-
nak egyik legproduktivabb s legolvasot-
tabb szerzéjének szamit. (Magyarorszagi
élményei épp a kozelmultban jelentek
meg: Jakob Gratz, Egy magyar ember
Gszinte megjegyzései hazajarol néhany ma-
gyar vidéken tett utazasa soran, kozread.
So6s Istvan, ford. Ress Laszlo, Bp., Balas-
si, 2013.) Schelander 6sszefoglalét nyujt
re komoly hatast gyakorolt példaképe, a
szintén evangélikus, s filantrépként sza-
mon tartott Christian Gotthilf Salzmann
nézetrendszere.
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Minden eddig emlitett sz6veg maga-
ban hordozza az identitas(ok) kérdéseit,
azok azonban nem a fésodorban vannak
jelen, a hattérben hizédnak meg. A ko-
vetkezend6kben targyalandé harom dol-
gozatban ezzel szemben dominans pozici-
o6ba kertilnek.

Szilagyi Marton két csaknem azonos
cimd munka 6sszehasonlitasaval vizsgal-
ja a ,Vaterland” fogalméanak hasznalatat.
Joseph von Sonnenfels Uber die Liebe des
Vaterlandes (1771) és Johann Genersich Von
der Liebe des Vaterlandes (1793) cim{i miive
kozott ugyan nincs az egymasra hatast
kétségteleniil bizonyitoé filologiai kapcso-
lat, az Osszevetd elemzés mégis kimutat-
ja: Genersich a Sonnenfels-hagyomanyra
reflektalva, azzal szembehelyezkedve fejti
ki sajat Vaterland-koncepciojat.

Gertraud Marinelli-Konig a 19. sza-
zad elsé felének bécsi sajtojat hasznalja
vizsgalodasai terepéiil. Erdeklédése arra
iranyul, milyen fokon, s moédon repre-
zentaltak a fels6-magyarorszagi szerzék
ezekben a sajtéorganumokban. Kitér a
vonatkoz6 kozlemények nyelvi megoszla-
sara, s felveti a nemzeti kdnonba sorolés
problémajat: azon logika alapjan, amely a
Szepesség literatorait a torténeti Magyar-
orszaghoz tartozonak ismeri el, vajon
nem lenne-e ugyanennyire megalapo-
zott ugyanezen literatorokrol a torténeti
Ausztria kapcsan (is) szot ejteni?

A régidhoz Czenthe Miklos a feleke-
zetiség fel6l kozelit. A szepesi szaszok
kultira terén a 19. szazadban véghez
vitt teljesitményét a szinvonalas oktatast
nyujté intézményekben latja gyokerezni.
Ezek egyike a 16csei evangélikus liceum.
Czenthe tanulmanyiban ennek fejlé-
dését tekinti at Osszefiiggésben a l6écsei
evangélikus egyhazkozség torténetével.
A tanulmanykoétet végére két olyan dol-

gozat keriilt, amely Jakob Glatz utan djra
egy Genersich-tanitvanyban lelt témara:
Pavol Jozef Safarik, a kassai egyetem név-
adodja ihlette Gket.

Peter Kasa az életpalyat ismerteti, ame-
lyet — az eddig bemutatott példakhoz ha-
sonldan - ha csupan két kifejezéssel kelle-
ne leirni, azok jo eséllyel a multietnicitas/
multinacionalitas és tobbnyelviség len-
nének. Safarik szlovdk evangélikus csa-
ladbol szarmazott, de a szlovak-magyar
etnikai hatar mell6l. KaSa szerint ebben
a régioban, ebben a korban az érvénye-
siiléshez legalabb négy nyelv - a latin,
a német, a magyar és a cseh — ismerete
volt sziikséges. Safarik birtokaban volt e
tudasnak: a szlovakok szamara szlovakul
irt, ugyanakkor a cseh-szlovak nyelvi és
irodalmi egység hive volt. Elete méasodik
felét mar Pragaban toltotte, s még nevét is
cseh valtozatban hasznalta.

Irodalmi munkassagarol Ladislav Si-
mon értekezik, hangsulyozvan Safarik
jénai tanulmanyainak fontossagat: tuda-
sanak filozofiai és esztétikai rétegeihez
itt szerzett stabil alapokat. Nem kevésbé
jelent6s életének Pozsonyban, hazitanito-
ként toltott idészaka, amely visszatekint-
ve kapcsolathaloja béviilése tekintetében
emlékezetes: ekkor kotott ismeretséget
Frantisek Palackyval. Ujvidéki éveit a dél-
szlav népek kultarajanak, irodalmanak
és torténelmének megismerésére aldoz-
ta. Eletének utolso, pragai szakaszaban
torténeti és néprajzi vizsgalodasoknak
szentelte idejét. A szlav népek irodalom-
torténetének kutatasa terén meghatarozo
orokséget hagyott maga utan.

A fiuggelékbe keriilt kisebb dolgozatok
sorat Iveta Drzewieczkd munkaja nyitja,
aki Genersich 1812-ben megjelent Alfred:
Ein Lesebuch fiir Jiinglinge von fiinfzehn bis
zwanzig Jahren, zur Bildung des Herzens
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und des Geschmacks (Alfred: A sziv és az
izlés képzését szolgaldo olvasokonyv ti-
zenOt-huisz esztendés ifjak szamara) cim(
irasanak alapos ismertetését adja.

Mikulas Liptak a teologus Johann
Genersich felé forditja figyelmét, s arra
vallalkozik, hogy bemutassa a szerz6 1817-
ben, Pesten Reden iiber vorziiglich wichtige
Gegenstdnde der Religion, zur Beruhigung
des Herzens unter den Stiirmen der Zeit (Be-
szédek a vallas targykorébe tartozo kilo-
nosen fontos dolgokrol: az id6k viharait
alld sziv megnyugtatasara) cimmel meg-
jelent beszédgytijteményét.

Milan Choma igazi tjdonsaggal szolgal
a kotet olvasdjanak, amikor Genersich
természetfoldrajzi érdeklédésérdl szamol
be annak Wilhelmine: Ein Lesebuch fiir
Mddchen von zehn bis fiinfzehn Jahren zur
Bildung des Herzens und des Geschmacks
(Wilhelmine: A sziv és az izlés képzését
szolgald olvasokonyv tiz-tizenot eszten-
dés leanyok szamara) cimii munkaja kap-
csan. A ml Magas-Tatrarol szolo leirasa-
hoz a szerz6é személyes tapasztalatokbol
toltekezhetett. A kotet levélformaban egy
kirdndulas leirasat tartalmazza, Choma
ennek az utnak az allomasait idézi fel, s
azonositja.

Astrid  Kostelnikova-Zwillingova  ira-
saban a l6csei evangélikus temetd tor-
ténetének bemutatasara vallalkozik. A
sirkert nemcsak azzal érdemel figyelmet,
mert sokaknak nyughelyet ad, akik ki-
emelked6 szerepet jatszottak a varos éle-
tében, hanem mert miialkotasokkal felérd
siremlékei, s botanikai ritkasagai a maga
nemében egyediilallova teszik.
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Tanko Attilanak, a Genersich Antal
orvosprofesszorrdl elnevezett alapitvany
titkaranak utdszava, a szervezdknek,
résztvevéknek, tamogatoknak mondott
koszonetnyilvanitasa zarja a kiadvanyt.
A szervezetet 1991-ben, a névadd szile-
tésének 150. évforduldjan hoztak létre
lengyel, magyar, német és szlovak civil
szervezetek egyuittmikodésének erdsité-
sére, és a 18-19. szazad forduldjan él6 és
tevékenyked6 Genersich-fivérek emléké-
nek, valamint a Szepesség kulturalis ha-
gyomanyainak apoléasara.

A tanulmanyok meggy6z6 bizonyi-
tékat adjak: a konferencia szervezdi és
résztvev6i méltdé modon emlékeztek a
kerek évfordulon. A régidhoz és Johann
Genersichhez, valamint kortarsaihoz val-
tozatos modon kozelits, problémaérzékeny
latasmodot  titkroz6 dolgozatokat nyuj-
tanak at osszegyujtve az érdeklédéknek,
mintat adva egyszersmind a regionaliz-
mus, a lokalis identitas(ok) kérdéseihez
mas teriiletek, s mas népek feldl vizsgalo-
doknak. Vallalasukat teljesitették: mind
az osztrak, mind a szlovak, mind a ma-
gyar kutatok szamara szilard alapokat
kinalnak tovabbgondolkodasra 6sztondz-
ve Oket. Feladat, kifejtend6 téma béven
akad még akar a Szepesség mint térség,
akar egyes szepesi szasz személyiségek,
egyéni karrierek vonatkozasaban. Spis,
Zips, Szepesség — Jan Genersich, Johann
Genersich, Genersich Janos. Nemcsak re-
mélhetd, hanem bizvast allithaté: a maj-
dani olvasok a kotet végére érvén e szavak
kozott ,vagy” helyett ,és” kotészot hasz-
néalnak majd.

Doncsecz Etelka
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Maria Rozsa: Wiener und Pester Blatter des Vormirz
und ihre Rolle an der Kulturvermittlung

Herne, Gabriele Schéfer Verlag, 2013 (Studien zur Literaturwissenschaft, 6), 280 1.

Fontos konyvvel ajandékozta meg az ér-
deklédéket a sajtotorténeti kutatasair6l,
a magyar-német-osztrak kapcsolatok
feltarasairdl ismert sajtotorténész. Kuta-
tasainak jelent6ségéhez hozzajarul, hogy
nem pusztan egy szakkori magyar nyil-
vanossag el6tt fejti ki nézeteit, hanem
bibliografiait, tanulmanyait a német és
az osztrak kutatas féorumaiban is kozzé-
teszi. Olyan adatokat, dsszefiiggéseket tar
fol, amelyek tobbsége hianyzik a magyar
sajtotorténeti kutatasbol, amelyet jo da-
rabig a régebbi eredmények Gjramondésa
jellemzett.

Rozsa Maria egyike azon kevesek-
nek (itt azért Liptdk Dorottya munka-
it is megemlitem), aki kezébe veszi az
egyébként sok érdekességet tartalma-
z0, Magyarorszag soknyelviiségét és
multikulturalitasat képvisel6 napilapo-
kat, megadott szempontok szerint kicé-
dulazza, és tematikai csoportositasban
feltarja a napilapokban talalhaté anyagot.
Ennek révén egyfel6l adalékokat szolgal-
tat az egykor elsésorban német nyelven
olvasé varosi-kisvarosi polgarsag mivelt-
ségi igényeinek, szokasainak rajzahoz,
masfelél ramutat e lapok kozvetité sze-
repére, hiszen a 19. szazad els6 felében,
talan még tovabb is, a magyar muvel6dés
eurdpai kapcsolatai leginkabb a német
forditasok segitségével realizalodtak.

Mar Kazinczy Ferenc és Kis Janos is
fontosnak vélték, hogy munkaik, ismerte-
téseik a bécsi és a németorszagi sajtoban
megjelenjenek, s ez volt az e kotetben is
emlegetett Rumy Karoly Gyorgy egyik

leginkabb maradandoénak bizonyul6 tevé-
kenységi formaéja is.

Bar a jelen kotet cimében egy kissé
tobbet igér, mint amit végil teljesit —
minddssze harom lap kotetcimben foglalt
vallalasat mutatja be, a bécsi Humoristét,
a pest-budai Pesther Tageblattét, valamint
a Der Ungarét, hozzajarulva az 1840-es
évek sajtotorténetéhez —, de amit teljesit,
az sem kevés. Ilyen terjedelemben, ilyen
részletességgel még senki nem tarta fol a
lapok hozadékat. Igaz, altalaban ,tartal-
mi” elemzésre keril sor, az sszehasonli-
to szempontok alkalmazasa elmarad, igy
nem tudhato, hogy ezek az esettanulma-
nyok egy ,egyetemesebb” rendbe illeszt-
het6k-e, milyen jelentésége van annak,
hogy bizonyos hireket, anyagokat a ha-
sonlo bécsi, pragai, zagrabi, ljubljanai,
brnoéi lapokbol vettek at, illetleg adtak
at, s legfeljebb elszort utalasokat kapunk
arra vonatkozolag, hogy nem pusztan a
német/osztrak-magyar kapcsolattorté-
netbe irhatok vissza a bemutatott ujsa-
gok kozleményei, hanem a szlav-magya-
réba is.

Ugyanakkor az alapkutatas, az atto-
rés mindig kényszertd onkorlatozassal
jar; a kiaddo megszabta terjedelem nem-
igen tette lehetvé a részletez6bb, az ada-
tokat jobban hierarchizal6 targyalast. A
helyzetet jellemzi, hogy példaul Voros-
marty Mihaly és mas magyar kolték kri-
tikai kiadasait jocskan ki tudta egésziteni
ez a kotet. Eddig szinte kizardlag Pet6fi
esetében voltak (Kiss Jozsef tanulmanyai
nyoman) megbizhatd ismereteink arrol,
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miképpen fogadta a Monarchia-beli né-
met nyelv( sajtéo a kolté miveit, kik és
hogyan forditottak, értékelték. Rozsa Ma-
ria feltar6 dolgozata ramutat arra, hogy
miféle elismerésben részesiilt e téren Jo-
sika Miklos vagy Eotvos Jozsef, valamint
a magyarorszagi és altalaban Monarchia-
szerz6k magyar targyu versei, novellai
miképpen formaltak a kulfold Magyar-
orszag-képét. Itt Lenau mellett Johann
Nepomuk Vogl emlithetd, az 6 ez iranyu
faradozasairdl van korabbi szakirodalom.
Ugyancsak ez a kotet mutatja be, hogy e
harom folyodirat olvaséi milyen képet
kaphattak a magyar reformkor gazdasa-

Vaderna Gabor: Elet és irodalom

gi-politikai viszonyairdl — sullyal az igen
pozitivan targyalt Széchenyi Istvanrol —,
s e lapok hasabjait mennyire jellemezte,
hogy vitaztak a német nyelvi kilfold
olykor méltanytalan Magyarorszag-ké-
pével.

Ilyen médon Rézsa Maria monografi-
kus feltarasa jo alapja a tovabbi, immar
a komparatisztikat sem mell6z6 kutatas-
nak, biztosan igazit el a lapok torténeté-
ben, a szerkeszt6k és szerzék kurta jel-
lemzését vallalva. A kotet egésze nyereség
a magyar sajtotorténetnek, a Monarchia
kulturalis viszonyaira vonatkoz6 kuta-
tasnak.

Fried Istvan

Az irodalom tarsadalmi hasznalata grof Dessewffy Jozsef életmiivében

Budapest, Racioé Kiado, 2013 (Ligatura), 455 L.

1825. oktodber 9-én grof Gyulay Lajos be-
jegyzi napldjaba, hogy Felsébiiki Nagy
Pal, Vay Abris, Dessewffy Jozsef és
Rohonczy Janos felszdlalasainak ko-
szonhet6en Ugy érezte magat a pozsonyi
orszaggyilésen, mintha az angol parla-
mentben lett volna. Ugy véli, 6k ,olyan
emberek, kiket litographirozni, s kiknek
képeit minden magyarnak birni kellene.
[...] Dessewfinek tacitusi révidsége [...]
hasonlithatatlan.” (Gyuray Lajos, Naplé
[1820-1848], val., tan., jegyz. CsETRI Elek,
Kolozsvar, Kriterion, 2004, 101.) Majdnem
tiz évvel kés6bb a napléird egy egészen
mas élethelyzetben talalkozott Dessew-
fty vilagnézetének egy masik oldalaval
is. Boloni Farkas Sandor 1834 oktdberé-
ben, az Utazas Eszak Amerikaban meg-
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jelenése utan levelet kapott Dessewffy
Jozseftdl és Széchenyi Istvantol. Gyulay
errél igy ir: ,Azt irja Farkas Sandor [...],
hogy Szécsényitdl és Desewfly Joseftdl, a
két antagonistatol igen hizelkedd levele-
ket kapott, nyomtatasban nemrég kiadott
utazasa kovetkezésében.” (Gyuray, i. m.,
153.) Majd: ,Farkas Sandor megmutata
Szécsenyi Istvan levelét [...]. Gyonyort le-
vél, neki minden sora zsenialis lelkének
bizonyitvanya. Milyen kiilonb6z6 attol
Dessewffynek mar koros id6t jel6ls tani-
tasokkal teljes hasonloképp e targyban irt
hosszu levele.” (Uo., 154.)

Erdemes eljatszani az ellentétekkel:
aktualis tartalmakkal bévelkedé ,gyo-
nyord” levél és régimodi boleselkedé-
sekkel terhelt levél; Széchenyi az 1830-as
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évek magyar politikai életének kozponti
alakja, Dessewfly mar egy lettin6ben 1évé
nemzedék képviseldje. Mig Gyulay Des-
sewffyt 1825-ben orszaggytilési kovetként
megnyerének, a fiatal féuri nemzedék
szamara kovetésre érdemesnek tartotta
(javaslatot tett példaul az angol tipust saj-
toszabadsag magyarorszagi bevezetésére),
addig késébbi életvezetési tanacsaiért, ta-
nitasaiért mar nem tudott lelkesedni.

Az a kettdsség, amit Gyulay érzékel
Dessewffyben, csak toredéke annak az
ellentmondasokkal bévelkeds életpalya-
nak, amelyet Vaderna Gébor konyvének
fulszévege nagyon szemléletesen igy jel-
lemez: ,Négy orszaggyilésen kovet, a saj-
toszabadsag lelkes hive, aki tevékenyen
részt vesz a Magyar Tudos Tarsasag vagy
a Casino felallitadsaban, ugyanakkor grof
Széchenyi Istvan konzervativ ellenfele,
aki értetlentil all f6uri baratja reformtervei
el6tt. A magyar kultira békez(i mecénasa,
ir6, koltd, Kazinczy Ferenc meghitt barat-
ja, a magyar nyelv rajongdja, aki lelkesen
vesz részt a nyelvujitas koranak kritikai
vitaiban, ugyanakkor Bajza Jozsef maradi
ellenfele a Conversations-lexikoni porben,
szalka egy feltorekvé nemzedék szemé-
ben.” A szerz6 ugy véli, ez a tiinetegyiittes
»az érzékeny embertipus hanyatlasaval és
bukasaval magyarazhato”.

Amikor Vaderna Gabor szamot vet
a grofrol irott életrajzi kismonografiak-
kal, akkor kiemeli, hogy elédei élesen
elvalasztottak egymastdl Dessewfly kii-
lonféle tevékenységeit, a parhuzamosan
futd, egymast keresztezd életrajzi moz-
zanatokat. Ferenczy Jozsef 1897-es kony-
ve kulon fejezetet szentel a politikusi,
a szépirdi és a kozirdi palyanak, Grusz
Lip6t pedig politikusként, a kultura me-
cénasaként, a Bartfai levelek szerzdje-
ként, a Fels6 Magyar Orszagi Minerva

kiadojaként, a nyelvijitds tamogatdja-
ként, a Conversations-lexikoni por egyik
vitazdjaként, valamint Kazinczy Ferenc
baratjaként lattatja Dessewffyt. A fenn-
maradt forrasok kozill mindketten csak
azokat emelték be az életrajzi narrati-
vaba, amelyek a grof iranti elismerésrél
arulkodnak. Egy szépen ivelé palyarajz
érdekében szandékosan feloldottak az
egymasnak ellentmondd elbeszéléseket,
kiiktattak minden olyan kompromittald
elemet, amely egy Kkicsit is rossz szinben
tuntetheti fel Dessewffyt (38-40). Vaderna
viszont ugy véli, az ellentmondasok, a
belsé vitak megmutatasa azért nagyon
fontos, mert egy kiemelt életpalyan belil
kirajzoljak azt a tarsadalomtorténeti fo-
lyamatot, amely soran a bomlo rendiség
viszonyai kozott megjelennek a polgari
nyilvanossag intézményei.

A nyilvanossag kilonb6z6 forumai a
magan- és a kozéleti emberre egyarant
hatassal vannak, a mindennapi élet min-
den teriiletén latvanyos vagy kevésbé lat-
vanyos reakciokat valtanak ki. S persze az
sem mellékes, hogy a kutatas célszemélye
éppen egy féur, hiszen ,[a]z atalakulo
nyilvanossagszerkezet egyik magyaror-
szagi sajatossaga, hogy [...] az nem egy
polgari-értelmiségi rétegre tamaszkodik,
hanem - ahogy mar Sandor Istvan is
megfigyelte — részben a bene possessionati
rétege altal, részben a folyamatosan ala-
kulé féuri mivel6désszerkezethez tapad-
va alakul a 19. szazad els6 évtizedeiben”
(57-58).

De a konyv nem egyszertien arra val-
lalkozik, hogy ennek fényében értelmezze
Dessewfty kulonféle tarsadalmi szerep-
vallalasait. A szerzéi szandék ennél joval
tobb: Vaderna Gabor irodalomtorténész-
ként arra keresi a valaszt, hogy ,az iroda-
lom miképpen fonddik 6ssze kiilonbozéd
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antropolégiai diskurzusokkal, s milyen
tarsadalmi gyakorlatok metszéspontjan
jon létre és hasznaltatik fel a 18. és 19. sza-
zad fordul6jan” (7).

Az Egy holttest Dessewffy Jozsef birto-
kan cimii modszertani fejezetben a szerzé
tisztazza, hogy mit ért élet és irodalom tu-
domanytorténeti 6sszekapcsolasan, hogy
miként tekint a felvilagosodasra és e fo-
galom antropolégiai vonatkozasaira. E fe-
jezetbdl vilagosan kittinik, hogy Vaderna
nagyon jol ismeri kutatott korszakanak
hazai és nemzetkozi szakirodalmat, ezek
eredményeit azonban inkabb csak bemé-
rési pontnak hasznalja, nem elégszik meg
annyival, hogy sajat allaspontjat ezekhez
viszonyitva hatarozza meg. Az irodalom
tarsadalmi hasznalatanak életképes és
termékeny kutathatosagat ugy igyekszik
bizonyitani, hogy egykoru forrasok értel-
mezésével az ,élet nyelvének” és a ,kony-
vek nyelvének” szovevényes szimbiozisat
tarja fel. Az ongyilkossag korabeli dis-
kurzusat veszi szemiigyre, amikor egy, az
ongyilkossag megitélésérdl szolo 1815-0s
Dessewffy-levél utalasrendszerét felfejtve
ramutat arra is, hogy a 18-19. szazad for-
duldjan a kulturalis diskurzusokban élet
és irodalom ko6zott milyen kapesolodasi
pontok léteztek.

A konyv kovetkezd, A nagy masik: egy
életpalya kutatasi lehetGségei cimi fejeze-
tébdl kideriil, hogy a munka az alapos
eszme-, irodalom-, kritika- és tarsadalom-
torténeti tajékozottsagnal tobbet kovetelt
a szerz6tol. Egyrészt kalandos utat jart be
konyvtarrol konyvtarra, hogy a kritikai
kiadassal nem rendelkez6 Dessewffy-
életmuvet feltarhassa (megtudjuk példaul,
hogy Grusz Lip6t 1917-ben Kassan kiadott
Dessewffy Jozsef grof cimlG konyvéhez
Berlinben jutott hozz4; majd egy esetleges
érdeklédé olvasé megnyugtatasara arrdl
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is tajékoztat, hogy id6kozben feltiint egy
példany a Pécsi Tudomanyegyetem Egye-
temi Kényvtaraban [38]).

A szerzének hatalmas és széles kori
kézirattari-levéltari kutatomunkat kel-
lett végeznie, hiszen Dessewfly kéziratos
hagyatékanak még a katalogizalasa sem
tortént meg korabban. Vaderna Gabor
tizenharom kozgytjteményben (listajuk:
361) gyjtott kéziratos és nyomtatott for-
rasokat. Rendkiviil alapos kutatoéi habitu-
sarodl sokat elarul az, hogy a monografia-
ban a konyvészeti lista hetvenhét oldalt
tesz ki. Am a szerz6 nemcsak arra véallal-
kozik, hogy megismertesse olvasdjaval a
gazdag és sokrétli Dessewffy-hagyatékot,
valamint a Dessewflfy-recepciot. Kideri-
ti a hagyaték hagyomanyozodasanak és
kozgyljteménybe keriilésének torténe-
tét is, s6t igyekszik rekonstrualni, hogy
Ferenczy Jozsef és Grusz Lipdét milyen
kéziratmennyiségb6l dolgozhatott, illet-
ve hogy mely autografokat ismerhették,
s melyeket nem monografiaik irasakor.
Ez az utdnajaras persze nem pusztan azt
sejteti, hogy Vaderna a befogadas-torté-
net szambavételét nem valamiféle kote-
lez6 rutinfeladatnak tekinti, hanem azt
is, hogy ugy mond véleményt Dessewfly
korabbi monografusairél, hogy nagyon
jol tudja, milyen szerz6i szandék vezé-
relte 8ket, s a hozzaférhetéség ellenére
mely forrasokat szamtizték (feltehetéleg
szandékosan) narrativajukbol. Természe-
tesen nem a tabudontést tartja céljanak,
am az mindenképpen j6, hogy nem ke-
gyeletsértésnek fogja fel a szakirodalom
felillvizsgalatat, s nem rest kiigazitani a
tévedéseket sem.

Mindéssze egy allitasanak igazsaga-
ban nem vagyok biztos. Amikor Dessew-
ffy sziletési datuménak szakirodalmi
tévesztését magyarazva arra igyekszik
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ramutatni, hogy az idé el6rehaladtaval
hiaba keriilt elé egyre tobb kézirat és ada-
1€k, a filologiai romlas is tetten érhetd, ak-
kor a grof azon levelei kapcsan, amelyek-
ben vilagra jottének datumat leirta, tesz
egy elhamarkodottnak t@iné kijelentést:
,Mar énmagaban is kérdéses, hogy valaki
rosszul emlékezhet-e vissza sziletésének
évére, hogy az id6skori szenilitas lehet-e
a ludas az adattévesztésben, vagy egysze-
rien tollhiba tortént valamelyik esetben
(ne feledjiik, hogy Dessewffy diktalta e
szovegeit, az 1810-es levelet torténetesen
a feleségének)” (40). Az emlékezSképes-
ség romlasa és a tollhiba természetesen
magyarazat lehet a tévesztésre, de az al-
litas elsé része kevésbé. Vaderna Gabor
ott egyértelmlien a mai élettapasztalata-
inkbol indul ki, nevezetesen abbol, hogy
évtizedek oOta nem zajlik ugy hivatalos
igyintézés, hogy a sziiletési datumunkra
ne lenne sziitkség. A 19. szazad elsé felé-
ben viszont, amikor az id6 tarsadalmi
hasznalata még kevésbé volt szabalyozott,
eléfordul, hogy az irasbeliség emblemati-
kus alakjai rosszul emlékeznek sajat vagy
kozeli rokonuk sziiletési évére, életkorara
(v6. példaul Berzsenyi Daniel nevezetes
életrajzi levelét Kazinczyhoz).

A monografia négyféle nyilvanossag-
tipust kiilonit el: a csaladit, a baratit, az
irodalmit és az intézményesul6t. Ezek az
6nallo fejezetet kapd tematikus egysé-
gek targyi és modszertani arculatukban
rendkivil valtozatosak. Végig jellemzd
rajuk egy-egy probléma tébboldald, tobb
szempontu értelmezése. A sokrétli for-
rashasznalat mindegyik fejezetben tetten
érhetd, s6t a kontrollforrasok bevonasaval
az érvelések még meggy6z6bbek. Megis-
merjik Dessewffyt csaladféként és csa-
ladapaként, Kazinczy Ferenc baratjaként,
kritikusként, székrekedéssel kiiszkodd

kulturatamogatoként, regényiroként, kol-
téként, koziroként és vitapartnerként.

Vaderna Gabor A nagy masik: Egy élet-
palya kutatasi lehetéségei cimi fejezetét
azzal nyitja, hogy Dessewfly hiaba tinik
mindenki szdmara a magyar kultira és
politika megkeriilhetetlen alakjanak, hia-
ba tudjuk réla, hogy a 19. szazad elsé évti-
zedeiben azirodalmiésa politikaiélet tobb
markans eseményének egyik f6szerepléje
volt, nézetei a halala utani megitélések-
ben sohasem kaptak hangsulyos szerepet,
mindig csak a masodhegedlis szerepét
osztottak ra. Allaspontjat tobbnyire csak
vonatkozasi pontnak tekintették, akar a
Kazinczyval, akar a Széchenyivel, akar a
Bajzaval valo ellentéteit nézzik. Vaderna
perspektivat valt: Dessewffy allaspont-
jat allitja a kozéppontba, amikor a grof-
nak Kisfaludy Sandor és Csokonai Vitéz
Mihaly koltészete kapcsan nézeteltérése
tamad Kazinczyval, vagy amikor a Hitel-
vitaban és a Conversations-lexikoni pérben
betoltott szerepét targyalja.

Mindez természetesen nem jelenti azt,
hogy Dessewfly nézeteinek centrumba
helyezésével a tobbiek szempontrendsze-
re mellékessé valik. Sokkal inkabb arrol
van sz6, hogy minden vitaszereplé nézo-
pontjara kivancsi, mindenkit azonos su-
lyu szerepléként kezel, nem érvényesiti
az azota kialakult kanon sulyozasi gya-
korlatat. Az irodalom- és politikatorténet
azon vakfoltjait tolti meg élettel, amelye-
ket a kutatok id6rél idére felemlegettek,
de részletekbe menden még sohasem be-
széltek rola. Persze hiba lenne azt allitani,
hogy ennél tobb hozadéka nincs ezeknek
a fejezeteknek. Nagyon érdekes példaul a
Kisfaludy Sandor megitéltetésérdl szolo
fejezetben az az érvelési sor, amely a do-
hanyzasrol sz616 egykoru irasok és versek
alapjan felfejti, hogy ,miért éppen a pipa-
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zas zavarta oly nagyon Dessewffyt Himfy
koltészetében” (121).

A konyv masik egészen kivalo része
a Hitel-vitardl irott nagyivi értelmezés,
amely amellett érvel meggy6zben, hogy a
szakirodalom téved Dessewfly Széchenyi
Hitelérdl irott biralataval (A’ ,,Hitel” czimii
munka’ Taglalatja) kapcsolatban, ugyanis
a grof nem elvetette a Hitelt, hanem kiegé-
szitésére és javitasara tett javaslatot. S ha
a magyar irodalomtudomany egyik leg-
Ujabb eredményét is figyelembe vessziik,
ti. azt, hogy Hites Sandornak koszonhe-
téen a Hitelr6l nemrégiben egy interdisz-
ciplinaris jellegli tanulmanykotet jelent
meg (Jolét és erény: Tanulmanyok Széche-
nyi Istvan Hitel cimii miivérdl, szerk. HITEs
Sandor, Bp., reciti, 2014), akkor Vaderna
Gabor konyvfejezetének jelentésége még
inkabb felértékelddik.

Kritikatorténeti szempontbol pedig
kovetésre méltd a Conversations-lexikoni
porrel foglalkozo fejezet. A 19. szazad
vitai kapcsan nagyon kevesen vallal-
koztak még arra, hogy feltarjak egy vita
tavlatosabb kontextusat, megnézzék,
hogy a résztvevék korén kiviili egysze-
rii folyodirat-olvasék mennyit tudtak az
irodalmi élet meghataroz6 alakjainak
belsé harcairdl.

De ugyanilyen alaposak és érdekesek
azok a fejezetek is, amelyek Dessewffy
eddig kevésbé ismert szerzéi oldalat mu-
tatjak be. Az irodalmi nyilvanossag kap-
csan egy fejezet a Bartfai levelekkel, egy
pedig a grof verseivel, verseskoteteivel
foglalkozik. Természetesen egyik rész
sem tesz kisérletet arra, hogy Dessewflyt
a magyar irodalomtorténet méltatlanul
elfeledett, de tehetséges kolt6jévé, irdja-
va emelje. Megismerkediink a kéziratban

grof azon torekvésével, hogy a szélesebb
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nyilvanossag elé akart lépni verseivel,
valamint azzal, hogy az alkalmi koltészet
hagyomanyaban milyen helyet foglalnak
el ezek a versek. A Bartfai leveleket illet6-
en a szerzé megnyugtatoan feltarja a md
keletkezés- és kiadastorténetét, egykoru
kontextusat, a hasonld targyu irasokat,
végigvezeti, hogy a regény hogyan ju-
tott el a barati nyilvanossag kozegébdl
(Dobrentei Gabor és Kazinczy Ferenc a
megjelenés el6tt biralatot irt a regényrél)
az irodalmi nyilvanossag elé. Kideril,
hogy a baratok altal sokra tartott Bartfai
levelek irant az olvasokozonség alig ér-
deklédott; minden ivtartd arrdl szamolt
be Dessewffynek, hogy csak néhany pél-
danyt sikeriilt eladnia. Sem 6, sem barati
kore nem tudta mire vélni a sikertelensé-
get, benniik az a hit élt, hogy egy ilyen jol
sikertult munka irant lesz kereslet, kiada-
saval haszonra is szert lehet tenni (175).
Vaderna ugy véli, a Dessewfly kezén at-
futé forrasok alapjan arra nemigen lehet
valaszt talalni, hogy ,miért is keletkezett
a konyv tagan értelmezett szerz6i gardaja
(melybe az ird, a kritikusok és a masol¢ is
beleértendék) és az olvasokozonség reak-
cidja kozott ilyen éles ellentmondas” (175).

Talan a konyvkiadassal kapcsolatban
néhany kérdést érdemes lett volna még
koriljarni. Egyrészt azt, hogy a konyv
piacra keriilésérél csak az ivtartokon
keresztiill értesiiltek-e a vasarlok, vagy
a sajtohirdetésekbdl is tudtak rola. Mas-
részt azt, hogy a terjesztést csak a barati
kor végezte-e, vagy a konyvarusokhoz
is kertlt eladasra szant példany. Har-
madrészt azt, hogy Dessewfly hogyan
viszonyult az irodalom piacosodasanak
kilonboz6 jelenségeihez — errdl annyi
dertl ki, hogy nem pusztan reprezentaci-
0s szandékkal irt, voltak ir6i ambicidi is,
s hogy a Dobrenteivel valo levelezésében
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kimutathato, hogy megvolt benne az iro-
dalmi piacra termelés igénye (175). A 19.
szazad els6 évtizedeiben éppen a konyv-
kiadas volt az egyik olyan teriilet, ahol
mar latvanyosan tetten érhet6 a mecena-
tura alapu irodalmi élet fokozatos hat-
térbeszorulasa és a kapitalizalodas elsé
jeleinek mutatkozasa. Valtoztak a konyv-
eladasi stratégiak: kezdtek rendszeressé
valni a sajtohirdetések, s a konyvarusok
egyre jobban bekapcsolodtak az értéke-
sitésbe. Negyedrészt: egyedi esetnek te-
kinthet6-e az, hogy ennyire kiilonbozik
egymastol a kor legavatottabb irodalom-
értéinek és az olvasokozonségnek a véle-
ménye, vagy lehet erre tovabbi példakat
is talalni.

Azt persze nem allitom, hogy a ko-
vetkezbékben hozott példaimmal biztosan
kozelebb lehet jutni a valaszhoz, de e kér-
dések koriiljarasa segithet. Dessewffy Jo-
zsef 1810-ben igy ir Kazinczy Ferencnek:
,I0bb 1j magyar munkak jonnek most
ki ezen id6kben, [...] de szeretném elébb
hallani rélok itéletedet. Mert semmi sints
a’ vilagon, a’ mit a’ Magyar Kurir vagy
Kultsar Ur teli szajjal ne ditsérnének, [...]
azt akarnam én tudni, hogy mit foglal
magaban in specifico extractu valamelly
Uj eredeti munka. Tsak azon j magyar
konyveket, mellyeket Te fogsz nékem ja-
vasolni: akarom magamnak meg szerez-
ni.” (Dessewfly Jozsef Kazinczy Ferenc-
nek, Als6-Olyson, 1810. dec. 1., Kazinczy
Ferencz levelezése, kiad. VAczy Janos, VII,
Bp., MTA, 1896, 182.) A grof kifogasolja azt
a gyakorlatot, hogy a kiadok és a konyv-
arusok a sajtohirdetések dsszeallitasakor
a biztos haszon érdekében egyszerre ad-
nak szamot a naluk kaphatd, népszert-
nek szamit6é konyvekrél, és némi haszon
reményében a kevésbé kelendéekrol.
Vagyis az a problémaja, hogy nem tesz-

nek kiilonbséget értékes és eladhatd ko-
zott. Dessewffy ugy érzi, hogy a sajtobol
nem kap elegendé informaciot a konyvek-
r6l. Mint ért6, a szépirodalomra fogékony
olvaso hianyolta a hirdetésekben szerepl6
konyvek valamilyen értékelését. Azzal
pedig, hogy a levelezés kozegéhez fordul,
azt az eléfeltevést fogalmazza meg, hogy
Kazinczy ezekrél a konyvekrél nemcsak
a sajtobol, hanem mas csatornakon is sze-
rezhetett el6zetes informaciokat.

Dessewffy szamara a legnagyobb kii-
lonbséget a levélhirek és a sajtohirek ko-
z0Ott az jelenti, hogy a sajtohirdetésekbdl
teljesen hianyzik az a szandék, hogy csak
az értékesnek tudott irodalmat kivanjak
propagalni, kiadni, eladni. A nyomda-
szok-kiadok elsésorban haszonra torek-
szenek, és hirdetéseikben emiatt Dessew-
ffy értéknivellaciot érzékel. De beszédes
az is, hogy a grof elészor a Magyar Kurir,
valamint a Hazai s Kiilfoldi Tudositasok
konyvhirdetési rovatat nézte at, vagyis
konyvvasarlasi szandékat elészor a hirde-
tésekre akarta alapozni, s csak ezutan irt
Kazinczynak.

Ennek ismeretében j6 lenne tudni,
hogy a Bartfai levelek eladasakor egyedil
az egyéni terjeszték befolyasara, rabe-
sz€16 képességére és a helyi kozosségben
betoltott tekintélyére biztik-e a konyv
sikerét, vagy a konyvarusokat is bevon-
tak az eladasba. Ha nem, akkor tiszta-
ban kellett lenniiik azzal, hogy lassabb és
talan kevésbé hatékony lesz az eladas: a
konyvarus a sajat haszna érdekében saj-
tohirdetés formajaban idérél idére megje-
lentette a nala kaphat6 konyvek listajat,
de az egyéni terjeszték nyilvanvaléan
nem hazaltak Gjra és Gjra a naluk ragadt
példanyokkal, hanem egyszer(ien vissza-
kuldték 6ket. (S6t Dessewffy regénye kap-
csan éppen kideriil, hogy a prenumeraciot
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végzOk még ez utobbi feladatra sem igen
voltak hajlandéak.) Persze amennyiben a
sajtohirdetésekben ujra és tjra felbukkant
tételként a Bartfai levelek, abbol kiindul-
va, amit Dessewffy is tapasztalt az atbon-
gészésiik soran, nem lehetiink biztosak
abban sem, hogy valakinek éppen ezen a
munkan akadt meg a szeme (nyilvan Des-
sewffyvel ellentétben az atlagos olvaso
nem fordult tajékozott irodalomértéhoz
tanacsért).

A rendszer sajatos kettéssége és az
olvasokozonség valogatasi kedve Kisfa-
ludy Sandor 1810-es évek kozepén kiadott
munkai soran is tetten érhet6. A Himfy és
a Regék 1810-es évekbeli ujrakiadasa teljes
siker volt, ellenben az 1816-ban megjelent
Hunyady cim(i drama nem vonzotta az ol-
vasokat. Ez azért kiilonos, mert Kisfaludy
a drama megjelenésekor mar sikerszerzo-
nek szamitott, mégis ugy tlinik, a vasarlok
szeszélye a szépirodalmi miivek esetében
kiszamithatatlan volt. Az elmondottak-
nal természetesen joval Osszetettebbnek
latom a magyar irodalom eladasi és pro-
pagalasi gyakorlatat a 19. szazad els6 év-
tizedeiben, de talan ennyibdl is latszik,
hogy nem feltétleniil a mi mindsége volt
mérvadé a folyamatban. Ha tudnank,
hogy a Bartfai levelek értékesitésében az
egyéni terjesztékon kiviil kik voltak érde-
keltek, s azt, hogy a sajté beharangozta-e
a mi megjelenését, vagyis lenne ismere-
tunk arrol, hogy Dessewffyék minden ko-
vet megmozgattak-e a sikeres konyvpiaci
szereplés érdekében, akkor még inkabb
megallna a helyét Vaderna Gabor allitasa:
miszerint éles kiilonbség volt a barati kor
és az olvasokozonség megitélése kozott.

Az intézményesiilé nyilvanossagra
koncentral6 tematikus egység egyik fe-
jezete Dessewffy 1828-ban vezetett kéz-
iratos naplotoredékét értelmezi. A naplo-
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iras kivalté oka az volt, hogy a szabolcsi
birtokai és a kassai haza kozott ingazo
grof hosszabb idére Pestre kényszeriilt.
Tagja volt az 1825-27-es orszaggyilésen
életre hivott regnikolaris deputacionak,
a Magyar Tudoés Tarsasag alapszabalyat
el6készité bizottsagnak, valamint részt
vett a kaszind alapszabalyainak kidolgo-
zasaban. A dietetikai feljegyzésekkel in-
duldé napldé néhany nap utan az erkolesi
és tarsalkodasi életrdl tett megfigyelések
szovegterévé valik, de valaszt kapunk
arra is, hogy mit jelentenek Dessewfly
szamara a varos terei. Vaderna Gabor
ugy véli, a témafelvetés, majd -valtas az-
zal magyarazhato, hogy a grof kizokkent
megszokott életrendjébdl, s csakis biorit-
musanak helyreallta utan volt képes a
tarsasagi élet eseményeinek elemzésével
foglalkozni. Nagyon érdekes — allapitja
meg Vaderna -, hogy a napléban a po-
litika szintere, a deputationalis tlések
mar nem lesznek emlitésre méltok (a grof
nyilvan jol tudja, hogy ezekr6l késziil hi-
vatalos feljegyzés), figyelme a kulturalis
és a tarsasagi élet 0j kozegeire dsszponto-
sul. A megélénkiilt tarsasagi élet kihivast
is jelentett szamara, hiszen a mindinkabb
erételjes pesti centralizalodas el6tt a kap-
csolattartas legfébb foruma a levelezés
volt, személyes érintkezés leginkabb csak
a politika szinterén, az orszaggytléseken
zajlott.

Vaderna Gabor igen magas szinvona-
14, interdiszciplinaris jellegli munkat irt,
amely azért lehet rendkivil figyelemre-
méltd a korszak kutatdi szadmara, mert a
18-19. szazadi irodalom eddig ismeretlen
vagy ismertnek vélt tarsadalmi Ossze-
fuggéseit teszi lathatova. S6t a konyvet
bizonyara majd torténész korokben is
haszonnal forgatjak. Az Elet és irodalom:
Az irodalom tarsadalmi hasznalata grof
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Dessewffy Jozsef életmiivében cim@i mo-
nografia olyan forrasokat szolaltat meg
és tesz kiemelkedben fontossa, amelyek
korabban feldolgozatlanok voltak, vagy
néhany részletik csak adalékként ka-
pott figyelmet. A hatalmas nyomtatott és
kéziratos forrasanyag feldolgozasaval a
szerz6 a magyar irodalomtorténet egyik

nagy adossagat torlesztette. Az otletgaz-
dag értelmezéseknek, a jol atgondolt szer-
kesztési és tagolasi modnak, a rendkivil
tartalmas és befogado-barat labjegyze-
teknek koszonhetéen az olvas6 az eddig
szinte ismeretlen forrasok ellenére is ott-
honosan érezheti magat Dessewfly Jozsef
vilagaban.

Szalisznyo Lilla

A magyar irodalomtorténet bibliografiaja 1996-2000

Altalanos rész. Személyi rész A-Zs

Szerkesztette Csora Karola, Budapest, Argumentum Kiado, 2014 (A magyar irodalom-

torténet bibliografidja, 10), 672 1.

Tizedik, mondhatni jubileumi koteté-
hez érkezett a most az MTA Bolcsészet-
tudomanyi Kutatokézpont részét alkotd
Irodalomtudomanyi Intézet alapveté ké-
zikonyvsorozata, A magyar irodalomtor-
ténet bibliografidja. Az els6 mondat tehat
nyugodtan a megelégedésé lehet, hiszen
ilyen atfogd és folyamatos vallalkozas
eddig még nem akadt a magyar nyel-
vii bibliografiak torténetében. Egy ilyen
vagy hasonlo sorozat értékét mindig azok
a nehezit6é kortilmények mutatjak, nove-
lik, amelyek a mindenkori szerkeszték
vallat nyomtak. Kezdetben meg kell(ett)
kiizdenitik az elémunkalatok hianyaval,
gytjtékori szlikosségével, az anyaggyj-
té6 és -feldolgozo tarsak kis szamaval, a
részvevok életkoranak fiiggvényében a
szakmahi tapasztalatok visszaforgatha-
tatlansagaval, a mindig csokkend anya-
gi lehetdségekkel, a kiadoi szakba jutott
munkak véglegesitéinek hajszoltsagaval,
a visszhang szinte teljes hianyaval. To-
vabba a kereslet, az olvasoi-felhasznaloi

igények gyengiilésével, s a mostanaban
az Osszes problémat megoldani gondolo,
mégis — legalabbis hazai viszonyok kozott
- inkabb azokat szényeg ala sopré online
kozlések erdltetésével.

Ez a megjegyzés, talan mondani sem
kell, nem a halozati kozléseket opponal-
ja, igaz, e sorok ir6ja nem hisz minden-
hatéosagukban, raadasul az egy-két év
utan akadozéva valé, majd megsziind
adatbazisokat ugyanolyan tisztességtelen
erépocsékolasnak tartja, mint a hamar
abbahagyott, csonka nyomtatott reper-
toriumokat, bibliografiakat. Mas, a vilag
tudomanyos megismerésében nagyobb
multtal rendelkez6, jobb anyagi helyzett,
szellemileg fegyelmezettebb nemzetek ta-
lan jobban allnak a bibliografiak szamat
és mindségét illetéen is, de az igazi va-
lasztovonal mégis a fizikailag kézbe ve-
het6 s a még csak tervezett, vagy soha el
nem késziil6 munkak kozott huzodik; igy
hat a recenzio6 elején emlitett elégedettség
innen tekintve teljesen megalapozott.
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A tiz kotetben a f6 szerkezeti és adat-
kozlési elveket illet6en sikerilt az egység
és a kovetkezetesség megteremtése, emel-
lett minden targyalt id6szakanak megvan
a maga baja és jellegzetessége, ami rész-
ben a szerkesztd, részben a feldlelt korszak
adottsagaibdl ered. Péld4ul a Botka Ferenc
altal osszeallitott nyolcadik kotet (1945—
1970) tartalmazza a kovetkezd szerzoket
is: Bethlen Oszkar, Falus Rébert, Germa-
nus Gyula, Jasz Dezs6, Karolyi Mihalyné,
Kossa Istvan, Marosan Gyorgy, Miinnich
Ferenc, Sagvari Endre, Sik Endre, Szabo
Arpad. Erdekes névsor: igaz, hogy mind-
mind igen vékony szalon kapcsolédnak a
magyar irodalomtorténethez, mégis igen
jellemzé miikodésiik egy-egy eleme a
nevezett idészakra. Ehhez hasonl6 gyj-
tékori érdekességek, ha nem is evvel az
iranyultsaggal, a tizedik kotetben is meg-
figyelhetok.

Noha a targyalt munka 6nmagaban
is megall, mégiscsak egy sorozat (pilla-
natnyilag) utols6 kétete, ami bizonyos
mértékben - példaul a gyujtékor vonat-
kozasaban - tartalmilag és formailag
is megszabja, befolyasolja tartalmat. Az
1996-2000-es éveket feloleld kotet kozvet-
len el6zményének az 1991-1995 kozotti fél
évtizedet regisztraloé bibliografia tekint-
het6. Mindkett6 a megjelenéstikhoz kozeli
id6szakot tartalmaz, s a zard és a megje-
lenési évek kozott egyforma id6 telt el, de
a masodik terjedelme valamivel kisebb.
Szerkezetitk egyforma — altalanos és sze-
mélyi rész —, az el6z6 kotetekben kialaki-
tott gyakorlatnak megfeleléen, ahogyan
a feltart anyagnak a két {6 részen beluli
tagolasa is.

Minden bibliografia, kiilondsen pedig
a targyalt, kettés tikor, azaz a valosag
kétféleképpen visszaver6d6 arcat mutatja.
Meglatni benne (1) el8szor is azt, hogy a
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magyar irodalommal magyarul foglalko-
z6 kutatok miként, milyen mélységben és
milyen kiterjedésben dolgozzak fel egy-
egy iddszak élo, illetve a gytjtékori id6-
hatar éveiben mar multbeli szerzok életét,
muveit, a korszak jelenségeit, anyagi és
szellemi Osszetevdit, azaz hogyan bannak
a forrasokkal; (2) masfel6l azt, hogy a koz-
vetiték miként épitik be ezeket a forraso-
kat az irodalmi megismerés folyamataba.
Mint az el6z6 koteteknél, itt is érvényesiil
az aktualitas és torténetiség az eléfelte-
vésben, a jelenre figyeld, egyben a multra
visszatekintd szemlélet az adatgydjtés-
ben, a pontossag, a kovetkezetesség és
az egyszeru (gyors) visszakereshet6ség a
kozlésben.

Nem valoészini, hogy e bibliografiai
sorozat koteteit barki is folyamatosan
olvasné, hiszen nem erre a célra készil-
tek. Az érthetd célorientaltsag, a mindig
csak néhany tételre koncentral6dé kere-
sés azonban elfed bizonyos jelenségeket.
Nem tanulsag nélkili ugyanis, hogy a
legtagabb értelemben vett magyar (szép)
irodalomi alkotok koziil az egyes kotetek
személyi részébe roluk sz616 irodalommal
kik s mekkora terjedelemben kertiltek
be; avval a megkotottséggel, hogy ko-
z0lni (valogatni) nyilvan kizarélag abbol
az anyagbdl lehet, ami a bibliografus elé
kertil. Hiaba érezné példaul valaki ugy,
hogy Herczeg Ferencnek — mint az elsé
vilaghabora el6tti magyar tarsadalom
megkeriilhetetlen szerzéjének - helye
lenne egy kortarsi névsorban, ha ezt a
rola és munkairol sz6l6 1996 és 2000 ko-
zott sziiletett elemzések, értékelések nem
tamasztjak ald. De a rendelkezésre allo
és feltart anyagbol szerkesztett személyi
rész tételei — mennyiségiitkben -, azok
irdinak szandékatol fiiggetlenil is egy, a
szakma altal visszaigazolt értéksorrendet
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foglalnak magukban. Ez a tervezettség és
eléfeltételek nélkiili mérce megmutatja
a tudomanyos érdeklédés valtozasait, az
alkotderd alakulasat, az olvasoi elvarasok
beteljesedését vagy csaldodasat, az alko-
tok és a szakemberek szovetségeit és még
szamtalan mas, publikaciot kivalto ténye-
z6t. A rangsor nyilvanvaldéan az egyéb
kritériumok alapjan felallithaté listak
egyike csupan, ugyanakkor tagadhatat-
lan, hogy ennek a fél évtizednek jellemz6
keresztmetszetét adja.

Hogyan kovetkeznek tehat az alko-
tok a személyi rész hasabszama alapjan,
csokkend sorrendben, 13 hasabtol 3 hasa-
big (fél hasab kiilonbségeket is figyelembe
véve)? Bar a fogyo tételszam semmit sem
mond az egyes kozlemények tartalmarol,
mégis jelzi a szakmai érdeklédés aktua-
lis és valtoz6 iranyat, oriental és egyben
feladatokat is kijelol. A ferde vonalak az
egész vagy fél értékkel csokkend hasab-
szamra utalnak. (1) Németh Laszl16, Pet6fi
Sandor / (2) Marai Sandor / (3) Jozsef At-
tila, Madach Imre / (4) Kosztolanyi Dezsé
/ (5) Pilinszky Janos / (6) Babits Mihaly /
(7) Ady Endre / (8) Illyés Gyula / (9) Mik-
szath Kalman, Szab6 Lérinc, Vordsmarty
Mihaly / (10) Arany Janos, Esterhazy Pé-
ter, Kolcsey Ferenc, Mészoly Miklos, Mo-
ricz Zsigmond, Tandori Dezs6 / (11) Nagy
Lészlo, Petri Gyorgy, Wedres Sandor / (12)
Bella Istvan, Fist Milan, Kassak Lajos,
Nadas Péter / (13) Csokonai Vitéz Mi-
haly, Déry Tibor, Kazinczy Ferenc, Krudy
Gyula, Mandy Ivan, Nemes Nagy Agnes,
Zrinyi Miklés / (14) Bessenyei Gyorgy,
Fodor Andras, Tamési Aron / (15) Balassi
Balint, Bertha Bulcsu, Berzsenyi Daniel,
Bodor Adam, Csath Géza, Csoori Sandor,
Darvasi Laszl6, Kodolanyi Janos, Orban
Ottd, Ottlik Géza, Orkény Istvan, Szabod
Magda.

A két legfontosabb pontra pillantva
azonnal szembetling, hogy a kozelmult
néhany kedvelt szerzéje — Ottlik, Or-
kény, Szab6é Magda - kissé hattérbe szo-
rult, az viszont valdszinii sokak szamara
meglepd, hogy Németh Laszlo Petéfivel
egyforma gyakorisagban az elsé helyen
talalhato.

Az ugynevezett régi magyar irodal-
mat Zrinyi Miklos és Balassi Balint, a két
kolt6 képviseli. E tény részben a hagyo-
many, s a kutatéi iskolak egymast kovetd
generacioinak fontossagara, masfeldl - a
hianyz6 szerz6kre gondolva — az (anya- és
idegen-) nyelvi problémak elidegenité ha-
tasara utal. A felvilagosodas és az 1848-as
forradalom kozotti évtizedeket Bessenyei
Gyorgy, Kazinczy Ferenc, Kolcsey Ferenc,
Csokonai Vitéz Mihaly, Berzsenyi Déniel
és Vorosmarty Mihaly képviselik, a sza-
zad maésodik felét Madach Imre, Pet6fi
Sandor, Arany Janos és Mikszath Kalman.
Az 6sszes tobbi szerz6, negyvenkilencb6l
harminchét a 20. szazadban élt és alko-
tott. Elgondolkoztat6é ez a névsor, féként
a nagyszamu 19. és 20. szazadi szerzére
tekintve, akik kozott azonban nem ta-
lalhaté meg sem Jokai Mor, sem Kemény
Zsigmond, sem a sokfelé kisérletez6 19.
szazad végi irok, sem Mora Ferenc, sem
Aprily Lajos, sem Dsida Jens, sem Rénay
Gyorgy; e néhany kiragadott név az ér-
zések, benyoméasok attételek nélkiili(nek
tlind) kozlésével szemben tartdzkodd kri-
tikara utal. Az izlésvaltozas nem kizaro-
lag hazai jelenség, német nyelvteriileten
példaul Rilke befogaddi bazisa sztkiilt,
mikozben életmiive természetesen valto-
zatlan maradt.

Arra is ravilagitanak a személyi rész
tételei, hogy mely szerz6k munkassaga-
hoz kapcsoléodnak hosszabb vagy rovi-
debb ideig elkotelezett kutatok. Latszik
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példaul, hogy Pozsvai Gyorgyi éppen
a 19. szazad végi, tobbszor elfeledett és
tobbszor felfedezett prozairdk — Asboth
Janos, Petelei Istvan - kutatdja volt.
Ugyanigy kotelezte el magat Lérinczy
Huba Ambrus Zoltan mellett, halala egy-
ben az érdeklédés hianyat is hozta. Elénk
kritikai visszhang kisérte Bodor Adam
prozajat, mig inkabb a nyelvi kérdések
irant is érdekl6dé befogadas Esterhazy
Pétert. Déry Tibor munkassaganak hi-
vatott rekonstrualéja volt Botka Ferenc.
Ebben az 6t évben Ignotus neve egyér-
telmien Osszefonodott Angyalosi Ger-
gelyével. Jol koriilhatarolhatdé szakmai
érdeklédés kiséri tobbek kozott Balassi
Balintot, Bessenyei Gyorgyot, Berzsenyi
Danielt, Csokonai Vitéz Mihalyt, E6tvos
Jozsefet, Kazinczy Ferencet, Kolcsey Fe-
rencet, Madach Imrét. Ady Endre, Arany
Janos, Babits Mihaly és Kosztolanyi De-
zs6 életmivét éppen ellenkezéleg, nagy
létszamu kutatoi és kozvetitéi garda fi-
gyelme veszi koriil; mig azonban Ady,
Arany és Kosztolanyi esetében egyen-
letesnek mondhatd a kutatoi, kozvetitéi
jelenlét, Babits esetében alapvetéek — bar
nem egyforma szinvonaliak — Eder Zol-
tan, Kelevéz Agnes, Sipos Lajos és Tég-
las Janos kozleményei. A Csath Géza
és mive iranti érdeklédést Dér Zoltan,
Bori Imre, Szajbély Mihaly neve fémjelzi.
Egy-egy alkalom aktualis figyelemnéove-
kedésére utal példaul a Bertha Bulcsu-
emlékkonyv, s tanulmanykotetekben
ujrakozolt irdsokkal koszoruzott elsé
megjelenések adjak a Berzsenyi-recep-
ci6é kiegyensulyozottsagat. Baka Istvan
befogadasat pedig jelentésen erdsiti egy
szekszardi szal. Kétségkivil a legkarak-
teresebb, eltéveszthetetlen kutatdéi kor
foglalkozott Jozsef Attila személyével és
muveivel ebben az idészakban.
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A bevalogatott személyek kozott
azonban akadnak olyanok, akik fejtorést
okoznak. Vajon Anonymus magister vagy
Bonfini dekadjai (A magyar torténelem
tizedei) e bibliografia gy(jtékorébe tar-
toznak? Bartok Bélat nehezen okolja az
egyetlen Kosztolanyi-riport, vagy ha igen,
akkor annak inkabb az 6 neve alatt kelle-
ne szerepelnie. Bél Matyas harom tételére
sem az irodalomtorténeti megkozelités
jellemzé. Bibo Istvan nem egy ellenkezd
elgjeld felfogas jegyében keriilt a biblio-
grafiaba, mint Botka Ferenc emlitett szer-
z6i? Vajon Brunszvik Teréz 6nmagéaban
érdekes, am inkabb a mindennapok tor-
ténelméhez, nem pedig az irodalomtorté-
nethez tartozé napldja felveendé? Cserei
Mihaly histéridja nem inkabb egy torté-
nelmi bibliografiaba val6? Jaszi Oszkar
pedig talan egy politikatorténetébe? Ko-
rosi Csoma Sandor, bar a magyar mivels-
déstorténet jeles, némiképp enigmatikus
alakja, legfeljebb Jokai regénye nyoman
illene az irodalomtorténet kézikonyvébe.
De itt nem ilyen emlitések sorakoznak.
Losontzi Istvdn munkéja inkabb a fold-
rajz- vagy torténettudomanyt gazdagitja.
A probléma legjobban talan Herman Otto
esetében érzékeltethet6. A bibliografia
ugyanis felveszi képvisel6hazi beszédeit,
amelyek — a tételhez fizott jegyzet szerint
— sajto- és konyvtartorténeti vonatkoza-
sokat tartalmaznak.

Igaz, hogy az altalanos részben — e bib-
liografiai sorozat minden eddigi kotetének
megfeleléen - talalhatok konyv(tar)- és
sajtotorténeti tételek is, ha azonban Her-
man Ottd, akinek munkassaga nem az
irodalomhoz kapcsolodott, a személyi
részben oOnalléan szerepel, felvetédik a
kérdés, vajon masok miért nem, akiknek
munkassaga szintén tartalmazza az emli-
tett ismérveket? Ezek a tételek természete-
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sen kitekintést adnak, novelik a lathatart,
csak az a kérdés, hogy ez a tag szemlélet
miért nem altalanos. Hosszi névsorra
persze nincs szitkség. Magatol értetédik,
hogy minden - esetleg csak laza szalak-
kal a gyujt6korbe tartozd — tétel nyere-
ség, amde a felsoroltak azonnal a tobbi
hasonlé hianyara utalnak. Befejezésiil
még egyetlen, hasonlo, bar kiragadott kér-
dés: amennyiben az atnézett lapok kozott
szerepel a Hadtorténelmi Kozlemények,
akkor vajon a témakdrbe jobban vago és
irodalomtorténeti irasokat s recenziokat is
koz16 Hungarologia miért nem?

De mindez maganak a tizedik kotet-
nek, a kozreadott anyagnak a hasznal-

hatésagabdl semmit le nem von. E sorok
irdja éppen befejezte kozépiskolas éveit,
amikor a sorozat elsé része megjelent.
Most, amikor lassan mar palyajat késziil
lezarni, immar a tizediket is kézbe ve-
heti. T6bb mint negyven éve eszébe sem
jutott, hogy az utolsbhoz neki is lehet
majd valami koze, ma viszont 6rémmel
konstatalja, hogy annyi talmi és mulé-
kony esetlegesség utan e bibliografiak —
kimagasl6 adatgazdagsaguk mellett, s az
elmult évtizedek hozta szelekci6 ellenére
is — az allanddésagot, a megbizhatosagot és
a folyamatossagot képviselik, azt, amire
oly nagy sziikség van minden elkotelezett
tudomanyos munkaban.

Buda Attila
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