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REGER ADAM

A Tintinnabulum tripudiantium szerzdje és forrasa*

Az emberi élet ,négy utolséd dolgairél” szol6 Tintinnabulum kritikai kiadasa a Régi
Magyar Kolték Tara XVII. szazadi sorozatanak masodik kotetében, Jenei Ferenc gon-
dozasaban jelent meg 1962-ben, Nyéki Voros Matyasnak tulajdonitva a mivet.! Va-
dai Istvan 2005-ben publikalt, Kolomp vagy csengettyti? cimi iranymutaté tanulma-
nyaban megallapitotta, hogy a minden bizonnyal Nyéki Vorostél szarmazé Dialogus
stilusaban és féként rimelési technikajaban olyannyira eltér a Tintinnabulumtél — a
jobb rimek Nyéki Voroséi —, hogy a két mi szerzéje nem lehet azonos.” Vadai Ist-
van tanulmanyaban kitér arra, hogy a szoban forgé kritikai kiadas egyéb pontjain
is bizonytalansag van a mivek szerz4ségét illetden, igy vitathaté a Nyéki Voros
Matyasnak tulajdonitott mtivek koziil a Pazmany Péter Imadsagos konyvében meg-
jelent binbano zsoltarok és Maria-antifénak, illetve a Tintinnabulum fiiggelékeként
kiadott hét koltemény szerzGsége is. A tanulmanyt kovetéen tobb megallapitas szi-
letett e mivekkel kapcsolatban: Pap Balazs az egyik korabban Nyéki Vorosének te-
kintett miirdl, az Egy szentelt vitéznek késziilot-fujo trombitaja az emberi gyarlosagrol
cim{ versr6l az akrosztichon elsé felének helyreallitasaval arra kovetkeztetett, hogy
szerz6je Kornis Zsigmond. Az & akrosztichonban szerepl6é nevébél (Sigismundus
Kornis) képzett monogramja (S. K.) pontosan megegyezik a Tintinnabulum 1644-es
kiadasanak szerz6i ajanlasa végén allé monogrammal, igy jogosan feltételezhette,
hogy a Tintinnabulumot is Kornis Zsigmond szerezte.’

A blinbanati zsoltarokkal kapcsolatban Szabd Ferenc felvetette Pazmany Péter
szerzéségének lehetdségét,! A’ véghetetlen orokké-valosagrol cimi koltemény lehetsé-
ges jezsuita forrasarol Fazekas Sandor kozolt tanulmanyt,” Szogedi Gabriella és Tasi

Szeretnék koszonetet mondani Hargittay Emilnek és Medgyesy S. Norbertnek a tanulmany megirasahoz

nyujtott segitségiikért.

1 Pécseli Kiraly Imre, Miskolczi Csulyak Istvan és Nyéki Voros Matyas versei, kiad., jegyz. JENEI Ferenc,
Kraniczay Tibor, Kovacs Jozsef, SToLL Béla, Bp., Akadémiai, 1962 (Régi Magyar Kolték Tara: XVIL
szazad, 2; a tovabbiakban: RMKT XVII/2), 93. sz.

2 Vapal Istvan, Kolomp vagy csengettyii? = A magyar koéltészet miifajai és formatipusai a 17. szazadban,
szerk. OTvos Péter, Pap Balazs, Szirast Laszlo, VADAT Istvéan, Szeged, SZTE Régi Magyar Irodalom
Tanszék, 2005, 181-187.

3 Pap Balazs, A Tintinnabulum tripudiantium szerzdségéhez, ItK, 110(2006), 585-590.

4 SzaBO Ferenc S. J., Pazmany Péter imadsagos konyvének hét biinbanati zsoltara = A zsoltdr a régi magyar
irodalomban, szerk. PETRGcz1 Eva, SzaB6 Andras, Bp., L' Harmattan, 2011, 125-133.

5 Fazexas Sandor, ,Nyomaban sem léptél illy sokat olvasvan...”> Harom orokkévalésag-vers forrasa, Acta

Historiae Litterarum Hungaricarum, 30(2011), 138-150.
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Réka pedig ramutatott, hogy az Aeternitas cimt versnek Jeremias Drexel egyik mive
lehet a latin nyelv{ el6zménye.®

Jelen tanulmany a kritikai kiadas altal — tobbnyire lehetdség hijan — nem vizsgalt
forrasokat elemezve tesz kisérletet a Tintinnabulum tripudiantium szerz6jének pontos
meghatarozasara.

A Tintinnabulum tripudiantium elsé kiaddsa és a Szent Kereszt Congregatio

A Tintinnabulum ma ismert kiadasai koziil az elsé 1636-ban Pozsonyban jelent meg,
hét évvel a koltemény sziiletése utan, a szerz6 Szent Kereszt Congregatiohoz intézett
ajanlasaval és hat révidebb kolteménnyel egyiitt.” A nyomtatvany cimoldala nem utal
a szerz§ személyére, csupan az ajanlas® és a Tintinnabulum kolofonja: ezekbél kidertil,
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hogy a kolté egy bizonyos ,Lelki Vitéz16”, aki a nagyszombati Szent Kereszt Tarsasag
tagja, tovabba 1629-ben, Nagyszombatban irta mtivét.’

A kritikai kiadas szerint ,a kolt6 hihetéen a Szent Miklos plébania templom kong-
regaciojanak volt a tagja, melyet 1615-ben Forgach Ferenc érsek alapitott”,"” ez azonban
nem azonos a Szent Kereszt Tarsasaggal. A keresett testvériiletet a Myrhabdl szedett
Lépes Méz" cimi nyomtatvany segit egyértelmiien beazonositani; a kotet bevezet6jébol
kideriil, hogy a kongregaciot 1622-ben a nagyszombati jezsuita kollégiumban alapi-
tottak, s hamarosan papai megerésitésben részesiilt.”” A tarsulat tagjai szamara 1700-
ban kiadott imadsagos konyvbél megtudhato ezen feliil az is, hogy a kongregacio elsé
vezetdje, ,rectora” Gaczy Istvan volt, 6t pedig 1625-t6l Pazmany Péter esztergomi ér-
sek kovette.” Sajnos a kérdéses idészakrdl, tehat az 1629-es évrél nem szerepel adat a

6  SzOGEDI Gabriella, Tast Réka, Konnyek az orokkévalosagnak: Jeremias Drexel és Nyéki Voros Matyads egy
lehetséges kapcsolatardl = Filologia és textolégia a régi magyar irodalomban: Tudomanyos konferencia, Mis-
kole, 2011. majus 25-28., szerk. KECSKEMETI Gabor, Tast Réka, Miskolc, Miskolci Egyetem BTK, 2012,
353-367. Tasi Rékanak kiilon készonom, hogy el6adasat mar kéziratban tanulmanyozhattam.

7 Tintinnabulum tripudiantium, az-az, a foldi részeg szerenchének es dichosegnek alhatatlan lakodalmaban
tombolok jora-into chengettyiije, mely a vilag chalardsagat az ember negy utolso dolgainak zengesevel kinek-
kinek eleibe-adgya, Pozsony, 1636, v6. RMNY 1658 = RMK I, 664.

8 RMKT XVII/2, 175-176.

9  Uo., 219.

10 A kritikai kiadasban az alabbi megjegyzés olvashaté még ugyanitt a tarsulatra vonatkozoéan: ,Szabady
Béla tévesen azonositja a Nyéki Voros altal emlitett Tarsasagot a nagyszombati jezsuitakkal.” Uo., 485.

11 Myrhabél szedett Lépes Méz: Avagy Udvozitonk keserves kinszenvedésének buzgé elmélkedésére édesgetd
Szent Kereszt Szolosmaja, Nagy-szombatban, Nyomtattatott az Academiai Botiikkel, Hérmann Janos
altal, 1700-dik Esztendében, cimlap. V6. RMK I, 1569.

12 ,A’ SzENT KERESZT CONGREGATIOJA Avagy TARSASAGA. Nagy-Szombatban a’ Jesus Tarsasagaban 1évo
Paterek Collegiumaban. Kezdetett ez a’ Congregatio 1622. Esztend6ben, Szent Maria Magdolna napjan,
melly ugyanazon esztendoben Szent Andras havanak 22. napjan, a’ Jesus Tarsasag Generalisatol a’
Tiszteletes Mutius Vitellescus Patertél, a Szentséges Romai Papaktél, ugymint XIII. Gergely és 6todik
Sixtus Papaktol néki adatott hatalom szerént meg-erdssittetett.” Uo., * 3v.

13 ,Elsé Rectora ennek a’ Congregationak volt Tiszteletes Gaczy Istvan: masodik ez utan, mindgyart har-
madik esztendoben, a’ Méltosagos Cardinal Pazmany Péter Esztergomi Ersek.” Uo., * 4r.
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tarsulat tagjaira vonatkozoan a kotetben, de fontos ramutatni, hogy a kritikai kiadas
allaspontjaval szemben a testvériilet a nagyszombati jezsuitak kollégiumaban jezsuita
paterek iranyitasaval mikodott.

A Tintinnabulum és a Dialogus 1644-es kozds kiadasa

Az 1636-o0s Tintinnabulum-kiadast — a ma fennmaradt példanyok kozul — keletkezé-
si idejét tekintve az 1644-es kiadas™ koveti. Az 1636-os kiadashoz képest a szintén
Pozsonyban megjelent koteten igen sok valtozas rogzithetd. Az elsé s talan legfon-
tosabb, hogy e kiadvanyba belekeriilt Nyéki Voros Dialogusa, valamint a korabbi
Dialogus-kiadasokbol ismert Bochyasd kegyelmedet kezdetl verse is. A hagyomany e
kozos kiadas miatt tartotta a Tintinnabulumot és a rendre mellette szereplé rovidebb
kolteményeket is Nyéki Vorosének,” noha a Dialogust a kiadvanyban hatarozottan
elkiilonitették a Tintinnabulumtol és az azt kovetd versektdl; a Dialogus ugyanis 6nal-
16 cimlappal kezdédik a 101. lapon, amelyen szerepel Nyéki Voros Matyas neve és
akkor viselt tisztségei is.

Ebben a nyomtatvanyban tiinik fel el6sz6r a Tintinnabulum kolt6jének ajanlasa vé-
gén az S. K. monogram is,'* amelyet Jenei Ferenc Soproni Keresztesként oldott fel.” Az
ezzel kapcsolatos probléma féként abban gyokerezik — ahogy erre mar Vadai Istvan is
felhivta a figyelmet' —, hogy Nyéki Voros Matyas az 1644-es évben mar nem viselte
ezt a tisztséget, ezt a roviditést sehol sem alkalmazta a neve helyett,”” a nyomtatvany
egy késdbbi lapjan pedig mar mas tisztségek visel6jeként szerepel.® Az ellentmondast
a kritikai kiadas egy 1636 el6tti kiadas feltételezésével oldotta fel, feltevése szerint
ugyanis a nyomtatvany szerkesztdje nem tudta, hogy kit rejt az S. K. monogram, mert
azt egy korabbi kiadasbol vehette.”

14 [1] Tintinnabulum tripudiantium, az-az, a foldi részeg szerenchének és dichiségnek dalhatatlan lakodal-
maban tombolok jora-into chengettyiije, melly a vilag chalardsagat az ember negy utolso dolgai-nak zen-
gésével kinek-kinek eleibe adgya; [2] Dialogus, az-az egy karhozatra szallott test- és lelek-nek egy-massal
valo keserves és panaszolkodo beszelgetese: Ezt-is kétszer nyomtattak-ki Bechben egynehany esztendovel
ez-elott, most pedig harmadszor, Pozsony, 1644 (a tovabbiakban: Tintinnabulum — Dialogus). V6. RMNY
2077 = RMK 1, 763.

15 RMKT XVII/2, 452.

16 Tintinnabulum — Dialogus, 3.

17 RMKT XVII/2, 453, 483.

18 V6. VADpArL, i. m., 183.

19 A Dialogus 1633-as és 1636-os kiadasaiban szerepel ugyan a ,Soproni Keresztes” titulus Nyéki Voros
Matyéas neve mellett, de egyik alkalommal sem roviditve.

20 Tintinnabulum — Dialogus, 101. A Dialogus belsé cimlapjan: ,Nyéki Voros Matyas-, Gy6ri Kanonok-, és
Papoczi Praepost-altal”.

21 ,Nyéki Voros azonban soproni keresztes javadalmarol és cimérdl 1636-ban lemondott, s igy az S. K.
bettjel a Tintinnabulum el6szava ala nem kertilhetett 1644-ben, hanem csak 1636 elétt. [...] Nyéki Voros
minden kiadvanya a pragai Sessius-nyomdanak a betiivel és ducaival késziilt, melyeket Ferenczfty L6-
rinc megvasarolt. Joggal feltételezhetd, hogy ezt az egyik legjelent6sebb mivét is a megszokott helyen
adatta ki el6szor. Az is nehezen hihets, hogy 1629-ben irott miivének kiadasaval hét évet vart volna,
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A Tintinnabulum és a Dialogus koz6s kiadasa gazdagodott egy korabbi kiadasokbol
nem ismert mivel, az Egy szentelt vitéznek késziilot-fujo trombitaja [...] cimi koltemény-
nyel is. A kotet végére kertilt verset a kritikai kiadas szintén abbdl a megfontolasbol
vette fel Nyéki Voros mivei kozé, hogy egy kotetbe keriilt a Dialogussal.** Pap Balazs
2006-ban megjelent tanulmanyaban kozolte rendkivil éleslato észrevételét: a koltemény
akrosztichonja (SLEIHMVKDVNKERNTS PAVPER PECCATOR M) bizonyos valtozaso-
kat kovet6en visszaallithato eredeti alakjaba, igy a teljes akrosztichon SJGISMVNDVS
KORN]JS PAVPER PECCATOR M lett, amelynek segitségével megallapithaté a kolte-
mény valodi szerzdje. Az akrosztichonbdl kiolvashaté név monogramja S. K., pontosan
az, amely a Tintinnabulum 1644-es kiadasanak ajanlasa végén all. Az ebbdl levonhato
logikus kovetkeztetést a két mi osszefiiggésére vonatkozoan® azonban néhany koril-
mény megkérddjelezhetévé teszi.

Kornis Zsigmond és miivei

Felmertulhet a kérdés, hogy a Tintinnabulum szerz6jének foltételezett Kornis Zsigmond,
erdélyi four tartéozkodhatott-e az adott idészakban Nagyszombatban, valamint tagja
lehetett-e az emlitett Szent Keresztrél nevezett tarsulatnak.?* Kornis tevékenységét
torténeti szempontbol részletesen ismertette Orgona Angelika,® a f6ur fennmaradt le-
velezésére tamaszkodva.?® Utobbinak vizsgalata nem adott megnyugtaté valaszt a fel-
meriilé kérdésre, ugyanis leveleinek viszonylag kis része valé ebbdl az id6szakbdl, az
1629-es évb4l minddssze hat irat talalhato, kozulik is csak egyet irt Kornis Zsigmond:
a Csomakozy Andrasnak Feketetorol kiildott 1629. augusztus 23-ai levelében” nem tesz
emlitést Nagyszombatban jartarol. Az 1629-es esztendd végén biztosan Erdélyben tar-
tozkodott, hiszen Bethlen halala utan ,a fejedelmi tanacs (benne Kornis Zsigmond elsé
tanacsur) a maga 11 tagjanak allandé fizetést szabott ki”.*® A targyalt év majusabdl van
még adat Kornis Zsigmonddal kapcsolatban, ekkor nyerte el ugyanis Bethlen Gabortol

noha a Ferenczffy-nyomdaban barmikor publikalhatott, amit a Dialogus 4j meg 0j kiadasai vilagosan
példaznak. A Tintinnabulum elsé kiadasat ezért bizvast hihetjitkk Bécsben, 1630 és 1636 kozott keletke-
zettnek.” RMKT XVII/2, 483-484. V6. Uo., 453.

22 Uo., 506.

23 Pap, i. m., 590.

24 ...akatolikus vallasu Kornis kénnyen tartézkodhatott Nagyszombatban a Tintinnabulum megirasanak
évében, 1629-ben”. Uo.

25 OrcoNA Angelika, Kornis Zsigmond, I. Rakéczi Gyorgy katolikus tandcsura = Erdély és Patak fejedelemasz-
szonya, Lorantffy Zsuzsanna: Tanulmanyok sziiletésének 400. évfordulojara, szerk. TamAs Edit, Sarospa-
tak, Rakoczi Mizeum, 2000, I, 227-286; U6, A Goncruszkai Kornisok: Két generdcio tulélési stratégidi az
erdélyi elitben, doktori disszertacio, Bp., ELTE, 2007.

26 Masok mellett: MTA KK, Ms 425/I-1II (Veress Endre Gyijtemény), valamint MOL, Gyulafehérvari Kap-
talan Levéltara, F-12 Lymbus, 9. cs.

27 MTA KK, Ms 425/1I, 1076.

28 ORGONA, Kornis Zsigmond..., i. m., 238.
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a zarandi féispani cimet,” ugyanakkor ez az adomanylevél nem jelzi kozvetleniil, hogy
Kornis Zsigmond hol tartézkodott ekkor.

A levelek tanusaga szerint Kornis szoros kapcsolatban allt a fels6-magyarorszagi
katolikus arisztokraciaval: levelezett masok mellett Esterhazy Miklos nadorral és Paz-
many Péter esztergomi érsekkel is. Kornis Zsigmond feltételezett mivével kapcsolatban
utobbi azért lehet érdekes, mert Pazmany Péter 1625-t6] volt rektora a Nagyszombati
Szent Kereszt Tarsulatnak, a PAzmanyhoz intézett levelében® azonban semmilyen jel
nem utal arra, hogy ugyanannak a testvériiletnek lettek volna tagjai.* A szerzdséggel
kapcsolatos kérdések koziil tehat az egyik legfontosabb megvalaszolatlan marad, mert
pusztan negativ adat talalhato arra nézve, hogy Kornis Zsigmond tartézkodhatott-e
Nagyszombatban 1629-ben.

Fontos torténeti adalék viszont, hogy a Habsburg uralkodé, II. Matyas 1608-ban a
sbirodalom szentelt vitéze” cimet adomanyozta a katolikus fé6urnak.*> Ennek irodalom-
torténeti jelentdségét az adja, hogy altala vilagossa valik a vilagi féarként tevékeny-
ked6 Kornis Zsigmond versének cimében az ,Egy szentelt vitéznek” kifejezés, amely
tehat vilagi és nem egyhazi cimre utal.

Arra vonatkozoéan, hogy miként keriilt az 1644-es nyomtatvanyba az Egy szentelt
vitéznek késziilot-fujo trombitaja [...], csak bizonytalan feltevésekbe bocsatkozhatunk:
Kornis tobbszor irt leanytestvérének levelet a pozsonyi klarisszakhoz, és 6 maga is
tobbszor jart Pozsonyban - jezsuita unokaodccsének, Kornis Istvannak kozbenjarasa
azért nem valdszind, mert 6 mar 1642-ben meghalt. M{iveire, irodalmi tevékenységé-
re vonatkozo kozvetlen adatra a levelezésében sajnos nem leltem, de kifinomult stilu-
sa — levelei mellett — ,utols6” irasaban is megmutatkozik; végrendeletében® tobbszor
visszacseng az 1644-ben megjelent kolteményének akrosztichonjabol kiolvashato ,sze-
gény blinds” kifejezés is. Halala el6tti utolso szavait, amelyeket gyonasa utan a pater-
hez intézett, az erdélyi kronikas, Szalardi Janos 6rokitette meg:

Nem az Gidvoziilt szentek — igymond —, pater, hanem az én uram Jézus Krisztusom, aki
keserves kinokat szenvedett a magas keresztfanak oltaran az én bineimért, 6 jojjon el, 6
jojjon és vegye magahoz az én blinds szegény lelkemet! Mert csak egyediil 6 a szabadito,
6 adta magat keserves kinokra és a sz6rny( halalra az blinds emberi nemzetért, és 6ben-
ne engeszteltetett meg az Atyaistennek haragja, s csak 6 a szabadit6.*

29 MTA KK, Ms 425/11, 1073-1075.

30 Uo., 1210-1215. Idézi Horn I1diko, Az erdélyi katolikus elit Pizmany Péter koraban = Pazmany Péter és kora,
szerk. HARGITTAY Emil, Piliscsaba, PPKE BTK, 2001, 81.

31 A f6ar bizonyosan jo kapcsolatban allt az érsekkel, ugyanis I. Rakoéczi Gyorgy tronra lépése utan nem
sokkal megtiltotta Kornisnak, hogy levelezzen PAzmannyal. Erdekes, hogy az MTA Kézirattaraban
1év6 Veress Endre-gytjtemény 425/111. jelzetli csomagjaban talalhat6 egy kis szadmozatlan papirdarab,
amely a 17. szazad elején élt Kornisoknak a gy(ijteménybdl hianyzé leveleit emliti; ezen olvashato egy
1628-as keltezésti, Kornis altal PAzmanyhoz irt levél, mely azota sem keriilt el6.

32 1608. dec. 4. MTA KK, Ms 425/11, 820-821. Idézi ORGONA, Kornis Zsigmond..., i. m., 229.

33 Kornis Zsigmond végrendelete, MTA KK, Ms 425/1I, 1486-1531.

34 SzALARDI Janos, Siralmas magyar kréonikanak kilenc kényvei, kiad., tan. SzaAKALY Ferenc, Bp., Magyar
Helikon, 1980 (Bibliotheca Historica), 305. V6. ORGONA, Kornis Zsigmond..., i. m., 281.
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Az Egy szentelt vitéznek késziilot-fujo trombitaja [...] cimt Kornis-mu 1644-es megjelenése
utan (a protestans kiadasokat leszamitva) valamennyi Tintinnabulum-kiadasban szere-
pel,” ezen feliil belekeriilt tobb katolikus nyomtatott és kéziratos gytjteménybe, koztitk
K4joni Janos Cantionale Catholicumaba is.** A Cantionaléban talalhat6 a masik ismert
Kornis Zsigmond-vers, a Sokat irtak Bélcsek, Vilagi dolgokrol kezdeti ének is.” Kéjoni
Janos mindkét szoveget a temetésre és siratasra irt énekek kozé helyezte Mit bizik e’
Vilag etc. notajelzéssel; ugyanitt talalhat6 egy harmadik koltemény is ugyanezzel a dal-
lamutalassal, ennek kritikai kiadasa az RMKT XVII/15/A kétetben 629. szam alatt jelent
meg: az OH keserves jaj-szo! Minnyajan meghalunk kezdetl ének jegyzeteiben forrasa-
rol és szerz6jérdl nincs adat.”® A vers harom ponton szinte teljesen megegyezik az Egy
szentelt vitéznek késziilot-fujo trombitaja [...] harom szakaszaval; a kiilonbség minddssze
annyi, hogy bizonyos sorok elején a szavak mas sorrendben allnak:

Egy szentelt vitéznek késziilot-fujo trombitaja [...] ~ OH keserves jaj-sz6

[29-30]
Kérlek, siketségre ne vedd Intésemet:
A’ mig idéd vagyon, jobbitsd életedet:

[73-74]

Abban bizonyos vagy, hogy meg kellyen halnod:

De idejét, helyét annak nem tudhatod.

[61-62]
Tehat jol meg-gondold nyomorult-voltodat,
Hamis reménséggel ne biztasd magadat:

(7-8]

Ne-vedd siketségre, kérlek intésemet,
A’ mig idéd vagyon, jobbitsd életedet.
O fajdalom, etc...

[9-10]

Abban bizonyos 1égy, hogy meg-kellyen halnod,
De idejét, s’ helyét annak nem tudhatod.

O fajdalom, etc...

[11-12]
Jol meg-gondold azért utolsé napodat,
Hoszszu életeddel ne-biztasd magadat.

O fajdalom etc.

35 Az Egy szentelt vitéznek késziilot-fujo trombitaja [...] kimaradt a protestans tipust Tintinnabulum-
kiadasokbol, Totfalusi 1701-es kiadvanyanak kivételével. A protestans kiadasokbol felekezeti szem-
pontok miatt hianyoznak a Szent Keresztnek fel-vételére, és a’ Kristus kovetesére-valo intés, valamint Az
Boldogsagos Sziiz Maridhoz szent Kasimirusnak imadsagos éneke cimi versek, ill. az Egy szentelt vitéznek
késziilot-fujo trombitaja [...] cim( Kornis Zsigmond-ko6ltemény is.

36 ...feltehetéen a Tintinnabulum valamelyik kiadasa nyoman, mert kozvetleniil utana Kajoninal Nyéki
Voros ugyanott talalhato 97. sz. [ti. A’ véghetetlen 6rokké-valosagrol] verse all.” RMKT XVII/2, 506. A kri-
tikai kiadas idézett felvetését alatimaszthatja, hogy a Kdjoni-Cantionaléban megjelent szévegvaltozat
akrosztichonja ugyanugy sérilt, mint a Tintinnabulum-kiadasokban el6fordulo variansé.

37 Katolikus egyhazi énekek (1660-as, 1670-es évek), kiad., jegyz. STOLL Béla, HoLL Béla, Bp., Akadémiai-
Argumentum, 1992 (Régi Magyar Kolt6k Tara: XVII. szazad, 15/A-B; a tovabbiakban: RMKT XVII/15/
A-B), A, 825-827.

38 RMKT XVII/15/B, 533. A kéltemény maig hato utdéletérél: MEDGYESY S. Norbert, Ecclesia Agathae, Bp.,
Magyar Naplo, 2011.
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Az 1644-ben megjelent Kornis-vers (tehat az Egy szentelt vitéznek késziilot-fujo trombitaja
[...]) 29. sorahoz képest (,Kérlek, siketségre ne vedd Intésemet”) az 1676-ban megjelent
OH keserves jaj-sz6 incipit(i vers 7. soraban szorendi eltérés mutatkozik (,Ne-vedd si-
ketségre, kérlek intésemet”). Egy masik sz6veghelyen hasonl6 kiilonbség figyelhet
meg: az elébbiben ,Tehat jol meg-gondold nyomorult-véltodat”, utébbiban pedig ,Jol
meg-gondold azért utols6 napodat” szerepel. A két mii megjelenése kozott eltelt id6
alapjan arra lehetne kovetkeztetni, hogy a valtozas szovegromlas eredménye, azonban
a két kiemelt sort a Pap Balazs altal rekonstrualt alakkal 6sszevetve lathatova valik,
hogy a sorok elején pontosan ugyanazok a szavak olvashatok, amelyeket Pap az Egy
szentelt vitéznek késziilot-fujo trombitaja [...] cimG vers 29. és 61. soraban az els6é szonak
feltételezett: ezek a helyreallitott akrosztichon (SJGISMVNDVS KORN]JS) egyik N és ¥
betiijének megfeleld szavai.”” Ez alapjan valoszintsithetd, hogy az Egy szentelt vitéznek
késziilot-fujo trombitaja [...] kérdéses szakaszanak az OH keserves jaj-sz6 kezdetl versben
szerepld sorai kozelebb allnak a mi els6 valtozatdhoz, mint a Tintinnabulummal egy
kotetben 1644-ben megjelent varians.

Pap Balazs utalt a Tintinnabulum és az Egy szentelt vitéznek késziilot-fujo trombitaja
[-..] cim koltemények hasonlosagara is: azon tulmenden azonban, hogy tematikai és
motivumbeli megfelelések figyelheték meg,* hat ponton nagyon hasonlé sorok talal-
hatok a két kolteményben:

Tintinnabulum tripudiantium Egy szentelt vitéznek késziilot-fujo trombitaja [...]
[95] [71]

El-rantvan a’ gyéként telepit szalméara; El ranytyak a’ gyéként, melly alattad vagyon.
[266] [98]

Vagy észel, vagy iszol, e’ Chengettyt hallod; Vagy észel, vagy iszol, vagy nyugszol 4gyadban,

[270] [75]

Kemény Itéletre ottan kell allanod: Kemény szam-adasra elo kell allanod:
[501-504] [21-24]

Mit vélsz, mikor a’ Blint mint vizet gy iszod? ~ Mit gondolsz, ki a’ Biint mint a’ vizet iszod?
Talam azt itéled, hogy Itél6-birdd Talam azt tudod, hogy ninch Itél6 Birdd;
Meg-holt, ’s €’ Vilagot mind 6rokké birod, Vagy hogy e’ Vilagot mind 6rokké birod;
Qietantzia-id hogy illy fennyen irod? Eletedet mingyart hogy meg nem jobbitod?

39 Pap, i. m., 589. Pap Balazs feltételezése szerint a f6sz6vegben emlitett két teljes sor igy hangzik: ,ne vedd
siketségre Kérlek, Intésemet: [...]7; ,jol Tehat meg-gondold nyomorult voltodat, [...]”. Utébbi sor nem
teljesen azonos a Cantionaléban talalhat6 alakkal, de a tanulmany szerzéjének célja az akrosztichon
helyreallitasa volt, nem a vers korabbi valtozatanak teljes kor(i rekonstrualasa.

40 Uo., 590.
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[1133-1134] [69-70]
Ti azért, kiknek a’ Penitentziara Penitentziara, a’ mig idéd vagyon,
Még id6tok vagyon, ’s a’ meg-jobbulasra; Addig visely gondot, dolgod mig jol vagyon:

A hasonlosagok - bar érvként szolgalhatnak Kornis Zsigmond szerzdsége mellett -
nem bizonyitjak egyértelmiien, hogy ugyanaz a két koltemény szerzdje. Abbol kiin-
dulva, hogy az Egy szentelt vitéznek késziilot-fujo trombitaja [...] ciml koltemény csupan
az 1644-es kiadvanyban szerepel el6szor, az a felvetés tiinik valdszintibbnek, hogy az
1629-es keltezésti és 1636-ban nyomtatasban is megjelené Tintinnabulum korabban ke-
letkezett, igy majdnem bizonyos, hogy az atvételek a Tintinnabulumbol szarmaznak és
nem forditva. A Tintinnabulum korabeli népszertisége és mas miivekben val6 gyakori
felbukkanasa* azt is elképzelhetévé teszi, hogy a ,négy utolsé dologrol” szo6lo6 vers szo-
vege csak ihlette az Egy szentelt vitéznek késziilot-fujo trombitaja [...] szerzdjét.

Egy pozsonyi nyomddsz eldszava

Mivel a kritikai kiadas készitésének idején, 1962-ben még csak egy csonka példany volt
ismert az 1644-es pozsonyi kiadasbol, s Jenei Ferenc nem tudhatta, hogy a hiany mekkora
mértékd, a nyomtatvany rekonstrualasakor csupan egyetlen hianyzo lapot feltételezett,
amelyen a Tintinnabulum cimlapja és a m{ szerzdje altal irt Szent Kereszt Congregationak
cimzett ajanlas eleje szerepelhetett.* Azota Miinchenben elkerilt egy teljes és épen
fennmaradt példany,” amelybdl kideriil, hogy a szamozott ivek el6tt egy szamozatlan iv
is volt, igy nem csupan egy lap hianyzik a széban forgé nyomtatvanybol, hanem tizenha-
rom oldal és a cimlap. Az el6keriilt lapok tartalmat V. Ecsedy Judit réviden ismertette,**
valamint bizonyos részletei az RMNY-b61* is ismertek, a teljes szoveg azonban tovabbra
is csak Miinchenben érhetd el. Az els6 )?( ivjellel ellatott oldalakon egy tartalomjegyzék
és a pozsonyi nyomda tipografiai faktoranak, Beretzki Gy[6rgy]nek el6szava szerepel.
A 2. levél rect6jatol az 5. levél verséjaig olvashaté ajanlas Tamasi Kata és Kortvélyesi Eva
asszonyokhoz sz6l, T6ros Janos*® és Szombathelyi Marton feleségeihez,” a ,végsé dolgok-
rol” szolo kolteményeket tartalmazé nyomtatvany koltségeit ugyanis a magyar kiralyi
kamara tanacsosainak ,kedves hazastarsai” alltak, ezért intézte hozzajuk Beretzki az
ajanlo sorokat, melynek elsé sorai utalnak a Tintinnabulum szerzéjére is:

41 Vapar Istvan, A XVIL szazadi magyar koltészet: Idézetek poétikaja (IL.), ItK, 93(1989), 281-286.

42 RMKT XVII/2, 451. V6. RMK I, 763. A hianyos példany az A iv masodik foli¢janak rectdjan kezdédik
,I0l szerzém 6szve...” szavakkal.

43 Miinchen, Staatsbibliothek, P. o. rel 1430. V6. RMNY 2077.

44 V. Ecsepy Judit, ,A hires Szentzi Kertész Abraham nevezetes varadi typogrifidgja” = Az OSZK Evkényve
1991-1993, fel. szerk. KovAcs Ilona, Bp., Orszagos Széchényi Konyvtar, 1997, 295; U6, A pozsonyi jezsuita
kollégiumi nyomda, 1623-1652 = Az OSZK Evkényve 1994-1998, fel. szerk. Kovacs Ilona, Bp., Orszagos
Széchényi Konyvtar, 2000, 372.

45 RMNY 2077.

46 V6. ZsiLiNszky Mihaly, Téros Janos szerepe a Linczi békekitésben, Bp., Athenaeum, 1886, 5.

47 Dedicatoria = Tintinnabulum—-Dialogus, )?( 2r.
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Egy-nehany esztendével ezelott, egy Istenféls, és Nemzete tidvossége szomjuhozo Egy-
hazi személy, Embernek NEGY UTOLSO DOLGAIT, rovid Irdsban, és Magyar Versekbe[n]
foglalvan (mellyet Tintinnabulum-nak, az-az, CHENGETTYUNEK, azért neveze; hogy
an[n]ak hathatos ze[n]gésével, e’ Vilagi Jo szerenchének maszlagatol meg-kochagosodott
sziveket fel-serke[n]tvén, eszekre hozna;) és az-utan kétszer-is ki-nyo[m]tattatvan itt
Posonbaln], ajanlott-vala a’ Kristus diadalmas zaszldja alatt-1évo Nagy-szombati Sz. Ke-
reszt Nemes Tarsasaganak.*

Két lényeges adat is szerepel az eldszoban: egyrészt, hogy a Tintinnabulum szerzéje
egyhazi személy volt, masrészt, hogy a Tintinnabulumot nemcsak egyszer, hanem két-
szer is kinyomtattak Pozsonyban.

Az ,egyhazi személy” kifejezés Osszecseng a Szent Kereszt Congregatiohoz inté-

zett ajanlas végén allo ,Lelki Vitézl8” titulussal, valamint a Csengetty( utolsé két
versszakaval is:

Latvan e’ Vilagnak tekélletlenségét,

’S nagy kivansaganak telhetetlenségét:
Indila keresni Lelkek tidvosségét,

’S vezérleni Menybe kedves Nemzetségét.

Mellyet, ugyan azon Varasban z6ldell6,

’S Szent Kereszt Zaszloja-alatt vitézked6

Nemes Tarsasagnak, a’ mi-ként illendd,

Nagy szivvel ajanlya egy Lelki VitézI5.*
Kornis Zsigmond lenne az a ,Lelki Vitézl6”, aki lelkeket akar megmenteni Nagyszom-
batban a pokol borzalmaitél, az elkertilhetetlen utolso itélettdl, s az 6rokké tarto, ,meg-
foghatatlan” 6rombe akarja vezérelni az eltévelyedetteket? Biztosan ezt szerette volna
6 is, bar a szerzGség megitélését ez a két sor és az ajanlas végén allo ,Lelki Vitézls” is
aggalyossa teszi. Az ellentmondas, amely a ,Lelki Vitézl6” és az egyhazi személy kife-
jezések Kornis Zsigmondra valo alkalmazasakor keletkezik, feloldhatatlannak téinik: a
Kornis Zsigmondra vonatkozo ,szentelt vitéz” ugyanis nem egyhazi vagy tagabb érte-
lemben vett vallasos rangra utal, hanem a fentebb idézett uralkodéi adomanyra.

Tobb dolog miatt is sajnalatos, hogy a Beretzki-féle eldszoban emlitett kiadas nem
maradt fenn. Eléfordulhat ugyanis — elég csak a mii keletkezési ideje és az 1636-os kiadas
kozott eltelt viszonylag hosszua idére gondolni —, hogy nem az 1636-os Tintinnabulum-
kiadas volt az els6 kiadas. Tovabba azt sem lehet tudni, hogy abban a kétetben is sze-
repelt-e az S. K. monogram. Ha Beretzki a korabbi nyomtatvanybol vette az S. K. mo-
nogramot, a Szent Kereszt Tarsasaghoz cimzett ajanlasbol és a Tintinnabulum utolsé
versszakaibol esetleg kovetkeztethetett arra, hogy a Tintinnabulum szerzéje egyhazi

48 Uo., )?( 2v.
49 RMKT XVII/2, 219. Kiemelés t6lem.
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személy; ez esetben lehetne téves az adott kifejezésnek a szerzére vald vonatkoztatasa,
s akkor még lehetne érvelni Kornis szerzésége mellett. Ha azonban nem szerepelt a
monogram az emlitett eltéint, korabbi nyomtatvanyban, akkor a monogram bizonnyal
Beretzkitdl szarmaztathato, aki, ha tudta, hogy ki a szerz6, nem tévedhetett, amikor a
Szent Kereszt Tarsasaghoz intézett ajanlas végén szerepld S. K. monogram mogé bujta-
tott személyrél mint egyhazi személyrdl beszélt. Ebben az esetben viszont nem Kornis
Zsigmond a Tintinnabulum szerzdje.

Beretzki a tovabbiakban arra is magyarazatot ad, hogy miért béviti a kiadvanyt
harom kolteménnyel:

Es holott a” Chengettyli magan 1évén, igen vékony lett vélna: tanachul adak jo akaro-
im, hogy ennek formatosb-voltaért, amaz hasonlo dolgokrol iratott, és mar régen, 1625
és 1636. esztendoben, Béchbe[n] ki-bochatott DiaLoGUsT-is, melybe[n] a’ karhozott Lé-
lek ’s @’ Test egy-massal panaszolkodva beszélgetnek; Egy Penitentziara indalt szivnek
konyo6rgo Enekével-eggyiitt, a’ Che[n]gettyli-utin nyomtatnam; és béfejezném egy Szen-
telt Vitéznek az Emberi gyarlosagrol Készulot-fijo Trombitajaval. Ugy-is chelekedtem.™

Az el6sz0 e szakaszabol az is kideriil, hogy Beretzki volt az 1644-es nyomtatvany 9ssze-
allitoja, aki ugyan utal egy ,Szentelt Vitézre”, de nem nevezi meg Kornis Zsigmondot,
s6t nem is emliti, hogy a két miinek barmilyen koze lenne egymashoz. Tovabbi kérdés
marad, hogy 6 maga tudta-e, kit rejt a ,,Szentelt Vitéz” megjelolés, s hogy 6 volt-e az, aki
a Kornis-vers akrosztichonjanak els6 felét ,tonkretette” — hogy nem csupan stilisztikai
valtoztatasrol van szo, azt az akrosztichon masodik felének sértetlensége bizonyitja.*

Egyéb adalék talalhato az el6sz6 utan allo, korabban ismeretlen tartalomjegyzék-
ben, a ,Laistrom™ban:* a Dialogus szerzjét megnevezte a nyomtatvany készitéje —
hasonloképpen itt is, mint a Balassi-féle Istenes Enekekben, V. M. monogrammal -, mig
a Chengettyii mellett nem szerepel semmilyen, szerzére utalo jel, igy az S. K. bettikap-
csolat sem.

A vizsgalt Tintinnabulum-kiadasokban szerepldé koltemények elhelyezkedési sor-
rendje is utalhat bizonyos miivek egymashoz vald viszonyara: figyelemre mélto,
hogy az Egy szentelt vitéznek késziilot-fujo trombitaja [...] a 101. lapon 6nallé cimlap-
pal kezd6dé Dialogus és az azt kovetd szintén Nyéki Vords-vers mogé keriilt, nem
pedig a Tintinnabulum mogé. Ehhez hasonld elrendezés figyelhet6 meg egy 1701-es
Totfalusi-féle kiadasban: a Tintinnabulummal ugyan egy kotetben, de attél hatarozot-
tan elvalasztva, Toldalék cimmel, fiiggelékként jelent meg a koltemény.” Talan ezek
a jelenségek is azt valoszintsithetik, hogy a Tintinnabulum és az Egy szentelt vitéznek
késziilot-fujo trombitaja [...] koz6tt nem lehet olyan szoros 6sszefiiggés, hogy egy szerz6
ceuvre-jébe tartozonak tekintsiik ket.

50 Tintinnabulum-Dialogus, )?( 4r.

51 V6. Pap, i. m., 588.

52 Uo., )?( 5v—6v.

53 A foldi részeg szerentsének dllhatatlan lakodalmaban tombolok jora inté Tsengetyiije, Kolozsvar, 1701, v6.
RMK, 1630.
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Kajoni Janos Hymnariuma

A szerz6ség kérdéséhez fontos kiegészitést ad Kajoni Janos Hymnariuma (Latin-magyar
versgytjteménye).”* A kéziratot sokaig elveszettnek hitték, ugyanis azt a csiksomlyoi
ferences testvérek a masodik vilaghaboru idején a kézirat megovasa érdekében a ko-
lostortemplom Sz(iz Maria-kegyszobranak talapzataba rejtették. Mas kéziratokkal és
régi nyomtatvanyokkal egyttt 1980-ban keriilt el6, s azota is a Csiksomlyodi Ferences
Rendhazban 6rzik.”

A versgytjteményt korabban Jénaki Ferenc®® és Papp Géza tanulmanyozta, az 6
kutatasaik alapjan keriilt bele egy rovid ismertetéssel kiegészitett tartalomjegyzék az
RMKT 15. kotetébe.”” A gytjtemény 511, kétrét hajtott levélbdl all; a lapok kéthasabo-
sak, az egyik felén a latin, masik felén tobbnyire az annak megfelel6 magyar széveggel.
A bemaésolt mivek terjedelem és miifaj szempontjabdl is nagyon eltéréek: himnuszok,
sequentiak, antifonak és népénekek mellett hosszabb elmélked- és tanitokoltemények
is talalhatok benne. Papp Géza szavaival: ,egész sereg latin verset, illetve liturgikus
éneket™® masolt ide Kajoni. A szamos ének kozott a Hymnarium Nyéki Vorostol szar-
maz6 mivet is tartalmaz, a Dialogust, és a Bochyasd kegyelmedet kezdet( verset, mind-
két esetben név szerint emlitve a mi szerz6jét. Megtalalhatok benne a Pazmany Péter
imadsagos konyvében szerepld, Nyéki Vorosnek tulajdonitott Maria-antifonak® és a
Tintinnabulum is. Az 1962-es kritikai kiadas e mtveknél mindig utal a lappangé kéz-
iratra, de — nyilvanval6 torténelmi okokbol — csak sejtéseket kzol.°

A Tintinnabulum méasolatat Kajoni Janos a Dialogustol viszonylag tavol helyezte a
kéziratba. A koltemény jelent6s része (26-289. versszak) hianyzik néhany lap elkallodasa
miatt, a Tintinnabulum szévegének eleje és vége azonban megmaradt a Hymnariumban:
az utolso versszakot magara vonatkoztatva atdolgozta a masold,* igy az nem tartalmaz

54 Lel6helye és jelzete: KAjon1 Janos, Hymnarium (Latin-magyar versgyijtemény), kb. 1659-1677,
Csiksomlyoi Ferences Kolostor Kényvtara, A V 3/5250. A versgyijteményhez valé hozzaférés lehet6-
ségét Medgyesy S. Norbertnek koszonom. A kéziratrdl részletes ismertetést ad MEDGYESY S. Norbert,
A csiksomlyoi ferences misztériumdramak forrasai, miivelédés- és lelkiségtorténeti hattere, Bp.—Piliscsaba,
Magyarok Nagyasszonya Ferences Rendtartomany, PPKE BTK, 2009 (Fontes Historici Ordinis Fratrum
Minorum in Hungaria: Magyar Ferences Forrasok, 5), 143-144, 297-303, kritikai szovegkiadassal: 377,
475-481; UG, A katolikus népénekek feltarasarol és kritikai kiadasarol = Lelkiségtorténeti szamvetés, szerk.
SzELESTEI NAGY Laszlo, Piliscsaba, 2008, PPKE BTK, 139-172.

55 A gytjtemény el6keriilésének kortilményeit, valamint a Hymnarium pontos kényvészeti leirasat koz-
readta MUCKENHAUPT Erzsébet, A csiksomlyéi ferences konyvtar kincsei: Konyvleletek 1980-1985, Bp.—
Kolozsvar, 1999, L. 7. sz., 100, tovabba StoLL Béla, A magyar kéziratos énekeskinyvek és versgyijtemények
bibliografidja (1542-1840), 2., b6v. kiad., Bp., Balassi, 2002, 102. sz.

56 JENAKI Ferenc, Kdjoni Janos énekes konyve és forrasai, Kolozsvar, 1914.

57 A tartalomjegyzék sajnos korantsem teljes. V6. RMKT XVII/15/B, 120-135.

58 Papp Géza, A XVIL szdzad énekelt dallamai, Bp., Akadémiai, 1970 (Régi Magyar Dallamok Tara, 2), 69.

59 A Nyéki Vorosnek tulajdonitott Maria-antifonakrol 1. REGER Adam, Pazmany-hivatkozasok Kajoni Janos
Hymnariumadban = Pizmany nyomaban: Tanulmanyok Hargittay Emil tiszteletére, szerk. Ajkay Alinka,
BajAxi Rita, Vac, Mondat Kft., 2013, 353-365.

60 RMKT XVII/2, 482.

61 KAjon1, Hymnarium..., i. m., 688-718 (hianyzik: 691-710).
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informéacioét az eredeti szerz6rél. Az elején viszont a mi cime alatt ,Authore quodam
Societatis Jesu” szerepel, s ez megerdsiti és pontositja a Beretzki-el6szoéban talalha-
to adatot: ezek alapjan valdszind, hogy a Tintinnabulum szerzdje egyhazi személy és
jezsuita volt. A jezsuita rend ausztriai provincidjanak katalogusa tobb olyan jezsui-
ta patert jegyez ebbdl az idészakbdl, akinek monogramja lehet S. K.: az egyik éppen
Kornis Zsigmond unokadccse, Kornis Istvan volt; mellette talaljuk még Katay Zsig-
mond, Kecskeméti Istvan és Keresztes Istvan jezsuitat is.* A nagyszombati jezsuita
kollégium nyilvantartasaban a mi megirasanak évében, 1629-ben csak egyikiik neve
szerepel: ,P. Stephanus Ketskemeti, magister humanitatis”,** Katay, Kornis és Keresztes
Gracban mikodott ekkor.

Erdemes még egyszer hivatkozni a Tintinnabulum szerz&jétél szarmazé ajanlas végére:

Mellyeket akarvan valaki szarnya-ala ajanlani, senki énnékem alkalmatosb nem
talaltaték, mint Te, Nemes és tisztelendo, a’ Kristus Keresztes Zaszloja-Alatt Vitezkedo,
Nagy-Szombati Congregatio; kinek én, mint tagja valamivel tartozom-is. [...] Ugyan-
azon Szent Kereszt Tarsasagabol-valé Egy Lelki Vitézl6, S. K.*

A szovegrészlet vilagosan mutatja, hogy e ,Lelki Vitézl6” tagja volt a nagyszombati
jezsuita kollégiumban mikodé Szent Kereszt Tarsasagnak. Erre utal6 adat a katalo-
gusban a tobbi szamitasba vehetd jezsuita kozil csak Kecskeméti Istvan személyével
kapcsolatban szerepel. O nem csupan tagja, hanem prefektusa is volt e tarsulatnak:
,P. Stephanus Keczkemethi, professor syntaxeos, praefectus congregationis S. Crucis
civium”.%

A katalogusban fellelhet6 adatokat egybevetve a Tintinnabulum szerz6jére vonatko-
z6 eddig ismert informaciokkal valamennyi bizonytalansag eloszlik: Kecskeméti 1629-
ben Nagyszombatban tartézkodott, tagja volt a Szent Kereszt Tarsasagnak, egyhazi
személy volt és jezsuita. Azt sem lehet sz6 nélkiil hagyni, hogy a kora barokk korban
féként a jezsuitakra volt jellemz6é a négy utolsé dolog témajanak feldolgozasa, tobb
modon is. Ezért sokkal valosziniibb, hogy Kornis Zsigmond szerzdségével szemben egy
nagyszombati jezsuita patert kell a Tintinnabulum szerzéjeként feltételezniink: Kecske-
méti Istvant.

A jezsuita rend katalégusanak kozlése szerint Kecskeméti Istvan viszonylag fia-
talon, 44 évesen halt meg.® Ugy tlinik, hogy 6 maga mar nem érte meg az 1636-0s
kiadas megjelenését, de nem lehet kizarni — a Beretzki-el¢szoban talalhato, 1644 el6tti
kiadasra tortént utalas miatt —, hogy a Tintinnabulumot még halala el6tt is megjelen-

62 Catalogi personarum et officiorum Provinciae Austriae SI, II, 1601-1640, coll., ed. Ladislaus LukAcs S. L.,
Roma, Institutum Historicum S. I, 1982, 633-653.

63 Uo., 324. A katalogus szerint Kecskeméti Istvan 1590-ben Kolozsvarott sziiletett, s Nagyszombatban
hunyt el 1634-ben. 1628-t6] 1630-ig Nagyszombatban tartézkodott, majd haroméves misszios tevékeny-
ség utan visszatért Nagyszombatba, ahol egy évig tartd gyengélkedés utan halt meg.

64 RMKT XVII/2, 176.

65 Catalogi personarum..., i. m., 311.

66 Uo., 636.
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tették. Egyéb irodalmi tevékenységérdl pillanatnyilag nagyon kevés adat 41l rendelke-
zéstinkre. Tobb m{, szam szerint 9, szerepel a nagyszombati jezsuita kollégium 1632-es
konyvtarjegyzékében Kecskeméti Istvan neve alatt — f6leg tankonyvek, de egyelére azt
sem lehet tudni, hogy egyaltalan fennmaradt-e valamelyik.*’

A Tintinnabulum forrasarél

A Tintinnabulum forrasara vonatkozoan a kritikai kiadas jegyzeteiben két lehet6ségrol
olvashatunk. Koltay Kastner Jené nyoman Lépes Balint olaszbdl forditott, négy utol-
s6 dologgal foglalkoz6 mive hozhato osszefiiggésbe a koltemény bizonyos részleteivel,
Waldapfel Imre nyoman pedig a Tintinnabulum egy rovid, 12 versszakos szakaszat lehet
(260-271) a Haec volvas animo: Stat certa aeternitas kezdetl ének szabad atdolgozasanak
tekinteni, nem zarva ki egyéb forrasok létezését sem.®® A Hymnarium vizsgalata ebben
a kérdésben is djabb lehetdségek megfontolasara ad lehet6séget. A gytjteményben a
mivek tematikus elrendezése figyelheté meg; Kajoni Janos a Tintinnabulumot a halottas
énekek, illetve a vilag mulandosagarol sz6l6 énekek kozé helyezte. Az énekek ezen cso-
portjat a népszerti Cur mundus militat nyitja latinul és magyarul,®” majd az ezt koveto, vi-
szonylag hosszabb terjedelmi koltemény utan kovetkezik a Tintinnabulum. Kajoni cim-
leirasaiban jelez bizonyos 6sszefiiggéseket e koltemények kapcesan: a Tintinnabulumnal
példaul az alabbi utalas olvashato: , Tintinnabulum Tripudiantium ex quatuor novissimis

consectum et illustratum, ex praecedenti desumptum quidem sed fusius tractatum”.”

7%

A magyar verset ,megel6z6” koltemény egy belga szarmazasu jezsuita szerzd, Carolus
Scribanius Ludus in seculi amorem inimicium amori Divino cim(i mtve. A magyarorszagi
szakirodalomban csak ritkan emlitett”! Carolus Scribanius tobb teoldgiai, torténeti és
filozofiai munkat adott ki”* A bibliografidk koézel husz olyan mivet tartanak szamon,
amelynek 6 volt a szerzdje;” a szoban forgd koltemény elészoér az Amor Divinus cimi
Scribanius-mi fiiggelékeként jelent meg Antwerpenben 1615-ben. Ezt rovidesen tovabbi

67 Magyarorszagi jezsuita konyvtarak 1711-ig, II, Nagyszombat, 1632-1690, s. a. r. FARKAS Gabor Farkas, Sze-
ged, Scriptum Kft., 1997 (Adattar a XVIL szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez, 17/2), 134.

68 RMKT XVII/2, 485.

69 KAjonN1, Hymnarium..., i. m., 677.

70 Uo., 688.

71 V6. TuskEs Gabor, A XVIL szazadi elbeszélé egyhazi irodalom eurdpai kapesolatai (Nadasi Janos), Bp.,
Universitas, 1997 (Historia Litteraria, 3), 44.

72 1561. nov. 21-én Briisszelben sziiletett; 1582-ben csatlakozott a jezsuita rendhez. Az antwerpeni (1598-
tol) és a briisszeli kollégium (1619-t6l) rectora, retorika- és filozofiaprofesszora, 1613-t6l pedig a fland-
riai tartomany provincialisa. Irasai jelentek meg példaul Antwerpen korabeli életérél és torténeté-
rél, de talalhat6é mivei kozott tobb elmélkedés és vitairat is. Rubensszel és Anthony Van Dyckkal is
kapcsolatban allt, utdbbi festményt is készitett rola. Scribanius 1625-ben visszatért Antwerpenbe,
ahol a Tintinnabulum megirasanak évében, 1629. jun. 24-én halt meg. V6. Lodewijk BROUWERS SJ,
Carolus Scribani S. §. 1561-1629: Een groot man van der Contra-Reformatie in de Nederlanden, Antwerpen,
Ruusbroek-Genootschap, 1961.

73 Carlos SOMMERVOGEL, Bibliothéque de la Compaignie de Jésus, Tome VII, Paris-Bruxelles, 1896, 982-990.
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kiadasok kovették, s mindegyikben szerepel a fuggelékrész is: 1629-ig mainzi (1616), kol-
ni (1618) és lyoni (1617 és 1624) megjelenések ismertek.” Mas nyomtatvany részeként is
felbukkan a kéltemény (példaul egy 1617-es miincheni és egy 1624-es mecheleni nyom-
tatvanyban),” 6nalléan pedig 1634-ben Italidban jelent meg elészor.”

Kéjoni Janos az egész Scribanius-kolteményt bemasolta Hymnariumaba. A vers cim-
leirasaban ennél a miinél is jelzi, hogy hasonlatos a témaja az el6tte szereplé Cur mundus
militat kezdetd énekhez, de annal bévebben targyalva szerepel.”” A 492 soros Ludus in
seculi amorem inimicum amori Divino tiz kiillonb6z6 hosszusagu szakaszbdl all, amely-
bél kettdt Kajoni le is forditott, az elsét és az 6todiket:® a sz6 legszorosabb értelmében
vett forditasok ezek, s igyekezett a versformat is — a 12 szoétagos sorokat — az eredetihez
igazitani. A Tintinnabulummal mar korantsem ennyire egyértelmd a Scribanius-vers
kapcsolata, annak ellenére, hogy az alcim els6 felében mar kozvetlentl a Scribanius-
mu cime fedezhetd fel: ,Az Vilagi Szeretetnek, Isteni Szeretet Ellensegenek Piron-
kodasa, a’ Negy Utolso dolgoknak elmélkedése-altal nyilatkoztatik-ki.”” Az alapvetd
szerkesztésbeli kiillonbség — amelyre tulajdonképpen mar az alcim masodik fele is fel-
hivja figyelmet — szembetling a két mu esetében. A Tintinnabulum szerkesztési elveit
féként az emberi élet négy végs6 dolgainak sorrendje hatarozta meg, mig ez a Ludus in
seculi amorem inimicum amori Divino esetében nincs igy, a Scribanius-mud ugyanis tiz
hosszabb szakaszra tagoltan a vilag mulanddsagarol és annak a végtelen tulvilaggal
valo szembeallitasarol szol, részben érintve ugyan a négy végsé dolgot, de mégsem ez
szolgaltatja kozvetlentil a kompozicié alapjat. A masik azonnal kirivé kiillonbség, hogy
a Tintinnabulum hemzseg a jegyzetekt6l és hivatkozasoktol, a Scribanius-md latin nyel-
v, 1629-ig megjelend kiadasaiban pedig egyet sem talalni.®

A motivikus és gondolati azonossagok tébbnyire konnyen kimutathatéoak a két
muben, de akadnak nehezen beazonosithato részletek is. Tekintettel a miivek hosszu-
sagara, jelen elemzés keretében csak a latin mi els6 szakaszanak Tintinnabulum-beli
eléfordulasaira és néhany — a mu forrasként valé felhasznalasat igazol6 — érdekesebb
szoveghelyre tudjuk felhivni a figyelmet.®

74 Lodewijk BROUWERS SJ, Jean-Francois GILMONT, Carolus Scribani, Bruxelles, Bibliothéque Royale, 1977
(Archives et Bibliothéques de Belgique; Numéro Spécial, 17), 145-177.

75 Vo. Elegantes variorvm Virgilio-Ovidio Centones de Opificio mundi, Miinchen, 1617; Caroli SCRIBANT Ludus
in saeculi amorem inimicum amori Divino, Mechelen, 1624.

76 P. Caroli SCRIBANI Ludus in saeculi amorem inimicum amori Divino, Senis, 1634. Ebben a nyomtatvany-
ban a koltemény olaszul is megjelent.

77 Kajoni cimleirasa: ,Caroli Scribani Ludus in saeculi amorem inimicum amori Divino, eadem de re
concinnatius et illustratius.”

78 KAjoN1, Hymnarium..., i. m., 678 és 682. Kajoni forditasairdl: REGER, i. m., 353-365.

79 RMKT XVII/2, 176.

80 A mi flamand nyelvi forditasaban talalhatéak jegyzetek, ezek azonban nem egyeznek a Tintinnabulum
jegyzeteivel - nem ugyanazokat a dolgokat annotalja a két mi. V6. Den (Al) Sieck, Ghestorven en Begraven
[...] de vier wtersten, Antwerpen, 1632.

81 Az Amor Divinus 1615-6s antwerpeni kiadasa digitalis formaban elérhet6 a books.google.com webolda-
lon. Carolus SCRIBANI, Ludus in seculi amorem inimicum amori Divino = U8, Amor Divinus, Antwerpen,
1615, 429-447.
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A Tintinnabulum nagyobb egységei, tehat A halalrol, Az itéletrdl, A pokolrél és A bol-
dogsagrol sz016 fejezetek tovabbi, cimmel ellatott részekre tagolédnak, dsszesen 19
szakaszra (a 20. zaré szakasz a kolofon), mégpedig oly mddon, hogy a fejezet utolsd
szakasza mindig a fejezet szerint megszabott léthelyzetben 1évé (tehat a meghalt, meg-
itéltetett, elkarhozott és megdics6iilt) Lélek itt maradt testvéreinek szant intéseit tar-
talmazza. Az els6 szakaszban (13 versszak) a versbéli beszélé meghatarozza mivének
targyat, méghozza éppen annak cimezve mondandoéjat, akinek cselvetéseit mindenki
szamara vilagossa kivanja tenni:

Mit halaszsz utannam, te orczatlan Vilag?
Ha tudom, hogy minden dolgod chak 4lnoksag.

A vilag szemfényvesztéseit leleplezendd szerzi e mivet, ezt a szakasz utolsé strofaja jelzi:

Az-okéért czélom lészen e’ Versek-be,

Hogy a’ Magyar népek vehessék eszekbe,
Miként téindér Vilag port hannyon szemekbe,
A’ kiket meg-chalhat; s térjenek mennyekbe.

A 14. versszakkal kezd6dé masodik szakasz cime mar egyértelmlien Osszecseng
Scribanius miive elsé fejezetének cimével, egytttal a latin mi elejének Tintinnabulum-
beli tovabbélése is rogzithetd.

Non esse seculo fidendum §. 2. Hogy Embernek nem kell €’ Vilaghoz ragaszkodni.
Quid mundus fragili confisus purpurae, Mit bizol, oh Ember, veszend6 biborhoz?
Triumphos memorat fallaci murmure? ’S chalard reménséggel nagy sok pompaidhoz?
Quae spondet munera vanae potentiae, Egy-kevés sargaval tlindokls agyaghoz?

Vix sunt crepundia rudis infantiae.* Igy kell-e szivedet kotnod az dlomhoz?

Még a’ dajka-teje ajakan folydogal

Chech-szop6 gyermeknek; ’s mar Vilag, horoggal,
Mint egy Vadasz, ugy jar utanna, ’s madzaggal;
Biztatvan Sztléit kinches Urasaggal.®®

A Ludus in saeculi [...] 4. soranak gyermek motivuma kifejtve szerepel a Tintinnabulum
15. strofajaban, a kovetkezé versszakokban pedig megtalalhaté — a korban egyébként
gyakorta idézett — a foldi 6romok gyors mulandosagat jelképezd széltdl felkapott fale-
vél és a szépség mulékonysagat kifejez6 elfonnyadt rozsa képe is:

82 SCRIBANI, Ludus... [Antwerpen], i. m., 429, 1. versszak.
83 RMKT XVII/2, 177-178, 14-15. versszak.
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Ut Aquilonibus raptata folia

Dum miscent fatua inter se praelia:
Sic pede celeri decurrunt gaudia,
Et mundi fugiunt sperata praemia.

Quod rosa et viola decocta Solibus,
Quod caltha et lilia proiecta foribus,
Quod foenum validis protritum pedibus;
Hoc mista gloria est amoris ignibus.**

De, ha ki ra vigyaz ugyan valésaggal,
Meg-lattya, hogy chak jar szines hazugsaggal:
Alméahoz kapdostat kemény faratsaggal,
Tantalus modgyara, s meg-6l szomjusaggal.

Mert a’ mely hirtelen meszsze ragadtatnak
Aszszi fa-levelek, ’s széllel hanyattatnak;
Es mint apré polyvak fel sem talaltatnak,
Kemény Eoszi-szelek midén viaskodnak:

Olly nagy gyorsasaggal orome Vilagnak,
Nagy fris reménsége uralkodasanak,

’S minden ékessége kinches tar-hazanak,
Egy szem-pillantdsban semmivé valtoznak.

Mint a’ meg-hervadott rosak melegségtdl,
Vagy gyenge violak artalmas ess6kt6l,
Kedves liliomok kemény vad td6kt6l

Meg szoktak fosztatni minden szépségokt6l:*

Mar a Cur mundus militat kezdetl énekben felt(inik az a felsz6lit6 fordulat, amelyben a
versbéli beszél6 a vilag tiinékenységének belatasara buzdit: ,Plus crede literis scriptis
in glaciae / Quam mundi fragilis vanae fallaciae.” A Scribanius-mtiben és annak nyo-
man - szabad atdolgozasban — a Tintinnabulumban is olvashato ez az alakzat:

Plus pulsis nubibus, plus fide fluctibus,
Plus vento validé dispersis nivibus,

Et plus fugacibus crede volucribus,
Quam carni fragili, vel vanis opibus.

Plus fide Oceano, plus Aetnae montibus;
Et plus mortiferis Berosi fontibus;

Plus caelo nubibus saxa vomentibus,
Quam sponsionibus mundi fallentibus.

Plus crede rabidis leonis dentibus,
Harpyis efferis dirtium frementibus:
Plus venenariis fide serpentibus,

Quam mundi spoliis blande ludentibus.

Inkabb hidgy fel-zenddlt tenger habjainak,
Hét-szer térbe-esett mez6k rokainak,

Es a’ vadonn-erdék mérges kigyodinak,
Hogy-sem €’ Vilagnak chalard javainak.

Inkabb hidgy meg-diithétt ebek fogainak,
Parducz-tejen tartott kolykok ajakinak,

’S havason-ordit6 erdék farkasinak,
Hogy-sem a’ meg-romlott test adomanyinak.

Inkabb hidgy oroszlany sivo kolykeinek,
Vagy az Aspis-kigyok mérges szemeinek,
Es a’ meg-éhezett sasok kormeinek,
Hogy-sem-mint e’ Vilag hizelkedésinek.

84 ScriBANL Ludus... [Antwerpen], i. m., 429, 2-3. versszak.

85 RMKT XVII/2, 177-178, 16—19. versszak.
86 KAjonN1, Hymnarium..., i. m., 677.
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Quid celsa sequeris? doloso culmine Mit sietsz nyomorult, f61di Urasagra,

Mors ludit credulos fallaci stamine. Nem ladd-e, e’ Vilag hogy viszen chufsagra;
Quid longa memoras? in ipso limine El-rantvan a’ gyéként telepit szalmara;
Inani corrues lusus imagine.” Mid6n nem-is vélnéd, ajtot nyit halalra?

Hogy mersz te igérni nagy hoszszu életet,
Chalarddl biztatvan romlott természetet?
Nem ladd-e, melly sokan okadgyak lelkeket,
Akarvan Ujonnan venni lélekzetet?®

A magyar irodalmi hagyomanyban mas helyen is talalkozhatunk az idézett gondola-
tokkal: e strofak megtalalhatok Esterhazy Pal Az vilagnak mvlando voltarol cimi kol-
teményében is. A Tintinnabulum és Esterhazy szovegének osszefiiggésére az RMKT 12.
kotetének jegyzete is felhivja a figyelmet,* de nagyon érdekes, hogy a latin szoveghez
ezen a ponton jobban hasonlit Esterhazy munkéja, mint a Tintinnabulumhoz:

Bizuast tobbet hihecz, f6lyhok oszlasanak,
Auagy szé1tol tamott Tenger habiainak,
Sebessen ropiilo égi Madaraknak,

Nap melegségétol el oluatt hauaknak.

Nagy Oceanumban 1éué mélységeknek,
Egekbol le es6 Tiizes Ménkoueknek,
Meérges Berosusbol ki folyo uizeknek,
Mint Vilagban 1éud czalard szépségeknek.

Tobbet bizzal ember Aetna langiaihoz,
Diithés Oroszlanyok kemény fogaihoz,
Meérges Sarkanyoknak szérnyi haragihoz,
Mint ez széles Vilag minden jouaihoz.”

Az idézett rész egyezései és tovabbi hasonlosagok alapjan feltételezhetd, hogy Es-
terhazy Pal ismerhette Scribanius Ludus in seculi amorem inimicum amori Divino
cim@ mivét.”

87
88
89

90
91

SCRIBANTI, Ludus... [Antwerpen], i. m., 429-430, 4-7. versszak.

RMKT XVII/2, 178-179. (21-25. versszak.)

Madach Gaspar, Egy névtelen, Beniczky Péter, Grof Balassa Balint, Listius Laszlo, Esterhazy Pal és Frater
Istvan versei, kiad., jegyz. VARGA Imre, Cs. Havas Agnes, Storr Béla, Bp., Akadémiai, 1987 (Régi Magyar
Koltok Tara: XVIL szazad, 12), 799.

Uo., 123. sz., XCI-XCIII. versszak.

Esterhazy verse a kolt6 kés6bbi, 1670-es gytjteményében szerepel. HARGITTAY Emil, Esterhdzy Pal kol-
tészete — ciklusszerkesztés, vjrairds, imagindcio, eléadas az Irodalom, miivészet, barokk reprezentacio Ester-
hazy Pal udvaraban c. konferencian (K8szeg, 2013. majus 22-25.), kézirat.
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A Ludus in seculi amorem inimicum amori Divino els6 szakaszanak (16 versszak) tobb
mint a feléb6l (10 versszak) kertiltek motivumok a Tintinnabulum masodik szakasza-
ba, harom versszaknak a motivumai pedig a Tintinnabulum kilonb6z6 pontjain buk-
kannak fel. A Ludus in seculi amorem inimicum amori Divino 12. versszaka példaul a
Tintinnabulum 4. szakaszanak mulandosag-katalogusaban fedezhet? fel, a 13. versszak
mar az itéletrdl szolo egységben talalhato, mig a 14. versszak motivumai a pokolrél

sz0l0 részbe, a 258-259. versszakba kertuiltek:

Quo Abner, Amasa, bellorum fulmina?
Quo Saul, Ionathas, Tudaeae lumina?
Momento maxima procumbunt culmina,
Dum caeli saeuiunt praedura examina.

Quid arma proderunt, cum nudi sistimur?
Quid minae et animi? inermes cogimur,
Permisti purpurae sagoque voluimur;

Et tamquam cineres flammis commolimur.

Et tamquam furfures molis conterimur:
Fauillae similes igni conuoluimur.

Et tamquam pluuia caelo depellimur:
Poenisque immitibus terrae recondimur.”

Hol Saul, Jonathas, Sidok ékessége?

Hol Abner, Amasa, hadak dichsége?
Egy szem-pillantasban minden diszessége
Le-romlik Vilagnak, ’s alnok fényessége.”

Er6s szam-adasra midén vitettet(ink,

Mit hasznal a’ fegyver? mezitelen megyink.
Mit hasznal a’ harag? fegyver nélkil 1észtink.
Mit hasznal a’ bibor? tlizbe helyheztetiink.”

Mert, a’ gonossagbol ha fel nem serkeniink;
Mint a’ zapor ess6, Pokolra (izettink,
Szamtalan kinokra féldbe rekesztettink;

’S mint a’ hamu tlzté]l ugyan meg-térettink.

Mint fist a’ szél-vészkor, széllyel kergettettink;
Es, mint h6 Tavaszkor, f6ldbe bé-enyésziink;
Vagy, mint apr6 korpak, a” ként meg-6rlédink:
’S 6rokkon kinlédasban 1észlink.”

A szerkesztésmod, mely alapjan a forrasban 0sszetartozo versszakok a mas kompozicié mi-
att egymastol tavol keritilnek a szévegbe, az egész mire jellemz6. A Tintinnabulum szerzéje
a Pokol leirasdhoz valoszintileg szerencsésebbnek talalta az idézett szovegrészletet, mint a
halalrol szo6l6 elmélkedé szakaszban. A Ludus in seculi amorem inimicum amori Divino cimd
koltemény szerkezetének figyelmen kiviil hagyasat jol példazza emellett az atvett fejezetek
elhelyezkedése is;* a hosszabb szakaszok a forrastol jocskan eltéré sorrendben szerepelnek.
A latin vers masodik szakaszanak elemei példaul mar a Tintinnabulum hatodik szakasza-

ban tiinnek fol (tobbek kozott a szakasz cime és masodik versszaka is):

92 SCRIBANI, Ludus... [Antwerpen], i. m., 431, 12-14. versszak.

93 RMKT XVII/2, 182, 53. versszak; 189, 204.

94 Uo., 189, 124. versszak.

95 Uo., 204, 258-259. versszak.

96 A Ludus in seculi inimicum amori Divino egyes fejezeteinek elemeilegnagyobb aranyban a Tintinnabulum
alabbi fejezeteibe keriiltek: I-II, II-VI, III-1V, IV-1V, V-V, VI-VIIIL, VII-X és XIII, VIII-III, IX-XVIII,
X-XV.
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Emendationem non esse differendam
in mortem. [...]

Non parcunt matribus, non caro pignori,
Non regum in posteris votiuo semini;
Non auis, proauis, non formae, aut generi,
Non sceptro aut opibus, non celso muneri.”’

§. 6. Hogy Embernek élete meg-jobbitasat,
nem kel halala érajara hadni. [...]

Nem kedvez Anyaknak, sem kedves fiaknak,
Sem a’ Kiralysagra-menend6 magvaknak,

Sem meg-toporodott, sem kendds orczaknak:
Mind egy mértékkel mér kolduisnak ’s Kiralynak.

A masodik szakasz végét azonban mar nem a halalrél, hanem az itéletrdl sz0l6 egység-
be helyezte atdolgozva a magyar mu szerzdje:

Pro mundi illecebris, aeternis ignibus,
Flammisque sulphure et pice natantibus,
Quis vel fornacibus semper ardentibus,
Vel prunis subiici velit candentibus.

Quis mundi inanibus captus crepundiis
Aeternum exulet lubens deliciis?
Aeternum naufragus caelorum gaudiis,
Aeternum numinis possessus odiis?*

Vagyon-e olly bolond Ember e’ Vilagon,

Ki szem-pillantésig-valé vigasagon
Orokkon 6rokké égo tiizet valtson,

Es kivannyon halni szénbél-chinlt 4gyon?

Tudnal-e, oh Ember, olly vakot mutatni,

A’ ki e’ Vilagi bolondsagban élni,

Es a’ f61di jokkal bolondul t6ltozni

Inkab igyekeznék, hogy-sem Menybe menni?

Oroékké Mennyei joktol tavil lenni?
Orokké Szenteknek ellensége lenni?
Orékké Mennyekbél szam-ki-vetett lenni?
Orokké Istennek haragjaban lenni?*

Scribanius harom szakaszon at tarté ,Ubi sunt?” katalégust allitott 6ssze (tobb mint
Otven torténeti személyt megidézve), de ezt a Tintinnabulum szerzéje két szakaszba si-
ritette.!”” A felsorolas mellett felttinik a Tintinnabulum egyik gyakorta idézett strofaja

1q 101

is,'”" amely szintén kimutathaté Carolus Scribanius miivében:

97 SCRIBANI, Ludus... [Antwerpen], i. m., 431-432, 18. versszak.

98 Uo., 433, 26—-27. versszak.
99 RMKT XVII/2, 192, 143-145. versszak.

100 Fejezetszamok szerint jelolve: III-IV; IV-IV; V-V.

101 VapallIstvan, Az érvényes mérce, A Tiszataj Diakmelléklete, 2002/1, 8; LaczaAz1 Gyula, Vanitas és memento
mori= A magyar irodalom tirténetei, 1, A kezdetektdl 1800-ig, szerk. JANkovITS Laszlo, OrRLovszKY Géza, Bp.,

Gondolat, 2007, 410-421.
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Ut bulla labitur quidquid hic nobile; Mint vizi-buborék, ezek el-multanak;

Ut flos, sic defluit quidquid amabile. Mint mezei virag, mind el-hervadtanak;

Ut umbra deperit quidquid optabile, Mint kéménybél jitt fiist mind el-oszlottanak:
Nil firmum cogites, nil terris stabile.'*? Mert ninchen 4allandé marhéja Vilagnak.'®

A szoveghely a magyar irodalomban is viszonylag nagy hagyomannyal biré bib-
liai eredetli toposzokat elevenit fel,'* ennek ellenére ezen a ponton is valdsziniibb a
Scribanius-miibél valé atvétel, mert az ezt megel6z6 és ezt kovetd versszakok motivu-
mai a két miiben azonos sorrendben szerepelnek.'®

A Ludus in seculi amorem inimicum amori Divino utolso el6tti részében egy hosszabb
martirkatalogus talalhat6. A Tintinnabulum is tartalmaz ilyet atkoltésben a boldogsag-

1ol sz016 egységben.

Dum fervet carnifex, exsurgunt Barbarae. =~ Tulajdon Attyanak torével Borbala,

Secantur ubera, clarescunt Agathae. El-metélt emlSkkel vigadoz Agota;

Dum fumant balnea, surgunt Caeciliae. G6zos-feredbvel, ’s barddal Caecilia;
Dum tela depluunt, nascuntur Ursulae. Kemény nyil-zaporral vig nemes Orsolya:
Tauro Phalarico splendet Pelagia. Falaris-tol talalt kinnal Pelagia;

Flammis, exilio triumphat Flavia: Kereszttel, ’s horoggal hires Eulalia;
Uncis, equuleo, cruceque Eulalia: Veszsz6vel, chigaval, ’s langgal Febronia;
Virgis, pectinibus, flammis Frebonia. ’S a’ szam-ki-vetéssel drvendez Flavia:
Rotis, sartagine, vinclis Euphemia: Kerékkel, kotéllel vigad Eufémia;

Tedis ardentibus, fuste Serapia: Egc’i szovétnekkel, ’s bottal Serapia;

Felle, craticula, ferisque Maxima: Meéreggel, rostéllyal, ’s vadakkal Maxima;
Securi et oleo ferventi Eulampia.'*® Fel-forrott olajjal, s’ vassal Eulampia:'"’

Scribanius miivének vértant sziizekrél sz0l6 9. szakasza teljes terjedelmében, azaz mind
a 10 versszak megtalalhat6 az 1676-ban Kéjoni altal kiadott Cantionale Catholicumban
De Martyrio SS. Virginum cimmel,'”® és megjelent mar az 1651-es Cantus Catholiciban is,
ahol a szoveg cime alatt szerepel a szerz6 neve is: De Martyrio SS. Virginum. P. Caroli
Scribanius Societ[atis] Jesu.'”” Nagyon érdekes, hogy a Chevalier-féle himnuszreperto6-

102 ScrIBANI, Ludus... [Antwerpen], i. m., 434, 35. versszak.

103 RMKT XVII/2, 183, 63. versszak.

104 SZENTMARTONI SzABO Géza, ,Mdrvankében metszett irds kopik, vészhet” (Nevezetes verssorok Ecsedi Ba-
thory Istvan nyirbatori tumbajan), ItK, 115(2011), 241-244.

105 A latin eredeti gondolatai az alabbi sorrendben készonnek vissza: a Ludus in seculi amorem 34. strofa-
jabol a Tintinnabulum 59. versszakaba, a 35. strofabol a 63. strofaba, a 36. strofabol a 64-65. strofaba, a
37. strofabol a 66. strofaba kertiltek gondolati azonossagok.

106 SCRIBANI, Ludus... [Antwerpen], i. m., 444-445, 103-105. versszak.

107 RMKT XVII/2, 216, 370-372. versszak.

108 Cantionale Catholicum, kiad. KAjonTt Janos, Csiksomlyo, 1676, 482.

109 Cantus Catholici: Régi és uj, deak és magyar ajitatos egyhazi enekek es litaniak, L6cse, 1651, 143.
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rium ennek a Dum saevit Africus kezdet(i éneknek csak magyarorszagi eléfordulasat
rogzitette,"? ezért elképzelhetd, hogy a jezsuita Sz616si, a Cantus Catholici 6sszeallitoja
kozvetlentl a Ludus in seculi amorem... cim mibél emelte gytjteményébe az 6nalléan
is értelmezhetd részletet. K&joni a Cantionale Catholicum 6sszeéllitasanal sokban ta-
maszkodott a Cantus Catholicire, igy gyanithatd, hogy Kajoni ennek nyoman kezelte
kiilon egységként a martirok idézett katalogusat.

A Scribanius-mi 10., tehat utolso szakasza az 6rokké tartd szenvedést abrazolja, mo-
tivumai a Tintinnabulum 260-271. versszakaban fedezhet6k fel. Fentebb mar tortént ra
utalas, hogy a Tintinnabulum e szakaszat Waldapfel feltételezését kovetve a Haec volvas
animo: Stat certa aeternitas kezdet(i ének szabad atdolgozasanak tekintették. A Magnum
promptuariumban megjelent koltemény tobb helyen rokon a Scribanius-mtvel, sét a kez-
dé versszak nagyjabol a Ludus in seculi amorem inimicum amori Divino 119. versszaka-
nak felel meg, de a strofak sorrendje markansan kiilonbozik Scribanius mtvétél. A kol-
temény legels6 ismert eléfordulasa (1625) késébbi a Ludus in seculi amorem inimicum
amori Divino els6 megjelenésénél (1615), ezért valosziniibb a Scribanius-mi hatasa, de
nem zarhat6 ki egy kozos forras 1étezése sem. A Tintinnabulum emlitett szakaszaban a
motivumok a Scribanius-miben 1év6 sorrend alapjan kovetik egymast,' valamint tobb
egyértelmi atvétel rogzitheté ebben a szakaszban is (az alabbi strofa példaul ilyen for-
maban nem is szerepel a Haec volvas animo: Stat certa aeternitas kezdet(i énekben):

Bonis hic fruimur? ibi igne exurimur. Itt jokkal toltédink? — ott t{izben siitédink.
Momento fruimur? aeternum urimur. Félorat dozslédiink? — 6rokké évédink.
Bonis hic pascimur? ibi ignes patimur. Itt most gyonyorkodiink? — ott langban égddlink

Momento pascimur, aeternum patimur.'?

Egy nap gégoskodiink? — 6rokké gyotrédink.'
Az Amor Divinus cimi teoldgiai traktatus tobb kiadasa (az els6, antwerpeni 1615-6s
nyomtatvanybol egy, a mainzi, 1616-os kiadasbol pedig két példany) is szerepel az
1632-es nagyszombati konyvtarkatalégusban, igy a Tintinnabulum szerzéje konnye-
dén hozzaférhetett a mi fiiggelékéhez."* Elképzelhets, hogy mas forrasai is léteznek
a Tintinnabulumnak, de talan nem tulzas azt allitani, hogy a Tintinnabulum szerzéje,
a jezsuita Kecskeméti Istvan elsésorban Carolus Scribanius kolteményét hasznalta fel
muvének megalkotasiahoz.

Az 1644-es kiadas nyolc, utélag Nyéki Vorosnek tulajdonitott miivébdl jelenleg ket-
t6 esetében lehet sejtésiink a szerzé kilétét illetéen (a Tintinnabulum mellett az Egy
szentelt vitéznek késziilot-fujo trombitaja [...] cim@ m{ szerz6sége kérdéses a legkevésbé).

110 Ulysse CHEVALIER, Repertorium Hymnologicum, Louvain, 1892, A-K, 300.

111 A Scribanius-m(i motivumai az alabbi sorrendben kovetik egymast a Tintinnabulumban: a Ludus in
seculi amorem 113. strofajabol a Tintinnabulum 260-261. versszakaba, a 114. sz. str6fabdl a 262. sz. stro-
faba, a 115. strofabdl a 264. strofaba, a 117-120. sz. strofakbdl a 265-268. sz. versszakokba keriiltek
gondolati azonossagok.

112 ScriBANI, Ludus... [Antwerpen], i. m., 446, 114. versszak.

113 RMKT XVII/2, 204, 262. versszak.

114 Magyarorszagi jezsuita konyvtarak 1711-ig, i. m., 143.
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Tovabbi négy koéltemény esetében pedig ismert a latin forras — érdekes, hogy ebbdl ha-
romnak jezsuita a szerzdje; a Fazekas Sandor, valamint a Tasi Réka-Szogedi Gabriella
szerzOparos altal bemutatott forrasok mellett ugyanis a Lessus mortualis cim( mivet, a
Siralom, az halandosagrél cimt koltemény eredetijét is jezsuita szerzé alkotta.'® Termé-
szetesen ebbdl nem lehet a szerz6 személyére vonatkozoan kovetkeztetéseket levonni,
de a forditasi modszereket és gyakorlatot 6sszevetve talan a jovében hatarozottabban
el lehet kiiloniteni a kiadvany bizonytalan szerz4ségti kolteményeit.

115 V6. RMKT XVII/2, 498. Erdekes parhuzamot nyujt egy németalfldi nyomtatvany, amelyben szintén
egymas mellett tinnek fel a szoban forgé miivek. A Den (Al) Sieck, Ghestorven en Begraven... de vier
wtersten (Antwerpen, 1632) c. nyomtatvany egyarant tartalmazza Carolus Scribanius, Jeremias Drexel,
Johann Niess és Matthaeus Rader négy utols6 dologrol sz6l6 miiveit.
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