ItK

I rOdaI omt® rt®net| KOZIem®Wﬁlkt6rténeti Ko6zlemények (ItK)
117(2013)
2015, CXVII ®Bviolyam s. sz3m

KNAPP EVA

Spangar Andras és a Magyarok bibliotékdja

Fejezet a 18. szazadi historia litteraria torténetéb6l

Spangar Andrast az irodalomtudomany és a régi magyar irodalomtorténet Czvittinger
David Specimenjének' egyik folytatojaként tartja szamon, aki — Czvittingertdl eltéréen
- magyar nyelven készitett ir6i bio-bibliografiat, Magyarok bibliotékaja cimmel. A tu-
domanytorténet a kozelmultban felhivta a figyelmet a személyével és életmiivével
kapcsolatos bizonytalansagokra, tobbek kozott azzal, hogy az elvégzendd feladatok
kozé sorolta a rola sz6lo, korszeri szemlélet(i esettanulmanyt.? Spangart a 18. szaza-
di historia litteraria kutatoi ifjabb Szinnyei Jozsef rendszerezése alapjan’® a bibliogra-
fia-irok kozé soroltak Czvittingerrel, Schmeizel Martonnal, Bod Péterrel és masok-
kal egyiitt, akik mindenekel6tt adatokat gytjtottek, s azokat nem idérendben, hanem
szerzdi betlrendben rendezték el. Szinnyei 6sszefoglaléan dicséri Spangar vallalko-
zasanak magyar nyelviiségét, ugyanakkor sajnalkozik azon, hogy a md nem jelent
meg nyomtatasban. Hivatkozas nélkil megemliti, hogy ,irt allitdlag egy [ti. masik]
"Uj Magyar Bibliothéka-t is, melyben némelyek szerint tobb volt a kritika, de nem
lehet tudni, mert mind ez, mind az el6bbi, lappang valahol, vagy elveszett”.* Spangar
halala utan egy emberoltével Bod Péter talanyos felhanggal, hét sorban foglalta 6ssze
Spangar ir6i tevékenységét: ,Adott koz haszonra egy Magyar Kronikat 1738-dik eszt.
4. r. Melyben igéri hogy el6 adja Magyar orszagnak régi és mostani Osztasat, Reszeit,
Tartomannyait, Varossait, Epﬁleteit, Stzitiabol-valo ki jovetelit, Hadakozésait, Iroit,
Kényveit, s a’'mit az ember fel gondolhat.” Erthet6, hogy Spangar teljesitményét ille-
téen Bod ugyanugy bizonytalan volt, mint késébb ifjabb Szinnyei Jozsef, mivel egyi-
kitk sem - és mind ez ideig senki sem - forgatta sem a Magyarok bibliotékajat, sem az
Uj magyar bibliotékat.

1 CzvITTINGER David, Specimen Hungariae literatae [...], Francofurti-Lipsiae, 1711; TARNAI Andor, Egy
magyarorszagi tudés kiilfoldon: Czvittinger és a Specimen, ItK, 97(1993), 16-38; ua. = U8, Tanulmanyok a
magyarorszdgi historia litteraria torténetérdl, szerk. KECSKEMETI Gabor, Bp., Universitas, 2004, 88-115.

2 TuskEs Gabor, Az irodalomtudomany és -kritika XVIIIL szazadi torténetéhez: Koncepciok, modszerek, ku-
tatasi lehetéségek = Historia litteraria a XVIIL szazadban, szerk. Csorsz Rumen Istvan, HEGEDUs Béla,
TuskEs Gabor, Bp., Universitas, 2006 (Irodalomtudomany és Kritika: Tanulmanyok), 15-42, itt: 39-40.

3 Ifj. SzINNYEI Jozsef, A magyar irodalomtorténet-irds ismertetése, Bp., Eggenberger, 18787 16.

4 Ifj. SZINNYEL i m. (3. jegyzet), 6; US, Czvittinger kovetdi, Figyelé: Irodalomtorténeti Kozlony, 2(1877),
111-121, itt: 111.

5 Bob Péter, Magyar Athenas, [Szeben, Sardi Sdmuel], 1766 [1767], 246-247.
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Historiografia

Spangar Andrasrdl mind ez ideig nem késziilt 6nallé tanulmany. Az életére és miveire
vonatkoz6 korabbi megallapitasokat annak ellenére érdemes attekinteni, hogy a szer-
z6k rendszerint nem végeztek forraskutatast, és 1ényegében a 21. szazad els6 évtizedéig
egymastol vették at, esetenként sajatos modon ,tovabb varialtak” az adatokat.

Rotarides Mihaly 1745-ben — minddssze egy évvel Spangar halala utan — megje-
lent, csaknem harom lap terjedelm(i méltatasa a Pethé-kronika Spangar-féle supple-
mentumahoz (Kassa, 1738) kapcsolja a magyar nyelvi irdi bibliografiat, amit igyek-
szik azonositani Szentivanyi Marton Miscellanedinak egyik Bibliotheca ciml 6ssze-
allitasaval. Mivel Rotarides nem latta Spangar bibliografidjat, nem tudta bizonyitani
allitasat, mely szerint Spangar Szentivanyi valamelyik rovid terjedelmi 6sszeallitasat
magyaritotta.® Horanyi Elek tizennégy sorban emlékezett meg a ,vir praeclarissimus™
ként jellemzett Spangarrol” Nala a szerz6 egyetlen munkaja a Peth6-kronika bévitése,
melynek supplementuma (Kassa, 1738) kapcsan Horanyi hosszu jegyzetben értekezett a
Bibliotheca Hungaricar6l.® Eszerint e ,toldalékot” nem lehet azonositani Szentivanyi iroi
katalogusaival, s csupan hasonlithat azokhoz. Horanyi nem foglalt allast semmilyen
téren, mivel nem latta a munkat. Wallaszky Pal szintén csupan egyetlen munkaval, az
altala sem ismert ir6i osszeallitassal foglalkozik, konkrét eredmény nélkil, Rotarides
vonatkoz6 szévegrészét ismételve” A Ro’snyo6i Egyhazi Toredékek cimi folyodiratban
- Spangar halalat Rozsnyora helyezve — roviden, részben téves adatot kozolve foglal-
koztak vele, és az ismeretlen adatkozlé harom nyomtatott munkéat kapcsolt a nevé-
hez." Danielik Jozsef tudos jezsuitaként, részben hibas életrajzi adatokkal mutatta be
Spangart, s hat nyomtatott és négy kéziratos munkajat vette szamba.

6 [RoTariDEs Mihaly], Historiae Hungaricae literariae antiqui, medii atque recentioris aevi lineamenta,
quorum prolegomena generalem in universam historiam Hungariae literariam introductionem continentia
prodeunt, Altonaviae et Servestae, 1745, 84-86; vo. Martinus SZENTIVANYI, Curiosiora et selectiora
variarum scientiarum miscellanae, Decas III, Pars I, Tyrnaviae, Typis Acadaemicis, 1702, Continuatio
Dissertationis Paralipomenonicae Memorabilium rerum in Hungaria, Catalogus X, Catalogus Nomina
Autorum et scriptorum sub Corona Hungariae, ordine Alphabetico; Catalogus XI, Scriptorum e Societate
Jesu sub Corona Hungariae, ordine Alphabetico; Catalogus XII, Scriptorum externorum, qui de rebus
Hungariae aliquot scripserunt, 15-19.

7 Alexius HORANYI, Memoria Hungarorum et Provincialium scriptis editis notorum, III, Posonii, A. Loew,
1777, 291.

8 Uo., 291-292.

9 Paulus WaLraszky, Conspectus reipublicae litterariae in Hungaria ab initiis Regni ad nostra usque tempora
delineatus, Posonii-Lipsiae, A. Loew, 1785, 12-14; U6, ua., ed. Altera auctior et emendatior, Budae, Typ.
Regiae Universitatis Hungaricae, 1808, 13-14.

10 ,Praelo subjecit: Bibliothecae SS. PP. Synopsim Tyr. 1721. — Concordantias Marianas ibid 1741. - Magyar
Kronika. Cass. 1734.” Ro’sny6i Egyhazi Toredékek, 8(1839), 98.

11 Nyomtatvanyok: 1. Bibliothecae SS. Patrum concionatoriae Synopsis, Nagyszombat, 1721; 2. Concordantiae
Marianae, Nagyszombat, 1721; 3. Concordantiae novae universales tripartitae, Nagyszombat, 1721; 4.
Pethé-kronika bévitése, Nagyszombat, 1721 és Kassa, 1734; 5. Egy masik ,Magyar Krénika”, Kassa, 1738;
6. Magyar Konyvtar, e Krénikdk ,mintegy folytatasaul”, Kassa, 1738. Kéziratok: 1. Uj magyar Konyvtar; 2.
Splendores SS. Ordinum et Institutorum religiosorum utriusque; 3. Concordantiae concionatoriae; 4. Societas
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zok és bibliografiak. Az Osztrak-Magyar Jezsuita Rendtartomany iroéit a 19. szazad ko-
zepén szamba vevd Joannes Stoeger (Stoger) réviden, tobb, késébb hibasnak bizonyult
adatot kozolve Osszegezte életét,'” s csoportokba rendezte munkait. A ,sunt ejus latine”
csoportba két, 1721-ben Nagyszombatban megjelent mtivet sorolt: a Bibliothecae SS.
Patrum concionatoriae Synopsis [...] és a Concordantiae Marianae [...] cimieket. A ,libelli
de controversiis” csoportban egy ugyancsak Nagyszombatban, 1721-ben kinyomtatott,
Concordantiae novae universales tripartitae cimd munkat talaljuk, valamint Pethd Ger-
gely kronikajanak bévitését (Kassa, 1734). Mindezt koveti a Kassan 1738-ban magyarul
megjelent Chronica Hungarica cum variis Catalogis, melyben Spangar — Stoger szerint —
Bibliotheca Hungarica cim{, meg nem jelent mtvére™ hivatkozott, megjegyezve: ,quae
chronico supplementi instar esset”. A kéziratban maradt munkak kozott Stoger négy
tovébbi, részben a mar emlitettekkel azonosithaté cimet sorolt fel, az 6rzési hely(ek)
megnevezése nélkiil: 1. Bibliotheca Hungarica [...] hungarice; 2. Splendores SS. Ordinum
et Institutorum religiosorum utriusque sexus tam in communi quam particulari, in forma
Concordantium propositi; 3. Concordantiae concionatoriae; 4. Societas Jesu Concordantiis
illustrata, sive litteraria eorum Autorum et Scriptorum concordia [...].

A magyar nemzeti bibliografiaban — ellentétben az elébbiekkel — Petrik Géza mind-
Ossze egyetlen 6nallo, nyomtatasban megjelent munkat vett szamba (Concordantiae
novae universales tripartitae [...J, Tyrnaviae, Typ. Academicis S. J. per Frid. Gall, 1721),
és ugyanitt hivatkozott a Pethd-féle magyar kronika Spangar altal bévitett kiadasai-
ra.* Ezek a Spangar nyomtatasban megjelent munkassagahoz kapcsolodo bibliografiai
tételek a Petrik-b6vitésekben sem egésziiltek ki ujabbakkal.” A Horanyira, Stogerre,
Augustin és Aloys De Backerra, valamint Petrikre hivatkozé Carlos Sommervogel je-
zsuita ir6i lexikonaban lényegében megismételte a Stoger-féle életrajzi adatokat, viszont
a Stoger altal jelzett 6t nyomtatvany és négy kézirat helyett mar hat nyomtatvanyt és
négy kéziratot kiilonitett el.'® Az elddjeire hivatkozo Szinnyei Jozsef néhany tovabbi

Jesu Concordantiis illustrata. DANIELIK Jozsef, Magyar irék: Eletrajz-gytjtemény, masodik, az elsét kiegé-
szit6 kotet, Pest, Szent Istvan Tarsulat, 1858, 286.

12 Stoger szerint 1678. jan. 29-én sziiletett Nogradon, 16 évesen kérte felvételét a rendbe, 25 évig hirdet-
te az igét Magyarorszagon, a készegi és az ungvari kollégiumot vezette, s Rozsnyén halt meg 1744.
marc. 14-én. Joannes Nep. STOEGER, Scriptores Provinciae Austriacae Societatis Jesu, Viennae, Typ.
Congr. Mechitharisticae, 1855, 332-333. A felsorolt adatok nagyrészt pontatlanok. V6. Ladislaus Lu-
KAcs, Catalogus generalis seu Nomenclator biographicus personarum Provinciae Austriae Societatis lesu
(1551-1773), Pars III, Romae, Institutum Historicum S. 1., 1988, 1573.

13 ,In hac citat sequens opus a se confectum, quod tamen lucem non vidit [...]” STOGER, i. m. (12. jegyzet),
333.

14 PETRIK Géza, Magyarorszag bibliographiaja 1712-1860, 111, Bp., Dobrowsky Agost, 1891, 417; v6. még:
TAKATs Sandor, A févaros alapitotta budapesti piarista kollégium torténete, Bp., 1895, 98.

15 Ujabb Spangar-nyomtatvinyt nem regisztralt a nemzeti kényvtarban folyamatosan béviild kéziratos
un. Petrik-potlasok sem. A tajékoztatast V. Ecsedy Juditnak készonom.

16 Carlos SOMMERVOGEL, Bibliothéque de la Compagnie de Jésus: Premicre partie: bibliographie [...], tome
VIL Bruxelles—Paris, 1896, 1417-1418. Nyomtatvanyok: 1. Bibliothecae SS. Patrum concionatoriae Synopsis
[...], Tyrnaviae, 1721; 2. Concordantiae Marianae [...], Tyrnaviae, 1721; 3. Libelli de Controversiis [meg-
jelenési adatok nélkul!]; 4. Concordantiae novae, universalis tripartitae [...], Tyrnaviae, 1721; 5. A ma-
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sorolt fel munkai kozott.®

Lukinich Imre' éppugy nem végzett forrasvizsgalatot Spangar bibliografusi tevé-
kenységérél, mint Kenyeres Imre. Kenyerest az irodalomtorténeti folytonossag tuda-
tanak Czvittingert6l szamitott kényszere vezethette arra, hogy komolyan szamoljon
Spangar ,elveszett™nek mondott Magyarok bibliotékdja mellett egy altala készitett
ujabb Bibliothékaval, melyet forgatni is vélt: ,A kézirat szerint adaléka nem t6bb mint
Cvittinger Specimenjének forditasa; ezt megtoldotta néhany adattal, kivalt egyhazi és
torténeti irokkal. Ez a Bibliotheka csak mint a jezsuita tdbor megmozdulasat jelz6 irat
nyer jelentéséget, de bArmennyire is a Specimen utanzdja, mégis itt az egész iskola iro-
dalombecsiilése tiikrozédik, ami Spangar egyéb munkainak bibliografiai pontossaga-
ban is latszik.”® Ez a Kenyerest6l egy sajatos jelzeten leirt ,4jabb Bibliothéka” valdjaban
nem mas, mint Spangar Splendores [...] ciml autograf kézirata a budapesti Egyetemi
Koényvtarban, melynek — mint azt kés6bb bemutatom — nincs koze Czvittinger munka-
jahoz. A kézirat tévesen rogzitett jelzete el6szor Szinnyei Jozsef lexikonanak megfeleld
részében tlinik fel, de nem a Bibliothéka, hanem a Splendores [...] jelzeteként.”

Zelliger Alajos a Pantheon Tyrnaviensében a Series iconum cimi mutatoéban igéri
Spangar portréjanak kozlését, amit azonban hiaba keresiink a megadott helyen és az
egész kotetben. Zelliger megismétli a korabbi szerzdék altal is kozolt harom, 1721-ben
Nagyszombatban ,megjelent™nek mondott nyomtatvany leirasat, melyek koziil ketts-
hoz terjedelmi adatot fiiz.? Farkas Gyula odavetett megjegyzése szerint szerint a jezsui-

gyar kronikanak [...] tovabb valé terjesztése [...], Cassan, 1734; 6. Chronica Hungarica cum variis Catalogis,
Cassoviae, 1738 — a Bibliotheca Hungarica-toldalékkal, utalva a krénika korabbi és kés6bbi kiada-
saira. Kéziratok: A. Bibliotheca Hungarica [...] (Hungarice); B. Splendores SS. Ordinum et Institutorum
religiosorum utriusque sexus tam in communi quam particulari, in forma Concordantium propositi; C.
Concordantiae concionatoriae; D. Societas Jesu Concordantiis illustrata, sive litteraria eorum Autorum et
Scriptorum concordia [...].

17 Igy példaul Szinnyei tudni véli, hogy Spangér 1705 kériil a pesti belvarosi templom plébanosa (!) volt, s
akdszegi és ungvari ,rendhazakat kormanyozta”. SZINNYEI Jozsef, Magyar irok élete és munkai, X1, Bp.,
Hornyéanszky Viktor, 1908, 1332-1334. V6. LUKACs, i. m. (12. jegyzet), 1573.

18 Nyomtatvanyok: 1. Bibliothecae SS. Patrum concionatoriae Synopsis [...], Tyrnaviae, 1721; 2. Concordantiae
novae, universales tripartitae [...], Tyrnaviae, 1721; 3. Concordantiae Marianae [...], Tyrnaviae, 1721; 4.
A magyar kronikanak [...] tovabb valé terjesztése [...], Kassa, 1734 (Gjabb kiadasa: Kassa, 1738); 5. Libelli
de Controversiis [megjelenési adatok nélkiul!]; Kéziratok: Magyar Kényvtar; Splendores SS. Ordinum et
Institutorum religiosorum utriusque nexus [!] tam in communi quam particulari, in forma Concordantium
propositi ,(a Kaprinai-féle gytjteményben A. f. T. L. IL. 829. a budapesti egyetemi konyvtarban)”;
Concordantiae concionatoriae; Societas Jesu Concordantiis illustrata, sive litteraria eorum Autorum et
Scriptorum concordia [...]. SZINNYEL i. m. (17. jegyzet), 1332-1334.

19 LuxkiNicH Imre, A magyar bibliografiairas elsé kisérletei, MKsz, 32(1925), 6-18, itt: 7-8.

20 Ennek az ujabb Bibliothékanak jelzeteként adta meg a kovetkezd hivatkozast: ,Kézirata az Egyetemi
Konyvtar Kaprinai gytjt. A.F.P.LIL829. sz. alatt.” KENYERES Imre, A magyar irodalomtorténetiras fejlé-
dése a XVIIL szazadban, Bp., 1934, 24.

21 SZINNYEL, i. m. (17. jegyzet). A jelzet helyesen: Coll. Kaprinai, A (folio) Tom. LIL

22 SeriesIconum,,279.Spangar Andr. 1720.” - A 1721-esnyomtatvany: 1. Bibliothecae SS. Patrum concionatoriae
Synopsis; 2. Concordantiae novae, universales tripartitae [...] 4° 92 p.; 3. Concordantiae Marianae [...] 8°,
131 p. Aloysius ZELLIGER, Pantheon Tyrnaviense, Tyrnaviae, Typis Soc. S. Adalberti, 1931, 73, 257.
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kintve adatgyijt6 térekvésektdl (amilyen pl. Spangar Andrés Bibliotheca-ja volt [...].”*

Tarnai Andor A magyar irodalom térténete 1600-t6l 1772-ig cimi kézikoényvben ko-
rilltekintéen és szlikszaviian, minddssze egyetlen helyen emlékezett meg Spangarrol.
A jezsuita itt ,az elvilagiasodo egyhazi és vilagi literatura” korében az ,ismeretterjesztd
irodalmon” belill ,a nemesi torténelem népszerisitése” egyik alakjaként, Peth6 kroni-
kajanak bévitéjeként (Kassa, 1734, 1738) jelenik meg, aki a cimlapon igéri ,[...] amagyar
allam tiizetes ismertetését, s a konyv [Tarnai megfogalmazésa szerint] nyujt is prakti-
kus ’tudésitas-okat [...] és [Spangar] kiegészitette azt egy ‘Marias kronikaval’, melyb6l
a hazai Maria-tiszteletrdl értesiilhetett az olvasd.”® Az eldszor Tarnai altal kiemelt,
Spangar nevéhez kotott ,Marias kronika™t késébb — hivatkozas nélkil — megemliti a
Peth6-kronika két hasonmas kiadasanak® rovid kisérészovege is, de a ,Marias” vagy
,Maria kronika” kifejezés pontositasra szorul. A Pethd-kronikahoz és annak Spangar-
féle bovitéséhez képest elenyészd terjedelmi rész pontos cime Madrias Kronika. Az-az
A’ Magyarok Nagy Aszszonyanak Sziiz Marianak Otet, és Orszagunkat illeté dolgainak
Rovid avagy Kis Kronikaja, mely 1732-ig tartalmaz — els6sorban Bonfinira, Inchoferra és
Szentivanyi Martonra hivatkozva — Szliz Mariara vonatkozo vegyes, nem csupan a Ma-
ria-tisztelet témakorébe tartozo, idérendbe sorolt adatokat. Ez a rész se nem ,toldalék”,
se nem ,tudositas”. Egyedil az 1738-as kassai Peth6-Spangar supplementum-kiadasban
olvashato, a 13. tuddsitas utan kinyomtatott ,Biblids és mas historias Kronika™t kéve-
téen, a 68-80. lapokon. Tarnai — bizonyara olyan okbdl, melyet nem kivant kifejteni
- egyetlen szoval sem tért ki Spangar bibliografusi tevékenységére.

A Benedek Marcell altal szerkesztett Magyar irodalmi lexikon Spangar-cimszavanak
ismeretlen szerzdje jelent6s részben Szinnyei lexikonanak megfeleld részébdl vette at
adatait. A kronikairoként és bibliografusként bemutatott Spangar munkassaga itt a Szent
Istvan-féle Intelmek magyar nyelvre forditasa mellett Pethé Magyar kronikajanak bévité-
sére (1734, 1738) korlatozodik. Ez utobbiban Spangar — a cimsz6ird véleménye szerint -, [...]
egyiitt (egy kotetben) adta ki a Magyarok bibliotékajat, amelyr6l az irodalomtorténetiras
korabban azt allitotta, hogy nem jelent meg, s6t kézirata is elveszett. Bet(irendes iroi élet-
rajzgytijteményében sajat gyijtésével kiegészitette Szentivanyi Marton és Czwittinger (!)
David iréi lajstromanak adatit [sic]”.? Kosary Domokos Tarnaihoz hasonléan ugyancsak
szlikszavuan nyilatkozott Spangarrol. A jezsuita torténetirdi iskola keretében, egyetlen
mondatban emlékezett meg réla: ,Még népszer(ibb 6sszefoglalast [ti. Kazy Ferenc Historia
regni Hungariae-janal népszertibbet] — magyar nyelven — Spangar Andras (1678-1744) je-
zsuita adott ekkor, Peth Gergely el6z6 szazadi kronikajanak folytatasaként (1734, 1738),
az L. Istvan-féle Intelmek magyar forditasat is kozolve.””

23 Farkas Gyula, A magyar szellem felszabadulasa: Irodalomtérténetirasunk fejlédésrajza, Bp., [1943], 70.

24 A magyar irodalom torténete 1600-t6l 1772-ig, szerk. KLaniczay Tibor, Bp., Akadémiai, 1964, 572.

25 Bp., Dharma, 1993, névtelen szerz6ji fiillsz6veg; MoNok Istvan kisérészévege = Amor Librorum, [Bp.],
Kossuth, 2003.

26 A monogram nélkili szerzé sajnos nem jelzi a példanyt, melyet forgatott! Magyar irodalmi lexikon,
f6szerk. BENEDEK Marcell, III, Bp., Akadémiai, 1965, 84.

27 KosAry Domokos, Miivelédés a XVIIL. szazadi Magyarorszagon, 3., kieg. kiadas, Bp., Akadémiai, 1996, 146.
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javitotta Spangar korabban kozolt téves sziiletési és halalozasi adatait,” csupan kér-
déjeleket illesztett azokhoz. Az életut ismertetésében indokolatlanul egybeszerkesz-
tette Spangar tanulmanyi és jezsuita papi éveinek itinerariumat, s hivatkozas nélkul
atvette a Lukécs Laszlo altal jezsuita forrasokbdl kozolt tovabbi életrajzi adatokat.
Latin nyelvili mtivei alapjan Szelestei Nagy teologiai és pasztoracios munkassagot
tulajdonitott Spangarnak,*® ugyanakkor nem érzékeltette a megoldatlan Magyarok
bibliotékdja-problematikat.® A Peth4-kronika ,bévitései” (pontosabban a toldalékok)
kapcsan csupan az Intelmek magyar nyelvre forditasat emelte ki. A mtvek tételes
felsorolasa helyett egyedill az utdbbi forditas modern kiadasat (Gyoma, 1930) tiintette
fel.

Holl Béla A historia litteraria magyarorszagi torténete cimd, 2000-ben megjelent
posztumusz tanulmanyéaban a Hevenesi-iskola kovet6i kozé sorolta Spangart, aki csu-
pan tervként igérte a Magyarok bibliothecajat.** Az Irodalomtorténet-iras Magyarorszagon
a XVIIL szazadban cim{, 2006-ban megjelent valogatott bibliografidban® egy, a Ma-
gyarok Bibliotékdjaval tévesen azonositott kézirat* és két nyomtatvany (I tudositas a
Peth6-kronika 1738. évi kassai kiadasa 2003. évi hasonmasabdl; az Intelmek magyar
forditasanak 1930. évi Gj kiadasa) szerepel Spangartdl. Ezek a valogatott, részben hibas
tételek bizonyitjak a kutatas tanacstalansagat. 2010-ben a Magyar miivelédéstorténeti
lexikon Spangar-cimszavaban® Szilas Laszl6 a Lukacs Laszlo egyik forraskozlése nyo-
man feldolgozott életrajzi adatokat egyiitt kozolte a mar korabbi munkakbdl ismert,
ellendrizetlen mut-hivatkozasokkal.** A Magyarok bibliothecdjat Szilas — Holl Bélahoz
hasonldéan — meg nem valdsult tervként értelmezte.

28 Uj magyar irodalmi lexikon, f6szerk. PETER Laszlo, 2. jav., b6v. kiadas, III, Bp., Akadémiai, 2000 (a tovab-
biakban: UMIL), 1981.

29 LuUKAcs, i. m. (12. jegyzet), 1573. Lukacs Laszl6 vonatkozd, forrasokon alapulé jezsuita életrajzi kotete
hat évvel megelézte a lexikoncimszo6 elsé megjelenését.

30 Spangarnak ilyen jellegti ir6i munkassaga nem volt. Sajatos bibliografiai tevékenységét torténetirassal
egészitette ki, valamint magyar nyelvre forditott.

31 Erre egy konkrét forrashivatkozast (a Peth-kronika megfelel6 kiadasainak vonatkoz6 részei) nélkiiloz6
mondatban reflektalt: ,Foglalkoztatta a m. nyelvi irok szambavétele.” UMIL, i. m. (28. jegyzet), 1981.

32 Ugyanitt Holl megjegyezte: ,[...] egyes forrasok szerint kéziratban valoban kidolgozott terv maradt”
Hour Béla, Laus librorum: Vilogatott tanulmanyok, Bp., Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédia Munka-
kozosség, 2000, 96.

33 BRETZ Annamaria, Cs6rRsz Rumen Istvan, HEGEDUs Béla, Irodalomtirténet-iras Magyarorszagon a XVIII.
szazadban = Historia litteraria a XVIIL szazadban, i. m. (2. jegyzet), 567-678, itt: 659-660.

34 A hivatkozott kézirat cime a forrasban Catalogus librorum [...]. Bp.-i Egyetemi Kényvtar Kézirattar, Coll.
Kapr. 4° [B] tom. XCIX. Nr. 33., é. n., 65-243 (recte: 65-174). Ebben a masolatban sehol sem azonositottak
annak eredetijét Spangar munkajaként, s példaul rendszeres benne a hivatkozas Bod Péterre. Nem
lehet Spangar munkéja, aki 1744-ben meghalt.

35 Sziras Laszld, Spangar Andras = Magyar miivelédéstorténeti lexikon, f6szerk. K6szeGHY Péter, X, Bp.,
Balassi, 2010, 372.

36 Tgy példaul: Bibliothecae SS. Patrum concionatoriae Synopsis, Nagyszombat, 1721; Concordantiae Marianae,
Nagyszombat, 1721; Concordantiae novae universales tripartitae, Nagyszombat, 1721.
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Ahhoz, hogy tisZ%QJi:%uag;\%z}/A]I!Ig)@y;kolJMMegbjé;gmatkozé téves, egymas-

nak gyakran ellentmondé adatokat és értékeléseket, sziikségesnek latszik részletesen
megvizsgalni a szerz6 életutjat és egész munkassagat.

Eletut, személyiség, az életmii keretei

Spangar Andras csaladjardl, gyermek- és ifjukorardl nagyon keveset tudunk, mivel
els6dleges forrasok nem allnak rendelkezésre. A magat magyar nemzetiségtinek val-
16 Spangar a korabbi vélekedéssel ellentétben nem Nogradon,” hanem a Zala megyei
Légradon sziiletett. Lukacs Laszlé jezsuita adattaraban sziiletési datuma 1678. junius
24.%® egy masik forras — a rozsnyoi jezsuita rezidencia ,historicus domus™a, a rendtars
Szalai Janos altal készitett nekrolog® — szerintazonban 1677. janius 23.*° A nekrolog ré-
viden kitér Spangar jezsuita rendbe tortént belépése el6tti életére. Eszerint sziil6i akarat
iranyitotta a graci egyetemre, ahol eredményesen tanulta a humaniorakat." Ez a sikeres
egyetemi elémenetel ,tette méltova” Spangart arra, hogy 1694. oktober 15-én felvételét
kérje a bécsi Szent Anna-rendhaz mellett 1634 6ta m(ikodé jezsuita noviciatusba.*?

A nekrolog és Lukacs Laszlo forraskozlései segitségével viszonylag pontosan nyo-
mon kovethetjiik Spangar rendi életének fordulopontjait.® Noviciusi éveit dicsérettel

37 Stoger téves olvasat miatt nevezhette meg Spangar szilléhelyeként Nogradot. Vo. 12. jegyzet. Kovet6i
tole vették at a téves adatot.

38 LUKAGs, i. m. (12. jegyzet), 1573.

39 Historia annua Residentiae Societatis Jesu Rosnaviensis ab Anno Domini 1656 continuata ad Annum
1772, Bp.-i Egyetemi Kényvtar (tovabbiakban = BEK) Ab 100, 136-137. P. Szalai teljes neve a Historia
annua [...] szerint Joannes Szalai (i. m., 133). LuxAcs Laszlo forraskézlésében (Catalogi personarum et
officiorum Provinciae Austriae S. I, VIII, Romae, Institutum Historicum S. L., 1994, 663) a név ,Josephus
Szalai”. Szalai feladatai az eltér6 keresztnév ellenére 1744-ben Rozsnyon azonosak a két forras szerint, te-
hat ugyanarrél a személyrél van szo. Feladatkore: ,exercet parochialia, praeses congregationis Agoniae,
historicus domus, operarius germanicus et hungaricus, consultor primus” - azaz, mint latni fogjuk,
jelent6s részben Spangar korabbi rozsnyoi feladatkorét latta el. Az utobbi koriilmény miatt Szalai valoszi-
ntileg folyamatosan konzultalt Spangarral, jol ismerhette. A historia domus 1744. évi bejegyzését készits
személy kézirasa azonos az ezt koveté Spangar-nekrolog irdjanak kézirasaval. Szalai (K6szeg, 1704. III.
25.-Szatmar, 1760. IIL. 11.) élettjahoz vo. LUKACs, i. m. (12. jegyzet), 1643.

40 Egy harmadik forras szerint 1678. jan. 24-én sziiletett. Cathalogus Coadjutorium Spiritualium, Cornides
Collectio, BEK G 101/11, 94.

41 ,Post exactos innocue teneriores vitae annos, ad Graecensem voluntate Parentum translatus
Universitatem, in qua humaniores ita excoluit literas [...]”, Historia, i. m. (39. jegyzet), 136.

42 [..] ita excoluit literas, ut ad Societatem adscribi mereretur Viennae ad S. Annae 1694 Die 15 8bris.”
Historia, i. m., (39. jegyzet), 136. Lukacs ugyanezt a datumot kozli. LUKAGs, i. m. (12. jegyzet), 1573; v6. még
TuskEs Gabor, A XVIL szazadi elbeszél6 egyhaziirodalom eurépai kapesolatai (Nadasi Janos), Bp., Universitas,
1997, 95; ,Andreas Spanger, Graecio, rhetor, 15 Octobris 1694” LuxkAcs Laszlo, Catalogi personarum et
officiorum Provinciae Austriae S. I, V, Romae, Institutum Historicum S. I, 1990, 604. A Cornides Collectio
hibas adata szerint rendbe 1épési datuma 1697. okt. 15., Cornides Collectio, i. m. (40. jegyzet), 94.

43 Historia, i. m. (39. jegyzet), 136-137; LUKACsS, i. m. (12. jegyzet), 1573.
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toltotte** — az egyik fgrQa]sgzeQMAJbaQVJ%J)yﬁmkgpﬂg&b adatsor szerint a bé-

csi Domus Probationisban, Hevenesi Gabor rektorsaga alatt (1695-1696).* 1697-ben egy
éven at magisterként oktatta a parvistakat és a principistakat Komaromban.”” 1698-ban
Bécsben volt repetens,*® majd 1699-1701 kozott filozofiat tanult Gracban.® Graci éveiben
a tanulas mellett egyéb feladatokat is kapott. 1700-ban bidellus, azaz évfolyam-meg-
bizott kozvetit6 volt az eldljarok és didktarsai kozott.” 1701-ben — miutan felismerték
tehetségét a katekézis gyakorlataban - a graci kollégium ,catechista™ja, P. Franciscus
Moriz kisegit6 tarsa (,socius”) lett, amely tevékenységét a graci varhegyen folytatta.™
Mint magister artium a tanulmanyi évek rendjének megfeleléen oktatott: 1702-ben
Pécsett, majd 1703-ban Esztergomban syntaxist és grammaticat.”> 1704-ben az egyik
forras szerint syntaxist és grammaticat,” a nekrolog szerint rhetoricat és poesist tani-
tott Komaromban.* Ezekben az években az oktatas mellett — tehetségének megfelel6en
- maés feladatokat is ellatott. A pécsi rezidenciaban (1702) ,catechista illyricus” volt; ez
egyben az els6 adat arra vonatkozoan, hogy magyar anyanyelve mellett horvatul is jol
beszélt.” Esztergomban (1703) is katekézis végzésével biztak meg, de itt magyar nyelven
teljesitette a feladatot.® 1704-ben Komaromban - életében elészor — szénok lett, még-
pedig a didkok vasarnapi exhortatora.” A magisteri évek utan négy évig (1705-1708)
tanult teologiat Gracban, ahol tanulmanyai mellett 1705-ben ,bidellus hebraeae”, 1707-
ben ,bidellus theologorum™ volt, azaz egyarant élvezte tanuldtarsai és tanarai bizal-

44 ,Exacto cum laude Tyrocinio [...]” Historia, i. m. (39. jegyzet), 136.

45 LUKAcs, i. m. (12. jegyzet), 1573.

46 Spangar neve ,Andreas Spanger” alakban 1695-ben Bécsben a ,novitii scholastici primi anni” kozétt,
1696-ban ugyanitt a ,novitii scholastici secundi anni” kozott talalhaté meg. LukAcs, Catalogi, V, i. m.
(42. jegyzet), 604, 661.

47 ,[...] Comaromiensi in gymnasio parva et principia Anno uno [...]” Historia, i. m. (39. jegyzet), 136;
a residentia Comaromiensi ,professores scholarum” részében: ,M. Andreas Spanger, principista,
parvista” LukAcs, Catalogi, V, i. m. (42. jegyzet), 721.

48 A bécsi Domus Probationis huszonhat repetense kozott megtalalhat6 a neve. LukAcs, Catalogi, i. m. (41.
jegyzet), 769; LUKACs, i. m. (12. jegyzet), 1573.

49 [...] humanioras repetuit literas, inde ad severiora missus studia Graecij philosophiam audiit triennio
illine Artium Magister datus easdem [...]” Historia, i. m. (39. jegyzet), 136; LUKACs, i. m. (12. jegy-
zet), 1573. Gracban 1699-ben az 6sszesen tizenegy f6 ,logici” kozott, 1700-ban a valtozatlan létsza-
mu ,physici’kozétt, 1701-ben a tizenkét fényi ,metaphysici” kozott olvashaté Spangar neve. LUKACs,
Catalogi, V, i. m. (42. jegyzet), 798; LukAcs Laszlo, Catalogi personarum et officiorum Provinciae Austriae
S. I, VI, Romae, Institutum Historicum S. 1., 1993, 12, 66.

50 LukAcs, Catalogi, VI, i. m. (49. jegyzet), 12.

51 ,Andreas Spangar socius catechistae in arce” LuKAcs, Catalogi, VI, i. m. (49. jegyzet), 63, 66.

52 Historia, i. m. (39. jegyzet), 136; LUKACs, i. m. (12. jegyzet), 1573; LUKAcs, Catalogi, V1, i. m. (49. jegyzet),
159, 214.

53 LUKAGs, i. m. (12. jegyzet), 1573; LUKAcs, Catalogi, V1, i. m. (49. jegyzet), 266.

54 Historia, i. m. (39. jegyzet), 136.

55 LuKAcs, Catalogi, V1, i. m. (49. jegyzet), 159.

56 ,M. Andreas Spangar, syntaxista, grammatista, catechista hungaricus” LuxAcs, Catalogi, VI, i. m. (49.
jegyzet), 214.

57 ,M. Andreas Spanger [!] syntaxista, grammatista, exhortator dominicalis studiosorum” LUKAcs,
Catalogi, VI, i. m. (49. jegyzet), 266.
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mat.*® 1708-ban fejez?eq;]e%‘rgl&\fﬂilm@\‘gg Wﬁmn%iMI itt szentelték pappa.

A harmadik probacios évet (1709) a szokasnak megfeleléen Judenburgban t6ltotte, ahol
neve a huszonegy probacios atya (,patres tertiae probationis”) neve kozott olvashaté a
kollégiumi névsorban. 1710. februar 2-an, Gyertyaszentelé Boldogasszony napjan ne-
gyedik fogadalmat Budan letéve lett a jezsuita kozosség teljes értéki tagja.”

Rendi életének elsé huszonharom évében a nekrolog szerint magyar lelkészi teen-
doket végzett kiillonb6z6 allomashelyein (Nagyszombat, Gy6r, Buda, Komarom, Készeg,
Ungvar, Sopron, Eger, Szatmar), s els6sorban ékesszolasarol volt hires. Beszédeivel tisz-
ta erkolcsre oktatta az embereket, és sokakat megtéritett.®* A nekrolog elismeré sza-
vait igazoljak a prédikalas mellett rabizott egyéb feladatok, melyek mutatjak Spangar
vezetésre, masok iranyitasara alkalmas tulajdonsagait, s jelzik megbizhatosagat. Fel-
adatainak ellatasdhoz magyar anyanyelvén és a latin nyelv ismeretén kiviil horvatul
és németiil kellett tudnia. 1710-1744 kozott szolgalati helyei rendtarsaihoz viszonyitva
a szokottnal gyakrabban valtoztak: dsszesen tizenhat alkalommal, atlagosan két és
haromnegyed-évente keriilt 4j helyre. Ahol megfordult, kivétel nélkil fontos, bizalmi
feladatokat is ellatott. Hosszabb id6t t6ltott Budan (1710-1715)," Gyérben (1726-1728),%
Ungvéron (1729-1733)% és Rozsnyon (1738-1744).* Onallo iraskészséget igényld felada-

58 1705: theologus primi anni, bidellus hebraeae; 1706: theologus secundi anni; 1707: theologus tertii anni,
bidellus theologorum; 1708: theologus quarti anni. LukAcs, Catalogi, V1, i. m. (49. jegyzet), 288, 337, 384,
431, 483.

59 LukAcs, Catalogi, V1, i. m. (49. jegyzet), 483, 517; Historia, i. m. (39. jegyzet), 136; LUKACs, i. m. (12. jegy-
zet), 1573. Cornides Collectio, i. m. (40. jegyzet), 94, 135. Utobbi forras szerint 1710. febr. 2-at kévetéen
Spangar egyike lett a rend ,Patres coadjutores spirituales™einek. Ez a kiképzés és tanulmanyi rend
folyamatosan érvényesiilt az Osztrak-Magyar Jezsuita Provinciadban. Vo. pl. TUsKES, i. m. (42. jegyzet),
91-102.

60 ,[...] coadjutor spiritualis factus, ecclesiasten Ungaricum egit Annis 23 primariis etiam in Cathedris:
Tyrnaviae, Jaurini, Budae, Comaromij, Gynsij, Ungvarini, Sopronij, Agriae, Szatmarini. Eo tendebat
potissimum Patris Andreae eloquentia, ut et orthodoxi fide vera dignos ducerent mores, et heterodoxi
diversis ab haeresibus, in numerum Filiorum Dei reducerent.” Historia, i. m. (39. jegyzet), 136.

61 1710-1711:catechista, exhortatorin collegio SanctiJosephi, operariusillyricus; 1712: iuvat concionatorem
hungaricum, catechista, operarius illyricus, exhortator in Collegio Sancti Josephi, confessarius et
historicus domus; 1713: concionator hungaricus, operarius illyricus, confessarius domus, consultor
secundus; 1714: concionator dominicalis et festivus hungaricus, operarius illyricus, confessarius
collegii, consultor tertius; 1715: concionator dominicalis et festivus hungaricus, operarius illyricus et
hungaricus, confessarius domus. LuxAcs, Catalogi, V1, i. m. (49. jegyzet), 517, 566, 614, 662, 715, 762.

62 1726-1728: concionator hungaricus in Cathedrali et quadragesimalis in nostro praeses congregatio
Beatae Virginis Assumptae hungaricus et Agoniae, operarius, habet curam carcerem et hospitalis,
confessarius domus. LUKACS, i. m. (12. jegyzet), 1573; LukAcs Laszl0, Catalogi personarum et officiorum
Provinciae Austriae S. L, VII, Romae, Institutum Historicum S. I., 1993, 437, 494, 551. Eszerint Gy6rben a
plispoki székesegyhazban volt magyar prédikator, a jezsuita templomban nagybéjti szénok.

63 1729-1733: concionator dominicalis, praefectus spiritus, monitor, examinator candidatorum, exhortator
quadragesimalis et dominicalis, operarius hungaricus et germanicus LUKAcs, i. m. (12. jegyzet), 1573;
LukAcs, Catalogi, VI, i. m. (62. jegyzet), 638, 696, 755, 816, 876.

64 Rozsnyon 1738-ban praeses congregationis Agoniae, confessarius domus, operarius hungaricus et
germanicus, consultor primus volt; 1739-1740-ben praeses congregationis Agoniae, confessarius et
historicus domus, operarius hungaricus et germanicus, consultor secundus, majd 1741-ben confessarius
et historicus domus, s emellett ,curat valetudinem”. Allapota romlasat jelzi, hogy 1742-1743-ban egyet-
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tot elészor 1712-ben fupotd BattinY dHol BUGLHA N hidtosAiShnust. 1716-1723 kozott

egy-egy évig élt Sopronban (1716), Egerben (1717),° Szatmarban (1718),"” Komaromban
(1719),*® Bécsben (1720),* Nagyszombatban (1721),” majd ismét Komaromban (1722)" és
Egerben (1723).”2 1717-ben Egerben volt els6 izben eldljardja egy felnétt vilagiak sza-
mara szervezett vallasos tarsulatnak (Agonia Christi).” 1724-1725-ben a készegi kollé-
giumban vice-rectori, procuratori, valamint magyar szénoki és nagybdjti prédikatori
feladatot teljesitett.”

1734-ben Sarospatakon,” 1735-1736-ban Pécsett,” majd L&écsén (1737)7 talaljuk.
Tobb éves rozsnyoi tartéozkodas utan (Lukacs egyik forraskiadvanya szerint) 1744.
februar 14-én halt meg Passauban.® Az utobbi adat téves,” mert egyrészt a rozsnyoi
historia domusban az 1744-es év eseményei utan olvashatd, adatokban gazdag, pontos
nekrologja szerint hosszu betegségben — mely a mozgasban és a beszédben egyarant

len ,feladata” egészsége visszanyerése (,curat valetudinem”) lett volna, 1744-ben pedig ,valetudinarius”
megjel6lés szerepel a neve mellett. LUKAcs, i. m. (12. jegyzet), 1573; LuxkAcs, Catalogi, VIIL, i. m. (39.
jegyzet), 1994, 290, 351, 413, 476, 537, 599, 662; Historia, i. m. (39. jegyzet), 108-187.

65 ,P. Andreas Spanger, regens convictus, concionator hungaricus, operarius, consultor primus” LUKACs,
Catalogi, V1, i. m. (49. jegyzet), 827.

66 ,Minister, concionator et catechista hungaricus, praeses congregationis Agoniae, operarius, exhortator
quadragesimalis, consultor primus” LukAcs, Catalogi, V1, i. m. (49. jegyzet), 893.

67 Superior, concionator hungaricus, operarius germanicus. LUKAcs, i. m. (12. jegyzet), 1573; LUKACs,
Catalogi, V11, i. m. (62. jegyzet), 45.

68 Concionator dominicalis et quadragesimalis ad Sanctum Andream, confessarius domus, consultor
primus. LUKACs, i. m. (12. jegyzet), 1573; LukAcs, Catalogi, VIL, i. m. (62. jegyzet), 92. A komaromi Szent
Andras-templom a jezsuitak temploma.

69 Bécsben a jezsuita kollégiumban élt, s innen latta el prédikatori feladatat a Collegium Pazmaneumban.
LukAcs, i. m. (12. jegyzet), 1573; ,praefectus spiritus, decanus casuum et exhortator in Collegio
Pazmaniano” LukAcs, Catalogi, VIL, i. m. (62. jegyzet), 137. 1720-ban tizenhét magyarorszagi hallgato
élt ebben az intézményben. FAZEKAS Istvan, A bécsi Pazmaneum magyarorszagi hallgatoi 1623-1918/1951
— Matricula Collegii Pazmaniani Viennensis 1623-1918/1951, Bp., ELTE Levéltara, 2003, 208-211.

70 ,Concionator hungaricus in Cathedrali, operarius”. Annuae Collegii Tyrnaviensis SJ anno 1711-1765,
BEK Ab 123, ff. 95r-101r; LUKACs, i. m. (12. jegyzet), 1573; LukAcs, Catalogi, V1L, i. m. (62. jegyzet), 183. Az
,in Cathedrali” kitétel jelzi, hogy a Szent Miklos-székesegyhazban volt magyar prédikator.

71 Concionator dominicalis et exhortator quadragesimalis hungaricus ad Sanctum Andream, operarius,
confessarius domus, consultor primus. LukAcs, Catalogi, VIL, i. m. (62. jegyzet), 250.

72 Concionator, operarius, exhortator quadragesimalis hungaricus, praeses Congregatio Agoniae, con-
fessarius domus. LUKACs, i. m. (12. jegyzet), 1573; LuKAcs, Catalogi, V1L, i. m. (62. jegyzet), 303.

73 V6. Knapp Eva, Pietds és literatira: Irodalomkindlat és miivelédési program a barokk kori tarsulati kiad-
vanyokban, Bp., Universitas, 2001.

74 LUKAcs, i. m. (12. jegyzet), 1573; LuKAcs, Catalogi, V1L, i. m. (62. jegyzet), 321, 377.

75 Itt praefectus spiritus, ecclesiae et scholarum, monitor, operarius hungaricus et germanicus, consultor
primus. LUKACcs, i. m. (12. jegyzet), 1573; LukAcs, Catalogi, VIIIL, i. m. (39. jegyzet), 50.

76 Feladatai: praefectus spiritus, monitor, examinator candidatorum, facit conferentias fratribus. LuKAcs,
i. m. (12. jegyzet), 1573; LukAcs, Catalogi, VIIL, i. m. (39. jegyzet), 85, 144.

77 Lbcsén minister, praefectus ecclesiae et sanitatis, consultor primus. LUKAcs, i. m. (12. jegyzet), 1573;
LukAcs, Catalogi, VIIL, i. m. (39. jegyzet), 197.

78 LUKACs, i. m. (12. jegyzet), 1573.

79 Talan Rozsny6é mas nyelvekben hasznalt névalakjainak — Rosnavia, Rosenau — téves olvasatara megy
vissza.
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korlatozta — hunyt 391%1@&(@1&@&(;}%}’% %é%éém}én, s itt temették el

marcius 14-én.* Masrészt nincs nyoma annak, hogy Spangar Passauban jart vagy ott
élt volna.®

Attekintve feladatait, nyilvanvald, hogy a nekrologban emlitett elsé huszonharom
évben a folyamatosan végzett szonoklas mellett tobb, szerteagazo felkésziiltséget igény-
16 - egy-egy rendhaz vezetésétdl a borton felugyeletéig terjed6 — feladatot kapott, és
ezeket kivaloan teljesitette. Ugyanakkor szembetting, hogy tanulmanyi éveinek lezaru-
lasa utan tanari megbizatasa egyszer sem volt. 1710-1733 kozott minden alloméashelyén
felnéttekkel foglalkozott, mind a rendhazakon belil (pl. gyontatd, praefectus), mind
azokon kivil (pl. prédikator, tarsulati eléljaro). Miikodési helyei — Bécs, Nagyszombat
és Gyor kivételével - tobbnyire kisebb jelentéségt kollégiumok, rezidenciak voltak. Fi-
gyelmet érdemel az is, hogy 1734-t6] egyetlen tovabbi allomashelyén (Sarospatak, Pécs,
Lécse, Rozsnyd) sem prédikalt. Ennek f6 oka az elsé izben valdszintleg 1733 koériil Ung-
varon jelentkez6, majd ismételten kitijulo, holtaig tartéd betegsége lehetett. A visszatérd,
néha talan a gyogyulasra is reményt ado, a kozponti idegrendszer sériilésébdl eredd
betegségének, a hemiplexianak (hemiplegia) f6 tiinete az idénként oldodé féloldali bé-
nulas és gyengeség volt.* Nekrologja szerint Spangar ebben a halalaig terjedd, hossza
id6szakban (1734-1744) barmilyen rabizott feladatot szivesen és 6rommel elvégzett.®

Az 1734-ben Sarospatakon toltott évre a historia annuae mellett rendelkezésre all az
éven belili napi feljegyzéseket rogzit6 diarium is. Ez a forras olyan adatokat 6rzott meg
Spangarrdl, melyek fényt vetnek mindennapi tevékenységére, életvitelére és szemé-
lyiségére. Az annuae szerint* 1734-ben nyolcan éltek a sarospataki rezidenciaban: 6t
pater, egy magister és két frater. Spangar, akinek a nevét itt kovetkezetesen ,Spangar”
alakban irtak, ebben az évben a templom és az iskola lelki tigyeinek eldljaréja volt,
emellett ellatta az operarius, valamint az elsé szamd magyar és német tanacsado fel-
adatat. A diarium® szerint Spangar januar elsején mar a kozosségben élt. Ezen a napon
a tobbiekkel egyiitt valoszintleg 6 is kapott tjévi ajandékként déligytimolesot és harom
Ltoltés” italt, s a paterek kozil 6 mondta az utolsé misét. A kozdsségben végzett tevé-

80 ,Posthuma P. Andreae Spangar hic habet memoria. Cui dies 14 Martij Anni hujus 1744 suprema fuit:
morbus hemiplexiae iteratis recrudescens vicibus, quo annum in tertium afligebatur auctus solicitos
tenuit Domesticos, ut periti hic loci opera medici fugientem Patris Andreae animam retinerent. [...]
animam Deo reddidit Pater Andreas Anno 1744 13 Martij.” Historia, i. m. (39. jegyzet), 136-137.

81 LukAcs, VIL i. m. (62. jegyzet), 635-636.

82 Egykoru orvosidisszertaci6 a betegségrél: Gottlob Immanuel SOMMER, Dissertatio inauguralis medica, de
hemiplexia [...] pro gradu doctoris [...] Anno MDCCXLIV [...], Halae Magdeburgicae, Typis J. Ch. Hendelii,
1744.

83 ,[...] usitata corporis aflictatio ita provexerat, nihil ut illi arduum videretur, locum nullum nullum [sic]
officium recusaret, ageret omnia quae Deo gloria exposcerit; labores omnes pro salute proximi volens
subiret.” Historia, i. m. (39. jegyzet), 137.

84 Az altaluk fenntartott iskolaban a tanulok szama hatvan koéril volt (,sexaginta circiter numerabat”).
A syntaxis grammaticae-t a magister oktatta, aki egyben orvosi (,medicus”) feladatokat is ellatott. Az
,infima grammaticae cum elementaris”, azaz a legkisebb diakok tanitdja vilagi személy volt. Historia
domestica residentiae S. N. Patakiensis ab Anno 1663 usque ad Annum 1753, BEK, Ab 95/1, 189-191.

85 Liber Diarii Societatis Patakiensis, Jesu Matrisque Virginis oblatus, 1733-1757, BEK, Ab 95/I1I, ff. 16r—
26r.
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kenységét egész éverzgﬁyag?lgo\/au nﬁgggu@%{%éﬁ%esen misézett, énekelt

az istentiszteleteken, kisebb kikiildetésekben vett részt.* Marcius elején beteg lehetett,
mivel feljegyezték, hogy 3-an ,P. Spangar sumpsit pillulas”. 7-én és 25-én (Gytmolcs-
olt6 Boldogasszony napjan) reggel hét érakor misét mondott, 21-én, nagybojt masodik
vasarnapjan az Oltariszentséget kitéve énekelt az istentiszteleten. 14-én, nagybajt elsé
vasarnapjan Ertl nev(i rendtarsaval gazdasagi tigyben Ujhelyre mentek, és vacsorara
értek vissza. Aprilisban hasonlé bejegyzések olvashatok réla.’” Legkdzelebb majus
26-an emlitik, amikor nem részletezett ok miatt eret vagtak rajta és az éléskamra 6rén
(cellarius) (,P. Spangar et Ch. Ertl uti sunt phlebotomia”). Jiniusban és jaliusban is
tobbszor mondott misét a kozdsségnek (VL. 13., 14, 24., VIL 22, 31.) vagy énekelt az
istentiszteleten (VL. 6., VII. 11.).8

Betegsége augusztus 24-ét6l teljesen eluralkodott rajta: ezen a napon a reggeli misén
kozelebbrél nem részletezett, sulyos rohama (,paroxismus” — talan epileptikus roham)
volt az oltarnal. Gyogyszert kapott, déltdl azonban forrélazba esett, és allapota az év
tovabbi részében nem valtozott.*” 25-én magas laz gyotorte és 26-an is folytatodott beteg-
sége. 29-én kocsival egy tarsa kiséretében Kassara vitték gyogyulni. Innen oktober 8-an
érkezett vissza Nicolaus Zacharias kassai szlav szonok kiséretében.”” Valoszintleg azon-
ban nem gyogyult meg, mivel az év hatralevé részében ritkan emlitik a nevét. A legko-
zelebbi ra vonatkozo bejegyzés december 3-an keletkezett: ezen a napon, Xavéri Szent
Ferenc innepének estéjén Spangar elkezdte szentignaci lelkigyakorlatat. Ez tiz napos
lehetett, mert december 13-an indult el Sarospatakrol ujabb szolgalati helyére, Pécsre.”

86 Januarban tovabbi négy bejegyzésben emlitették meg: 3-an (vasarnap) az Oltariszentséget kitéve éne-
kelt a jezsuita kozosség szentmiséjén; 6-an, Vizkereszt napjan misét mondott; 10-én énekelt a misén,
7-én délelétt 6 aldotta meg (ti. a Haromkiralyok aldasaval) az ,alodium™ot és a kertet. Febr. 2-an, Gyer-
tyaszentel6 Boldogasszony napjan misét mondott, 7-én az Oltariszentséget kitéve énekelt az istentiszte-
leten. Febr. 22-25. kozott operariusként uton volt Franciscus Ertl cellariusszal: Kisfaludra mentek, majd
innen a keresztari vasarra.

87 11-én, 22-én és 26-an reggel 7 orakor misét mond, 18-an és 25-én 6 a napi utolsé6 misemondo. 27-én,
husvét harmadnapjan egy masik atyaval egyutt fogadja a templomba visszaérkezé kormenetet. Maj.
1-jén énekelt a szentmisén, 2-an és 3-an 6 volt az utolsé misemondo.

88 Jul. 25-én Szent Jakab tinnepén tobb tarsaval egyiitt reggeli vendégségbe ment a jezsuitakat tAmogatd
egyik helyi foldbirtokoshoz, a Modlanyi csaladhoz. A 28-i egész napos recreatios napon 6 is fogadta a
halaszatrol délelstt visszaérkezé oktatd magistert vilagi tanartarsaval, a diaksaggal és Ertllel egyritt,
és velik ebédelt. Jul. 30-an meghivtak egy kozelebbrél nem részletezett tjhelyi tinnepségre, ahonnan
dél koril ért vissza. Augusztusban nincs feljegyzés kozosségi misemondasairdl. Szent Lérine tinnepén
(aug. 10.) a rezidencia superioraval megtekintette a ladanyi sz6l6ket, majd délben visszaérve ismét a
Modlanyi csaladnal ebédeltek. Nagyboldogasszony napjan 8 érakor énekelt a szentmisén.

89 ,Augustus 24. Martis. Hodie mane sub sacro periculoso paroxismo tentatus ad aras P. Spangar aegre
dum absolvit sumpta medicina non nihil malus depulsus, a meridie febribus aestuat P. Spangar, sub
horas 5tas allata dispositio pro anno sequenti.” Liber Diarii, i. m. (85. jegyzet), 22v.

90 ,Augustus 29. Dominica. Hodie sub hora nonas missus ad curandas valetudinem comite Patre Josa
Cassovias Pater Spangar curru tecto.” ,October 8. Veneris. Sub eodem prandio redijt Cassovia P. Spangar
cum Nicolao Zacharias concionatore sclavonico Cassoviensi.” Liber Diarii, i. m. (85. jegyzet), 22v, 23v.

91 ,December 3. Veneris. Festum S. Francisci Xaverii SJ. Vespere ingressus Exercitia S.P.N. est P. Spangar.”
,December 13. Lunae. Hodie discessit P. Spangar Quinque Ecclesias per spirituali.” Liber Diarii, i. m.
(85. jegyzet), 251, 26v.
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Spangar betegség%gl:serggsgyéllél @%QJMMé%O%gmejegyzés. Valészintileg

egy mar korabban jelentkezett kor ismétlédésérdl, sulyosbodasarol lehetett szo6, hiszen
ismeretlen okbdl el@szor Sarospatakon nem tartozott feladatai k6zé a prédikalas. A be-
tegség nevét nem rogzitették, de az — a leirt tiinetek alapjan — nem lehetett méas, mint
a nekrologban emlitett hemiplexia (hemiplegia), mellyel — tébbek kozott — egyiitt jart a
beszédzavar, a begyakorolt mozgasok képességének elvesztése (apraxia), a kényszeres
kéztartas és az epilepszia. Elete utolsé szakaszaban (1738-1744) Spangar a rozsnyoi rezi-
denciaban élt. Errél az idészakrol teljes terjedelemben fennmaradtak a historia domus
bejegyzései,” és egy rovidebb idészakra, az 1738-1740 kozotti évekre nézve megvan az
ennél sokkal részletesebb diarium.” Rozsnyon a historia annuat a kotet elézéklapjan
rogzitett negyvennégy témakor figyelembevételével vezették, s ezektdl nem tértek el.
Igy valoszin(, hogy tobb, Spangar életvitele szempontjabol fontos eseményt egyaltalan
nem rogzitettek. Az éves feljegyzések egyik visszatérd eleme az aprolékosan részlete-
zett térité munka: kik, milyen koriillmények kozott lettek katolikusok, kik tértek vissza
korabbi felekezetiikhoz. E tevékenységben a rezidencia lakoi aktivan részt vettek, igy
Spangar is, aki maga vezette a historia domust 1738-1740 kozott.

Az 1738-1740 kozotti historia annua tanisaga szerint Spangar ekkor mar alkalmi-
lag, a Congregatio Agoniae eldljaréjaként sem prédikalt.’* Egészségi allapotanak rom-
lasara utal, hogy bar 1741-ben a gyontatas mellett az 6 feladata volt a historia domus
vezetése, a bejegyzések mar nem az 6 kézirasaval késziiltek.”” 1743-ban az volt az egyet-
len feladata, hogy esetenként tarsai segitségére legyen, mivel — a magyarazat szerint —
ahanyszor elhatalmasodott rajta a hemiplegia, allapota kiszamithatatlan idére bizony-
talanna valt, azaz nem lehetett rabizni egyetlen folyamatosan végzend6 feladatot sem.”
1744-ben mar egyaltalan nem adtak neki feladatot, s neve mellé a ,valetudinarius” (be-
tegeskedd) megjegyzést irtak.”

A rozsnyoi diariumban az 1734. évi sarospataki bejegyzésekhez képest ritkabban
emlitik személy szerint a rezidencia lakoit. Ennek ellenére Spangar neve gyakran ol-
vashat6 a rendhaz kronikajaban. T6bbszor volt olyan események részese, melyek nem
tartoztak a megszokott életrendhez. 1738-1740 kozott példaul ismételten meghivtak a
Rozsnyotdl északra fél 6ranyira fekvé Betlérre az Andrassy-kastélyba étkezésre és lel-
ki szolgalat végzésére. Néha egyediil (1738. januar 1.), mas alkalommal valamely tar-
saval egyiitt tett eleget a meghivasnak.”® Maskor Krasznahorkavaraljara hivtak meg

92 Historia, i. m. (39. jegyzet), 108-137.

93 Diarium Residentiae Rosnaviensis Societatis Jesu ab 8. Junij 1731 usque ad Finem Anni 1740, BEK Ab
101, fol. 110v-147v.

94 gy példaul az Orangyalok iinnepén sem, amikor a tarsulat kérmenetben vonult a Rozsny6tél keletre
egy oranyira fekvé Krasznahorkavaraljara, vagy a tarsulat titularis innepén (Dominica Passionis).

95 Historia, i. m. (39. jegyzet), 124-126.

96 ,P. Andreas Spangar ad adjuvandos Socios, hemiplegia aliquoties tactus, prorsus instabilis indies magis
conlabescit.” Historia, i. m. (39. jegyzet), 130.

97 Historia, i. m. (39. jegyzet), 132.

98 1738. marc. 9-én, Dominica Passionis innepén Gress oeconomusszal liturgikus szolgalatot végzett a kas-
télykapolnaban; 1738. jul. 2-an, Sarlés Boldogasszony tinnepén a superiorral egyiitt teljesitett hasonlo fel-
adatot, akivel innen LScsére ment a jezsuita provincialishoz. Diarium, i. m. (93. jegyzet), 110v, 113v, 120r.
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az Andrassyak egyeZiQ ié%yga%gééﬂl@égﬁé%%&ﬂ %églm hasonlé célzattal, ko-

z0s étkezéssel és misemondatassal egybekétve (1738. februar 2., 1738. augusztus 24.,
1739. november 30.).”” E napokon estére rendszerint visszatért a rendhazba.’® Tarsaival
egyutt Spangar tobbszor ellatogatott Maria Magdolna tinnepén (julius 22.) a szent helyi
kultuszban részesitett, Rozsnyo6 kozeli buicstijarohelyére.!” A rozsnyoi agonia tarsulat
innepein Spangar folyamatosan részt vett mint eloljar6 (praeses), de nem vallalt nyil-
vanos liturgikus tevékenységet.'® Ettél csupan egyetlen alkalommal tért el, mégpedig
1740. aprilis 15-én (dies parasceves), amikor 6 vezette a tarsulat blinbanati kormenetét
a diaksag asszisztenciajaval.'® Az Andrassyak meghivasain kiviil eleget tett mas csala-
dok meghivasanak is, igy példaul 1738. aprilis 24-én egyiitt étkezett a rozsnyo6i Nébest
csaladdal™ Tobbedmagaval rendszeresen latogatta a Rozsnyd kozelében allomasozo
katonakat is. 1739. november 17-én a Sajogomornél allomasozo katonasag lelkészéhez,
Pitsch Xavéri Ferenc jezsuitahoz vitték el Spangart vezetett lovon, de a gdmori varnal
megbetegedett, s a gyogyszeres kezelés ellenére betegen ért haza Rozsnyora.'” 1738.
november 5-én Spangar helyettesitette a gyengélkedé (,qui male habens ex angina”)
jezsuita superiort a rozsnyo6i biré megvalasztasakor. Egészsége ekkor kifogastalan le-
hetett, mivel 6 vezette a liturgiat, és a mise utan pluvialéba 6ltozve, a nagy oltar el6tt
iilve 6 eskette fel a varosbirot.% Itéleteiben, véleményalkotasaban megbizhato, tarsai
altal kedvelt személynek tarthattak. Nem lehet véletlen, hogy a superior tobbszor va-
lasztotta utitarsanak, igy példaul a nevezetes szadalmasi sz616k megtekintésekor (1739.
szeptember 10.).""

Egészségi allapota azonban folyamatosan ingadozott. 1739. aprilis 9-én eret vagtak
rajta, 1739. november masodik felétdl pedig hosszabban gyengélkedett.'”® Betegsége el-
lenére igyekezett kivenni a részét a rozsnyoéi rezidencia életébdl, kozos feladataibol.

99  Uo., 112r, 122r, 141r.

100 Az Andréassy csaldddal folyamatosan j6 kapcsolata volt a rezidencianak. Igy példaul az 1739. maj. 14-i
rekreacios napon a rezidencia superiora harom masik paterral, koztiikk Spangarral, a krasznahorkai
varban meglatogattak Andrassy Ferenc barot, és vele étkeztek. Egy masik alkalommal (1739. nov. 5.)
Spangar a superiorral egyiitt részt vett Krasznahorkavaraljan az Andrassy Ferenc bar¢ altal épittetett
Uj plébanosi lakoépiilet felszentelésén, ahol a kegytr, Andrassy Ferenc gondoskodott az étkezésrol.
Uo., 140v.

101 Igy példaul 1739-ben ezen a napon Gress operarius fraterral Csetnekre igyekezve utba ejtette a Mag-
dolna-forras melletti kapolnat. Csetnekre érve Spangar ezen a napon misét mondott, majd vasarlasi
céllal ugyanitt bort kostoltak, és estére visszaértek Rozsnyoéra. Diarium, i. m. (89. jegyzet), 137v. Egy
évvel kés6bb az tinnep vigilidjan a superiorral és egy masik jezsuita atyaval a ferencesek meghivasara
vett részt a ,sacellum S. Marie Magdalenae™nél a szent tinnepén. Uo., 146r.

102 Uo., 114v.

103 Uo., 144v.

104 Egy masik helybéli csaladot 1739. febr. 17-én latogatott meg, ahonnan visszatérve a rendhazba allitolag
kijelentette, hogy Nagybojtben egyszer sem kivan hust enni. Uo., 115v, 130v.

105 Igy 1738. jin. 24-én két tarsaval egyiitt meghivtak a generalis sziiletésnapjara, 1739. apr. 6-an pedig
részt vett egy viszaly elharitasaban. Uo., 119v, 133v, 140v.

106 Uo., 125r.

107 Uo., 139r.

108 Uo., 1151, 140v-141v.

260



ItK

IrodalomtCrt@neti K°zlem®@nyek

1740. szeptember 15—2(@1(% t%lug)@ivtffgﬂ]}{%%a%mmttm Nekrologja sze-

rint szivesen gyontatott, latogatta a betegeket és haldoklokat, rendszeresen foglalkozott
a didksaggal és tanaraikkal, oktatva ¢ket a helyes Maria-tiszteletre.! Halalat a nekro-
l6g istenes halalként 6rokitette meg; eszerint alazattal adta vissza lelkét 1744. marcius
13-an."

Spangar nekrologja — a jezsuita halotti jelentés kovetelményeinek megfeleléen —
réviden Osszefoglalta irdi tevékenységét. Ennek hitelességében nem kételkedhetiink,
mivel a nekroloég pontosan, mas forrasokkal megegyez6en koveti az életut allomasait.
A nekrolog szerzdje két részletben foglalkozik Spangar ir6i munkassagaval. E16szor a
rendi tanulmanyai befejezését kovetd els6 huszonharom év 6sszefoglalasabol értesii-
link arrél, hogy kisebb konyveket (,libellos”) szerkesztett (,edidit”), melyekkel tap-
lalta a kegyességet (,pietas nutriretur”), és altaluk ,kiszorittattak” az ,eretnek tanok”
(,haereses everterentur”).""? Az ,edidit” kifejezés — tekintettel a szovegkornyezetre — itt
valészintileg nem a miivek 6nallé megjelentetésére, hanem azok elkészitésére, 6ssze-
allitasara vonatkozik. Ezt latszik bizonyitani, hogy a nyomtatott megjelenésre a nek-
rolog egy masik kifejezést hasznalt: ,typis edidit”. A munkak megirasara és a magyar
nyelvre forditasra Spangar feltehetéen Hevenesi Gabortol kapta az 6sztonzést, amikor
rektorsaga alatt novicius volt Bécsben.

A nekrolog Spangar élete utolso tiz évének bemutatasat kovetéen roviden Ossze-
foglalja ir6i munkassaganak tovabbi szakaszat. E16szor egy nyomtatott munkajat mél-
tatja: ,Notum illud Dictionarium magno labore, conquisitis unde unde [!] sumptibus
typis edidit, quo laudes Matris Dei diversos per Auctores sparsae accurato indice
annotantur, quo facilius seu oratores Laudes Virginis anuncient, seu Cultores Ejusdem
in venerationem accendantur.””® Ez a mi nagy biztonsaggal azonosithat6 az 1721-ben
Nagyszombatban latin nyelven megjelent Concordantiae Marianae-val. Spangar éjsza-
ka irta miveit - folytatja a nekrolog —, s ezek kozott elékel hely illeti meg a ,Cronica
Ungariae™t,"* azaz a Peth6-féle kronika ,tovabb irasa™t és kib6vitését. A nekrolég nem
tért ki Spangar egyéb iroi vallalkozasara. Mindebbdl nyilvanvald, hogy eziranyu tevé-
kenységét nem rendi megbizatasbol, professzionalis szerz6ként végezte, hanem elhiva-
tottsagbol és maganszorgalombdl folytatta. Masfelél az életmiivel kapcsolatos bizony-
talansagokat a nekrolog alapjan csak részben tudjuk kikiiszobolni, mivel a széveg a
miuvek egy részérdl egyaltalan nem tesz emlitést.

109 Uo., 147v.

110 Uo., 137.

111 Uo., 137.

112 ,[...] edidit libellos, quibus et pietas nutriretur et haereses everterentur.” Historia, i. m. (39. jegyzet),
136.

113 Uo., 137.

114 [...] scribendis libris in pendit; quos inter Cronica Ungariae praelo subjecit, quibus veterum Ungarorum
acta, a nullo in lucem data vulgavit idiomate Ungarico, legerent ut posteri qua Religione priores Ungari in
Deum Sanctosque fuerint, quid pro Deo Religione Patria ac Regibus egerint, ac recte factorum memoria
ad virtutam sutanda vestigia stimularentur; quod opus a multis volvitur et Auctor laudatur.” Uo., 137.
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1. Concordantiae Marianae (Tyrnaviae, 1721). A historiografiai attekintésben szam-
ba vett szerzék egy része szerint Spangar tobb Concordantia cim(i muvet készitett,
melyek egyarant 1721-ben, Nagyszombatban jelentek meg. Az emlitett cimvaltoza-
tok a Concordantiae novae universales, a Concordantiae Marianae és a Concordantiae
concionatoriae. Masutt szamba vettek téle egy Concordantias Marianas cim{, 1741-ben
Nagyszombatban megjelent nyomtatvanyt is,'” tovabba ezek egyikének cimvariansat,
a Bibliothecae SS. Patrum concionatoriae Synopsist."*®

A mifajra, a megformalasi modra és a tartalomra egyarant utald concordantia ki-
fejezés Spangar munkassaganak egyik kulcsfogalma, ami tovabbi mtiveinek cimében
is megjelenik az idézett bibliografiak szerint. Igy példaul: Splendores SS. Ordinum et
Institutorum religiosorum utriusque sexus tam in communi quam particulari, in forma
Concordantium propositi vagy Societas jesu Concordantiis illustrata, sive litteraria
eorum Autorum et Scriptorum concordia [...]""7 Az esetenként nyomtatvanyként, maskor
forrasjelolés nélkuli kéziratként leirt Spangar-féle concordantiak tovabbi cimvaltozata
a szakirodalomban az a két Concordantiae novae universales tripartitae, melyekhez a vo-
natkoz6 bibliografiaban egyarant az 1721-es nagyszombati impresszum tartozik, noha
a konyvészeti leiras két eltéré formatumot és terjedelmet rogzit.""®

Kérdéses, vajon hany egymastol kiillonboz6 tartalma Concordantia jelent meg nyom-
tatasban, hany maradhatott kéziratban és 6sszesen hanyat tervezett a szerzé. Jelenlegi
tudasunk szerint 1721-ben Nagyszombatban mindédssze egyetlen Concordantiae [...] je-
lent meg negyedrét formatumban, lapszamozas nélkil 46 levél, azaz 92 szamozatlan
lap terjedelemben.'”” A nemzeti konyvtarban vezetett lel6helylista szerint e nyomtat-
vanybdl 16 6rz8helyen 6sszesen 21 példanyt ériznek, igy nem tekinthetd ritka kiad-
vanynak.”® A példanyok kivétel nélkiil egyetlen kiadashoz tartoznak, azzal a kiilonb-
séggel, hogy némelyikben a [ ], levél aljan az ,Orbi” 6rsz6t nyomdai titon besététitéssel
eltakartak, s az 6rszo helyén fekete fekvo téglalap lathato.'” A torolt 6rszo rairanyitja
a figyelmet arra, hogy 1721-ben nem a teljes mi jelent meg, hanem csupan annak egy
része; de az is lehetséges, hogy a nyomtatas kozben modosult a kézirat tartalma. Az A
jelzést nyomdai iv el6tti szovegrészek vizsgalatabol remélhet6 valasz arra, mi tortént
valdjaban. A szennycimlapon a roviditett cim,' a cimlapon a teljes cim,'® a szenny-

115 L. 10. jegyzet.

116 L. 36. jegyzet.

117 L. 12, 14. jegyzet.

118 L. 22. jegyzet.

119 []% A*-L* - L. 14. jegyzet.

120 2012. szeptemberi allapot. A leléhelylista ismeretét V. Ecsedy Juditnak készonom.

121 Az 6rsz6 torlés nélkil pl.: BEK Ge4r128 jelzet(i példanyban. Torolt 6rszo pl. Orszagos Széchényi Konyv-
tar RMKII, 2272a. jelzetli mtihoz kolligalt példanyban.

122 [],, »,Concordantiae novae universales”.

123 []Zr ,Concordantiae novae universales tripartitae sive Nomina, et Vocabula communi Mortalium
usu recepta, Resque iisdem significatae a Praestantissimis quibusque orbis literati scriptoribus, et
authoribus, tum sacris, tum profanis, Integris editis Voluminibus enucleatae, Eruditis [...] nova nunc
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cimlap hatoldalan ([%(V%:Io:t3 m%\{ 'vle’g@yj Qgﬁ{ﬁg]h%oﬁéééma Partitio Operis ([ 1,,)

szovege egybehangzdan bizonyitja, hogy az eredetileg haromrészesre (pars) tervezett
munkabdl csupan az elsé rész egyetlen alfejezete’ latott nyomdafestéket 1721-ben
Concordantiae Marianae belsd kezd6cimen (Au)' Az emlitett ,Partitio Operis” a mi egé-
szének tervezete. Ennek részletes elemzése, az életmiivel torténd osszevetése, valamint
irodalom- és tudomanytorténeti elhelyezése egy masik tanulmanynak a feladata.

A Spangar altal tervezett nagyszabasu tematikus ,bibliografiai” egyiittesbél —
melyrél jelenleg nem lehet tudni, hany ,téma” feldolgozasa késziilt el és maradt fenn
kéziratban - a nyomtatasban megjelent Sz(iz Maria-concordantia tartalmilag 6nallo,
lezart egységnek tekinthetd. Arra, hogy ez egy nagyobb mi koncepcidjanak csupan
egyik része, a Partitio Operisen és az eltorolt 6rszon kivill a szokasos keretszovegek
hianya hivja fel a figyelmet. A cimlapon feltintetett ,cum facultate superiorum” meg-
jegyzésnek megfeleld rendi engedélyen kiviil hianyzik a dedikacio és az olvasoi el6szo,
s index(ek) sem kiséri(k) a nyomtatvanyt. A mi részleges megjelenésének és a kézirat
feltételezett torzoban maradasanak oka az lehetett, hogy az elkésziilt kézirat-rész ki-
nyomtatasa utan Spangart Nagyszombatbol Komaromba (1722), majd Egerbe (1723) és
tovabbi allomashelyekre iranyitottak, ahol béségesen ellattak feladatokkal, s nem tud-
ta folytatni a megkezdett munkat. Kozrejatszhatott az a kortilmény is, hogy a tervezett
munka elkésziilt részéhez Spangar nagy konyvtarak allomanyat hasznalhatta (1720:
Bécs, 1721: Nagyszombat), amelyek késébb nem alltak rendelkezésére.

A Concordantiae Marianae mifaja — mai fogalmakkal — tematikus analitikus bib-
liografia; azaz egyetlen téma, jelen esetben Szliz Maria, minél részletez6bb megkdoze-
litése kilonboz6 al-témak kijelolésével, s ezek bemutatasa rendezett bibliografiai hi-
vatkozasok segitségével. A mi alapvet6 segédletként szolgalhat mindazoknak, akik az
adott téma minél teljesebb, a kor szinvonalan allo, atfogd megismerésére torekszenek.
A bettirendbe sorolt mariologiai fogalmak utan koévetkeznek a kor hivatkozasi szo-
kasainak megfeleld nyomtatvany-leirasok és a tartalmat tovabb részletez6 bibliogra-
fiai utalasok. Spangar nekrologja a kotet betlirendes beosztasa miatt emlithette ezt a

methodo ad majorem Quaerentium praxim Ordine Alphabetico Tripartito digestae, et concordatae In
Universae quidem Reipublicae Literariae [...] concinnatae”. A retrospektiv nemzeti bibliografia he-
lyesen a cimlap alapjan kézli a munkat a kévetkez6 formaban: ,Spangar, Andr. Concordantiae novae
universales tripartitae, sive nomina et vocabula communi mortalium usu recepta, resque iisdem
significatae a praestantissimis quibusque orbis literati scriptoribus et authoribus tum sacris tum
profanis etc. enucleatae de nova nunc methodo ad maiorem quaerentium praxim ordine alphabetico
tripartito digestae et concordatae. (4-r. 92 1) Tyrnaviae, 1721. Typis academicis S. J., per Frid. Gall. M.”
PETRIK, i. m. (14. jegyzet), 417.

124 ,Pars I. Exhibet Concordantias Extravagantes et Mixtas Vocum scilicet Rerum et Nominum eorum,
quae ob dignitatis praerogativam, et Materiae amplitudinem peculariem sibi locum jure vendicare
videbantur. Quales sunt: Deus in communi et particulari, ut SS. Trinitas, Pater, Filius, et Spiritus
Sanctus, eorumque per Annum Festivitates, quas Ecclesia Festive recolit, ut: Nativitas, Circumcisio,
Passio, Ascensio, Epiphania. Accedunt Concordantiae Eucharisticae, Marianae, Angelicae [...]”
Concordantiae novae universales tripartitae [...], Tyrnaviae, Typ. Academicis S. J. per Frid. Gall, 1721,
[ 1,, (kiemelés télem).
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munkat ,,dictionariug‘Qllét.1Q"Xz\£lué1§%\ﬁf@lé@rm1§ki§%%ek) szama az ,abyssus

Mariana™to6l a ,Zorobabel Marianus™ig Osszesen 256, a hivatkozott és analitikusan
feldolgozott miivek szdma ennek a sokszorosa. Igy van ez annak ellenére, hogy egy
munkéara Spangar annyiszor hivatkozik, ahanyszor azt az adott md tartalma és a bet-
rendben soron kovetkezd fogalom sziikségessé tette. A hivatkozott szerzék kozott ma-
gyarok is talalhatok, a feldolgozott miivek azonban tilnyomorészt latin nyelviiek.'*

Spangar mariolégiai kompendiuma valtozatos: fogalmak, tulajdonsagok, ide-
ak és irodalmi mifajok éppugy beletartoznak, mint kiillonb6z6 teologiai és aszketi-
kai kifejezések. A T bettivel kezd6dd al-témak példaul a kovetkezék (K -L, ): Tabella
Mariana — Templum Marianum — Theatrum Marianum - Theologia Mariana — Thesa-
urus Marianus - Thronus Marianus — Tituli Mariani — Traditio Mariana — Triumphi
Mariani — Turcarum ruina Maria — Turtures Mariani. A felsorolt cimszavak koziil
Spangar a ,Tituli Mariani™val (Sztiz Mariara vonatkoz6 szimbolikus megnevezésekkel)
foglalkozott a leghosszabb terjedelemben. Itt a témaval kapcsolatos 6sszegz6 miiveket
betiirendben koévetik a kiilonféle Maria-titulusok, a rajuk vonatkozoé bibliografiai hi-
vatkozéasokkal egyiitt. Spangar 6sszesen 186 Maria-titulust sorolt fel (K, -L, ). Ezek ko-
zOtt éppugy talalhatok maig kozismert és hasznalt megnevezések (példaul ,animarum
medicina”, ,domus aurea”, ,lilium inter spinas”, ,mare gratiarum”), mint specialis, ma
mar ismeretlen megszemélyesitések, metaforak és szimbolumok (példaul ,Ariadne
coelestis”, ,Lucifer clarissimus”, ,Microcosmus ecclesiae”, ,Rachel ovium custos”), va-
lamint tetszés szerint bdvithetd, varialhato kifejezések (,Rosa variis titulis”).

Némely cimszonal — ha a hivatkozasok bésége vagy a téma teologiai-torténeti osz-
szetettsége ugy kivanta — a munka tovabbi részében is folyamatos a differencialas, mint
példaul az ,Assumptio Mariana” (Blr—BZV), a ,Conceptio Immaculata Mariana” (B 4V—C3v),
a ,Cultores. Cultus. Devotio. Pietas Mariana” (Dlr—DZV), a ,Dolores Mariani” (DZV—D3r)
vagy az ,Icones. Imagines Mariana” (E, -F, ) fogalmaknal. Tébb esetben azonban csu-
pan utalas talalhaté mas témakra (példaul ,Historiae Marianae [...] vide supra verb.
Festivitates. [...] Vide infra Lit. V. verb. Vita Mariana” E, ), vagy utalas is tarkitja a bibli-
ografiai hivatkozasokat (példaul ,Honor Marianus” E,. .Imitatio Mariana” Flr). Ezzel a
megoldassal Spangar igyekezett elkeriilni, illetve kizarni az ismétlddéseket.

A Concordantiae Marianae nem csupan ma, hanem mar megjelenésekor is némileg
kilonleges, a 17. szazadi jezsuita hagyomanyt felelevenitd, illetve folytat6 vallalkozas-
nak szamitott. Joval kozelebb all ezekhez a jezsuitak altal még a 18. szazad utolsé har-
madaban is hasznalt és kedvelt,”*” tobbek kozott Jeremias Drexel Aurifodindjaban'®® leirt
muvekhez és az altala oktatott alkotéi mdodszerhez, mint a 18. szazadban altalanossa
valo, az egyhazi szemlélettdl elszakadt ir6i bibliografiakhoz, lexikonokhoz.'* Nem vé-
letlen, hogy a Magyarok bibliotékdja kapcsan Rotarides Mihaly mar 1745-ben Szentivanyi

125 Historia, i. m. (39. jegyzet), 137.

126 Nyelvtudasanak megfeleléen Spangar a latin nyelvii munkakon kiviil magyar és német miivekkel
dolgozott.

127 V6. pl. Ignatius WEITENAUER, De modo legendi et excerpendi libri duo, Augustae Vindelicorum, 1775.

128 Jeremias DREXEL, Aurifodina artium et scientiarum omnium, Antverpiae, 1636.

129 CzVITTINGER, i. m. (1. jegyzet).
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Marton munkait asszggélié S&R%M Lkﬂ@ﬁ(IE&L\{Mﬂ?’A ﬁgksigﬂ)g megjegyzése szerint

elsésorban a prédikatorok és a Maria-kultusszal foglalkozo szerzék forgathattak haszon-
nal az 9sszeallitast.”* Az archaikus koncepcio6 ellenére azonban a Concordantiae Marianae
amai napig hasznalhat6 bibliografiai segédlet. A korabban Faludi Ferencnek tulajdonitott
Torténetek az Sziiz Mariarul forrasainak azonositasaban'®? példaul optimalis kiindulast
jelentettek a kovetkez6 cimszavakhoz tartozoé hivatkozasok, amelyek végiil elvezettek a
szerz6ség problémajanak korabbinal differencialtabb targyalasahoz: ,Asylum Marianum”
(BZV), ,Bellidux Maria” (Bsr), ,Bibliotheca Mariana” (st), ,Miscellanea Mariana” (F4V_G1r)’
,Potentia. Potestas Mariana” (Hlv), JPraesidium Marianum” (HSI), yIriumphi Mariani”
(Llr), JTurcarum ruina Maria” (Llr), Victoriae Marianae” (le).

2. A Peth6 Gergely-féle Rovid magyar krénika bévitése és a Toldalékok (Kassa, 1734,
1753%). A Spangar altal kibévitett, toldalékokkal, supplementum-kétettel, tudésitasokkal
és ugynevezett ,kis kronikak™kal ,ellatott” Peth6 Gergely-féle magyar krénika (Rovid
magyar krénika) irodalomtorténeti és torténeti'® értékelése korantsem tekintheté lezart-
nak. A Kalnoki Samuel altal az 1626-1629 évekre vonatkozo6an tovabb irt"** miivet Spangar
- Kalnoki szovegét mell6zve — 1626-t0] 1732-ig folytatta és kiegészitésekkel latta el.”**

A bévitésben igyekezett valtozatosan fogalmazni, s tobbszor sajat kolteményeivel
kommentalta az eseményeket (igy példaul verssel koszontotte az 1700-as évet, 64-65).
Valészinii, hogy ezen a munkan dolgozott Ungvaron is,”** majd amikor Sarospata-
kon (1734) megbetegedett és Kassara vitték gyodgyulni (1734. augusztus 29.-oktdber
8.), helyben ellenérizhette a nyomdai munkalatokat, és lapszamokkal egészithette ki
a kotet mutatdit (a VI. és az utols6 toldalék). Az 1734-ben Kassdn megjelent bévitett
kiadashoz Gsszesen nyolc, tobbnyire 6nallonak tekinthet6é Toldalék tartozik. Ezek a
kovetkezok: 1. A Szilveszter-bulla magyar forditasa, kib6vitve egy négysoros magyar
nyelvii verssel (110-113)."" II. ,Sz. Istvan Kiralynak Dicsdsséges Eletének Kronikas

130 L. 6. jegyzet.

131 111. jegyzet.

132 Kwavp Eva, Torténetek az Sziiz Mariarul (Szovegkritika, szerz6ség, miifaj, forrasok), ItK, 114(2010), 487-519.

133 V6. Morvar Istvan, Gersei Pethé Gergely élete és kronikaja, Bp., 1912; BARTONIEK Emma, Fejezetek
a XVI-XVIL szazadi magyarorszagi torténetiras torténetébdl, Bp., 1975, 404-414; NAGY Levente, Pethd
Gergely Rovid magyar kronikéja és a kolté Zrinyi Miklos, ItK, 102(1998), 285-300; SzaBADOS Gyorgy,
A krénikaktol a gestaig: Az el6id6-szemlélet hangsulyvaltasai a 15-18. szazadban, ItK, 102(1998), 615-641,
itt: 623-624.

134 Megjelent: Bécs, 1702.

135 Megjelent: Kassa, 1734 — A’ magyar kronikanak a’ mellyet els6ben meg-irt, s’ ki bocsatott nemzetes Petthd
Gergely 373. esztendétiil fogva 1626. esztendeig Nyomtattatott Bécsben 1660. eszttendoben. Az utan penig. Azon
Historiat continualvan ujonnan ki nyomtattatta, és sziintelen tortént dolgokkal szaporitatta groff. Kalnoki
Samuel, [...] a’ magyar nemzetnek tanusagara. Nyomtattatott Bécsben Sirchovics Arvainal 1702. esztendében
Tovabb valé Terjeztése avagy negyedik, 6tidik, és hatodik része Foglalvan magéaban szaz és hat esztenddt 1627.
esztendotiil fogva 1732. esztendeig. Iratott, és szép toldalékkal szaporittatott. Spangar Andras jesuita altal,
Cassan, 1734, Academiai betokkel P. Jesuitaknal.

136 A Pethd-kronika az 1734-es kassai kiadas el6tt 1729-ben jelent meg utoljara, ugyancsak Kassan.
Spangar 1729-1733 kozott élt Ungvaron.

137 It tiindoklik igaz Hitnek fényessége, / Itt Magyar Nemzetnek van nagy dicséssége, / Az Eretnekség-
nek van itt mit tanulni. / S-Hit dolgaban hova kellessék fordulni.”
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sommaja” (113—118).129%3\'2%MM n@!}f@){%&o%t@g (118-128). IV. A Szent

Istvan altal alapitott érsekségek és puispokségek ,Kronikas szama, és Laistroma”, a
hivatalvisel6k megnevezésével, rendszerint 1732-ig (128-133)."*” V. A magyar korona
,Kronikaja”, ,Privilegiomi” és a koronaérok felsorolasa (133-141).*° VI. A Magyar kro-
nikdban emlitett magyar, horvat, dalmat és erdélyi csaladok, személyek felsorolasa
»~Alphabetom szerént”, azaz személynévmutatd (index) az 1732-ig kib6vitett kréni-
kahoz (141-150). VII. Magyar, és Erdély Orszagi Eretnekek, és Eretnekségek Kronikdja a
szentistvani Intelmekt6l 1732-ig (150-169). VIII. Hiradas harom tovabbi, valdszinileg
még el nem késziilt, tervezett toldalékrol — Spangar talanyos kifejezésével: ,Még a’
Kronikahoz valé harom dolgot talalok” (169). E harom, a kézirat vélhet6 befejezésekor
(1732) és megjelenésekor (1734) rendelkezésre még nem 4ll6 ,toldalék” kozul"! az elsé a
magyarok altal készitett ,sok szép konyvek, és irasok”,'** a masodik a Magyarorszagon
honos ,religiok, és szerzetesek”, a harmadik a magyarorszagi varak és varosok bemu-
tatasa, torténetiikkel egyiitt. A szamozas nélkiili utolsé toldalék a tartalommutato
(index, Y, , ). A toldalékok koziil minden valosziniség szerint az I-III. azonosithato
azokkal a nekrolégban emlitett kisebb munkakkal (libellos), amelyeket Spangar je-
zsuita életszakaszanak els6 huszonharom évében készitett. A tobbi toldalék — amint
arra tartalmukbol kovetkeztethetiink — a Peth6-féle kronika bévitési munkalatai so-
ran késziilhetett.

Spangar halala utan kilenc évvel, 1753-ban Kassan sajatos nyomdai kiszerelésben
Ujra megjelent az altala bévitett Peth6-kronika.'*® A nyomtatvanyban Pethé szévegén
kivil ([]', A*-Z*, Aa*-Cc’, []J*, ) megtalalhaté Spangar 1734-es bévitése ([J, . A*-N?,
0! ,) és az ugyanekkor megjelent toldalékok (0%, ,, P*~Y* - utols6 levél iires). E ki-
adasba — bar ugyancsak a kassai jezsuita nyomdaban latott napvilagot — nem dolgoztak
be Spangar 1738-ban megjelent, alabb targyalandé kiegészitéseit (supplementum).**
Felhasznaltak viszont az 1734-es kiadas megmaradt példanyait — annak cimlapjat val-
tozatlanul megtartva és azzal egybeszerkesztve —, a Magyarok bibliotékdja azonban eb-
ben sem talalhat6. Spangar eredeti terve, a kiegészitésekkel egybeszerkesztett ,egész
Kronika™* kiadasa nem valosult meg. Az ismert példanyokban a munkéahoz hozzaké-
totték az 1738-as mi anyagat is.

138 A 985-1241 kozotti vonatkozo eseményekrél.

139 A 130. lapon Szentivanyi Martonra torténik hivatkozas, azaz adatainak egy részét Spangar Szent-
ivanyi Curiosioraibdl vehette at.

140 A 999-1714 kozotti vonatkozo eseményekrol.

141 Ezek késziiltségi fokarol itt homalyosan nyilatkozott Spangar e szavakkal: ,Mind ezek a’ Kronikaban
nem helyheztettek, mert alkalmassan nem lehetett” (169).

142 Ugyanitt egy késébbi mondatban el6szor emliti a Magyarok bibliotékaja cim munkajat.

143 Rovid magyar kronika sok rend-béli f6 historias Konyvekbol nagy szorgalmatossaggal egybe szedettetett
és irattatott PETTHO Gergelytil, Kassan, 1753, Nyomt. az Akademiai betiikkel.

144 Az Amor Librorum sorozatban megjelent hasonmas kiadas (Bp., Kossuth, 2003) a harom kassai kiad-
vanyt (1734, 1738, 1753) egy kotetben jelentette meg. A cimlapon szerepld ,Kassa, 1738” jelzés félreért-
hetd. V6. 25. jegyzet.

145 Magyar kronika Diszessen [...], Kassa, 1738, 9. tudésitas, 21.
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1738-ban Magyar krénika Diszessen [...] cimmel a Peth6é-kronika altal ihletett 4j, 6nal-
16 mi jelent meg Kassan a kronika és a korabbi, 1734-es Spangar-féle bévités 1732-
ig terjedd kiegészitésével, ajanlasokkal, Tudositasokkal és tjabb Toldalékokkal.** Ez a
supplementum teljes terjedelmében Spangar tollabdl szarmazik. Nem tartalmazza sem
Peth6 Gergely eredeti szovegét, sem annak korabbi bévitéseit®” Erre a koriilmény-
re Spangar kiilon felhivta olvaséi figyelmét, s e munkajat a tartalommutat6é cimében
,Maradékos Magyar Kronika”nak nevezte."® A kiadvany megjelenése egyben bizo-
nyitja, hogy Spangar 1734 utan tovabb dolgozott, megirta az ajanlasokat, s elkészitette
a tizenharom u0j tudositast, a két kiegészit6 ,kis kronikat” és a teljes kronika bévitését,
ismét 1732-ig. A feladatrol maga igy vallott: ,Isteni rendelésnek tulajdonitom, hogy a’
sor [ti. a magyar torténet megirasanak sora] ream szallott”'* Ezt a munkat minden va-
16szintség szerint Pécsett (1735-1737) és Lécsén (1737) készitette, a bizonyithatéan mar
1734-ben Sarospatakon elkezdett feljegyzései felhasznalasaval.”*

A kinyomtatas évébdl sem a rozsnyoi annuae-ban, sem a diariumban nincs arra
adat, hogy Spangar Kassan jart volna, a kiadvany tehat valosziniileg tavollétében latott
nyomdafestéket. Ezt latszik bizonyitani, hogy egyrészt a IIl. ,mutat6 tabla™ban a kroni-
kaban szerepl6 személynevekhez nem tartoznak lapszamok, mert a széveg kinyomtata-
sa utan ezeket nem potoltak.””' Masrészt ugyanez lehet az oka annak, hogy a tartalmat

146 A kronika végén az utols6 évszam 1711, azonban a kiadasban kozolt tudositasok és toldalékok 1732-ig
tartalmaznak adatokat.

147 Magyar krénika Diszessen, és révédeden el advan Magyar orszagnak Kezdetét, régi, és mostani Oszta-
sat, részeit, tartomdnyit, varmegyeit, varosit, kiralyit, Tiszt-Viseloit, mivéltat; ugy a’ magyar nemzetnek
Eredetét, Scythiabol valo ki-jovetelét, Terjedését, szaporodasat, elomenetelét, hadakozasit, a’ régi és mos-
tani magyaroknak maga viselését, Torvényit, mas Nemzetek elott valo tekéntetét, és mind Magyar, mind
mas Orszagokban esztendonként torténtt emlékezetre mélto dolgait, kinek-is harom elsé Fo Részeit, azokba
foglalvan 373-t6l fogva 1626. esztendeig folyé idit, sok rendbéli F6 Historias Konyvekbél nagy szorgal-
matossaggal egybe szedte, és elsében irta néhai Nemzetes PETTO Gergely, Nyomtattatott leg-eldszor
Bécsben 1660. és ismét Kassan az Academiai botiikkel 1729. esztenddben, A’ harom ut6ls6 Fo Részeivel
peniglen, abba foglalvan 106. esztendot, gy mint 1627-t6l fogva 1732. esztendeig ajanlo Levéllel, sok
szép Tudositasokkal, Toldalékokkal, s mas a’ Magyar Kronikahoz tartozandd, és annak nagyobb ér-
tésére hasznos, és sziikséges dolgoknak fel-jedzésével, De leg-foképpen a’ magyarok bibliotekajaval,
Az-az: A’ Magyar, avagy a’ Magyar Sz. Korona alatt 1év6 Orszagokbdl szarmozando Iroktul szerzett,
és irt Kényveknek Laistromaval azon kronikat terjesztette, szaporitotta és a Magyarok tantisagara ki-
bocsatotta P. SPANGAR Andras Jesuvita, Kassan, 1738, Academiai botiikkel PP. Jesuitaknal.

148 I Mutat6é Tabla. El6advan ezen Tudositd, és Maradékos Magyar Kronikanak Titulussit, és annak
némelly Fobb, ’s-jelesbb dolgait.” A ,maradékos” kifejezés hasznalataval Spangar ismét felhivta a fi-
gyelmet arra, hogy a munka kizarélag kiegészitéseket, azaz ,maradékokat” tartalmaz. Magyar krénika
Diszessen, i. m. (147. jegyzet), 317.

149 Uo, (3).

150 Ezt bizonyitja tobb olyan részlet, melynek forrashivatkozasa a sarospataki Litterae annuae, melyet
kizarolag helyben forgathatott. Uo., 77.

151 Uo., 319-322. E mutat6 végén (322) Spangar hivatkozik az 1734-es kiadasban kozolt ,egész Magyar
Kronika” ,Alphabetum szerént” k6zolt személynév-mutatéjara (,Laistromat lasd a’ Kronika végén a’
VI. Téldalékban Pag. 141.”), amelybél viszont ott nem hidnyoznak a lapszamok. A’ magyar kronikanak,
i. m. (135. jegyzet), 141-150.
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részletezé cimben egé@l%b%yiu 'oﬁyjﬁwgmnﬁaﬁémm amennyi megvan a

nyomtatvanyban. A cimlapon igért ajanlolevél,™ tudositasok' és toldalékok’* ugyanis
rendre megtalalhatok, de az ugyanott emlitett Magyarok bibliotékdja hianyzik beléle.

Spangar az olvasoi ajanlasban vallott torténetirdi elhivatottsaga gyokereirdl és
torténetirdi példaképérdl. Itt emlékezett meg — nevét elhallgatva — ,ama tudoés Szer-
zetes személy™rél, aki ,ott futtatvan leg-fo képpen elméjét, hogy a’ mely dolgokat
mas sok Historicusok el hadtak, 6 szorgalmatossan 0szve szedvén ki terjeszsze [...]
tudés munkajanak homlokara illyen czégeres titulust irt: Imago antiquae Hungariae,
repraesentans Terras, adventus: et res gestas Gentis Hunnicae. Es ismét: Imago novae
Hungariae repraesentans: Regna |[...] Historiae genere strictim perscripta”. Ez a személy
nem mas, mint Timon Samuel, a jezsuita torténetirdi iskola tagja.””® Spangar 1734 kora
6szén, kassai gyogykezelésekor ismerkedhetett meg az 1728-t6] halalaig (1736) Kassan
€16 Timonnal, és t6le kaphatott indittatast tovabbi munkéajahoz.

Ezt a - sajat kifejezésével — ,Maradékos Magyar Kronika™t (81-316) Spangér folya-
matosan bévitette, ,diszitette” versekkel, versrészletekkel. A kolt6i betétek egy része
tematikusan 6sszetartozik, folyamatosan is olvashatd, s a neolatin jezsuita torténeti
eposz miifajanak ismeretét titkrozi. A magyar nyelv( versezetek fészerepléje ,Hunna
(az-az Hungaria Magyar Orszag)”, aki példaul ,latvan” ,a’ koporsoban dicsdséges
elsé Szent Kirallyat nem engedte a’ Kronika Irénak [ti. Spangarnak], hogy penna-
javal tovabb mennyen, hanem parancsolta, hogy az egész Magyar Nemzet halgatna
az 6 keserves verseit [...]. Parancsolta tovabba: hogy azon keserves verseket a’ Ma-
gyar Kronikaba foglallyam. Illendoképpen fogadtam én Hunnanak szavat, ki-is [...]
ekképpen sirankozott [...]” - s itt a kronika-kiegészités sz6vege harom lapon at a Szent

152 Ajanlas Szent Istvan els6é magyar kiralynak, ajanlas az olvasénak, (2) -A, .

153 A tizenkét soros magyar nyelv(i verssel bevezetett tudositasok sorozata (3-64) a kovetkezé: 1. A
Magyar Historiakrol, Kronikakrol, Konyvekrol, Irasokrol, és Irokrél”; 2. Magyarorszag tertiletérsl a
viz6z6n utani id6tél a 6. szazadig; 3. a hunokrol, azaz a magyarok eredetérél és a honfoglalasrél; 4. a
Magyar Szent Koronarél - utalassal az 1734. évi kiadas V. toldalékara, melyet ez a tudositas kiegészit;
5. Magyarorszag és a hozza tartozo orszagok és tartomanyok ,statusirol magistratusirol”; 6. Magyar-
orszag régi és ,mostani Tzimerérol”; 7. a magyarok vallasardl; 8. a magyarok ruhazata, fegyverei,
nyelve és az orszagban beszélt tobbi nyelv; 9. magyarok térvénye; 10. ,A’ Magyar, és Erdély Orszagi
Epiilétekrol”; 11. Magyarorszag gazdagsagarol, kincseir6l; 12. a magyarorszagi pénzrél; 13. ,A* Ma-
gyaroknak, Nagy Urak, F6 F6 személyek, mas Nemzetek, és Népek elott valo jeles Tekintetirdl, és
bocstletirol.” A tudositasok végén Spangar sajat, huszonnyolc soros magyar nyelvd versét kozolte.

154 A cimlapon jelzett ,Téldalékok” nem azonosak az 1734. évi kiadas toldalékaival. Itt a tizenharom
tudositast kovetben két ilyen jellegli, valdszintileg a félreértések elkeriilése miatt itt — a cimlaptdl
eltéréen - toldaléknak mar nem nevezett (vo. az 1734-es kiadas toldalékait) rész talalhato: ,Biblias
és mas historias Kronika” Jézus Krisztus sziiletéséig (64-68); ,Marias Kronika. Azaz A’ Magyarok
Nagy Aszszonyanak Sziiz Marianak Otet, és Orszdgunkat illetd dolgainak Révid avagy Kis Kronikaja”
(68-80). Ezt a toldalékot nyolcsoros magyar vers vezeti be, maga a toldalék Sztiz Maria makula nélkil
valo fogantatasatol 1732-ig tartalmaz adatokat.

155 TimoN Samuel, Imago antiquae Hungariae, repraesentans terras, adventus, et res gestas gentis hunnicae:
Historico genere strictim perscripta, Cassoviae, 1733, Typis academicis soc. Jesu, per Joan. Henr.
Frauenheim; U6, Imago novae Hungariae, repraesentans regna, provincias, banatus, et comitatus ditionis
hungaricae: Historico genere strictim perscripta, Cassoviae, 1734.
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Istvant sirato HunnaZijsgs n@%@@}m@l‘fi@h@@ﬂk@ﬁ%@?& 1386. évnél a torok

veszély leirasaban is talalunk hosszabb verset a megszemélyesitett Magyarorszagrol.
Az indoklas szerint azért, mert ezeket az eseményeket ,[...] nem akarta a’ Kronika Ir
az 6 pennajaval csak gyarlon irva hadni, hanem Hunndnak (Magyar Orszagnak) és a’
nevezetes Famdnak verseiben a’ Magyarok tantusagara elo adni.””® Az epikus versezet-
ben Hunna - a megszemélyesitett Fama kozremtikodésével — az eljovendd torok igarol
almodik (,Majd Magyar Orszagbol Torok Orszag lészen [...] A* Torok sip szerént fog
Erdély tanczolni / ’S-annak kedve szerént Varokat sanczolni!” 192). Amikor felébred,
nem ijed meg az alomtol, hanem az eljévendé korok térokverd héseinek felsorolasaval
valaszol Famanak (193): ,Lesznek, kik engemet kezeken hordoznak, / Es a’ Torok ellen
batran 6ltalmaznak. [...] Hunyadi Jénos meg tarttya Varaimat, / Es Corvinus Matyds
ékes Varosimat. / A’ Bathori Istvan, és nagy Kinisi Pal, / Dobd, és Zrini Groff mellettem
elo all, [..] Nagy Leopoldusom erds fegyverével, / ’S-harmadik Karolom fegyveres
kezével, / Vesztett Varosimat mind viszsza foglallya, / Mind ketté6 Hunnat ismét meg-
vigasztallya”.

A Magyar kronika Diszessen lapjain rendszeresen talalunk nyomdaszat-"*’ és iroda-
lomtorténeti adatokat, megjegyzéseket, azaz Spangar — mai fogalmaink szerint — igye-
kezett egyiitt targyalni a torténeti, irodalom- és mivel6déstorténeti eseményeket.

A historia litteraria-adatok gyjtése és beépitése Spangar részérél tudatossagot mutat.
Kényv- és eszmetdrténeti érdeklédése folyamatos volt. Igy példaul az 1560. évnél a tor-
téneti események mellett beszamolt a kovetkezékrél: ,,Frankovich Mattyads, avagy Flaccius
Illyricus, és a’ Tarsai Magdeburgumban az idén kezdik eldadni ama Historias konyve-
ket, kiket Centuriaknak neveztek, és a’ kik magoknak a’ Lutheristadknak sem tetczenek
igen.”*® Egy masik, forrashivatkozas nélkiili magyar vonatkozasu példa a 16. szazad ma-
sodik felének egyik legjelent6sebb egyhaztorténeti eseményéhez, a tridenti zsinat bemu-
tatasahoz kapcsolodik. ,An. C. 1562. A’ Magyar Orszagi kovetek Tridentomba érkeznek,
a’ leg els6-is Draskovich Gyorgy a’ Pécsi Plispok vala, harmad napra Kolosvari Janos, és
Dudich (!) Andras. Draskovichnak igen nagy tekintete volt; honnét is szarmozott, hogy
arra rendeltetett, és azok kozibe szamlaltatotta a’kik a’ meg tiltott konyveknek laistromat
szerzenék. Azon Draskovichal a’ Lusitaniai kovet vetekedni kezdett azon, hogy 6 elobb
akarta a’ rea bizott parancsolatokat el6 adni, hogy sem azt Draskovich cselekedné. De itt
is Draskovich gy6zedelmes volt, az egész Concilium itiletibél. Dudics (!) Andras itt ma-
ganak mind viselésivel, mind ékes szollasaval nagy hirt szerzett volna, ha a’ Papoknak
illyen helyben feleségeket nem akart volna szerezni.”*

157

156 A haromlapos versezet (191-193) a ,Hunna Lajos Kiraly birodalma alatt / Meg-6rilt; mert minden
galibaja szaladt. / Vesztett boldogsaga ismét viszsza fordult, / Es allopottyaban egészlen boldogult” so-
rokkal kezd6dik. A magyarorszagi latin nyelvii jezsuita koltészetben Hunna mint a megszemélyesitett
Hungaria jelen van Schez Péter (1691-1756) és Beneken Antal (1700 k.-1735) kélteményeiben. SZORENYI
Lasz16, Hunok és jezsuitak, Bp., Amfipressz, 1993, 71-74, 83-86.

157 Példaul ,An. C. 1440 [..] A’ konyv-nyomtatas mesterség Német Orszagban az idén gondoltatik ki.”
Magyar krénika Diszessen, i. m. (147. jegyzet), 203.

158 Uo., 264.

159 Uo., 265-266.

269



ItK

IrodalomtOrt®neti K°zlem®@nyek

Spangarnak ez a ngJ‘léjaQ&Mll lsl@)étgltj’%@e'ﬁ]agataz gﬂi’léza. Részletesen leirja

példaul a jezsuitak nagyszombati megtelepedését és oktatoi tevékenységitk kezdetét.
LAn. C. 1561. Uj esztendd napjan Ferdinand Csaszar Bécsben a’ Széplaki Apatursagot,
és Beenyi Praepostsagot a’ Vilagiak kezébdl ki-facsarvan adgya a’ Nagy-Szombati PP:
Jesuitak jovendd Collegiomanak [...] 8’ PP. Jesuitak gondviselését, és oltalméat bizza Olah
Miklésra az Ersekre [...]. Az Ersek ugyan Gyiilést tartvan magahoz hivata P. Victoria
Janost a’ PP. Jesuitak Provincialissat; ez Flander Antallal Nagyszombatba jo, két Mise
mond6 Papot rendel, a’ki fogadott hazban lakvan, az egyik ugyan Isten igéjét hirdet-
né, a’ Masik az iffiusagot tanitana [...]. Mind Szent nap utan mar meg-szaporodvan a’
PP. Jesuitak az Oskolakat el-kezdék. P. Sclavus, avagy Tot Tamas tanita a’ Rhetorikat,
Hero Gelérd Flander a’ Poésist; Canisius Theoderek a’ kis Oskolakat, ez ugyan a’ Varos
Oskolajaban, ama kett6 penig a’ Varos Plebanussa hazaban. Az Oskolaknak kezdetin
Disputatio, avagy vetekedés indittatott Theologiabdl, és Philosofiabol. Itt jelen akart
lenni az Ersek, az Erdélyi, és Scopiai Puspok a’ Kanonokokkal.”*

Az 1566-0s szigeti ostrom kapcsan a kolté Zrinyirél és az eposzrol Spangar igy
irt: ,Most nevezett iffiabb Groff Zrini Miklos szaz esztendovel Sziget-Var megvétele
utan irt illyen titulust viselo konyvet: Adriai Tengernek Sirenaja Groff Zrini Miklos etc.
Nyomtattatta Bécsben a’ Koloniai Udvarban Kosmerovi Maté Csaszar 6 Felsége konyv
nyomtatdja altal An. 1651. Ebben a’ konyvben mar ez az iffjabbik Zrini Miklés Szuliman
Csaszarnak halalat ama Zrini Mikloés Groffnak, a’ Szigeti Var Fo Kapitannyanak, és an-
nak kezének tulajdonittya; mint ha ez 6lte volna meg Szulimant, és az utan holt volna
meg maga Zrini. Hallyuk itten iffiabb Groff Zrini Miklésnak szavait azon konyvnek
Praefatiojabol: Zrini Miklos kezének, Ggy mond, tulajdonitottam Szultan Szuliman halalat:
Horvat, és Olasz Kronikabol tanultam, a’ Torékok maguk igy beszéllik, és vallyak, Hogy
Istvanfi, és Sambucus masképpen irja oka az, hogy nem ugy tekéntették az maganos valé
dolgoknak keresését, mint az Orszagos dolgoknak Historia folyasat. Eddig Groff Zrini sza-
vai. De hallyuk verseit-is Adriai Tenger Sirenaia’ konyvének Part. 15. n. 97. Szuliman
jo lora tlni igen siet, [...] Atkozodvan lelkét Csaszar ki indité, / Melly testét éltében oly
kevélyen tarta.”™ A prozai és harom strofanyi versidézet a 18. szazadi Zrinyi-recepcio
figyelemre mélt6 dokumentuma.

Az 1626. év utan Spangar megjegyezte: ,Eddig Nemzetes Pettd Gergely altal irt Ma-
gyar Kronikanak Elso, Masodik, és Harmadik Részében el-hagyott dolgok. Ennek uta-
na mar kévetkeznek ama Dolgok, a’ kik azon Magyar Kronikanak Negyedik, Otodik,
és Hatodik Részeiben el maradtak.”** A kotetet Spangar verssel fejezte be, melyben fel-
emlegette ,el-kopott” és ,el-faradott” pennajat, tovabba munkaja varhat6 eredményét:
LA kegyes Olvaso ezeket olvasvan, [...] Fogja tapasztalni, hogy mi Kronikanknak /
Mar mas formaja lesz mi Historianknak. [...] Mar diszessebb leszen Hazank Kronikija,
/’S-Magyar Orszagunknak e’ Historiaja” (316). A kiadvany hasznalatat hairom mutaté

160 Uo., 264-265.

161 Uo., 280-281. A versidézet elsd és utolsod két sorat kozlom.

162 Ezzel Spangar hangsulyozta, hogy a Pethé-kronika altala készitett, 1734-ben Kassan megjelent részét
is kiegésziti. Uo., 299-300.
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segitis az 1738-ban niegetent kidgldited THY B it 6 B17-318), az 1734-es b6-

vitett kiadas indexére hivatkozé ,mutaté tabla” (318)'® és a mar emlitett, 1738-as kiegé-
szitések befejezetlen személynév-mutatoja, lapszamok nélkiil (319-322).164

A Magyarok bibliotékajanak emlitései és egy kéziratos mii

1. Mindezek utan tovabbra is kérdéses, elkésziilt-e a sokat emlegetett Magyarok biblio-
tékdja, s ha igen, hol talalhato. Spangar Andras egyetlen esetben sem allitotta, hogy
ez a munkaja elkésziilt, ugyanakkor nem mondta ki nyiltan ennek ellenkezdjét sem.
Abizonytalansag oka Spangar 1734-t6l folyamatosan valtozo egészségi allapotaban és
sajatos munkamoddszerében keresheté. Ugy tiinik fel, 1738-ig még csaknem folyama-
tosan tudott dolgozni. Az 1734-es Pethd-kronika bévitéseihez képest azonban késébbi
munkajan jol lathato iréi teljesitményének hanyatlasa. Az 1738-ban megjelent Ma-
gyar krénika Diszessen tobb helyiitt indokolatlanul terjengés, ismétli a mar korabban
kozolt adatokat, s a szoveg sajatos patosszal telitett. Ezek a jellegzetességek felhivjak
a figyelmet a szerz6 megvaltozott vagy valtozoban 1év6 szellemi teljesitéképességére.
Mint utaltam ra, az utobbi kotet nyomdai munkalatait Spangar mar nem tudta ellen-
Orizni — Rozsnyo és Kassa viszonylagos foldrajzi kozelsége ellenére sem —, s rozsnyoi
évei alatt fizikai allapota kiszamithatatlanna valt, egészsége egyre romlott.

A tény, hogy Spangar el akarta késziteni a Magyarok bibliotékajat, megkérddjelez-
hetetlen. Tovabbi tervezett miiveinél'®® joval gyakrabban emlegeti ezt a minden esetben
hangstlyozottan magyar nyelven elkészitenddé vagy késziilé munkat, melyet — mint
arrdl mar szo esett — a tervezés 1738. évi allapotaban 6nallé minek, a Magyar kronika
parjanak szant.

A Magyarok bibliotékdja elsé emlitése az 1732-ig kibdvitett Peth-kronika VIII. tol-
dalékanak 1. pontjaban és ugyanitt a 3. pont utani magyarazo részben talalhaté (169).
A VIIL toldalék cime , A’ Kegyes Olvasohoz intés”, s benne a szerzé harom, a kronika-
hoz illeszkedd témat sorol fel azzal a magyarazattal, hogy ,Mind ezek a’ Kronikaban
nem helyhezhettek, mert alkalmassan nem lehetett™*® Az, hogy ir6i elképzeléseit ilyen
forméban akarta nyilvanossagra hozni, némileg szokatlan volt a korban, s a megvalosi-
tasra vonatkozo bizonytalansagot jelez. Az elsé pont, amivel Spangar még foglalkozni
szeretne, ,Ama sok szép konyvek, és irasok, mellyek sok féle képpen, és alkalmatos-
saggal irattattak a’ Magyarok altal.” Ennek b6vebb kifejtésére — az olvasoét megszolitva
- a harmadik pontot kovetSen ezt irta: ,Hanem imé én edgy Magyarok Bibliotékaja
névii Kényvet szerzettem, mellyben is mind ezeket kedvedért foglaltam, és ez a’ Kényv
ugyan a’ Magyar Kronikanak Tarsa. Effelol tobbekkel nem tudoésitlak, mert amaz El6
jaro6 beszédben, mellyben Téged ama Konyvbe bé vezetlek, tobbet szollok. Itt csak arra

163 A’ magyar kronikéanak, i. m. (135. jegyzet), Y, -Y, .

164 151. jegyzet.

165 Felsorolasukat lasd az 1734-es kiadasban a VIIL. toldalék II. és III. pontjaban. A’ magyar kronikanak,
i. m. (135. jegyzet), 169.

166 Spangar nem magyarazta meg, hogyan kell érteni az ,alkalmassan nem lehetett” kifejezést.
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vegyed a’ Magyarok Bibliotékaiat, mellyben Magyar Orszag felol tobbet fogsz olvasni”
(169).

Eszerint tehat a Magyarok bibliotékdjardl 1734-bél csupan a kovetkezd ismeretek
allnak rendelkezésre: magyar nyelvli munka a magyar irok muveir6l és Magyarorszag-
rol, melynek van, vagy inkabb csak lesz'¥’ olvasoéi ajanlasa. Szerzdje Spangar Andras,
aki ezt a munkat éppugy kinyomtatasra szanta, mint a magyar kronikat. Ezek a szi-
kos adatok — a tartalomra vonatkoz6 bévebb ismeretek nélkil'® — egyrészt a majdani
olvasé figyelmének felkeltését és ébren tartasat szolgaltak. Masrészt sajatos szerzéi
onreflexiok, amelyek egy betegségével kiizdé ember 6nmegerdsitéseként értékelhetdk.
A nyomtatasban kozzétett megnyilatkozas és benne a mult id6 hasznalatanak (,szer-
zettem”) valos alapja az lehetett, hogy Spangar ekkorra mar 6sszegytjtott valamennyi
adatot a témaban.

Négy évvel kés6bb, 1738-ban a Magyarok bibliotékdja még mindig nem jelent meg,
s valoszintleg kéziratban sem késziilt el, mivel a r4 vonatkozo6 hivatkozasok ekkor a
korabbitdl eltéréen rendkiviil vegyesek és ellentmonddak. A masodik, bévebb emlités
egy tartalmi koriliras a Magyar kréonika Diszessen cimlapjan, mely szerint a miben a
kiegészité részek kozott megtalalhatdo a Magyarok bibliotékdja is, ami nem mas, mint
,A Magyar, avagy a’ Magyar Sz. Korona alatt 1év6 Orszagokbodl szarmozandoé Iroktul
szerzett, és irt Konyveknek Laistroma.” Tehat nem 6n4allé munka, s a tartalmara vonat-
koz6 megjegyzés az eltelt négy évben kib6viilt azoknak az irdknak a teljesitményével,
akik a Magyar Korona alatti teriiletekrdl szarmaznak. Maga az 9sszeallitas tehat nem
az irokrol szo6l, hanem a miveikr6l.

Ugyanitt az olvasoénak cimzett ajanlasban — s ez a harmadik emlités — Spangar
jelzi, hogy e mube beolvasztva kivan irni a kényvirokrol: ,[...] a® Kronikanak mind
kezdoje, mind Terjesztoje [ti. b6vitdje, azaz Spangar] Téged Kedves Olvaso, mint kedves
vendéget a’ Kronikaba [...] bé vezet olly szandékkal, hogy néked Magyar orszagot [...]
és annak Fo Kiralyit [...] mas személyekkel, ugy mint: Iréival, Kényv szerzéivel, Oltal-
mazobival edgytt [...] meg mutassa” (2). Azaz a Magyarok bibliotékdja itt nem 6nallé m;
szovege tudositas vagy ,kis kronika” terjedelmd, és — eltéréen a cimlaptol — az orszag
irdirol, konyvszerz6irél szol.

A fenti szovegrészek megfogalmazasa utan tovabb modosult a feltehetéen to-
vabbra sem elkésziilt munka koncepcidja. A" Magyar Historiakrél, Kronikakrol,
Konyvekrdl, Irasokrol, és Irdkrél cim( 1. tudositasban (3-6) ujabb, negyedik emlités-
sel szembesiiliink. Spangar ebben el6adja, hogy ismeri Molnar Albert, Révay Péter
és Cwittinger [!] David e témardl szolé véleményét, ,az idegen Irok koziil peniglen
Reinmannus Friderik Jakabot, és Behamb Janost, Ferdinandot.” Egy oldallal késébb
a német ,Ferdinandus Neoburgus” (Ferdinand Neuburger) magyar irokrél vallott, az
elébbiekénél kedvezébb véleményére utal. Leghosszabban Czvittinger ,ennek elotte

167 A ,tobbet szollok” olyan jelen idejti kifejezés, mely jov6beli igéretként is érthetd.
168 Nem tudjuk meg példaul, hogy milyen lesz egy-egy magyar iré6 bemutatasa vagy milyen rend szerint
- téma, kronologia stb. — kévetkeznek az egyes szovegrészek.
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keztethetiink, hogy Spangar 1737-ben irta e sorokat, melyekkel egyszerre biralta és
dicsérte Czvittingert: egyrészt, mert nem magyarul készitette el munkajat és sok irot
kihagyott bel6le, masrészt viszont 300 ir6rol és miiveikrél irt. A Magyarok bibliotéka-
javal Spangar elsésorban Czvittinger munkajanak nem magyar nyelviiségét kivanta
orvosolni. Errél itt igy vall: ,Czwittingert kovetvén edgy Magyarok Bibliotékaja névii
konyvet szereztem, mellyben Magyar szoval el6 adom amaz Irdkat, a’ kik vagy Ma-
gyarok voltak, avagy olly Nemzetb6l, és Tartomanybol szarmoztak, a” kik a° Magyar
Korona alatt vannak”. Eszerint tehat a Magyarok bibliotékdja — az el6bbiektdl eltéro-
en - 6nallo, magyar nyelvl konyv és olyan irokrol szol, akik a Magyar Korona alatt
szilettek.

Ugyanitt Spangar — immar 6tédik alkalommal, a masodik és harmadik emlitéssel
ellentétben - igy ir mivérdl: ,E* Magyarok Bibliotékaja ugyan a’ Magyar Kronikanak
mint edgy edgyik része, mivel abban sok dolgok vannak, mellyek a’ Magyar Kronikahoz
tartozandok, és sziikségesek annak nagyobb értésére, azért is arril mindenek elott
tudositanom kellet az én kegyes Olvasomat, kinek-is azon Bibliotékat nagyon ajanlom.
Tudom meg-nem fogja banni olvasasat, mivel abban olly dolgok foglaltatnak, kiknek
alkalmas, és illendd helyek nem lehete a’ Kronikaban” (6). Tehat az 1738-as Magyar
kronika Diszessen mégsem tartalmazhatja a Magyarok bibliotékajat, mert — bar tartalma
érintkezik azzal — az éppugy 6nallé md, mint a kronika, és a benne 1év6 ,dolgok™nak
salkalmas, és illend6 helyek nem lehete a’ Kronikaban”.

A témaval foglalkozo kutatok koziil — amint a historiografidban részleteztem —
csak kevesen olvastak el figyelmesen az eddig szamba vett emlitéseket. A most ko-
vetkez6 harom tovabbi szovegrészt pedig teljesen figyelmen kiviil hagyta a kutatas.
A hatodik emlités igy szol:* ,Magyar Orszag, a’ kedves Hazank, kegyes Olvaso,
ebben a’ Kronikaban, és a’ Magyarok Bibliotekajaban tobbszor, mas, és mas képpen
HUNNA neve alatt el6 fog allani, és sz6llani.” Hunna — mint arrél mar esett sz6 — kol-
tott ndalak, a megszemélyesitett Hungaria, akit Spangar 1738-ban kiadott munkajaban
id6rél idére versekben szolaltatott meg.””” Ha Hunna a Magyarok bibliotékajaban is meg
fog szolalni, feltételezhetjiik, hogy azt versben ,fogja tenni”, pontosan ugy, ahogy a
kronikaban. Mindez egyben azt jelenti, hogy a Magyarok bibliotékdja még mindig csu-
pan a tervezés allapotaban van.

A hetedik emlités A” Magyarok torvénnyérol cim( kilencedik tudésitasban olvas-
hat6.”* Az 1552-ben Bécsben I. Ferdinandnak bemutatott Gj magyar térvénykonyv,
a Quadripartitum opus kézirata kapcsan — mely ,vilagossagra nem johetett” — irja
Spangar: ,Ezen doélogban tobbet szollok, és adok elé a’ Magyarok Bibliotekajaban, ho-
lott ez egész Materianak [ti. a magyarok térvényeinek] fondamentomat latni.” Ez az
els6 alkalom, amikor egy, a Magyarok bibliotékdjaban bemutatandé konkrét példarol
olvashatunk.

169 Magyar krénika Diszessen, i. m. (147. jegyzet), 5. tudositas, 21.
170 igy példaul uo., 5. tuddsitas, 49.
171 Uo., 9. tudositas, 49.
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igy sz0l:'* ,Nem szamlalom itt el6 ama [...] épiileteket, mellyeket avagy magok tet-
tek, avagy bov kezekkel, és fundatiokkal tétettek Cardinal Pazmany Péter, Lippai,
Szelepcsényi, Szécsényi; Gyorgyok, mind Esztergami Ersekek, mivel ezeket, és effélé-
ket az egész Kronikaban, és Magyarok Bibliotekajaban tobb hellyeken, és bovebben el
adom, avagy masok mas alkalmatossaggal illendoképpen el6 adnak.”

Itt mar végképp elbizonytalanodunk: mi az, amit biztosan tudunk a Magyarok bibli-
otékajarol? Eszerint nem csupan szerz6knek és miveknek van/lesz benne helye, hanem
verseket éppugy tartalmazhat, mint épitkezésekrol és alapitvanyokrol szol6 adatokat?
Az utolso idézet végén Spangar arra vonatkozoan is elbizonytalanit, vajon 6 lesz-e az a
szerz, aki megirja az ugyancsak tervezett ,egész Kronika™t és a Magyarok bibliotéka-
Jjat, ,avagy masok mas alkalmatossaggal illendoképpen” adjak azt eld.

A Magyarok bibliotékdjanak koncepcidja tehat 1737-1738-ban tovabbra is a folya-
matosan valtozo tervezés allapotaban volt. E munkafazisban jelent6s hatast gyakorolt
Spangarra Czvittinger Specimenjének megismerése. Biztosra vehetd, hogy a tervezett
ml nem azonosithaté Szentivanyi munkaja valamely részletének forditasaval, mint
azt Rotarides kozvetleniil Spangar halala utan (1745) vélte. Ugyanakkor megkérdéje-
lezhetetlen, hogy Spangar gyujtotte a Magyarok bibliotékajanak nyersanyagat. Ezt az
elémunkalatot azonban valdszintleg soha nem 6ntotte formaba, nem szerkesztette ko-
tetté, s mai ismereteink szerint ilyen kézirat-egytttes nem maradt fenn.

Attételesen ezt bizonyitja az is, hogy jelenleg minddssze egyetlen teljes, autograf
Spangar-kézirat ismert, melynek alsé margéjan a szerz6 idénként rogzitette a munka
elérehaladasanak datumait. S bar a kézirat elkészilt, és Kaprinai Istvan révén maig
fennmaradt, a kinyomtatéasra szant kotet tobb részletében hianyos, befejezetlen. A kéz-
iratban bejegyzett utols6 datum 1738. augusztus 20. Ezt kovetéen Spangar még tovabb
dolgozott az ekkor kétharmad részben elkésziilt munkan, az utolsé kiegészitések azon-
ban mar hidnyoznak beldle. Valoszind, hogy az életmt e kézirattal 1ényegében lezarult-
nak tekinthet6."?

Feltételezhetd, ha a Magyarok bibliotékajanak kézirata elkészult volna, Kaprinai
kezdeményezi e rendtarsatol szarmazo6 kiadatlan munka megszerzését. Ennek azon-
ban nincs jele sem collectidjaban, sem konyvtara kataldogusanak fennmaradt toredéké-
ben." Az utébbiban ,Analecta A” és ,Analecta B” jelzéssel Kaprinai rendszeresen hi-
vatkozik a konyvtarabol a kéziratgytjteményébe athelyezett teljes kéziratos munkak-
ra, de ezek kozott nem tlnik fel Magyarok bibliotékdja cimt kézirat.” Ez a kortilmény

172 Uo., 10. tudodsitas, 51.

173 Bemutatasat és elemzését lasd a kovetkezo részben.

174 Mindkett6t a BEK 6rzi. A konyvtarkatalogus Kaprinai autograf kézirasaval késziilt 1780 korul, az F-Z
bets tételeket tartalmazza. Jelzete: BEK J 235.

175 A konyvtarkatalégusban a ,Spangar Andreae Soc Jesu Magyar kronika. Cassoviae in 4, 1738. Com-
pactura in corio” bejegyzéshez tartozo, bérbe kotott példanyt (cimlapjan Kaprinai Istvan autograf
exlibris-bejegyzésével) a Bp.-i Egyetemi Konyvtar 6rzi, a Gb4r302:1 jelzeten. A kotet az 1738-ban meg-
jelent munkan kivil tartalmazza az 1734-es kassai Peth6-Spangar-kronikat is. A tanulmany készité-
sekor ezt a teljes példanyt hasznaltam.
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a kéziratai, az ugynevezett Timon-collectio tobb kotete, illetve része beépiilt Kaprinai
collectiojaba.”’ Ismeretes az is, hogy Kaprinai tobb, Spangar tervezett munkajahoz ha-
sonlithato historia litteraria-kéziratot készitett latin nyelven.””” Ezek egyikének alcimé-
ben a kovetkezé megjegyzés olvashatd: ,decerptus ex scriptoribus Provinciae Austriae
S.].” Amennyiben Kaprinai részben vagy egészben mégis hozzajutott volna a Magyarok
bibliotékajaként emlegetett adatgytjtéshez, lehetséges, hogy annak tartalmat beépitet-
te emlitett kézirataiba.””® Ennek eldontése tovabbi kutatas feladata.

2. Spangar Andras Splendores cimkezdetd, latin nyelv(, folié6 formatumau, 376 lap
terjedelm@ kézirata ma Kaprinai Istvan ivrét alaku collectiéjaban talalhato."” El6-
zéklapjan Kaprinai kézirasaval a kovetkez6 bejegyzés olvashato: ,Stephani Kaprinai
Collectaneorum MSc A Tomus LII. Complectens P. Andreae Spangar Soc. Jesu Splendores
Sanctissimorum Ordinum, statuum, et Religiosorum tam virorum, quam foeminarum
etc. Est ipsum originale.”® A rendtorténeti targyu kézirat autograf jellegét megerdsi-
tette az Osszevetés a Spangar altal 1738-1740 kozott vezetett rozsnydi historia domus
megfeleld részének irasképével '™

A kézirat Spangar halala (1744. marcius 13.) utdn huszonegy évvel jutott Kaprinai
tulajdonaba, amikor Kassan a szentiras professzora volt.”® Ezt a tényt sajat kézira-

176 L. BEK, Kaprinai Collectio, (A), tom. XXXVII-XLV, L.

177 Catalogus librorum ad res Hungaricas pertinentium, Viennae Austriae, 1764, BEK Coll. Kapr. (B) tom.
LXXXVIIIL, nr. 3., 209-290; Catalogus scriptorum Societatis Jesu in Hungaria, decerptus ex scriptoribus
Provinciae Austriae S. J., BEK Coll. Kapr. (B) tom. LXXXIX, nr. 2., 9-267. Tovabbi historia litteraria-
kéziratok és feljegyzések Kaprinai Collectidjaban, BEK Coll. Kapr. (B) tom. XCIX, nr. 33, nr. 34, nr. 35,
nr. 36; ezekben a 18. szazad masodik felében kinyomtatott munkak is szerepelnek, igy nem lehetnek
azonosak Spangar Magyarok bibliotékdja adatgytjtésével. Vo. 33. jegyzet.

178 Lehetséges az is, hogy Kaprinai hasznalta a historiografiaban tobb szerzé altal emlitett, ma ismeret-
len Spangar-mftivet, a Societas Jesu Concordantiis illustrata, sive litteraria eorum Autorum et Scriptorum
concordia [...] cimiit. A jezsuitaknal nem volt szokasos a nyomtatasban megjelent munkak kéziratai-
nak megdérzése. El nem készilt, be nem fejezett kéziratok elémunkalatai is csak a legritkabb esetben
maradtak fenn. Vo. TUsKEs, i. m. (42. jegyzet), 155-178.

179 Splendores Sanctissimorum Ordinum, Statuum, Institutorum quoquo modo, et in utroque sexu
Regularium, et Religiosorum tum in Communi, tumin ParticulariIn Forma et Norma Concordantiarum
propositi In quibus Eorundem SS. Ordinum Conditores, et Conditrices Origenes, Incrementa,
Propagationes, Vaticinia, Figura, Antiquitates, Approbationes, Encomia, De ijsdem Scriptores,
Lucubrationes, Volumina, Conceptus Panegyrici, Rerum gestarum Synonpses, Denique Posteaquam
Anno 1725 Norimbergae Sancti, et illustres Viri Eremitae Primi, Anachoretae, Ordinum Regularium
Institutores, Propagatores, Reformatores sub titulo Columnae Militantis Ecclesiae Aeneis, Figuris
excusi, Elogijs dilaudati ingeniose sunt exhibiti, hisce etiam Sanctae et Illustres Viragines, Eremicolae
Primi Anachoretae Ordinum, Regularium Femineorum Institutrices, Propagatrices, Reformatrices
Aeneis Figuris excusae, Elogijs dilaudatae succincte exhibentur Opera, et Studio P. Andreae Spangar
Societ. Iesu Sacerdotes Annexo in Lestorum gratiam Indice Quadruplici cum Superiorum Facultate,
BEK Coll. Kapr. (A) tom. LIL, 7.

180 Splendores, i. m. (179. jegyzet), 1.

181 Historia, i. m. (39. jegyzet), 1738-1740 kozott.

182 Kaprinai Istvan 1755-1765 kozott Kassan élt. Ladislaus LukAcs, Catalogus generalis seu Nomenclator
biographicus personarum Provinciae Austriae Societatis lesu (1551-1773), Pars II, Romae, Institutum
Historicum S. I., 1988, 684.
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Kaprinai Soc. Jesu 1765”. Az obtigit (oltalmaz, véd, elrejt) kifejezés hasznalatabdl egy-
részt a kézirat ismeretlen okbol veszélyeztetett allapotara kovetkeztethetiink. Masrészt
lehetséges, hogy bejegyzésével Kaprinai a kézirat értékére kivanta felhivni az utoékor
figyelmét. Korabbi tulajdonosi bejegyzés nincs a kéziratban.

A hosszu, kortilményes és indokolatlanul bébeszédd cimet rogzité lap eldtti levél
rektojan egy feltehetden Spangar altal tervezett, tollal megrajzolt diszcimlap-vazlat
talalhato. A kép négy sarkaban egy-egy ovalis keretben koriratos mottoval a szerzetes-
rendekre utal6 embléma,' tovabba felhdk kozott a Szentharomsag személyei és Sziliz
Maria alakja lathatok a rajuk vonatkoz6 al-, illetve felirattal. A négy mennyei alakot
irasszalagok kotik ossze, alattuk két csoportban felhén térdelnek kiilonféle rendi 61t6-
zékekben a férfi és a néi szerzetesek. A két csoport kozott a feliratos f61dgomb' alatt
két putt6 nyitott konyvet tart, melyben a mi roviditett cime és a szerz4ségi adat olvas-
hato: ,Splendores SS Ordinum Religiosorum utriusque sexus / Exhibiti a Patre Andrea
Spangar Soc. Jesu Sac.” A gondosan megtervezett és egyszeriien megrajzolt diszcimlap
minden bizonnyal el6képnek késziilt egy rézmetszethez. A diszcimlap és a cimlap hat-
oldala iires, a kotet mottdi a keretbe foglalt rovid cimet tartalmazé el6zék hatoldalan
olvashatok.’®® A hosszu cimet egy, a szentélet(i szerzetesekhez sz06l6, Gratulatio cimi
vers koveti (9-10), majd maga a m( kovetkezik.

A cimben emlitett, Spangart a mui elkészitésére 6sztonz6, Nirnbergben 1725-ben
megjelent munka szerzéje az ugyancsak az Osztrak-Magyar Provinciahoz tartozé Karl
Pfeiffersberg jezsuita (Graz, 1671. X. 15.-Traunkirchen, 1741. VIL. 2)."¥ Pfeiffersberg 1697-
1700 kozott teoldgiat tanult Gracban, ahol csaknem ugyanekkor (1699-1701) Spangar
filozofiai studiumait végezte, tehat minden valdszinlség szerint személyesen ismer-
ték egymast.’®® Bar Pfeiffersberg munkaja cimének némely nyelvi elemei beépiiltek a
Spangar-kézirat cimébe, a két mu alapvet6en kiilonbozik egymastol. Pfeiffersberg az
altala kivalasztott szentéletii férfi szerzeteseket — akik nala a kiizd6 egyhaz oszlopai
(columnae militantis ecclesiae) — verselte meg, s énmagat ,elogiographus™nak nevezi.

183 ,Splendores SSAnctorum Ordinum ac Institutorum Religiosorum”, Splendores, i. m. (179. jegyzet), 3.

184 Egi csillagok, motto: ,fulgent ut stelle” / Nap az égen, motto: ,splendent ut sol” / Harom faklya, motto:
,Lucent ut faces” / Csillar ég6 gyertyakkal, motto: ,Ardent ut candelae”. Uo., 5.

185 Atyaisten folott: ,Deus ostendet splendorem Baruch 5. v. 37, Jézus Krisztus alakja alatt: ,Primitiae
Christus deinde qui sunt Christi I Cor. 15. v. 23.” Sz{iz Maria alatt: ,Mater omnium Gen. 3.”, az Atyat
és a Fiut 6sszekotd irasszalagon: ,In splendoribus Sanctorum genuite”, a Fiutdl a szerzetesekre mutatod
irasszalagon: ,Ego elegi vos et posui Johann. 157, a Szentlélektél a szerzetesekre mutaté irasszalagon:
,Ego vos docui omnia Johann. 14.”, Sztiz Mariatol a szerzetesekre mutato irasszalagon: ,Ego vos genui I
Cor. 4.” Feliratok a f5ldgombéon: ,In omnem terram - in fines orbis terrae / oriens — meridies — occidens
— septentrio / Africa — America — Asia — Europa”. Uo., 5.

186 Uo., 4.

187 Karl PFEIFFERSBERG, Columnae militantis ecclesiae, sive Sancti, et illustres viri, Eremitae primi anachoretae,
ordinum regularium institutores, propagatores, reformatores, aeneis figuris excusi, elogiis dilaudati, No-
rimbergae, Sumptibus Viduae Christophori Weigelii, 1725. (Terjedelme 178 levél, 88 rézmetszet, 1 réz-
metszetes diszcimlap.)

188 V6. LUKACGs, i. m. (182. jegyzet), 1209; UG, i. m. (12. jegyzet), 1573.
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metszetekhez altalaban kétlapos elégia tartozik. A kotetet a szentek rendi hovatartoza-
sat bemutat6 index egésziti ki.'*’

Jollehet munkaja 6sztonzéjeként Spangar Pfeiffersberg mtivére hivatkozott, vallal-
kozasanak elézetes terve egyszertibb formaban megtalalhat6 az altala kibévitett Peth6-
kronika 1734-es kiadasanak VIII. toldaléka II. pontjaban, mint ,a’ Kronikahoz val6”
tovabbi ,dolog™ ,II. A’ sok szép tiindoklo Religiok, és szerzetesek, mellyek Magyar
Orszagban avagy ennek elotte tiindoklottek, avagy most szépen el terjedve tiindok-
lenek”"™® A tervre késébb — ellentétben a Magyarok bibliotékajanak emlitéseivel — nem
tért ki, valoszintileg azért, mert megvalositasan folyamatosan dolgozott. A koncepcid
az 1734-es emlitéshez képest kibévult, mivel minden szerzetesrend helyet kapott ben-
ne, igy azok is, amelyek Magyarorszagon nem voltak honosak. Ebben a koncepciéban
- ugyanugy, mint a Concordantiae Marianae-ban — Spangar polihisztori igénye és egy-
haztorténeti érdeklédése oltott testet. A latin cim meghatarozé eleme maradt az 1734-
ben hiril adott ,terv’™-ben haromszor megismételt ,tiindoklés” (splendor) kifejezés.

Kérdés: mikor és hol késziilt a kézirat? Feltételezhetd, hogy Spangar terve legko-
rabban Pfeiffersberg konyvének megjelenése (1725) utan fogalmazddott meg. A kérdés
pontosabb megvalaszolasahoz segitséget ad a kézirat als6 margojan rogzitett, a munka-
ban torténé elérehaladasra vagy a munka idéleges megszakitasara vonatkozo bejegy-
zések sorozata. Az elsé ilyen datum a 28. lap aljan a ,,26 Junii 17287, a kovetkez6 a 172.
lapon ,,15 Febr. 17307, majd a 186. lap aljan ,,28 Febr. 1730”. Végiil az utolso, a kézirat be-
kotésekor megesonkitott, de rekonstrualhaté idépont a ,20 Aug. 1738” a 258. lap aljan.
Eszerint tehat az 1738-ban mar tébb mint kétharmad részben kész kézirat szakaszosan
késziilhetett. Valoszint, hogy Spangar 1728-ban kezdhette el a megirasat, 1730-ban mar
csaknem a felével készen volt, majd a magyar kronikaval kapcsolatos munkai miatt
egy idore félretette a kéziratot. Ezt kovetéen, ha a korabbi intenzitassal tudott volna
dolgozni, még mintegy két év volt sziikséges a befejezéshez. Tobbszor kitjulé betegsége
miatt azonban valdszintileg ennél jobban elhuzddott a munka, s a korabban nem potolt,
végsé kiegészitésekre mar nem futotta erejébdl. Az idépontokat és Spangar allomashe-
lyeit figyelembe véve a Splendores megirasa Gy6rben kezd6dott, Ungvaron folytatodott,
majd tobb év kihagyasaval Rozsnyon fejez6dott be.

Mig Pfeiffersberg elégiai a neolatin koltészetet gyarapitottak, Spangar egy egészen
mas koncepciét megvalosito, tematikus analitikus rendtorténeti bibliografiat allitott
Ossze, latin elégiakkal kiegészitve. Nem csupan a cimében szerepld ,concordantia” ki-
fejezés hasznalata miatt, hanem koncepcidjaban is kozel all a Splendores az 1721-ben
megjelent Concordantiae Marianae-hoz, bar a megvaldsitas modja itt Gsszetettebb és
bonyolultabb. A hivatkozasokkal teli, terjedelmes teologiai-egyhaztorténeti beveze-
té (proemium, 11-46) utan a kiilonb6z6 szerzetesrendek bemutatasa a vélt vagy valds
rendalapitok életének kronologiaja szerint koveti egymast. A férfi rendek sorat a kar-

189 Hasznalt példany: BEK 902703; e példany a tihanyi bencés apatsagbol szarmazik, ahol 1768-ban irtak a
kotetbe tulajdonosi bejegyzést.
190 A’ magyar kronikanak, i. m. (135. jegyzet), 169.
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ket kovetik a néi szerzetesrendek. A bibliografia csoportositasa altalaban a kovetkezo.
1. A rend nevének etimologiaja a ra vonatkozoé hivatkozasokkal, masutt a rendre vo-
natkozo 0sszegz6 irodalom a ,scriptores” megjeloléssel. 2. A rendalapitorol szo6lo iro-
dalom, a vonatkozo6 prédikaciok és panegyrisek konyvészeti felsorolasa. 3. A rendrél
sz016 miivek, ha azok az 1. pontban nem talalhatok meg. 4. A rend kiilonféle 4gaira vo-
natkoz6 ismeretek és azok irodalma. 5. A rendi ,erények” irodalma. 6. A rend kiemel-
ked6 személyiségei, jotevdi, jelentés foldrajzi helyei (példaul bucstjarohelyek) és ezek
irodalma. Ez a rendszer esetenként varialodott, rovidilt vagy béviilt aszerint, ahogy
azt az 0sszegyjtott adatok lehet6vé tették.

Spangar torekedett minden szerzetesrendhez egy-egy rézmetszetet is beragaszta-
ni a kéziratba a rendalapitokrol, altalaban a 2. ponthoz. Ez az elképzelés feltehet6en
Pfeiffersberg konyvére megy vissza. Ezt az igényt azonban Spangar nem tudta 6nallé
rézmetszetekkel (példaul szentképekkel) megvaldsitani, ezért mas mivekb6l kiemelt,
kivagott metszetekkel ,dolgozott” Mig a férfi rendeknél csak szérvanyosan fordulnak
el képek (példaul Remete Szent Pal és Remete Szent Antal talalkozasarol, 50), a néi
rendeknél tobbé-kevésbé rendszeresek. Tobb esetben talalhatok iires képkeretek a hoz-
zajuk tartozo6 felirattal, a keret folott a beragasztand6 kép forrasanak révid megjelo-
lésével. A hianyzo képek ,forrasaként” Spangar leggyakrabban Philippus Bonani és
Ludovicus Beurrier rézmetszetekkel illusztralt munkajara hivatkozott az ,effigies ejus
[ti. a rendalapitd, itt: ,Ven. Joanna Francisca Fremiot”] desumenda ex P. Philip. Bonani
SJ. De Person. Ordin. Pars. II. Num. 99. pag. 103”*" vagy ,Effigies ejus [itt: ,,S. Marcellina
Virgo”] desumenda ex P. Ludovic. Beurrier Catalog. Num. 19. vel P. Philipp Bononi SJ.
De Person. Ordin. Part. II. Num. 4. pag. 5" formaban.

A keresést a kotetben — amint erre a cim kiilon felhivja a figyelmet — négy kilon-
b6z6 index segiti. Az els6 a tartalommutatd, a masodik a szerzetesrendek, a harmadik
a rendalapitok, a rendek miikodését eldmozdit6 és megreformald személyek jegyzéke,
mig a negyedik a kiemelkedd személyekre vonatkozo elégidkat tartalmazza. (A méso-
dik és harmadik mutatén belil a betirend kétszer Gjra kezd6dik, mert a férfinevek so-
hasem keverednek a nékével, s a férfiaké mindkettében megelézi a néi névsort.) A ne-
gyedik mutatéban minddssze 18 néi név olvashatd. A nevek utan a rajuk vonatkozo
elégia rovid cime vagy témajanak megjelolése kapott helyet, mint példaul: ,B. Angela
Brixiana. Nova Ursula” vagy ,S. Francisca Romana. Mulier in Proverbijs Salomonicis
adumbrata”'”® A kézirat végére gondosan kivagott és beragasztott zarodisz keriilt az ,,O.
A.M.D. G roviditéssel.**

191 Splendores, i. m. (179. jegyzet), 357.

192 Uo., 275. A hivatkozott munkak: Philippo BonNANI (Filippo Buonnani), Ordinum religiosorum in Ecclesia
Militanti catalogus, eorumque indumenta in iconibus impressa [...] Pars I, complectens virorum ordines;
Pars II, continens virgines Deo dicatus; Pars III, complectens aliquos in prima editione omissos, diversa
etiam alumnorum Collegia et foeminarum Congregationes [...], Romae, 1706-1710; Ludovicus BEURRIER,
Catalogus Virginum, Paris, 1611.

193 Splendores, i. m. (179. jegyzet), 375-376.

194 Az ugynevezett jezsuita jelmondat réviditése: Omnia Ad Majorem Dei Gloriam.
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A Splendores — S}%Qaéng%}\{glla'l @%flgéym]éisozﬁmléan - ma is hasznal-

hato bibliografiai segédlet. Kiilonosen hasznos kiindulast jelenthet a kevésbé ismert,
rovid életl szerzetesrendek kutatasaban. Egyhaztorténeti ,felfedezése” valoszintleg
mar nem sokaig varat magara.

Osszegzés

Attekintve Spangar Andras kronolégiaba rendezett életmtivét, egy korabban gyakran,
szinte kotelességszertien emlegetett, ugyanakkor csaknem teljesen ismeretlen magyar
egyhazi ir6 nem lebecsiilendd teljesitménye all el6ttiink. Munkéssaga eddig 1ényegében
elkeriilte az irodalom- és a torténettudomany figyelmét. Egyetlen 6nallé tanulmany
sem foglalkozott vele — annak ellenére, hogy elkészitette Pethd Gergely sajatos kiegé-
szitéseit és évszazadokon at nevéhez kapcsolodott Czvittinger Specimenjének magyar
nyelv( ,folytatasa”.

Mivel Spangar esetében az életut és az életm szorosan 6sszefonodott, modszerként
kinalkozott a két teriiletet egyiitt, el6feltevésektd]l mentesen kezelni és elkiiloniteni a
tévedésekkel teli historiografiatol. Erre 6sztonzott egyrészt Kosary Domokos és Tarnai
Andor Spangarral kapcsolatos jelentéségteljes tartdozkodasa. Masrészt kihivast jelen-
tett Holl Béla és Szilas Laszlo ,sejtés™e, mely szerint a Magyarok bibliotékdjat érdemes
~csupan” tervezetként értelmezni.

Az elérhet6 forrasok aprolékos vizsgalata, valamint az életutat és az életmivet egy-
masra vetité torténeti-kritikai modszer eredményeként jelentds részben kikiiszobol-
het6vé valtak a bizonytalansagok. Igazolodott, hogy Spangar, akit tébben Czvittinger
Specimenje magyar nyelvre forditdjanak és e munka egyhazi, térténeti irokkal kib&vi-
tett atdolgozojanak véltek, 6nallod tervek alapjan dolgozott. Munkassagat olyan tudo-
sok 6sztonozték, mint Hevenesi Gabor és Timon Samuel, akiket Spangar személyesen
ismert, s az utobbit torténetirdi példaképeként emlegette.

Az életm( ugyanakkor — eltekintve a Magyarok bibliotékdjara vonatkozé tervek-
t6l — magan viseli a Szentivanyi Martonéra emlékeztetd, a 18. szazadban mar némileg
anakronisztikus polihisztor-gondolkodas jegyeit. Erre utal példaul a kéziratban fenn-
maradt Splendores 1734-es el6tervezése és a megvalosult ma kozotti kiillonbség: a ma-
gyarorszagi szerzetesrendek tematikus bibliografidjanak terve a megvaldsulas soran
a valamikor létezett Gsszes szerzetesi kozosséget szamba venni igyekvd, monumenta-
lis analitikus kompendiumma nétte ki magat. Spangar torténetiréi munkassaga egy
masik, az el6ébbivel érintkez6 sajatossagra hivja fel a figyelmet. Miutan megtapasz-
talta, hogy a torténelem nehezen kezelhetd ,6nmagaban”, nem csupan tjabb és ujabb
eseményekkel, adatokkal bévitette folyamatosan a magyar kronikat, hanem historia
litteraria-vonatkozasokat éppugy belesz6tt, mint nevezetes személyekhez, események-
hez kapcsolodo epikus kolteményeket.

Spangar alapvetéen egyhazi, rendi keretek kozott mozgd gondolkodasa erételjes
Hungarus elkotelezettséggel parosult. Bar alkotasmodja gyokeresen kiilonbozik, szem-
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lélete tobb hasonléség&] ;Itﬁta%%'slﬁ)@yzf @M%ﬁ&a&?fb@ém Bonfinira tamasz-

kodd nemzeti-torténeti nézépontjaval.””® Mindkett6jitk munkassagat jellemzi a torté-
neti érdekl6dés és a kegyességi célkitlizés sajatos keveredése a nemzettudat alakitasa
érdekében.

A vizsgalat tanusaga szerint Spangar polihisztori beallitottsaga erételjesebb volt,
mint a Magyarok bibliotékadja tervezése soran felismert hiany, egy magyar nyelvd irdi
bibliografia megvalositasa. Masrészt a Magyarok bibliotékdjanak a tervezés fazisaban
maradasa nem kisebbiti Spangar érdemét a magyarorszagi historia litteraria torténe-
tében. O volt az, aki felismerte és megfogalmazta az igényt, melyet Bod Péter valdsi-
tott meg a Magyar Athenasban. Magyar nyelven 6 irta koriil elséként a mai napig é16
bibliotheca hungarica-gondolat alapjait.'*

195 Kwnarpp Eva, Historia — oratio — exegesis: A 18. szdzadi Bonfini- és Istvanffy-recepcié torténetéhez, TtK,
112(2008), 3-36.

196 A példak sorolasa helyett Cornides Daniel Koppi Karoly altal posztumusz kiadott munkajanak ci-
mét idézem: CorRNIDEs Daniel, Bibliotheca hungarica, sive catalogus scriptorum de rebus omnis generis
Hungariae adnexarum provinciarum gentiumque finitimarum, tam typis publice editorum, quam manu
exaratorum, Pestini, 1792.
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