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SZEMLE

Irodalomtorténeti Kézlemények (ItK),
116(2012).

MIKES KELEMEN VALOGATOTT BIBLIOGRAFIAJA
Osszedllitotta Kun Zsuzsanna és Maczak Ibolya, Budapest-Eger,
MTA Irodalomtudomanyi Intézet—Liceum Kiado, 2011, 150 L

Mint a 20. szédzadi Mikes-kutatasban
szinte minden mozzanat, a bibliografia
1étrejotte is elsésorban Hopp Lajos nevé-
hez kothetd. Nemcsak az impozans méretii
kritikai kiadas, szamtalan szoveg és do-
kumentum feltarasa, tanulmanyok, tanul-
manykotetek — Ttiskés Gébornak koszon-
hetéen posztumusz — gyiijtemények, kon-
ferenciaszervezések kapcsolodnak Mikes
legelismertebb kutat6jdhoz, hanem a bibli-
ografiai anyaggylijtésben is megkeriilhe-
tetlen az 6 munkdassaga. A kutatds nagy
szerencséjére Hopp Lajos hagyatékéban
fennmaradt az a gépiratos bibliografia,
amelyet a faradhatatlan Mikes-kutaté a
kritikai kiadds munkalatai kozben készi-
tett. A kézirat feltehetden valéban munka-
eszkéz volt, Hopp Lajos nyilvan sajat
kutatdsai segédleteként rendszerezte és
latta el annotacidkkal a Mikesre vonatkozd
szakirodalmat, adatgytijtéseket. Az 1963-
ban lezart gytijtést Hopp Lajos nem széanta
vagy nem ilyen formaban széanta kiadasra,
munkdja azonban a tovabbépitéshez kivalo
kiindulo alap lehetett. Szerencsés 6tlet volt
tehat, hogy a 2011-es Mikes-évforduléra
kozel kétéves munkaval elkésziilt egy kor-
szerli, &m mégis hagyomanyos megjelené-
sl és szerkezetli véalogatott bibliografia,
amelynek 0sszeallitdsaért Kun Zsuzsannat,
az egri Eszterhazy Karoly Féiskola Koz-
ponti Konyvtaranak munkatarsat és Ma-
czak Ibolyat, az Andrassy Gyula Budapesti
Német Nyelvli Egyetem munkatarsat illeti
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a koszonet. A kotet kiaddsat a legfrissebb
Mikes-kutatasban szovetkezett két tudo-
manyos intézmény, az MTA Irodalomtu-
domanyi Intézete és az egri Liceum Kiadd
véllalta, az anyagi tdmogatasban részes a
Nemzeti Kulturdlis Alap és az Alexander
Humboldt Stiftung. (Ez utébbi tény egy
magyar irodalmi szerepld szakirodalmi
bibliografidjanak tdmogatdjaként kiilon is
kiemelendd, rendkiviili alkalom.)

Hopp Lajos anyaggyiijtése, amely ilyen
forméjaban személyes kutatdsi céllal ké-
sziilt, jelentdsen kiboviilt, illetve a meglé-
v6 anyag is atalakult. Kimaradtak azok a
tételek, amelyek nem tartoznak az ir6
véalogatott személyi bibliografidjaba (ve-
gyes torténeti adatok, az életrajzra, a csa-
ladtorténetre utald adatok, vagy az olyan
tételek, amelyekben Mikes neve nem for-
dul eld, csupén az ir6 és a téma kapcsolata
tette indokoltta a kutatd szamara a regiszt-
réalast). Ilyen szelekcio és a meglévd téte-
lek pontositdsa utdn rendkiviil figyelem-
remélto az a tény, hogy az 1963-ban lezart
anyag a feldolgozott korszakot illetden kb.
300 tétellel boviilt, az azdta eltelt kozel
negyven év pedig ujabb 600 tételt eredmé-
nyezett. A bibliografus szerkesztok szor-
galmat és a munka megbizhatésagat jel-
lemzi, hogy a leirdsok mintegy 85-90%-a
autopszia alapjan késziilt, a Kun Zsuzsan-
na—Maczék Ibolya szerzdparos csak abban
az esetben mondott le a kézbevételrdl, ami-
kor az eredeti kiadvany Magyarorszagon
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elérhetetlen volt, illetve az elektronikusan
nem elérhetd adatoknal kénytelenségbdl mas
adatbankokat (pl. az Erdélyi Magyar Adat-
bankot) hasznaltak. Természetesen az anyag-
gylijtésben a szerkesztok messzemenden
tamaszkodtak a korszak retrospektiv és
kurrens bibliografiaira (a Petrik-féle Ma-
gyar konyvészetre, illetve A magyar iroda-
lom és irodalomtudomdny bibliogrdfidja
megfeleld koteteire), valamint a folydira-
tokat és antoldgiakat feltaré alapmiivekre,
Lakatos Eva és Madér Lajos munkaira.
Egy bibliografia értékelésekor két fo
szempontot kell/lehet szamon kérni: a
pontossagot ¢s az attekinthetoséget. A pon-
tossagért, amelyet csupan szardprobasze-
riien lehet ellenérizni, nemcsak a szerzoket
illeti a dicséret, hanem garanciaként han-
gozzék el a lektor, Knapp Eva neve is.
(Nem tartozik a kdzvetlen méltatashoz, de
nem allom meg, hogy megjegyezzem, a
szuroprobaszerti vizsgalddas, a hibakere-
sés nem vezetett ,eredményre”, a biblio-
grafia folyamatos végigolvasasa — 1275
tétel! — soran csupan egyetlen betiihibat
talaltam, a 349. tételben: , Tisztatdj”.)
A bibliografia szerkezete logikus €s atte-
kinthetd: a harom nagy fejezet, a Miivek, a
Szakirodalom és a Hatds- és kultusztorté-
net pontos rendszerbe foglaljak a Mikes-
irodalmat. Kiilon megjegyzendd, hogy a
kiilfoldi kutatast segitik a szakrendszer
német nyelvii fejezet- és alfejezetcimei is.
A miivek fejezet — az irdi életmi feltartsa-
ga miatt szerencsés mdodon — a kéziratok
jelzetekkel ellatott regisztralasaval kezdo-
dik, majd a szovegkiadasok (tudomanyos
rang szerinti, értsd: kritikai kiadas, valoga-
tott kiadads, onalléan megjelent muvek,
szemelvényes kiadasok) kovetkeznek. Elsd
latasra azt gondoltam, Mikes Kelemen
most mar hét nyelven beszél, de 6rommel

kellett megallapitani, hogy még ennél is
tobb, nevezetesen kilenc nyelvii (angol,
francia, lengyel, mongol, német, olasz,
roman, torok és eszperant6 nyelvii) kiada-
sokat regisztral a bibliografia. A szerzdi
bibliografiak kozott szokatlan és drvende-
tes, hogy a nem papir alapu szévegkiada-
sokat és az elektronikus hanghordozdkat is
sikertilt a bibliografia szerkesztdinek elérni
és feldolgozni.

Az anyaggylijtés legterjedelmesebb ré-
szét a Mikes Kelemenre vonatkozd szak-
irodalom teszi ki. A jelentds mennyiségii
anyag rendszerezése formai kritériumokat
kovet, a kézikonyv- és tankonyvrészletek
utan kovetkeznek a lexikonszocikkek, a
monografidk, a felsGoktatasban keletkezett
szakdolgozatok, disszertaciok, a tanul-
manykotetek, végiil a legnagyobb alfeje-
zet, a tanulmanyok, kézlemények, cikkek
felsorolasa. Miként Tiiskés Géabor a bibli-
ografia bevezet6jében megallapitotta, ,,a
Mikes-szakirodalom mennyisége ma még
innen van azon a hataron, melyen tallépve
mar érdemes kialakitani a publikaciok
tartalmi megoszlasat tikroz6, a jelenlegi-
nél differencialtabb szerkezetet”, a tanul-
manyok besorolasa kronologikus rendben
torténik. A bibliografia harmadik nagy
egysége, a hatas- és kultusztorténet a leg-
izgalmasabb rész és ez nyujtja a kutatok
szamara is a legtobb ujdonsagot. Mikes
Kelemen alakjanak szépirodalmi megoro-
kitése mifajok szerinti csoportositasban, a
képzoémiivészeti abrazolas — Tiiskés Anna
még publikalatlan kutatdsainak kdszonhe-
téen —, a zenei illetve vizualis eszk6zokkel
torténd megjelenités tételei ugyancsak kro-
nologikus rendben sorakoznak. Kiilén fe-
jezetben regisztralja a bibliografia a Mikes
nevét viselo szervezeteket illetve intézmé-
nyeket, az emlékhelyeket, emlékbizottsa-
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gokat és a Mikes nevét visel6 dijakat, el-
ismeréseket.

A bibliografiai tételek leirdsa a cimle-
irasi szabvany alapjan késziilt, érdekes és a
személyi bibliografidkban még nem gyak-
ran el6forduld ujdonsag, hogy a bibliogra-
fia szerkeszt6i az egyes tételek internetes
elérhetdségét is megadjak. Ennek gyakor-
lati hasznat ugyan féleg akkor latja majd a
bibliografia alapjan szakirodalmat keresd
olvaso, ha magat a bibliografiat is a halo-
zaton bongészheti és a hivatkozas kozvet-
lentil elérhet6 linkként szerepel. A mostani
helyzetben egy-egy kétsoros értelmetlen-
nek tling szam és betiikombinacié bemaso-
lasa a gépbe tobb iddbe telik, mint a kere-
sés egyéb utjainak kovetése.

A bibliografia szerkezetének tényszeri
ismertetése, a hasznossadg alatamasztasa
utan néhany érdekességet is meg kell emli-
teni. Mindehhez természetesen nemcsak az
egyes tételek pontos adatkozlését kell fi-
gyelembe venni és értékelni, hanem egy-
egy tétel vagy tételcsoport tagabb Ossze-
figgésein is el kell gondolkodni vagy
éppen a fantaziankat is szabadjara engedni.
Elgondolkodtaté példaul, hogy mikor ke-
letkezett az elsé lexikoncikk Mikes Kele-
menr6l. A bibliografia Daniel Jézsef Ma-
gvar irok: Eletrajz-gytijteményének 1858-
as megjelenését regisztralja elsoként, ide-
gen nyelven pedig csupan 1929-ben tala-
lunk egy cseh nyelven megjelent lexikon-
cikket. Németiil eloszor a nyolckotetes
Meyers neues Lexikon szol Mikesr6l 1963-
ban. Kétségtelen, hogy nem tartalmaz is-
meretlen adatokat (bar a bibliografia fel-
adata soha nem a feltart mli informacioi-
nak mindésitése, hanem az adatok regisztra-
lasa) és nem is az iré Mikesr6l szdl, mégis
mindenképpen megemlitésre méltonak
talaljuk, hogy tudomdésunk szerint mar a
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18. szazad elsé felében rovidke német
nyelvii lexikoncikk jelent meg Mikes Ke-
lemenrdl. A mai napig hasznalatos és most
mar a lexikografiai kutatas targyava is valt
Heinrich Zedler Grosses vollsstindiges Uni-
versal-Lexicon Aller Wissenschaften und
Kiinste cimii 64 kotetes munkaja, amely-
nek utolsd, potkotete 1754-ben jelent meg.
Ugyan az M betlinél hidba keressiik Mikes
Kelement, azonban a 60. kotetben mégis
sikerrel jarunk, ahol megtalaljuk a ,Za-
gony, Mikes de” cimszot. A lexikoncikk a
Genealogisch-historischer Archivarius aufs
Jahre 1736. alapjan szamol be arrdl, hogy
az 1735-ben Rodostéban elhunyt Franz
Leopold Ragoczy végrendeletében meg-
emlékezett Zagonyi Mikes ,,Cammer-Jun-
cker”-r6l (526). A Genealogisch-histori-
scher Archivarius 1736. évi cikkére egy
labjegyzetben hivatkozas torténik mar az
Irodalomtorténet cimi folyoirat 1937-es
kotetében, azonban Zedler lexikonat mint
az els6 német nyelvii szocikket itt most is
megemlitésre méltonak tartjuk. Es kicsit
kiterjesztve a témat, szép feladatnak tarta-
nank a Zedler-féle lexikon magyar szem-
pontu feldolgozasat is. Mivel a lexikon
teljes terjedelmében, hasonmas formatum-
ban elérhetd az interneten, egy-egy kotet-
bol bizonyara kialakulhatna egy fdiskolai,
egyetemi szakdolgozat témaja és akkor
nem kellene ugyanazt a témat haromszor is
feldolgoztatni. Ezzel a mondattal mar
visszakanyarodtunk a bemutatando bibli-
ografidhoz, hiszen onnan tudtuk meg,
hogy a Jdték és fikcio Mikes Kelemen
Torokorszagi leveleiben témardl nyolc
éven beliil harom fdiskolai szakdolgozat is
késziilt ugyanabban a felsGoktatdsi intéz-
ményben. A lexikografianal és a haldzati
keresésnél maradva, mindenképpen érde-
kesnek tartjuk, hogy a Wikipedia szabad
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felhasznalasu enciklopédia — e szdveg
készitésének idején — mar hét nyelven,
angolul, csehiil, eszperantéul, spanyolul,
horvétul, mari nyelven és torokiil ad kozre
eltéré szinvonalu és terjedelmii szocikke-
ket Mikes Kelemenr6l.

A bibliografia érdekes kovetkeztetések
levonasahoz vezet, ha a regisztralt tételek
alapjan arra figyeliink, miként valtozott,
akar csak a cimadas tiikrében, a Mikes Ke-
lemennel foglalkozé irodalom. A 20. sza-
zad elejének legjellemzdbb motivuma a
hiiség. Errdl szol Gaal Mozes regénye
(Hiiséges mind a sirig), Lampérth Géza re-
génye (Hii a koporséig), M. Katona Ilona
regénye (Hii volt mindhaldlig). Természe-
tes, hogy a szerzok jelentds része a fiktiv
kovetden, utanzoan irja meg tanulmanyat
vagy szubjektiv visszaemlékezését. Felso-
rolni is lehetetlen azt a sok szerzot, aki
foleg kisebb terjedelmili prozai irasaban,
Mikes stilusat kovetve adja kozre levél-
utanzatait. Jellemzo6, hogy a fiktiv Mikes-
levelek utanzasa fiiggetlen az id6 halada-
satol, 1897-ben ugyanugy keletkezik uj
Mikes-levél, mint 2010-ben. Még a bibli-
ografia szerkeszt6i el6tt is rejtve maradt az
a kettds kolt6i szerepjaték, amely Kovacs
Andras Ferenc nevéhez kotheto. KAF a
fiktiv koltdi ént megteremtve, 1904-es kel-
tezéssel adja kozre eloszor a Tiszatajban
(1995-ben) Lazary René Sandor verseit,
koztik a Mikes Kelemen mondja cimiit.
A fiktiv Mikes-levelekre keletkeztetett va-
Endre Edes Ocsém: Mikes nénjének levelei
cimii levélregényében, vagy Farkas Arpad
Gyertydak Erdélyben — Mikes Kelemen
hazatért nénjének megkésett vilaszlevele
Rodostoba cimii versében.

Madach Imre Mikes-versét idézve,
A szamiizott s a kivandorlott téma termé-
szetesen az emigracio irodalmaban érhetd
tetten, és nem véletlen az sem, hogy a
nyugati magyar irodalom egyik legjelentd-
sebb szervezodése éppen a Hollandiai Mi-
kes Kelemen Kor. De az emigracio, a buj-
dosas, a hiiség kézenfekvoen alkalmazott
motivumai mellett érdemes olyan példakat
is idézni, amikor — ma mar hihetetlen (?)
moddon — az aktudlpolitika sajatitja ki Mi-
kes Kelement. 1940-ben, Mikes sziiletésé-
nek 250. évforduldjan tobb iras mutat ,,Za-
gon felé¢”, a Székely Nép cimii lap pedig a
kovetkezd cikket kozli: Mikes Kelemen
sziildfaluja, amely felett fényesen ragyog
madr a szabadsdg csillaga: Rovid kalando-
zds a rodostoi remete lelkének drnyékd-
ban. A Magyar Nemzet 1952. marcius 16-i
szamaban Urban Ernd kozolt cikket Mikes
Kelemen és a magyar gyapot cimmel. Az
sem lehet véletlen, hogy ugyanezen lapban
1960-ban a kovetkezo cikk jelenik meg: 4z
emigrans hazatér (Dienes Andras tolla-
bol). Természetesen ezek a kiragadott pél-
dék csak a bibliografia olvasasa kapcsan, a
cimadasok inspirdlta gondolatok illusztra-
cioi és nem jelentik a Mikes-szakirodalom
és a Mikes-recepcio értékelését.

Mint a bevezetében jeleztiik, a kutatast
a tovabbiakban megkonnyit6, rendkiviil
hasznos segédletet els6sorban tudomanyos
hozadéka miatt kell méltatnunk. Kun Zsu-
zsanna és Maczak Ibolya munkaja megér-
demli a figyelmet, és a tovabbiakban meg-
keriilhetetlen lesz a Mikes-életmi kutatoi
szamara. A folytatast pedig feltehetéen a
folyamatos gyitijtéssel, a 2011-es év gaz-
dag program- és kiadvanysorozatanak re-
gisztralasaval varhatjuk, esetleg haldzati
elérhetdséggel is. A folyamatos gyiijtésre,
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kiegészitésre jo példa, hogy a bibliografia
akadémiai bemutatojanak madasnapjan ke-
riilt a kezembe Szabo Magda posztumusz
fiktiv levelezéskotete, benne egy Mikeshez
kapcsolodo verssel (SZABO Magda, Liber
mortis: Naplok 1982. mdjus 25—1990. feb-

ruar 27., s. a. r. TASI Géza, Bp., Eurdpa,
2011, 57-58).

Tovabbi sok feljegyzendd tételt, gazdag
Mikes-kultuszt kivanok a szerzéknek és a
18. szazadi irodalomtorténet-iras miivelGi-
nek és kedvel6inek.

Németh S. Katalin

MIKES KELEMEN: CONSTANTINAPOLYBAN

GROFP... E... IROTT LEVELEI M... K...

Hopp Lajos és Tiiskés Gabor tanulméanyaval, a hasonmas kiadas szovegét gondozta
Tiiskés Gabor, a felvételeket Hapak Jozsef készitette, a képfeldolgozast a Filakowszky
Repro Studio végezte, Budapest—Eger, MTA Irodalomtudomanyi Intézet—Liceum Kiado,

2011, [4] 1,222 fol. + 30 1.

Mintegy kétszaz éve annak, hogy az el-
s6 magyar facsimile kikeriilt a széphalmi
kuriabol. Kazinczy — nem utoljara — pénz-
zavarral kiiszkodott. Csaladalapitas, tigyet-
len gazdalkodas, birtokperek novelték
gondjait, és nem lévén mas, pénzze tehetd
vagyontargya, felajanlotta a sarospataki
kollégiumnak megvételre konyvtaranak
azt a rétegét, melyet a mindennapi munka-
hoz nélkiilozhetdnek tartott, valamint
metszetgyiijteményét. igy keriilt Sarospa-
takra egy kis, nyolcadrét nagysagu, egy-
szer(i diszii kddex, Leonardo Bruni Attild-
ja. Volt ennél szebb kdédex is Széphalmon,
egy ezzel egykoru flamand horaskonyv
biztosan, am a firenzei kancellar munkaja
valami miatt nagyon fontos volt Kazin-
czynak. Teljesen formahiien lemasolta
vagy lemasoltatta, ¢s a facsimilét megtar-
totta maganak. Olyannyira jol sikeriilt
munkénak tekintette, hogy amikor néhany
év mulva megint csak vevot keres maradék
konyveire, Jankovich Miklést biztositja
egy levelében, hogy semmit sem veszitett
azzal, hogy a Bruni-mi eredetije mar Sa-
rospataké, hiszen a masolat egészen pontos
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és ugyanolyan gyonyori. Nem gondolom,
hogy Jankovichot ez az érv gy6zte volna
meg, mindenesetre megvette a felajanlott
gylijteményt egy tokaji sz616 araért, benne
a facsimilével és egyéb kéziratokkal.
A széphalmi torténet zaroakkordja, hogy
Kazinczynak olyannyira tetszett a kodex
vagy a rola késziilt masolat, hogy még egy
példanyt készitett vagy készittetett, itt
azonban gondos filolégusként az atirast is
mellékelte. Soronként valtja egymast a for-
mahtl masolat €s a 19. szdzadi kurziv szo-
veg. Nem volna szabad csodalkoznunk, ha
ez utdbbi példany is alku targyat képezte
volna, d&m tudomasunk szerint nem ez
tortént. A széphalmi mester ajandékaként
Széchényi Ferenchez keriilt, igy ma mind-
kett6t a nemzeti konyvtar o6rzi, s a rene-
szansz konyvkultura kutatoi ezen facsimi-
lék alapjan egészen pontos képet kaphattak
volna az évtizedekig Nyizsnyij Novgorod-
ban rejt6z06 eredetirdl.

Kazinczy egyébként — lehet, hogy a
magyar miivelddéstorténetben elsdként —
mar tudatosan foglalkozott a facsimilék
kérdésével, legalabbis ezt sejteti, hogy a



ItK

|rodalomtorténeti K 6zlemények
2012. CXVI. évfolyam 5. szam

Jankovich Miklésnak eladott kézirat-
egylittesben két olyan kotet is fellelheto,
jeles vagy ma mar kevésbé ismert 18.
szazadi személyiségek alairasaval, egy-egy
soraval, melyeknek cimében szerepel a
facsimile megnevezés. Kazinczy ezeket
kimondottan azért gytijtotte, hogy torténeti
tanulmanyaihoz  mellékletként kozolje
oket, s ugyancsak ezt sejteti a Sylvester-
kiadashoz sajat kezlileg készitett cimlap.

A valddi facsimilék létrejotte azonban,
amennyiben kritériumnak tekintjiik a sok-
szorosithatosagot és valamifajta teljességet
is, a magyar konyvkiadasban néhany évti-
zeddel késobbre tehetd. Horvat Istvan ko-
zolt el6szor teljes diplomatikai emlékeket
a Tudomanyos Gytjtemény 1833-as évfo-
lyamaban. Ezek litografalt masolatok vol-
tak, azaz valdban sokszorosithatok, mint
ahogy a képi anyag megjelenitésére alkal-
mas rézkarc is. A fényképezés megjelené-
sével 1) korszak kezdddott a hasonmas
kiadasok torténetében. A fotografia lehe-
tové tette a lehetd leghiibb masolat megje-
lenitését. A fotdtechnika fejlodése az utob-
bi évtizedben soha nem latott lehetdsége-
ket nyitott a szovegek és képek reproduka-
lasaban, és — ennek kovetkeztében — hal-
latlanul megnovelte a szovegek kozreadoi-
nak felelosségét.

A Mikes-kotet szerkeszt6jének, Tiiskés
Gabornak nagyon komoly és egyértelmii
dontéseket kellett hoznia a kiadas elott,
hogy a miitargyfotos Hapak Jozsef és a
felvételeket szerkeszt6 Filakowszky Gyorgy,
a vallalkozashoz illéen magas szinvona-
lon, létrehozza a kivant korpuszt. Minde-
nekel6tt ki kellett mondania egy alapveto,
mivelddéstorténeti  itéletet,  tudniillik,
hogy mi a legfobb értéke a Torokorszdagi
levelek kéziratanak. Ugy tlinik, azt az
itéletet hozta meg, és azt gondolom, helye-

sen, hogy a legfébb érték: 18. szazadi
irodalmunk egyik legegyedibb darabjanak
megléte, olvashatosaga, a szerz6 kézirasa-
ban. Ezt szem el6tt tartva meg lehetett
nevezni olyan elemeket, amelyek a megva-
lositas  érdekében elhagyhatok voltak.
Ilyen példaul a szines kiadas. Ez adott
esetben lehet fontos, emlékezziink csak a
Balassi-kodex két kiaddsara, Varjas Béla
fekete-fehér facsimiléjét kovetnie kellett
egy szines hasonmasnak is, mivel ez mesz-
sze jobb alapja a mikrofilologiai kutata-
soknak. A Torokorszagi levelek kézirata
ilyen jellegii kérdéseket ma mar nem vet
fel, Hopp Lajos kutatasai és kritikai kiada-
sa ota lehet tudni, hogy a fennmaradt kéz-
irat huzamos iddn at késziilt, igy kiilonbo-
z0 mindségli tintdk és papirok kovetik
egymast, melyeken az eltelt kétszazotven
év mas és mas mértékben hagyott nyomot.
Ugyancsak fontos elem, hogy a szerkesztd
nem képi anyagként tekintett az eredeti
kéziratra, ezért az olvashatdsag érdekében
megengedhetd volt a kiilonb6zd mértékben
elszennyezo6dott lapok letisztitasa, kifehé-
ritése, valamint a lapok méretének a kiadoi
szabvanyhoz val6 igazitésa.

A facsimile mufajan beliil nem igazan
alakult még ki az egyes tipusok terminolo-
giaja. Jol korilirhaté csoportot képeznek
azok a hasonmas kiadasok, melyeket a
bibliofil jelzével illethetnénk, és létezik
egy masik csoport, benne immar a Tordk-
orszagi levelekkel, melyet leginkabb kulti-
kus kiadasnak neveznék. Olyan szdvegek
megjelenitésérél van sz, amelyek egy
kultira formalodasaban és/vagy identita-
séanak alakuldsdban kiemelked$ szerepet
jatszottak. Ez kiilonosen igaz Mikes kezé-
re: irja onmaga torténetét, torténeteit, 18.
szazadunk csillogo, szellemes, fanyar pré-
zajat, és egyben dokumentalja a kora ujko-
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ri magyar torténelem leginkabb kultikus
alakjanak, a Fejedelemnek napijait.

A facsimile-kiadast két tanulmany kisé-
ri. Az els6 Hopp Lajos tollabol szarmazik,
egy korabbi szoveg roviditett utankozlése,
a kézirat mikrofilologiai leirasa. Lehetett
volna ujrairatni ezt a tanulmanyt egy ijabb
filologus-nemzedék valamely felkésziilt
tagjaval, de valoszintileg ebben az esetben
is dontéen Hopp Lajos eredményei ko-
szontek volna vissza, ezért méltanyos
gesztus a szerkeszto, Tiiskés Gabor részé-
r6l az ujrakozlés melletti dontés. Hopp
Lajos volt ugyanis az, akinek eddig a Mi-
kes-filologia a legtobbet koszonheti. Hogy
szigoruan a targynal maradjunk, 6 tisztazta
példaul a Torokorszdgi levelek hazakeriilé-
sének utjat. Az els6 kiadast Kultsar Istvan
rendezte sajtdé ald legkésoébb 1792-ben, s
az 1794. év elején kertilt ki a nyomdabol.
Mar az els6 ismertetések feltették a kér-
dést, hogy vajon hogyan keriilhetett haza a
kézirat Rodostobol, mert Kultsar errél nem
beszél, am a valaszra, egy fajta valaszra,
1861-ig, Toldy Ferenc Mikes-kiadasaig
varni kellett. Kultsar elészavaban felbuk-
kan bizonyos Frangois de Tott generalis,
francia szolgalatban all6 magyar emigrans
tiszt neve, aki 1762-ben Rodostéban jart.
Kultsar az ottani magyarokrél, Mikes ha-
lalanak évérol érdeklddott nala, de a tiszt
semmiféle megbizhaté informacioval nem
rendelkezett. Toldy 1861-ben a Kultsarral
vald kapcsolatra épitve kézenfekvonek
tekintette, hogy a Tordkorszdgi levelek
kézirata az 6 révén keriilt a kiadohoz.
A rekonstrukcio 1875-ben vett mas iranyt.
Gorog Demeter és Kerekes Samuel lapja-
ban, a Hadi és Mas Nevezetes Torténetek
1789-es évfolyamaban Thaly Kalman
érdekes hirt fedezett fel. Szelim travniki
basa halalarol szolt, aki ,,addig nem nyu-
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godott, mig egy magyarra szert nem tett, a
kit veres, rokatorkos s paszomantos ruha-
ban jaratott és pompéja nevelésére mind
Konstantindpolyban, mind Belgradban ma-
gaval hordozott. [...] A Szelimnél szolgalt
hazankfia Szolnokrul valo, a Tisza mell6l,
Mészaros nevezetli. Nevét azért tettiik ki,
hogy ezzel is megmutassuk eranta vald
haladatossagunkat, mellyre azzal kotele-
zett benniinket, hogy itt Bétsben Iétekor
egy igen ritka, magyarul irott konyvvel
ajandékozott meg, melyet a Tekerdarbol
hozott ki, s amint bizonyitotta, néhai Ra-
koéczi Ferencnek Horvat nevezetti 6sz
szolgajatdl kapta, aki azt vallotta, hogy az
emlitett konyvet Mikes Adam, a Rakoczi
tarsa irta.” Thaly meggy6zének talalta a
tudositast, kiillonosen, hogy a matuzsalemi
kort, 120 évet megélt Horvat Istvanrdl
anyakonyvi adatok is el6keriiltek Rodos-
tobdl. Hopp Lajos kutatasai azon a ponton
folytatédtak, ahol Thaly elejtette a fonalat.
A nagy Rakoczi-kutatd bardti gesztusként
interpretalta, hogy Gorog Demeterék atad-
tak kiadasra a kéziratot Kultsarnak. Hopp
Lajos finom elemzéssel mutatta be, hogy a
két szerkeszt6 sajat pozicidjukat és a kul-
turpolitikai helyzetet alaposan mérlegelve
hogyan adta at a kéziratot a vidéki tanar
Kultsarnak, és érte el ezzel, hogy a mii
mintegy észrevétleniil megjelenhessen.

Hopp Lajos rekonstrukcidjaval szemben
Téth Ferenc fogalmazott meg figyelemre
mélto érveket az elmult években. Rodosto
és a franciaorszagi magyar emigracié €lo
kapcsolatat kiemelve, valamint az emlitett
tiszt életpalyajat alaposan koriiljarva leg-
alabb annyira indokoltnak latja a kézirat
hazakeriilését az 6 személyéhez kotni,
mint a travniki basa magyarjahoz.

Nem tudjuk, hogy a kézirat hogyan ke-
rilt Kultsartél Toldyhoz, a téle Egerbe
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vivo utjarél Hopp Lajos pedig csak azt a
meglehetdsen bizonytalan feltételezést
fogalmazta meg, hogy Toldynak egyik egri
utja alkalmaval keriilhetett Bartakovics
Béla egri plispok latdterébe az értékes
emlék, s a bibliofil fopap ,,bizonyéra vé-
tel” tjan szerezte meg. Am nem egészen,
bizonyos értelemben kozel sem igy tortént.
A facsimile kiadds masodik kisérétanul-
manya ezt az utat teszi vizsgalat targyava.
Tiiskés Géabor rendkiviil izgalmas nyomo-
zomunka eredményét tarja az olvaso elé.
Nem korabbi tanulmanyok 6sszegzésével
dolgozik — csak Davidhazi Péter Toldy-
monografidjara és Mazi Béla egy tanulma-
nyara tud hivatkozni bizonyos pontokon —,
hanem feltaratlan forrasokat, illetve ko-
rabban a targy szempontjabol figyelemre
nem méltatott szovegeket faggat, és re-
konstrual egy torténetet, melyet eddig az
elézményekhez hasonlé homaly fedett.
Tanulmanya tulmutat a Mikes-autograf
provenienciajanak vizsgalatan, kitind pél-
daja annak is, hogy bizonyos irodalomtér-
téneti alakok, jelenségek feltarasanal csak
a lehetd legszélesebb kontextus figyelem-
bevétele vezethet eredményre. Toldy az
1858-as évszamot jegyezte be a kéziratba,
1867-ben pedig mar Bartakovics tulajdo-
naban volt a relikvia. (Azdta is Egerben
orzik.) Hogy mi tortént ez alatt a néhany
év alatt, ezt fejti fel Tiiskés Gabor. Kézen-
fekvé modon elészor Toldy és Bartakovics
kapcsolatat vizsgalja meg. Kevésbé koztu-
dott, hogy két Toldy-lany is az egri An-
golkisasszonyok intézetében élt, Izabella
késobb hazfonokno lett. Ez tigybeni levél-
valtasaik soran nem jelenik meg a Torok-
orszdgi levelek kérdése, sot késobb, a *60-
as évek végén, immar Toldy konyvtararol
szolva sem emlitik. Tiiskés egy masik
szalon, az ez id6 t4jt egri kanonoki stal-

lummal biré Ipolyi és Toldy levelezésén
vezeti tovabb a nyomozast, nem ered-
ménytelentil. A két jeles tudés mar az *50-
es évek Ota ismerte egymast, kapcsolatuk
egy ¢évtized alatt egészen kozelivé valt,
joggal volt hat feltételezhetd, hogy a Toldy
tulajdonaban 1évo ereklye is folbukkan
valahol a levelezésben. De nem, egyetlen
emlités sem torténik rola. Viszont a Toldy-
konyvtarra valo toredékes utalasokbol
Tiiskés Gabor nagyon nagy valdsziniiség-
gel rekonstrudlni tudja a Mikes-autograf
sorsat. Toldynak, aki mar ifjukordban is
tudott €s szeretett konnyelmiien élni, az
1860-as évekre rendkiviil nagy tartozasa
halmozddott fol az egri kaptalannal. Ipolyi
atmenetileg tudott intervenidlni az érdeké-
ben, am néhany személyi véltozas kovet-
keztében az adossag rendezése halasztha-
tatlanna valt. Toldy a konyvtarat ajanlotta
fol Bartakovicsnak a pontosan nem tudha-
td, de tetemes Osszeg kivaltasara. Ipolyi
tobb alkalommal is kozbenjart az érseknél
a vételt eldsegitendd, a masik oldalon
pedig Toldyt siirgette, hogy készittesse el
végre a konyvtarjegyzéket, mert csak en-
nek alapjan lehet komolyan targyalni. Tol-
dy azonban késlekedett, s idokozben Bar-
takovics gytjtétevékenységének koszon-
hetden oly gazdagga valt az érseki konyv-
tar, hogy végiil a Toldy-kotetek behasonli-
tasakor szamtalan duplumot regisztraltak,
Bartakovics pedig emiatt nem vette meg a
konyvtarat. Valamennyi kotet azonban
mar Egerben volt, tudniillik 1600 forint
eloleg visszafizetésétdl eltekintett az érsek.
Tiiskés Géabor nagyon valészintinek tartja,
hogy koztiik volt a Tordkorszdgi levelek
kézirata is.

Az utobbi évtizedek irodalomtorténeteé-
nek egyik jelentds targya a kanonizacio,
kanonizalddas kérdése. Itt mar sok minden
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megvizsgaltatott, akadémiak és bizottma-
nyok, kultarpolitika és konyvkiadas, okta-
tas és média és kulturdlis kozeg, nem
szilkséges felidézni. Nem talalkoztam
azonban tanulmannyal, amely kanonizacié
és facsimile viszonyat érintette volna. Ha
elfogadjuk, hogy egy szoveg kanonizalo-
dasaval a szoveg egy kultira kanonikus,
azaz a sacrumot leird, feltaro, kinyilatkoz-
tatdo elemévé valik, akkor 19. szazadunk
kontextusaban fogalmazva azt kell mon-
danunk, hogy egy szoveg, akar ugyanezen
szoveg facsimile kiadasa ennek a kultura-
nak nem egyszeriien kanonikus, feltaro,

kinyilatkoztaté elemévé valik, hanem egye-
nesen maga lesz a sacrumot kézzelfogha-
téan megjelenitd ereklye, kultikus targy.
Valami ilyesmi torténik mindig, amikor
nem bibliofil, hanem kultikus facsimile
kiadas lat napvilagot, a Balassa-kodex,
Arany Kapcsoskonyve, Babits Jondsa, és
immar Mikes levelei. Egy kultira egymas-
ra irodé rétegei, amelyek nem palimp-
szesztként miikodnek, hanem sokkal in-
kabb ugy, mint Esterhazy Péter Ottlik-ma-
solata.

Féldesi Ferenc

KELEMEN MIKES: LETTRES DE TURQUIE

Edition établie sous la direction de Gabor Tiiskés, avant-propos d’Antal Szerb,

préface de Jean Bérenger, traduites du hongrois et annotées par Krisztina Kalo

et Thierry Fouilleul, avec des notes historiques de Ferenc Téth, édition revue et préparée
par Michel Marty, Paris, Honoré Champion, 2011 (Bibliothéque d’Etudes del’Europe

Centrale, 7), 384 1.

Mikes Kelemen Torokorszagi levelei-
nek teljes francia forditdsa a 2011-es Mi-
kes-évfordulo egyik fontos eredménye.
Franciaul eddig csak szemelvények jelen-
tek meg: 1938-ban Hankiss Janos fordita-
saban két levél az Anthologie de la prose
hongroise cimi kotetben, 1981-ben Anne-
Marie de Backer és Podor Laszlé fordita-
séban négy levél a Pages choisies de la
littérature hongroise cimii antolégiaban; a
két forditasbol harom levél Gjra megjelent
1997-ben a Patrimoine littéraire européen
IX. kotetében. A Leveleskonyv teljes fordi-
tasa a parizsi Honoré Champion kiado
Kozép-Eurdpaval foglalkozd sorozataban
latott napvilagot, a sorozat els6 szépiro-
dalmi forditasa. A leveleket Kalo Krisztina
és Thierry Fouilleul forditotta, a kiadast
Tiiskés Gabor vezette, a szoveget Michel
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Marty lektoralta és kiadasra készitette elo,
Jean Bérenger torténelmi eldszot irt hozza,
Téth Ferenc torténelmi jegyzetekkel latta
el: a kotetet valddi kollektiv munkéanak
tekinthetjiik. A forditas alapjaul a Tordk-
orszagi levelek 1990-es, a Szépirodalmi
Konyvkiadonal megjelent kiadasa szolgalt,
de a forditok rendszeresen hasznaltak a
Hopp Lajos altal készitett 1966-os kritikai
kiadast is.

A Torokorszagi levelek forditasahoz el6-
szOként Szerb Antal irasat valasztottak,
amely az 1934-ben megjelent Magyar iro-
dalomtorténet Mikest targyalo része. Szerb
Antal Mikes erdélyi szarmazasat, az erdé-
lyi irodalmi 6rokséget hangsulyozza, ame-
lyet a francia hatds alakit. Kiemeli, hogy
Mikes leveleiben sajat és sajatos vilagot
teremt, amely késleltetett hatast tesz a
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magyar irodalomra. Jean Bérenger torté-
nelmi bevezetdje a nemzetkozi helyzetet
mutatja be az 1700-as évek elejétodl kezd-
ve, a Habsburg Birodalom magyarorszagi
és szlikebb értelemben erdélyi politikajat,
a Raékoéczi-szabadsagharc  koriilményeit,
bukésat, valamint azokat a folyamatokat,
amelyek a Rakdczi-emigracio sorsat a
késobbiekben meghataroztak. Kiilondsen
fontos ez a francia olvasdk szamara, akik
igy egy kis kozosség életén keresztiil lat-
hatjak a nagyhatalmi politika hatésait.

A levelek olvasasat a forditok jegyzetei
segitik, amelyek pontositanak egyes iro-
dalmi, mitoldgiai, bibliai utalasokat, illetve
olyan szavakat, kifejezéseket, amelyeket a
mai francia olvasdék nem ismernek. A for-
ditok tobb esetben jelzik egy-egy betéttor-
ténet forrasat is. Toth Ferenc jegyzetei
alapjan érthetové, értelmezhetévé valnak a
torténelmi eseményekre, azok szereploire
tett utalasok, akar a Rakoczi-szabadsag-
harcrél, akar a Torok Birodalom hatalmi
valtozasairol, akar a konstantinapolyi fran-
cia diplomatakrol van sz6. A kotet komoly
dokumentécioval rendelkezik: az olvasot
és a kutatokat térkép, idérendi tablazat, a
kiadasokat, forditasokat €s szakirodalmat
bemutatd bibliografia, a szerz6 altal hasz-
nalt torok szavak jegyzéke, személynevek
és foldrajzi nevek jegyzéke és index egé-
sziti ki. Az idérendi tablazat 1664-t6l
1794-ig terjed, a Rakdczi-emigracio életét
befolyasolo tarsadalmi-politikai €s tudo-
manyos-miivészeti hatteret mutatja be, a
vasvari békétol a Tordkorszdgi levelek els6
kiadasaig.

Miért fontos szamunkra a Leveleskonyv
francia forditdsa? A szamos ok koziil csu-
pan egyet szeretnék kiemelni. Mint tudjuk,
a Tordkorszdgi levelek nyomtatasban
1794-ben jelent meg el6szor, tobb mint

harminc évvel Mikes haldla utan. Mikes
négyéves franciaorszagi tartdzkodas utan
1717-ben kisérte urat a Térok Birodalom-
ba. A Leveleskényv nemcsak a szamtizetés
naploja: a 20. szazad els6 felében Kiraly
Gyorgy és Zolnai Béla kutattak forrasait.
A Mikes Osszes miivei kritikai kiadas nyo-
man jelentds forrasfeltaras fiizédik Hopp
Lajos nevéhez, aki ramutatott, hogy a Le-
veleskonyv kortilbeliil egyotode forditasbe-
tétekbdl all, francia vagy mas nyelvrol
franciara forditott szévegekbdl. Kompila-
ciorol azonban nem beszélhetiink, egyrészt
azért, mert Mikes a betéttorténeteket a
fiktiv levelezés fenntartasara, élénkitésére
hasznalja, masrészt azért, mert a forditdi
kezdeményezések az irodalmi nyelv meg-
teremtéséhez jarulnak hozza. Mikes T¢-
rokorszdagi levelei, bar keletkezése és ki-
adasa is elszigetelt és egyedi jelenséggé
teszi irodalmunkban, bizonyos mértékben
a napjainkban nagy figyelmet érdemld
kultirakozvetités példaja. Ennek kolcso-
nos megértéséhez azonban 2011-ig hiany-
zott a francia forditas, mig mas nyelveken,
példaul angolul, németiil, olaszul és toro-
kiil mar évek 6ta olvashatok Mikes levelei.

Mikes Leveleskonyvének stilusat, nyel-
vezetét magyar olvasoként jol ismerjiik.
Rogton felmeriil benniink a kérdés, hogy
vajon hogyan lehet ezt a sajatos, utanozha-
tatlan prézat francidul atadni. A forditok,
tudatos dontés eredményeként, mai francia
nyelvre iiltették at Mikes leveleit, lemond-
tak arrdl, hogy régies nyelvezetet vagy a
francia valamelyik tajnyelvi valtozatat
hasznaljak. Ezt a dontést indokolta, hogy a
forditasnak a mai francia olvasd szamara
kell érthetének lennie: az archaikus vagy
archaizalé nyelv a megértést nehezitené,
egy bizonyos francia régié dialektusa pe-
dig nem idézné fel Mikes erdélyi, ponto-
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sabban székely fordulatainak hangulatat, a
francia szoveg olvasasat azonban megtor-
hetné. A forditok azonban Mikes nyelvé-
hez, a Leveleskonyv stilusdhoz, hangulata-
hoz htiek akartak maradni. Ezért arra tore-
kedtek, hogy a forditas nyelvezete a szalo-
nok, a vilagi levelezés tarsalgd tonusat,
kozvetlen hangvételét idézze fel. Az értd
francia olvasé konnyen Mme de Sévigné
vagy Bussy-Rabutin grof leveleire gondol-
hat Mikes olvasasa kozben. A forditok arra
is ugyeltek, hogy Mikes visszatér6 szofor-
dulatait kovetkezetesen ugyanugy iiltessék
at. Az édes nénémhez intézett magazas—
tegezés valtakozasat megtartottak, hiszen
ez francidul is jol tiikrozi a levelek érzelmi
valtozasait. A kor hangulatanak visszaada-
sat szolgalja a régies keltezés, a szerzd
altal hasznalt térok és egyes magyar sza-
vak megodrzése is. Bizonyos franciara le-
fordithatatlan szolasok esetén a forditok
hasonlo jelentésti, irodalmi eredetii francia
szolast, allanddsult kifejezést kerestek.
Talan arra is kivancsiak vagyunk, hogy
hogyan olvashatja a francia olvasok6zon-
ség a Torokorszagi leveleket? Természete-
sen nehéz lenne kitalalni, hogy egy-egy
forditdas milyen visszhangra taldl a cél-
nyelvi olvasok kozott, milyen fogadtatas
var rd. Van azonban néhany elméleti és
torténeti szempont, amely konnyen meg-
hatarozhatja a Leveleskényv helyét egy
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francia olvasdé szemében. Az oktoberben
rendezett budapesti nemzetkozi konferen-
cian két eldadas a francia levélirodalom és
a levélregény miifaji hagyomanyanak
tikrében vizsgalta Mikes leveleit. Ez a
hagyomany ma is nagy figyelmet kap a
francia irodalomtorténészek korében. A fran-
cia olvaso a Tordkorszdgi leveleket fiktiv
levelezésként irodott emlékiratként is
olvashatja, ez pedig egy masik, szintén az
érdeklddés kozpontjaban allé miifaji ha-
gyomanyhoz vezet. A Leveleskonyv bizo-
nyos mértékben egy torokorszagi utazo
leveleinek is tekinthetd; érdekes parado-
xon, hogy Mikes a Torok Birodalommal
kapcsolatban gyakran francia nyelvii forra-
sokbol merit. Es mivel a francia olvasoko-
zonséghez mindig kozel allt a lélektani
elemzés, feltételezhetjiik, hogy Mikesnél a
szamiizetés lélekrajza, a szamiizetés mint
1étmod is figyelemre tarthat szamot. Mind-
ez természetesen csak feltételezés. Bizunk
azonban abban, hogy a Tordkorszdgi leve-
lek egyedi hangvétele, hol nosztalgikus,
hol ironikus, hol ironikusan bolecs hang-
neme nemcsak a magyar olvasot érinti
meg. Bizonyara jo6 hir, hogy a kotetet nem-
rég Parizsban is bemutattak egy kozép-
eurdpai irodalomnak szentelt rendezvény
keretében.

Kovacs Eszter
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