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MUELEMZES Irodalomtorténeti Kozlemények (ItK),
116(2012).

KELEMEN ZOLTAN

»MEG KELLETT MENTENI A REGI MAGYARORSZAGOT”!
(Krudy Gyula torténelem- és magyarsagélményéhez)*

En seregem és én népem,
Szeretlek én mindenképpen.

[...]

Szeretnék sereget szedni,

Sok-sok mindent visszavenni. 5
(Ady Endre)

Krady Gyula életmiivét tobben tobbszor tekintették mar at a magyar nemesi kozép-
osztaly, illetve alsd-kozéposztaly alkonyanak dokumentéldsa felol. Mikszath Kalman
munkdéssaganak ideillé parhuzamait, a kortars tarsadalmi-politikai-torténeti hatteret va-
zolta, idézte tobb szakmunka. A téma a gyakori megfeleltetéseken til legalabb két, talan
kevéssé kutatott iranyban is tovabbgondolhaté. Az egyik — s Krady miivészetében igen
fontos — 4g a torténelmi vonatkozas, amely mindig igen régi multban gyokerezik, mig a
jelenben beldle kifejlé kovetkezmények szinte mindig tragikusak, de legaldbbis rezignal-
tan pesszimistdk vagy ironikusak. A masik ag a ,torténelmi osztaly” és a Habsburg-
dinasztia kozott teremt kapcsolatot. Ennek a kapcsolatnak kotéeleme Szemere Miklos
alakja, aki sajat nevén, valamint Alvinczi Edudrd egyik — valosziniileg legfontosabb —
ihletojeként egyarant Krudy elbeszéléseinek hosei kozé tartozik. O az, aki szent folada-
tanak tekinti a dolgozatom cimében szerepld kotelességet, s ezzel nincs egyediil Krudy
szovegvilagaiban. A Repiilj fecském! Dessewffy gréfja vagy a Mdkviragok kertjének
Mersehazy Mikldsa szintén érintettnek érzi magat e téren. El6bbi a térvény, utobbi a
zlllés elol mentené a hétszilvafds nemesség sarjait. A kovetkez6kben a Krudy-életmii
emlitett két vonulatanak reprezentansai koziil a Mdkviragok kertjével, a Velszi herceggel,
a Jockey Clubbal, a Valakit elvisz az érdoggel és az Etel kirdly kincsével foglalkozom.’

A Mdkviragok kertje elsé olvasasra a Krudy-miiveknek abba a csoportjaba tartozik,
melyek az elsd sikereket hoztdk szerzojiiknek, s az 6donsagok leirdsanak, a kollektiv
emlékezetben torténd rogzitésiik elsd kisérletének is folfoghatok. Ezekben a kisregé-

* A tanulmany elkészitését a Habsburg-kori Kutatasok Kozalapitvany Habsburg Torténeti Intézete 6szton-
dijaval segitette.

VKRUDY Gyula, Repiilj, fecském! (Uri betydrok) = U6, Az utolsé gavallér: Regények, Bp., Szépirodalmi,
1980, 48.

2 ADY Endre, Kétkeds, magyar lelkem = U® Osszes versei, I-11, Bp., Ositis—Szazadvég, 1994, 11, 130.

3 A két utobbi regényt Szauder Jozsef Szindbdd Purgatériuma cimii tanulmanyaban a Purgatérium cimii
regénnyel egyiitt a kései nagy miivek kozé sorolja. SZAUDER Jozsef, Tavaszi és Gszi utazdsok: Tanulmdnyok a
XX. szdzad magyar irodalmdbol, Bp., Szépirodalmi, 1980, 178.
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nyekben (mint példaul a Régi szélkakasok kozottben) dominal az ifjusag—oregség parhu-
zam. Az 6regek gyakorta segitdi a fiatalok vagyteljesiiléseinek, s az dregség sem minden
esetben életkor-jelold, tobbszor — mint a Mdkvirdgok kertjében — tarsadalmi szerepre-
helyzetre utal. Ugyanakkor az 1913-as kisregényben mar megjelennek a magyarsag
torténelmére utaldo parhuzamok (eztittal még a leiras és a hangulatfestés szintjén), ame-
lyek kozott elokelod helyet foglalnak el a Habsburg-hazzal kapcsolatosak. Mar a mii kez-
detekor megjelenik Maria Terézia mint bokezl uralkodo, aki a cselekmény helyszinéiil
szolgalo Margitvarban szallt meg annak idején.* Ebbdl az apropobol az elbeszélé torté-
neti eszmefuttatast bont ki, mely kizarolag a targytorténeten és -kultiran nyugszik, s
mely kiérlelt formajaban a vilaghabort utani lainzi Habsburg-novelldkban tokéletesedik
majd. Lainzba Hatvany Lajos hivja a vilagégés utani évtizedben Krudyt, aki a bar6 ven-
dégszeretetét élvezve hasonld helyzetben érezhette magat, mint az 1913-as Mdkvirdgok
kertjének ,lézengd ritterei” Mersehazynal.” Hazairt leveleiben Krudy a ,.fejedelmi ven-
déglatas” mellett tobbszor panaszkodik pénztelenségére, mig a vilaghaboru elbtti re-
gényben igy ir a margitvari fogadtatasrdl: ,,Milfay Olivérnek valoban nem lehetett olyan
kivansaga, amit /drszélag ne teljesitettek volna.”® A latszat és a majdnem varazslata,
mely gyakorta dncsalas, a torténelmi parhuzamok keresésében is jelentkezik. Milfay a
szobaleany rozsdas hajtiijét Maria Terézia hagyomanyaként veszi szamba, holott tiszta-
ban van a targy eredetével. Treszka almodozasdban a Habsburg uralkodoné tovabbi
mitikus torténeti szereppel gazdagodik: Szliz Maria alakja is folmeriil Maria Terézia és
egy udvarholgye kapesan, akit szintén Teréznek hivtak, s igy tobbszoros legendas torté-
neti attételen keresztiil Treszka vélt 6sanyjaval, az uralkodonével és — némileg — az égi
kiralynoével keriil kapcsolatba. Mindez az 6sok arcképeinek olyan galéria-szerii genealo-
gikus megidézésével jar egyiitt, amely — profan értelemben bar, de — a Valakit elvisz az
ordog Régensburger-hazaban is megtalalhato.”

Mersehazy Miklds birtokainak koriilirhatatlan szdmossagaval a ,keleti” urak tipusat
képviseli, s e regényalakot a leginkabb Alvinczi Eduard torténeteiben dolgozza ki
Krudy. Ugyanakkor Jokai magyar nabobjara, pontosabban magyar nabobjaira is emlé-
keztet, ahogy ezt az elbeszéld meg is jegyzi. Jokai alakjainak folidézése a ,,zsenialitas”
tulajdonsagaval parosul, ezaltal Mersehazy zsenije azt az értelmez6i tavlatot kapja,
melybe tobbek kozott Jokai Karpathyjai is belefoglalhatok,® bar nem azonos tipust kép-
viselnek. Emellett a regény egyik mellékszereploje kapcsan Goncsarov Oblomova is
megidézodik, s ez arnyalhatja a romantikus hangvételt. A cselekmény alapjat a lecsu-
szott korhely kisnemesek megmentésének fantasztikus terve adja, mely majd a Szemere—
Alvinczi regényekben bontakozik ki, mig a hidny szempontjabol legjellemz6bb és legki-

* KRUDY Gyula, Mdkvirdgok kertje = U0, Regények és nagyobb elbeszélések, V, Pozsony, Kalligram, 2007
(Osszegylijtott Miivei, 9), 111.

> KRUDY Zsuzsa, Apdm, Szindbdd, Bp., Magvetd, 1975, 145-149; Kridy vildga, gyiijtotte és irta TOBIAS
Aron, Bp., Févarosi Szabo Ervin Konyvtar, 1964, 236-240.

® KRUDY, Mdkvirdgok..., i. m., 114. Kiemelés tolem — K. Z.

TUO, Etel kirdly kincse: Regények, Bp., Szépirodalmi, 1981, 19, 100.

8 KRUDY, Mdkvirdgok..., i. m., 117.
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abrandultabb kidolgozasat A4 tiszaeszldari Solymosi Eszterben nyeri el. Jellemzoen a kor
talan legismertebb, de a Nyirségben mindenképpen kétes hirnevet magaénak tudhato
antiszemitaja, ,,Puczér” Mikecz Jozsef, t6bb Kriudy-mii — igy az emlitett — mellékszerep-
16je a Velszi herceg ciml regényben is foltiinik mint a vaci allamfoghaz mustarkészitd
lakéja.” Késébb Alvinczi nyirségi utazgatasainak idején ujsagiro a Valakit elvisz az or-
dog sorhazi tandcskozasan”,'® majd jellemzoen kirekesztd, rasszista nézeteit terjeszti az
Etel kirdly kincse lapjain a Pestre érkezett szabolcsi kurtanemesek kozott. A Mdkvirdgok
cselekményének hatterében Maria Terézia alakjaval huzodik az osztrdk—magyar mult
torténelmére vald folyamatos utalas, mely Kradyra jellemzéen a popularis regiszter
profan-frivol, esetleg naivan mitizalé emlékezetét imitalja.'' Maria Terézia alakja azon-
ban nehezen nevezhetd szévegszervezd erdnek. Nem t6bb, mint egy néha folbukkand
halvany utalas, akarcsak a kovetkezé évben irt 4 42-Gs mozsarak esetében.'> Hasonlo
szerepet kapnak a Habsburgok a Jockey Club leird részében, amikor Palmay Ilka mii-
vésznd margitszigeti otthonanak kapcsan a Jozsef foherceg csaladjara tett folytatolagos
utalasok azt a kdrnyezetet mutatjak be aprolékosan, melyben Krudy is hosszabb ideig
lakott."” Tlyen még a Maria Teréziara vonatkozo megjegyzés a Valakit elvisz az érdégben
a voros postakocsi,'* késébb 6zvegy Régensburgerné kapcsan.

Szemere Miklds a torténelmi valdsagban is olyan legendas-kiilonos személyiség volt,
mint Krady miiveiben."> O kéti 6ssze a magyar kurtanemesség délibabos torténeti képze-
teit-mitoszait — melyek Ujra meg ujra aktualizaloédni szeretnének — a Habsburg-haz sza-
zadfordulos torténetét mitizalo, kollektivizalodé emlékezettel. Ebben a viszonyrendszer-
ben a mar emlitett latszatnak, trilkkknek, csalasnak fontos szerep jut. A zavarkelté kétér-
telmt viselkedés formaja Kridy miveiben az alakmas, a helyettes, a Doppelginger.
Rudolf tronorokos dublore, Bécs Rezsé a Jockey Clubban fontos helyettesitd alakmas.
Meg kell ugyanakkor emliteni Vera Belousova elképzelését is, melyet Aneignung des
Habsburger-Mythos in der ungarischen Literatur am Beispiel der Romane Krudys cim{i
tanulmanyaban fejt ki. Amellett, hogy behatoan foglalkozik a Rudolf tronérokos alakja-
hoz kapcsolt naiv legendak Krady altali foldolgozasaval, ramutat, hogy I. Ferenc Jozsef-
nek is van Doppelgingere, s ez nem mas, mint Szemere Miklos.'® A Velszi herceg Al-
vinczi Eduardja ,,»haragban volt« Ferenc Jozseffel”, mégpedig korantsem hazafias okok-

UG, Regények és nagyobb elbeszélések, X, Pozsony, Kalligram, 2009 (Osszegytijtott Miivei, 17), 402.

" KRUDY, Etel..., i. m., 53-55.

"' _Magam is tisztelem a fohercegnéket, amig fiatalok. Szent neviik van, és milyen pompasan alkusznak
Bécsben a Grabenen! Ezt a tulajdonsagukat még Maria Teréziatol 6rokolték, aki mindenekel6tt jo gazdasszony
volt.” KRUDY, Mdkvirdgok..., i. m., 117.

200, Regények és nagyobb elbeszélések, VI, Pozsony, Kalligram, 2007 (Osszegyiijtott Miivei, 10), 7—114.

3U6, Regények és nagyobb elbeszélések, X1, Pozsony, Kalligram, 2010 (Osszegyiijtott Miivei, 19), 60—64.

“KRUDY, Etel..., i. m., 37.

15 S7ORENYI Laszlo, Bécs szimbolikus szerepe Kridy miiveiben = U0, ,, Multaddal valamit kezdeni”, Bp.,
Magvetd, 1989 (JAK Fiizetek, 45), 222-229, kiilonosen 224-225.

'S Wien als Magnet? Schriftsteller aus Ost-, Ostmittel- und Siidosteuropa iiber die Stadt, Hrsgg. Gertraud
MARINELLI-KONIG, Nina PAVLOVA, Wien, Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, 1996,
359.
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bdl, mint a késdbbi miivek Szemeréi vagy Alvinczijai, akik a nemzet, illetve a nemzetal-
koté hétszilvafasok megmentésén faradoznak. Egyszertien politikai eldémeneteli okok-
bol.'7 A csaszar és kiraly személye csak nagyon ritkan érintkezik kozvetleniil magyar
nemzetével, gy pedig szinte soha, hogy abbdl a talalkozasbdl naiv mitosz, népszerti
ujsaghir, pletyka, mesemondas keletkezhetne, habar ebbdl a naivan népszerti mitizalas-
bol a csaszari korona alattvaldinak korében egyaltalan nincs hiany, erre Krady elbesz¢16i
is utalnak.'® Egyik kiilosnosen kedves elképzelését, miszerint az uralkodénak a Burggal
,,szemkozti” sorozobol hordtdk a sort és a virslit, beleirja a Jockey Clubba is. Az
Extrablattrol nem donthet6 el a Jockey Club cimii regényben, hogy a bécsiek azért olvas-
sak, mert 6k képezik a lap természetes olvasok6zonségét, vagy azért, mert az uralkod¢ is
azt olvassa. Mindenesetre ugy tlinik: a Hofburgban mindenki ebbdl a sajtéorganumbol
szerzi értesiiléseit. A lap hiresztelései hosszu tdvon hozzajarulhatnak a tronorokos tragé-
diajahoz, ugy tiinik: az uralkodé onnan szerzi fidra vonatkozd értesiiléseit, ahogy a szo-
bafogsagat tolté Rudolf kiralyfi is a lapbdl értesiil a kiilvilag eseményeirdl. Kettejiik
viszonyara nem az apa—fiu, hanem a f6l6ttes—beosztott viszony jellemzd. Rudolf szerint:
,Utovégre katonatiszt is vagyok, engedelmeskednem kell a Legfébb Hadtirnak.”

Mintha az uralkoddi jelenlétet pétolna Szemere—Alvinczi utazgatasa vords postako-
csijaval. Lovaival a politikai uralom helyett a pénz hatalmat és a pénz hatalmahoz kap-
csolhaté fantasztikus vallalkozasokat képviseli.'” A Velszi herceg®® Bimyje az alakmas
ésmintajanak parédiaja.’' Bimy alakmas akar lenni, de talan éppen humort keltd és néha
botranyos igyekezete miatt nem lehet az. Nem velszi herceg, sem eliizott kiraly, de még
csak nem is kolté. Birja ugyan ideig-6raig Alvinczi Eduard tamogatasat, de végiil kide-
riil, hogy a nagyur sajat terveihez hasznalta 61 a nagyravagy¢ ifjat. Az igazi (?) velszi
herceg magyarorszagi kalandjai kapcsan Alvinczi emliti Shakespeare /V. és V. Henrikjé-
nek hését, V. Henriket, parhuzamba éllitva a kortars hazai szinjatszassal.”? Az 1925-6s
Jockey Club elején Rudolf tronorokos almodozik arrdl, hogy neki is lehetne egy Falstaft-
szer(i korhely cimboraja.”® Késébb azonban Az arany ember cimii Jokai-regény foliilirja
benne Shakespeare értelmezését és igy vélekedik: ,,En nem vagyok sem olyan hiilye,
mint a Shakespeare velszi hercege, de még olyan sem, mint Viktdria csaszarné ma é16
tronorokose.”** Mindezzel egyiitt a Velszi herceg éppen \igy az osztrak—magyar szézad-

7 KrRUDY Osszegyijtott miivei, 17, i. m., 383.

U6 Osszegyiijtitt miivei, 19, i. m., 5.

Y U6 Osszegyiijtitt miivei, 17, i. m., 397-400.

» Elsé megjelenése: Pesti Naplo, 1924

! Bimy lehetséges modelljével és a modell kategorijat illetd fenntartasokkal kapcsolatban lasd FRIED Ist-
van, Szomjas Gusztav hagyatéka: Elbeszélés, elbeszél6, téridd Kridy Gyula mitveiben, Bp., Uj Palatinus, 2006,
234-235.

22 KRUDY Osszegyijtott mitvei, 17, i. m., 384.

B UG Osszegyijtott mitvei, 19, i. m., 21. Falstaff szerepérél a Krady-miivekben lasd FRIED, Szomjas..., i.
m., 230-231.

* Uo., 123.
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fordulé panteonjaba illeszthets, mint altaldban a postakocsi-regények vagy az olyan
Habsburg targyu miivek, mint a Jockey Club. Csakhogy eztttal nem titkokrol, triikkokrol
és cselekr6l van sz, hanem nyilvanvalo €s kisszerti csalasokrdl. Fried Istvan Ki (a) vel-
szi herceg? (Ontiikrozé személyiség-jatékok Kriidy Gyuldndl) cimii tanulmanyaban 1ét és
latszat, (6n)meghatarozas és szerepjatszas szétvalaszthatdosaganak ellehetetlentilésérol
értekezik a Velszi herceg kapcsan, egyuttal folhivja a figyelmet A velszi herceg cimi els6
kozlésre, mely a késdbbi kotetkiadasokhoz képest tartalmazott még egy fejezetet, mely
amellett, hogy megkonnyithetné a kovetkezd fejezet viszonyrendszereinek értelmezését,
még inkdbb kérdésessé teszi a személyiség meghatarozhatosagat, de a meghatarozas
jogossagat is.”® A meghatarozasok kaotikussaganak jellemz6 jelenete Alvinczi bemutat-
kozasa Bimynek: ,,Engem Alvinczi Eduardnak hivnak. (Mindenki Eduard ma éjszaka! —
gondolta Bimyben egy vérhullam.)”*’ Késébb szamara hasonléan értelmezhetetlen hely-
zetbe keriil, mikor Alvinczit6l ,,A kis Eduard” nevet kapja. Ezutan azonban magabizto-
san szovi a hazugsagot Josephine szamara. Jellemzden nem a velszi herceg all abrandos
alvilaganak a kozéppontjaban. Késobb kideriil, hogy szamara a legfontosabb Eduardnak
lenni. Az Eduard név mint jel (latszélag) folold €s megold minden ellentmondast, min-
den akadalyt elharit egészen a végsd, fiaskdba torkollo hazugsagig, melyet késobb a
korabeli divat kovetésével kompenzal. Ebben a divatban szintén nagy szerepet jatszik az
allitolagos velszi herceg, kovetéséhez a(z anyagi) lehetdséget pedig a masik Eduard,
Alvinczi nytjtja, akinek segitségével Bimy nyer a loversenyen.

Bimy nevetségesen kisszeriiként is értelmezhet6 dubléri kisérletével szemben az emli-
tett Bécs Rezso torténete tragikus, csakhogy a korabeli Osztrak—Magyar Monarchia ke-
délyesen szorakozo-szorakoztatd életének idilli megformalasa miatt olyan hirtelen, rém-
képszeriien fordul at tragédiaba a torténet (a rémalom kulcsszerepet jatszik ezen a pon-
ton), mint 4 magyar jakobinusok torténelmi regényében. Mindkét esetben Habsburg
uralkodé all a tragédia hatterében, raadasul a Jockey Clubban kdzvetve bar, de mintha
kétszer is utalds torténne az 1848-49-es szabadsagharcot kovetd Habsburg megtorlas
biinére. El6szor Erzsébet kiralyné osztja meg aggodalmat fidval arra vonatkozolag, hogy
a jogtalansagot szenvedett magyarok bosszujatol fél,”® masodszor a végsé utra késziil6doé
Bécs Rezsonek jutnak eszébe azok, ,akiket a kivégzési helyre vezetnek, és emelt fovel
mennek.” Jelentéses lehet, hogy a Jockey Clubnak is van Az dlkirdlyfi cimi fejezete,
akarcsak a Velszi hercegnek, raadasul mindkét esetben a masodik fejezet az. Rezsé
azonban egyaltalan nem a szerencse kegyeltje, s ezt az elbeszEld éppugy lakaskoriilmé-

» Lasd a Rudolf tronorokos gorgényi vadaszatat megorokitd festményt Pilisy Réza szalonjaban. KRUDY
Osszegytjtott mitvei, 17, i. m., 365.

% FRIED, Szomyas..., i. m., 246-247, kiilonosen a 29. jegyzet. Az értelmezhetetlen ellentmondasok egyik
izgalmas példaja, amikor Josephine szordl szora megismétli Roza intelmeit, s ezt Bimy az angyal és ,,az elkar-
hozott 1élek” parhuzamaként értékeli. KRUDY Osszegyijtott mitvei, 17, i. m., 407. Megjegyzem, kiilon elemzés
targyat képezhetnék akar az Etel kirdly kincse kapcsan is Kridy kovetkezetlenségei. Veronika kenddjében
példaul magat Veronikat lathatna meg a kivancsi vendég; KRUDY, Etel..., i. m., 367. Dante pedig maga helyett
valaki mast kuldott alvilagi utazasra; uo., 374.

T KRUDY Osszegyijtott mitvei, 17, i. m., 389.

B U6 Osszegyiijtott mitvei, 19, i. m., 140.
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nyeinek vazolasaval mutatja, mint Bimy esetében. Mindenesetre alakmasként sokkal
sikeresebb Rezs6, mint Bimy, elegendd lehet a pesti szinhazban tértént zajos tinneplésé-
re utalni.” Ugyanakkor 6 nem akar mindenaron hasonlitani: ,, Tehetek én arrol, hogy
olyan végzetesen hasonlitok a Gazdahoz?...” A Rudolf-regénybdl gy tiinik, a tronoro-
kos alterego-valasztasa — legalabbis kezdetben — nem volt tudatos. Késdbb azonban leg-
alabbis elgondolkodtatéak Rudolf szavai Vetsera Mariahoz: ,,Koszéném, hogy Rezsének
szolitott, mert az az én magyar nevem. gy szolit a baratom, Jokai Mér is.” Elképzelhetd,
hogy nem a kisember akar hiressé valni, hanem a kiralyfi vagyik a tisztességes polgari
életre. A latszat, jaték és tobbféleképpen értelmezhetd értékvilag, illetve az esetleges
értékvakuum™ jelenlétére utalhat, hogy az alkiralyfi elsé ,,nyilvanos szereplése” a szin-
hazhoz kotddik. Az is figyelemre mélto, hogy éppen A denevér eldadéasan terjed el a
pletyka, miszerint a tronorokos Szinészné szeretéje utén cipeli a ruhaskosarat.”' Ennek
kovetkezménye lesz, hogy a Rudolfrol mar életében keringd mendemondak — melyek
legfontosabb részlete talan az volt, hogy egyszerre tobb helyszinen képes megjelenni az
alruhas kiralyfi — a Doppelgénger szerepeltetésével kapnak magyarazatot. A Szinésznd
olyan ruhdkba 6ltozteti Rezso6t, amilyeneket Rudolf szokott viselni, hogy fokozza a lat-
szat sikerét, a csalast. A siker miatt tapsol, holott neki szoktak tapsolni.** A kertjébe
kiildi ,,rejtdzni” Rezs6t, ahol a jarokelok ,,véletleniil” megleshetik 6t: ,,A titkar iilt moz-
dulatlanul az orgonabokor mogott, mint valami viaszbaba egy ruhakereskedés kirakata-
ban.” A Jockey Club irdsakor mar miikodhetett az alakmas szerepkorének az emlékezet-
ben vald rogzitésre vonatkozé funkcidja is, igy az elbeszélé emlékez6 kiszdlasai segithe-
tik latszat, valosag és emlékezet egymasra olvashatdsagat. Pesti kikiildetése alkalmaval
(Bratfisch, a fidkeres mar folkészitette, hogy a joindulati pesti emberek mindent elhisz-
nek, amit a bécsiek hazudnak nekik) Bécs Rezsdt is rabul ejti hosszabb-révidebb idére az
altala keltett latszat: Stefaniat latja a pesti sz6ke ndkben. Mintha ez az epizod eldlegezné
késobbi reménytelen szerelmét Vetsera Maria irant. Ez a szerelem nem a targyaval koti
ossze szorosan alanyat, hanem azzal, akit helyettesit. igy valik egyre inkabb Rudolffa,
nemcsak kiilsejében, hanem sorsaban is. Elgondolkodtatd, hogy életét egy Bécs kornyéki
elmegyogyintézetben végzi (talan éppen Doblingben?). Az utolsé elétti fejezetbol
ugyanis tudhato, hogy ekkortajt fianak is elzarast (Olmiitzben) rendelt el az uralkodo.
A hétkodznapok kézzelfoghatd valdsagat szinte nem is érinti Pesten, hiszen Pilisy Réza-
nak Ujvildg utcai haziban kvartélyozzak el, melyrél koztudomasu, hogy rendhagyo
vendégekrdl és vendégségekrdl ismert. Rezsé doppelgéngeri szereplései nagyobbrészt
szinhazi eldadasokon zajlanak, a legjelentdsebb (midén Palmay Ilka elajul a megtisztel-
tetéstol, hogy a ,,kronprinc” inkognitoban figyeli 6t a nézotérrol) 4 denevér pesti eldada-
san. Ugyancsak A denevér kering6je csendiil fol Ilkanal, a szerenad alkalmaval. Ifjabb

2 A tronorokos! — kialtozzak egymas felé buzditolag.” Uo., 58.

30 Ezzel kapcsolatban lasd FRIED, Szomyas..., i. m., 218-219.

3 KRUDY Osszegyijjtott mitvei, 19, i. m., 39. Valosag és miivészet egyiitt-lattatasara példa, hogy a Froscht
alakito szinész szintén részeges, mintha az élet és a latszat egyesiilne.

32 A latszat fontossaga Rezsd kovetkez urndjére, a Koltonore is jellemzd, aki , Kitartéan harmincesztendds
asszony volt.”
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Johann Strauss vigoperdja, mely sorozatos tévedésekre, rejtdzkodésre, titkolozasra és
megtévesztésre €piil, s kozponti jelenete egy maszkabal, jelképe vagy vezérmotivuma is
lehetne a regénynek, ha a tragikus vég nem koédolodna mélyen a szdvegben. A nyelvi
megformaltsag szintjén erre a kodolasra példa a visszatérd mondat, mely a nyar szépsé-
geit dicsérve szinte mellékesen fiizi mondandodjaba az uralkoddot. Az ismétlés hatasara
azonban a két — latszolag fliggetlen — kozlésegységbol dsszetett mondat fenyegetd kije-
lentéssé valik: ,,Ferenc Jozsef Ischlben volt, és Bécsben nyar volt.” Ezt a fenyegetést
valtja valora a tronorokos osszetitkozése a birodalom atyjaval, melyet 6 sikerként kony-
vel el, holott neki kellene a legjobban tudnia, hogy az egyenes beszéd kudarcra van itél-
ve abban az orszagban, amelyet az operett latszatvilaga kormanyoz. Wolfgang Kraus az
Osztrak—Magyar Monarchia kései békekorszakanak Bécsét folyamatos, nyiltszini szin-
hazi eléadasként értelmezi, melynek f6 szervezdje Hans Makart volt. ,,Bécsben mind a
mai napig él az a [...] hagyomany, amely jatékot csinal az életbdl és osszekeveri a jaté-
kot a valosaggal. [...] Mar a [...] mult szdzad végén is Ausztria-szerte érezhetd volt,
hogy megprobaljak szinpadi jatékka valtoztatni a valdsagot. [...] Korantsem véletlen,
hogy Sigmund Freud Alomfejtése Bécsben irédott. Itt kiilonosen hasznos [...] volt az
almok és az élet dsszefiiggését vizsgalni.”® Megjegyzem, Erzsébet kiralyné a latszattal
ellenkezd oldalrdl jellemzi urat, amikor a tokéletes pontossag és 6nuralom tulajdonsa-
gaival magyarazza fianak atyja megkozelithetetlenségét.**

Megtévesztés, oncsalas a bécsi Szinésznd romantikus torténete Rudolf kiralyfival ko-
tott titkos eskiivojérdl, melynek hatterében zsido ritualé sejthetd, ami ezittal a Szinésznd
ellenségeinek koszonhetden a nevetségessé valast €s a hamissagot jelzi. A latszatot nem
minden esetben tudat alatt valaszté magatartas a szazadforduld populéris kulturdjanak
giccses folhangoktol nem mentes, érzelgds miifajanak, a magyar notanak segitségével
értelmezddik: a Radics Béla primds altal jatszott notakban a Szinésznd kiralyfi ,,férjé-
nek” és ,,any6sanak” kedvenceit ismeri f6l, hiszen a Monarchia népeinek kozvélekedése
szerint a koronas foknek éppliigy megvannak a kedvenc nétaik, mint az egyszerti allam-
polgaroknak. A legveszélyesebb és egyben legsikeresebb helycserére fantasztikus mo-
don a Burgban keriil sor Rudolf és Rezs6 k6zott, s utobbi olyan sikeresen jatssza szere-
pét, hogy még egy csaszari unokandvérrel is sikeriil titkos éjszakai talalkat nyélbe iitnie.
Ebben a helycserében kertil el6szor rovid idére Rezs6 birtokaba az aranygyapju, amely
mas Habsburg targyu Kridy irasmiinek fontos kelléke.”® A rendjel masodik atadasat
jelezheti elére ez a mozzanat. Méasodszorra nem csinyt jelképez az aranygyapju atruha-
zasa, hanem végs6 dontést szentesitene. Az aranygyapju hianya lesz az oka az uralkodo
haragjanak, mely Olmiitzbe zaratna a kiralyfit.”® Rudolf alruhas kalandjai azt a kézhelyes

3 Wolfgang KRAUS, Kultiira és hatalom: A vagyak dtvdltozdsa, ford. REVAI Gabor, SZABO Veronika, Bp.,
Eurdpa, 1993, 63—64.

3* KRUDY Osszegyijtott mitvei, 19, i. m., 138.

¥ Uo., 98; KRUDY Gyula, Aranygyapjii: Egy mesebeli kdartydzds hiteles torténete; UO, A XIX. szdzad vizit-
kartydi, Bp., Szépirodalmi, 1986; U0, Kirdlyregények, Bp., Szépirodalmi, 1979, 58-62; U0, Egy kronikds
konyvébdl: Portrésorozatok, emlékezések, Bp., Szépirodalmi, 1987, 314-321.

3% KRUDY Osszegyiijtott mitvei, 19, i. m., 142.
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megallapitast is idézhetik, melyre Krudy tobb miivében tobbszor utalt, s foként a Habs-
burgokkal kapcsolatban: az udvar arnyékaban €16 kisemberek boldogabbak, mint az
uralkodok és csaladjuk, nekik tobbet szabad az életbol. A helycsere hasonlithato az Ezer-
egyéjszaka meséi koziil ahhoz, melyben Harun ar-Rasid és Abu’l-Hasszan cserélnek
helyet a kalifa tréfja okan.”” A mesei cselekmény ugyanakkor operettlibrettokat idézhet,
meg A denevér sokszoros szerepcseréit.

A kiils6ségek (6ltozkodés, evési-ivasi, dohanyzasi szokasok’®) folyamatos, bennfen-
tesnek latszani akard szambavétele jellemzi az elbeszélésnek azt a rétegét, melyen a
cselekmény aktivizalodik. Ezen a szinten azonban szinte semmi lényeges nem torténik.
A megorokitésre érdemes események a hattérben, de még inkabb zart ajtok mogott zaj-
lanak, s a cselekmény kozvetlen alakitoinak csak masodlagos informacioi lehetnek roluk,
illetve hallgatdzas, leskelddés, de legfoképpen a taldlgatas és az aAlmodozas utjan értesiil-
nek a torténésekrol. Ez azonban azt is jelenti, hogy a ,,megorokitésre érdemes esemé-
nyek” szerepl6i belenyugodtak mar abba, hogy a sorsnak, sajat sorsuknak nem lehetnek
alakitéi, ahogy a Krudy-h6sok kapcsan errdl Szauder Jozsef értekezik.”® Ez a rezignacio
nagyrészt abbol szarmaztathatdo Szauder szerint, hogy a hdsok a mult emlékvilagaba
rogzitették jeleniiket. ,,Alvinczi is abbol €1, amit megmenthetett az elmuld idébol, amit
targyiasan megrogzithetett.” Alvinczi ,,0rdog”-ként mutatkozik a Velszi herceg lapjain,
mikor elészor taldlkozik vele az olvasé az Ujvilag utcai hazban, mely jellemzé modon a
Szemere—Alvinczi regények elbeszéloi terében mindig az ,,Arany Sas” fogaddval kozos
értelmez6i rendszerben mutatkozik.** Ez az a fogadé, ahol Alvinczi-Szemere szivesen
tartozkodik, s ugyancsak ez az a hely, melyet ,, Traktarovics” Szabolcs vezérnek és sere-
gének lakohelyiil jeldl ki az Etel kirdly kincsében,' mivel 6 maga is szivesen tartézkodik
itt. Az ,,Arany Sas”-ban ¢lheti 4t Alvinczi—Szemere a folyamatba tétetett megallt id6
élményét, azt az illuzidt, amely talan az Osztrak—Magyar Monarchia egyik alapvetd
léttapasztalata volt. A fogado a fejlodé Pesten van ugyan, de falain beliil megallt az ido,
mintegy Krady buddhista tanulmanyait idéz6 koztes Iétben varakozva léteznek Szabolcs
vezgr €s vitézei.

Félelmetesnek tiind, kifiirkészhetetlen és ellentmondasos szokasai €s viselkedése mi-
att Alvinczi nevezhetd 6rdoginek, példaul azon tulajdonsaga miatt, mely a Velszi her-
cegben még csupan Gogol Holt lelkek cimii regényének cselekményére utalo* hobort-
ként emlitodik: adossagokat vesz. Valgjaban, ahogy Bimy el6tt reggeli-délel6tti toalettjét
el6adja (eljatssza), inkabb egy hdbortos-,,zsenialis” Jokai-hodsre hasonlit, akarcsak Mer-

37 A torténet tudtommal az ujabban kanonikusnak tekintett Ezeregyéjszaka-korpuszban nem talalhato, de
van olyan gyermekek szamara atdolgozott valtozat, melyben szerepel, s Krudy talan olvashatta ezt.

¥ SZORENYL i. m., 420; KRUDY, Az utolsé gavallér, i. m., 351-352.

3% SZAUDER Jozsef, Kriidy-hésok = SZAUDER, i. m., 16-17.

Y KRUDY Osszegyijtott mitvei, 17, i. m., 362, 381.

* KRUDY, Etel..., i. m., 330-331.

2 Az dlkélté cimbi fejezet Bernula ispanjarél megtudhatd, hogy ,.6sei orosz regényekben szolgaltak.”
KRUDY Osszegyiijtitt miivei, 17, i. m., 412. Az orosz irodalomra valo (ijabb utalas mellett az is fontos lehet,
hogy Bernula személye ilyenforman valamely szovegbels6 lehetséges vilag részesévé valhat.
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sehazy, a Mdkvirdgok... kertésze. Kés6bb egy sajat 1910-es novellajara, A zold vaddszra®
(ezzel egyiitt Josika Miklos azonos cimii miivére is) utalva a zold vadaszhoz hasonlitja
Alvinczit.** Ahhoz a zold vadaszhoz, aki Matyas kiraly volt inkognitoban a hagyomany
szerint. Kapcsolddhat tehat Alvinczihez a kirdlyi hatalom szimbolikéja, de csak az in-
kognitoval, a rejtozkodéssel és féleg az alarccal, alruhdval kapcsolva. Bimy elsé ,,talal-
kozéasa” Alvinczivel egyoldalu, Bimy voyeurként lesi és hallgatja Alvinczi és Roza be-
szélgetését, bar , Traktarovics” magatartasat is jellemzi olykor a kémkedés (amikor
Josephine és Bimy kettosét lepi meg kétszer is). A regényalakok nem azonosithatok f6-
szereplokkel, fohdsokkel. A Velszi herceg esetében még azt is meg lehet kockaztatni,
hogy ,,hésok nélkiili regény”, mint a Vanity Fair."” Ha vannak is hései egyéb Szemere—
Alvinczi regényeknek (Jockey Club, Valakit elvisz az érdég), azok a hésok nem a ko-
zéppontban allnak, hanem a periférian rejtézkodnek, titokban talalkoznak egymassal,
mig a narratorok, a mellékszereplok a kozéppontban leskelddnek, hallgatoznak. Rudolf
tronorokos tétlenségre van karhoztatva, midén az atyai szigor miatt soros szobafogsagat
tolti a Jockey Club nyitanyaban is, ahol — jellemzden — a sz6 szoros €s atvitt értelmében
egyarant dobol az udvar idegein.*® Ugy érzi: éseinek arnyai Iépten-nyomon feleldsségre
akarjak vonni azért, mert nem illeszkedik a hely szelleméhez.

Rezsd a pesti szinhazban 1éthelyzeténél fogva — néz6 — azt a szerepet kapja, hogy az
elsotétitett nézotérrdl figyelje a szinészeket, mint mindenki mas. Ehelyett 6t kezdik el
figyelni, pontosabban azt, hogy félig-meddig rejtézkidve, titokban figyel. Szemere Mik-
16s Casino-beli vacsorajat Bratfischsel és Rezs6vel egyiitt az olvasé is kiviilrol kovetheti
csupan nyomon. Hangok és kiilonboz6 értestilések sziirddnek ki a Casindbdl, étel-ital- és
szivarmaradékot szolgaltatnak bentrél a kint varakozoknak — kint és bent jelentéses
helyzetébo6l nemcsak urak €s szolgak hatarozodnak meg, hanem a valddi és az alkiralyfi
személye is. Nemcsak az olvaso €és a ,,foszereplok” figyelnek, a Monarchia detektivjei is
jelen vannak a hattérben, akik Rudolfot figyelik, bar a Ferenc Jozsef bardtndje cimii
novellabél az is kideriil, hogy magat az uralkodét is megfigyelte sajat titkosrendérsége.*’
Rezsd leskel6dése altal lesziink tanui annak a meghitt pillanatnak is, mikor Rudolf Pal-
may Ilka kérésére kaszal a Margitszigeten.”® Az alkiralyfi a Nemzeti Casinoban Ilkaval
tortént maldrrdl ugy szerez tudomast, hogy Bratfisch szamol be rola masodkézbol szer-
zett informacidk alapjan, melyekben megint csak fontos szerephez jut a téredékesség
(példaul az étrend kapcsan), valamint a sejtetés és a koriiliras. A kémkedés, leskelddés és
masodkézi informaciok folhasznalasa az elbeszé16i technikat is tematizalhatja.*

# KRUDY Gyula, Rdkéezi harangja, Bp., Mora, 1975, 46-51.

 KRUDY Osszegyijtott mitvei, 17, i. m., 410.

* Fried Istvan a postakocsi-regények ciklikussaga kapcsan Balzac Emberi szinjdatékat emliti. FRIED, Szom-
jas..., i. m., 216.

¥ KRUDY Osszegyijtott mitvei, 19, i. m., 19-20.

Y KRUDY, A XIX. szdzad..., i. m., 39-43.

B KRUDY Osszegyijjtott mifvei, 19, i. m., 77-78.

* FRIED, Szomyas..., i. m., 167.
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Rudolf kiralyfi irasra adja a fejét, mégpedig olyasmire, amit az elbeszél6 szépirasként
értékel. Arrdl a vallalkozasrol — Az Osztrak—Magyar Monarchia irdsban és képben — van
sz6, amelyet valojaban maga Rudolf tronorokos inditott el, szervezett és tartott kézben
rovid élete folyaman. A regényben Jokai Mor az, aki szerkesztoként segitdje lehet Ru-
dolfnak,” s6t téle var irdsaiért honorariumot, mellyel majd Vetseraékat segitheti. Ennek
megfelelden lesz irasabol szépproza, holott Az Osztrak—Magyar Monarchia irdsban és
képbent olvasvan lathatjuk, hogy a tronorokos sajat munkai elészavak, illetve inkabb
foldrajztudomanyi jelentéségii utleirasok, semmint szépirodalmi mivek.’' Ugyanakkor
ismertek Erzsébet kiralyné miikedvelé kolteményei. Krudy regényében a kiralyné sajat
regényes-romantikus természetét latja fidban 6roklédni,”” s ez aggodalommal tolti el az
anyat. A regény Rudolf kiralyfija szamara kiemelten fontos a miivészeti tevékenység.
Megkockaztatom: irasa sokban sszehasonlithaté Marai Sandor Szindbadjanak irasaval a
Szindbdd hazamegybdl.”® Mindketten délben irnak, mindketten pénzt szeretnének keresni
az irodalommal, mindketten lila tintaval irnak, ahitatosan, az irds iranti alazattal. De ami
a legfontosabb: mindketten a Duna vidékérdl irnak, az Osztrdk—Magyar Monarchiarél
(bar Marai Szindbadjanal inkabb magyar tdjak dominalnak, s Krady Rudolfjanak tajle-
irasaba kevéssé tekinthetiink bele, mint a Marai-regény kézponti mozzanataként majd’
harminclapos latomasba.) A Jockey Club irasaktusa mindazonaltal szovegbe szerkesz-
tettsége altal jelentés mértékben kiilonbozik is Marai regényétol. A patetikus alkotoi
folyamatot (Rudolf Vetsera Marianak és Mariaért ir, rola abrandozik)** ellenpontozza az
azt szorosan kovetd szoveg: Bauernhuberné, a fiirdet6 asszony monologja, mely a plety-
ka dsforméajaként kérdodjelezi meg az el6zd retorika eredményeit. Ezzel egylitt az 6zvegy
Vetsera baroné apologetikusnak szant folytatasos regénye az Extrablattban a szépirdi
tevékenység parodidjaként értelmezddhet. Ugyanakkor otletet ad a tronorokodsnek: neki
is védoiratra lenne sziiksége. Atyja vagy az utdkor, esetleg jelenkora birodalmi nyilva-
nossaga elott? Talalgatasra az apoldgia formaja adhat okot, mivel Rudolf is regényes
védelmet ohajt. Azt szeretné, ha Jokai Mor irnd meg regényét. Az irodalomtorténetbol
tudhatd, hogy ez nem teljesiilt, de Jokai tobb apro képben orokitette meg ,,Rezs6¢” kiraly-
fit.>> Szorényi Laszlé arrél is beszamol, hogy az 1897-es Rudolf-Emlék-Albumba irott
Rudolf tréonérokosrdl cimii szovegében Jokai politikai inditékokat ad a kiralyfi ongyil-
kossaganak.’® A Jockey Clubban a magyar ir6 az uralkodéi haragtél félvén nem hajtja
végre a trondrokos kérését.”” A pletyka a leskelddés, hallgatézas utjan szerzett informa-
ci6 aramlasanak eredeti csatorndja, s talan igy valik értelmezhet6vé a regény cime is:
valosag(ok) és latszat keverékébol leszirt tapasztalat(ok) alapjan épiil fol a mi szerepld-

3 KRUDY Osszegyifjtétt miivei, 19, i. m., 20.

3! Tlyenek voltak a Bécs és kirnyéke, A Bécsi erdd, A dunai ligetek Bécstdl a magyar hatdrig cimii részek,
valamint a tronorokos jegyzeteinek nyoman késziilt Beregmegye (igy!) cimii fejezet.

2 KRUDY Osszegyiijtott mitvei, 19, i. m., 137-138.

33 MARAI Sandor, Szindbdd hazamegy, Bp., Akadémiai-Helikon, 1992, 59-88.

3 KRUDY Osszegyiijtétt miivei, 19, i. m., 33-34.

55 Az Eletembél és az Utleirdsok kotetek tartalmaznak a tronorokossel kapcsolatos szovegeket.

56 SZORENYL, i. m., 292.

T KRUDY Osszegyiijtott mitvei, 19, i. m., 141.
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inek tobbféle alternativ vilaga. A Jockey Club tagjainak is megvan az elképzelése a tor-
téntekrol, s bar ez a valosagszegmens nem azonosithatd a regény lehetséges vilagaval, a
Club tagjainak jellemrajzabol sok mindent megmutat, még tobbet sejtet. A regény nyita-
nyaban olvashat6 ir6i vallalkozassal parhuzamba allithaté a végkifejletben kibontakozd,
majd egyre foler6s6dd olvasoi tevékenység, melynek kapcsan ismét folbukkan az ab-
rand: Rudolf a tronrdl lemondva irdként keresi meg a kenyeret Méria és a maga szamara.
Az iras fenséges voltaval kapcsolatos kritikaként azonban nemcsak Bauernhuberné ,,re-
torikaja” olvashatd. Megjegyzend6 még, hogy az uralkodo is ir, az 6 irdsa azonban prak-
tikus: a térvénykezéssel és az allamvezetéssel kapcsolatos, valamint a hatalom gyakorla-
sanak olyan utasitisos eseteivel, melyek koziil a regényben a parancs a legjellemzdbb,
mely fianak Olmiitzbe valé zaratasara vonatkozik. A Kolténd épp olyan vaniliaszini pa-
pirra ir lila tintaval, mint a kiralyfi, rdadasul az almait irja le, Bécs Rezs6 alomfe;jto se-
gitségével. Az elbeszéld érzékelteti: ennek a babonas tevékenységnek esztétikai értéke
csekély. Az aktiv cselekvésként is folfoghatd irassal szemben Rudolfra (és Rezsore is)
sokkal jellemzdbb a passziv olvasoi tevékenység, mely az értelmezésben aktivizalodhat.
A kiralyfi olvasasa kifejezetten szerzohoz kotott: Jokai Mor miiveirdl, kiilondsképpen 4z
arany emberr6l van szd. Ez a jelenség Krudy egyéb miiveiben is fontos jel6ld pozicioban
van, s kiilonodsen igaz ez az éppen vizsgalt szovegcsoportra.

A Kriady-miivek szépirodalmi utalashaldja, s ebben Jokai Mdr miiveinek Kitiintetett
szerepe kozismert.”® Kiilsnosen gyiimolcsozd lehet ezen a témakordn belill Az arany
ember olvasasanak elbeszélését figyelembe venni, mely Krudy hdseinek legfontosabb
Jokai-olvasmanya,” ahogy Nagy Miklos Kriidy és Jokai cimii tanulmanyénak tanusaga
szerint a gimnazista Kradynak is az volt a Kdrpdthy Zoltdn mellett.*® Mézeskaldcs cimi
1916-0s cikkében Az arany ember kapcsan ir arrdl Krudy, hogy Jokai mitoszteremtése
valgjaban a 19. szazad magyar torténelmi valdsagaban, ,realizmusaban” gyokerezett,
persze Jokai miiveiben idealizalta (igy!) a Krudy altal realisként folfogott alakokat.®’
Egy évvel késdbb a Bukfencben mar Az arany ember olvasasa valdsul meg, amely a
szereplok értelmez6i aktusat helyezi elétérbe.*> Ezek az értelmezések egyrészt vagykive-
tillések, mint a Bukfenc esetében (ebbdl a szempontbol a legpontosabban a Buicsu Senki-
szigetétdl cimii cikk fogalmaz, melyben intézményessé valik az aranyemberek turizmusa

¥ Krady olvasméanyélményei irodalmi folhasznalasanak relativ szerepérdl Fried Istvan ir Kriidy-olvasds
cimii tanulmanyaban; FRIED, Szomjas..., i. m., 34.

% A Blahdné meséi cimii Krudy-szoveg szerint allitolag Balatonfiireden irta ezt a regényt Jokai, a Jokai ba-
ratja, a boldogtalan Rudolf kirdlyfi cimii munkaban (mely a Jockey Club vézlataként is olvashatd) viszont a
Habsburg tronorokos Budapestre latogatvan éppen azt szeretné meglesni, ahogy az emlitett mii irédik. KRUDY,
A XIX. szdzad..., i. m., 252, 50.

' NAGY Miklds, Kriidy és Jokai, It, 1970, 112-120.

' KRUDY Gyula, Magyar tiikor, Bp., Szépirodalmi, 1984, 298. Hasonloan értékeli Jokait 4 magdnos ember
napldja cimiti, Tompa Mihalyrol szolo cikkében; UG, Irodalmi kalenddriom: Iréi arcképek, Bp., Szépirodalmi,
1989, 109.

2 U0, Regények és nagyobb elbeszélések, V1, Pozsony, Kalligram, 2007 (Osszegyiijtott Miivei, 10), 433—
434, 443. Ezzel kapcsolatban 1asd NAGY Miklos, i. m., 112.
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Senki szigeteire),” masrészt olyan cselekménytipusok, melyek kozvetleniil avatkoznak
bele a torténet bonyolitasaba. A Habsburg targyu és a régi Magyarorszag megmentésével
kapcsolatos szovegekben az utobbirol van szo. A régi Magyarorszag megmentése eseté-
ben a kifejezés mindkét tagja hangsilyos, s ez az a kapcsolat, amely végzetessé valik: a
,régi” magaval rantja az enyészetbe a ,,Magyarorszagot”. Legkiméletlenebb objektivi-
tassal A tiszaeszlari Solymosi Eszter antiszemita heccbe rangatott nyiri kurtanemeseinek
esetében mutatkozik ez meg. A Jokai (pontosabban Az arany ember) -olvasas szempont-
jabol tanulsagos Onody Géza és Vay Gyorgy beszélgetése. A regény a tiszai tutajosok
kapcsan meriil fol mint olyan alkotds, amely még az iré remekei kozé tartozik. De az
értékitélet, mely szétvalasztja Jokai jelent6s alkotasait a ,felejtésre méltoktol”, nem
esztétikai — mint ahogy Az arany emberrel kapcsolatos pozitiv vélemények is inkabb az
udvarlas és a tarsasagi élet okan sziiletnek — hanem primitiven politizalé.** Hasonlo
értelemben hasznalja Jokaira regénysikerének cimét meghatarozasként a Ha ma élne
Jokai cimii 1929-es cikk, mely jelenkoranak keserti kritikdja, éppen abbdl a szemszog-
bdl, hogy az (olvaso)kozonség altal annyira tisztelt Jokai hus-vér valojaban nem lenne
szalonképes a vilaghabort utani Magyarorszag miivelédéspolitikaja szamara.”® Az igaz-
saghoz azonban kozelebb allhat a megallapitas, mely szerint Jokai mar életében sem
élvezhette miiveinek értéen elemzé kritikajat.®

Az arany ember olvasésa-értelmezése a Jockey Club és a Valakit elvisz az ordég cimii
regényekben valik kiillonosen fontossa. Fried Istvan Kit visz el az ordog? (Egy Krudy-
regény forditott vildga) cimli tanulmanyaban Az arany ember olvasasi stratégiait elemzi.
A regény konyvtaros mellékszereploje Jokai-persziflazst ad eld, melyben Fried Istvan
elemzése a népszeri biniigyi lektirok értelmezéi magatartasanak eredményét latja,®’
jomagam emellett a primitiv parddia lehetdségét is fontosnak tartanam, annal is inkabb,
mert igy konnyen Jokai-kritikava is valhat a konyvtaros egyéni értelmezése, olyan kriti-
kava, melyet példaul A tiszaeszldri Solymosi Eszter Vay Gyorgye vagy Onody Gézaja
fogalmazhatott volna meg. Ezaltal a kritika visszafordul, s megformaltsagaval, értelme-
z6i lizenetével annak az olvasoi rétegnek a kritikajava valik, aki a Fried Istvan altal emli-
tett lektiir fel6l kozelit. Ebbol a szempontbol példa értékiien kétértelmii a telekkonyveze-
té megjegyzése, melybdl nem deriil ki, hogy a regény szo6 birtokos jelzéje a foszerepld
Timar Mihalyra vagy az ir6 Jokai Mérra vonatkozik-e: ,,Nem érdemes az ilyen tobbszo-
ros rablogyilkosnak a regényét olvasni.”®® Tovabbi adalékul szolgalhat, hogy mig dolgo-

3 KRUDY, Irodalmi kalenddriom, i. m., 155—158. Fried Istvan ezzel az olvasoi magatartassal kapcsolatban
folhivja a figyelmet az élet és az irodalom egymasba jatszhatdsagara, arra, hogy ,,az irodalom a személyes 1ét
egyik tényezdje lesz.” FRIED, Szomyjas..., i. m., 294-295.

% KRUDY Gyula, 4 tiszaeszldri Solymosi Eszter, Bp., Magvetd, 2003, 270-271.

U6, Irodalmi kalenddriom, i. m., 169-171. Ezzel kapcsolatban Fried Istvan irt megfontolandéan 4 ,,va-
167 és az , igaz” kozott és A Jokai-befogadds dllomdsai és dichotomidi cimii Jokai-tanulmanyaiban: UG, Oreg
Jokai nem vén Jokai: EgQy mdsik Jokai meg nem tértént kalandjai az irodalomtorténetben, Bp., Ister, 2003, 58,
187-188.

% FRIED, Oreg Jokai..., i. m., 170.

" FRIED, Szomyjas..., i. m., 292-295.

% KRUDY, Etel..., i. m., 19.
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zatom elején a zseni kategoridjat alkalmaztam (Krady meghatarozasat atvéve) mind-
azokra a kiilonleges, valamit keres6-kutatd hosokre, akik Jokai regényeiben is megtalal-
hatdak, addig Tinddi a ,,bolond” szdval illeti dket. Jokai életmiivét nemcsak tarsadalom-
politikai szempontbdl érték elhamarkodott biralatok. 4 korszerii romantikus cimu tanul-
manyaban Fried Istvan ramutat: Jokai egyszeriien mas (angol, francia) iskoldkra is fi-
gyelt életmiivének késdbbi szakaszaban, olyan prozapoétikai folyamatokra, melyek nem
bizonyosan allottak a kortars kritika figyelmének homlokterében.®® Fried Istvan a Krudy-
regény ifju holgyeinek Az arany ember-olvasasat is vizsgalja, mely mintha vélasz lehet-
ne a telekkonyvvezetd €s a konyvtaros értelmezésére, azonban kideriil, hogy ugyanolyan
vagyteljesit olvasasrol van ezuttal is sz6,”" mint a Bukfenc Gyongyviragjanak esetében.
Fried Istvan folteszi a kérdést: milyen tovabbgondolasra alkalmas jelentése lehet Tinodi
Jokai-értelmezésének a Valakit elvisz az ordog szerkezetét tekintve? Lehetségesnek tart-
ja, hogy Krudy értelmezoi-értékeldi aranyparokat hozott 1étre, melyek sajat regényciklu-
sanak, a postakocsi-regényeknek — melyeket Balzac Emberi szinjdatékdhoz hasonlithatéan
erkolcs- és tarsadalomtorténeti tanulmanyokként is olvashaténak tart Fried”' — értelme-
z¢ését gazdagithatjak. Az eszmefuttatas lezarasaul alljon itt még egy adalék a Jokai-olva-
sasrol. Marai Sandor Szindbadja, akit némelyek Krudy Gyulaval szoktak azonositani,
Fried Istvan értelmezésében miel6tt folszallna arra a bizonyos postakocsira, utolsé ak-
tusként olvas.”” Természetesen Jokait olvas, akit Krudy nemzedéke, Csath Géza vagy
Cholnoky Viktor fedez fol ujra, latja meg benne a mindig-korszeriit.”” Ezzel a tettel valik
teljessé az a befogadas, mely olvasast és irast egyarant esztétikai tettként értelmez, pon-
tosabban az alkotast a teremtett vilagok tovabb-éltetésében—tovabb-gondolasaban is ké-
pes meglatni.”*

A Jockey Club cimii regényben Rudolf tron6rokos és dublore, Bécs Rezsd olvassak
Az arany embert. Mindkettejiik szamara az elvaras lehet6ségeként fogalmazodik meg,
hogy Vetsera Maria is olvassa a miivet, Bécs Rezsé azonban akarva-akaratlanul ez ellen
dolgozik: ,elmeséli” Marianak a regény torténetét, igy annak kihunyhat érdekl6dése a
szoveg irant. Maria ugy gondolja, hogy egy ekkora horderejli torténet elmeséléséhez
megfeleld koriilményeket kell teremteni, Rezsé azonban megnyugtatja ennek ellenkez6-
jérol és az elbeszEld véleménye szerint megfelelé modon adja eld Jokai regényét emlé-
kezetbdl mesélve: ,Joiziien, hliségesen, cifrazva beszélt, mint egy romantikus fiatalem-
berhez illik.”” Az olvasénak kétségei tamadhatnak Rezsé el6éadasanak szorosan szoveg-
koveto voltat illetéen, és nemcsak a ,,hiiségesen” és a ,,cifrazva” szavak egyiittes haszna-
lata miatt. A mesél6 ugyanis személyesen érintve érzi magat a torténetben, és hallgatoja

% FRIED, Oreg Jokai..., i. m., 7-8.

" FRIED, Szomjas..., i. m., 295-296.

"V KRAUS, i. m., 216.

"2 FRIED Istvan, ,, ...egyszer mindenkinek el kell menni Canudosba” (Tanulmdanyok az ismeretlen Mdrai
Sandorrdl), Bp., Enciklopédia, 1998, 59-61.

" FRIED, Oreg Jokai..., i. m., 59-61.

™ A Jokai-Krady-Marai hatas Szindbadhoz is kothetd ezeregyéjszakai szimbélumrendszerével kapcsolat-
ban lasd még uo., 124.

> KRUDY Osszegyijtott mitvei, 19, i. m., 125-126.
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is inkdbb azonosulni szeretne Az arany ember Noémijével, mintsem a regény értelmét
kutatna. Rudolf sajat cselekedeteit és terveit szeretné igazolni Az arany emberrel, ezért
(is) probalja elmagyarazni Marianak — aki egyébként szivesen és sok regényt olvas —,
hogy miképp keletkeznek a szépirodalmi szovegek, mi az irds természete. Timar Mihaly
sorsat sajatjaként ismerteti szerelme eldtt Rudolf, egylivé latva életet €s irodalmat. Csak-
hogy Timar sorsa mégiscsak értelmezhetd mitikusan tragikusként, ahogy Eisemann
Gyorgy irja Midas és a szdzadfordulé cimli tanulmanyaban: ,,»Modern Midas«, ahogy
egy angol kiadas nevezi Timart, mar elhatdrozta magat az ongyilkossagra. De a korszak
egészét tekintve, e hostipus altalaban nem tud tullépni sajat pusztitd Iétformaja hatarain
és torvényein, tévedése sulyanak felismerése utan sem. Gydz Silénos, €s nincs tobbé
menekiilés a »szornyli Semmisség ell«”.” Folsejlik Az arany ember sikerének kozvet-
len oka: Timar Mihaly két egymast kizaro karriert fut be egyszerre, a lehetetlent valdsitja
meg. Megjegyzem, Nagy Miklos emlitett tanulméanyaban nem az egymast kizaré kolcso-
nosségre, inkabb a két karrier-tipus kozotti valasztasra helyezi a sulyt, ilyen modon
egyezéseket mutatva ki a mikrovilag idilljébe fordulo Jokai- és Krudy-hosok és irdik
torténelmi-politikai kiabrandultsaga kozott: Jokai a Schmerling-kortdl, Krudy a vilagha-
borutél fordul el.”” A vagyott lehetetlent hivia Georges Bataille Kafkarol irott tanulma-
nyaban szuverenitasnak. Ez a szuverenitas pedig akar a tronorokos onként vallalt halalat
is megmagyaréazhatja.”®

Rudolf aktiv atyja, az uralkodo, a hivatalnok tokéletes alakjaként adomak, anekdotak
hdse lett, 6 nemcsak népeinek atyja, hanem birodalmanak elsd szolgaloja is. Cselekvése
szolgdlat. A trénorokos altal elkovetett kettds gyilkossagban pedig elég vilagosan kor-
vonalazhat6o a gyonyor jelenléte, rdadasul a gyonyor altal a Iét megszakitottsaga folya-
matossa tételének a vagyaé, mely Bataille Az erotika cimii munkéjanak egyik alapvet6
folismerése. " Rudolfhoz hasonléan irodalmi kivancsisag hajthatja Szemerét az Etel
kiraly kincsében, midén a vesztes kincskeresd vallalkozas lezarultdval még mindig va-
lamely tanulsagot, eredményt hajszolva megbizza Pilisy Rozat, hogy 6 csikarja ki Sza-
bolcs vezérbol az elbeszélés hagyomanyos (szazadfordulds) értelmezésének valamely
valtozatat.*® Mintha az események regénybe foglalasa elégitené ki Szemerét, s ezért a
vallomasos elbesz¢16i formak (melyek a regény miifajahoz tartozoként is értelmezheto-
ek) irant kifejezetten érdeklddne.

Erdekes filologiai anomaliat eredményez Krudy egyik otlete Rudolf Az arany ember-
értelmezésével kapcsolatban. Egy alkalommal arrdl szamol be Marianak: tudja, hogy a
Senki szigete nem az az idilli romantikus kornyezet, amilyennek Jokai lefestette, mivel 6
jart ott, és latta a csempészeket és a nyomort. Ezeket az uti élményeit meg is irta Jokai-
nak Az Osztrdk—Magyar Monarchia irdsban és képben megfeleld kotetébe.® Rudolf

® EISEMANN Gyorgy, Végidd és katarzis, Eger, Orpheusz, 1991, 122-123.

7 NAGY Miklés, i. m., 119.

™ Georges BATAILLE, Az irodalom és a Rossz, ford. DUSNOKI Katalin, Bp., Nagyvilag, 2005, 190-191.
7 U0, Az erotika, ford. DUSNOKI Katalin stb., Bp., Nagyvilag, 2001, 11, 20, 22-23, 33.

% KRUDY, Etel..., i. m., 393-394.

8 KRUDY Osszegyijjtott mitvei, 19, i. m., 127-128.
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trondrokos soha nem irt beszamoldt az al-dunai Vaskapurol, irt azonban a Bécsi erdében
talalhatd 831 méter magas Vaskapu csticsrol. Ezt latta egybe szandékosan vagy véletle-
niil Krady Az arany ember nyitanyanak helyszinével. Olvasas, irds és latszat szempont-
jabdl csomoépont a miiben Rezsd talalkozasa Jokai Morral. Rudolf irasmiivét viszi a
magyar irénak, aki azon kevesek kozé tartozik, kiket nem téveszt meg a hasonlosag, s
mintha a regény vilagdban mindenki ir6 lenne, folkinal egy hirlapiréi allast Rezsonek,
aki ezutan pesti tartdzkodasa alatt titkarbol ujsagirova valik, s ennek kapcsan a magyar
irodalmi élet olyan alakitoi is szerepet kapnak, mint Kébor Tamas egy olyan révid meg-
jegyzés erejéig, mely Rezsé alakjat szorosabban a torténeti valdosaghoz fiizi. A tragédia
felé kozeledd szereplok megfert6z6dnek az irassal, s a nem iro, sdt az 6nmagaért valé —
miivészi — irast kiillonosként csodalo, nehezen értelmezé Vetsera Maria és csaladja egyre
inkabb belebonyolddik az irasba és az irodalmi interpretacidoba. Jokai Mor Magnétdjanak
Fried Istvan-féle értelmezése a Jockey Club fohéseinek tragédiajat is segit megérteni:
»~Amit Magnéta megfogalmaz, a szazadfordulds szerelemfelfogashoz kozelit, részint
annak a morbid esztétikanak, részint szerelem és halal [...] 6sszefiiggésének tematizalo-
dasa révén, az irastol téve fiiggdvé realizalodasat. A vagy irasba fordulhat at, a létezés
tovabbi feltételévé a megiras valik, valojaban ez lesz uralkodova.”®

Kérdésessé valik: mi fontos végiil a Jockey Club Rudolf trondrokosének? Vetsera Ma-
ria (irant érzett) szerelme vagy ennek a szerelemnek az alkotdssa formalasa? Milyen
kovetkezményekkel jar a Jokai-olvasas irassa forditasa? Ezzel kapcsolatban foltételezhe-
td, hogy — mivel Jokainak vissza kell utasitania Rezsé kiralyfi kérését az apologetikus
regény irasara vonatkozélag — Krudy Jokai helyett irta meg a Jockey Clubot? A Jokai-
olvasas igy a kanonizacio érdekében alkalmazott meggy6zés lenne? Mindezek a kérdé-
sek az elbeszélés szintjén jabb kérdéshez vezetnek: irassa forditodik-e at a Jokai-olva-
sas vagy tetté? Felelds lehet-e egy konyv — Az arany ember — a mayerlingi kettds gyil-
kossagért? A regény végkicsengéséig jogos a kérdés. Innen visszatekintve a miikedveld
iras és az egzaltalt életvitel — mely a Hofburg sotét folyosoin vald bolyongasokban és
rejtekajtok manias hasznalataban is megmutatkozik — az értelmezést és nem az alapszo-
veget hibaztathatja. A tragikus tévedés az onismeret hianyabol ered, melyet kivaldan
palastol egészen a végkifejletig a latszat, az alarc. Nem véletlen, hogy az utols6 nap
torténéseit alomszert jelenetben rogziti az elbeszéld, mint ahogy a regény keltezését
tekintve az sem véletlen, hogy ez az dlom rémalom. A kataklizmaban Bratfisch és Bécs
Rezsd egyarant a valdsagot hiszi alomnak, mikozben kiils6, tudatlan részesei az esemé-
nyeknek, melyek igy rajtuk és az olvason kiviili térben torténnek. Az alomnak vélt valo-
sagot probaljak alomfejtéssel megérteni, s nem ismerik fol, hogy ez miért nem lehetsé-
ges. A tronorokos halalat kovetd idoben és térben mintha Iétallapotként rogziilne az dlom
vagy a lidércnyomas a Krudy altal megorokitett Magyarorszagon. Ennek a 1étallapotnak
a vizsgalt regényekben jellemz6 s ugyanakkor ellentmondasos formdja az utazas.

Szemere—Alvinczi nemzetmentd kisérletei kevés kivételtél — mint amilyen példaul az
Etel kirdly kincse — eltekintve kothetok a vords postakocsin valo utazashoz. A Valakit

8 FRIED, Oreg Jokai..., i. m., 163.
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elvisz az ordog tudalékos, korlatolt Tinddi konyvtarosa, akit Jokai-olvasasa kapcsan
ismerhet meg az olvasd, az els6, aki f6lidézi Alvinczi Eduard alakjat és tevékenységét,
mely a hamis valtok osszevasarlasaval és a pusztulé magyar kurtanemesi osztaly egyéb
anyagi timogatasaval probalja nemzetét megmenteni.” Ez az expozicio eleve megfosztja
mind a fészerepld Alvinczit, mind vallalkozasat a hdsies patosztdl, sot lehetséges, hogy
hitelétdl is, s ezt csak fokozza, amikor el6szor szélal meg a miiben Patké Bandit kérdez-
ve: ,,On az a fiatalember, aki mindenkit megver a varosban?” Mintha & maga is beldtna
vallalkozasanak kudarcat.* A konyvtaros és a telekkonyvvezetd parbeszédébsl nemesak
az dertl ki, hogy milyen mddon kellene megmenteni a magyar kdzéposztalyt, hogy az
aztan majd magahoz emelvén megmenthesse Magyarorszagot,®> hanem — Tinodi akarata
ellenére — Alvinczi legtitkoltabb vagyat is kitalalja Szuki ur: az 6snemes magyar kiraly
akar lenni. Amint megjelenik az alf6ldi varmegye székhelyén, a szd szoros értelmében
sereglenek hozza a hétszilvafas nemesek. Vallalkozasai éppen ezért szinte mindig vala-
mely bukott honfoglalasra emlékeztetnek, vagy maganak a magyar honfoglalasnak a
parodidjara. Ilyen értelemben hasznalom a mottéban idézett Ady-verset. A sereglés, a
gylilekezet, melybol gyiilevész had lesz a Valakit elvisz az ordog és az Etel kirdly kincse
elbeszéldje szamara, egyarant kiaknazando lehetdség az aprolékos leirasra, mely minden
kritikdnal sikeresebben szolgédlja a kudarc igazolasat. A kudarc nem els6sorban az
,,Uj(abb)” honfoglalasé, inkabb a honfoglalast megénekelni kivano eposzé, ahogy Szoré-
nyi LaszIl6 irja Kradyrol ,, A szent hazdnak képe”: Ostorténet és epika Zrinyitél Kriidyig
cimi tanulmanyaban: ,,0 az, aki az 6storténeti-honfoglalasi epikus témakort egy rezignalt
palinédiaval berekeszti.”®® Jokai ihleté szerepén kiviil Zrinyi eposzat és altaldban a ma-
gyar Ostorténeti epikat latja Krudy eldzményének, de — ahogy az Jokai-elemzésébol
kideriil — mig A4 jovd szdzad regénye a legoptimistabb forgatokonyvvel megirt utdpia,
addig Krudy szoban forgd regényei nem pusztan ennek ellentétei. Nem pesszimistak,
hanem az els6 vilaghaborut kévetd nemzeti katasztréfa utan keltezddnek, s nem a kozeli
jovobe tekintenek, hanem a kozeli multba latnak a jelen keserii tapasztalataival értel-
mezve azt, ahogy Fried Istvan irja 4 tegnapok kédlovagjai kapesan.®’

Egy soha meg nem irt eposz megvaldsitdja lesz Alvinczi—Szemere utazasainak kroni-
kaja, ugyanakkor kritikai metaszoveggé valik az elbeszélés elsédleges szintjén, mely
retorikai pozicidk folyamatos valtoztatasaval indithat egymasnak gyakorta ellentmondd
értelmezéseket. Szabolcs vezér kiseposzként adja el6 a honfoglalas torténetét a miskolci
borospincében, s ebben a kiseposzban megtalalhaté mindaz a popularis elképzelés és

8 KRUDY, Etel..., i. m., 31.

8 Rossz végzetem hozott erre a tajra.” Uo., 97.

8 A Tinodi ltal osszeallitott , kovetel” oldalt sajat kisszeriisége jellemzi a legjobban: . A magyar kozéposz-
taly megmentésérdl van szo [...]. Talpra kell allitani ismét a régi magyar nemességet. Vissza kell véasarolni
udvarhézait, hétszilvafait, kotelezvényeit, valtoit. Urra kell tenni ismét a dzsentrit, mert nélkille elpusztul
Magyarorszag. Legyen megint mindenkinek agara, kocsija, akar csak bricskaja is, ne jarjon gyalog a nemes-
ember. Elég volt a zsidok, grofok és meggazdagodott parasztok uraskodasabol. Gyeriink vissza a régi Magyar-
orszagba.” Uo., 33.

86 SZORENYL, i. m., 208.

8 FRIED, Szomyas..., i. m., 173.
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képzelgés, mely a regény sziiletésének idejét és a magyar szazadfordulot egyarant jelle-
mezhette.® Szemerét ennek megfeleléen mongolos arcvonasii honfoglaloként irja le az
elbeszéld, s ebben a leirasban elvalaszthatatlanul keverednek a toérténelmi nagysagra és
méltdsagra vonatkozo utalasok az ironiaval és a parddiaval, akarcsak Arany Janos Toldi
estéjének fegyverszemléiben. Alvinczi kiilsejének leirasa is bovelkedik a népszerti bro-
surdak modjara elképzelt honfoglalaskor alakjainak folidézésében. Megjegyzem, Szorényi
Laszl6 részletekbe menden kimutatta, hogyan esett Szemere aldozatul a szazadforduld
délibabos Gstorténetét terjesztd szélhamosoknak.*” Mindemellett kideriil, hogy igaza volt
Szukinak Alvinczi tronigényét illetéen.”® Az arisztokrata az Arpadok vezéreire valé te-
kintettel jelenti be igényét a koronara a nyiregyhazi ,,Eurépa” szallo sorozojében.”! Erve-
lIésének alapja a Magyarorszagon és K6zép-Europaban egyebiitt is gyakran hallhato, hol
inkabb, hol kevésbé jogos kijelentés, miszerint ,,A torténelmet meghamisitottak.” Csak-
hogy a torténelmet nem egyszeriien meghamisitottak. A torténelmet a gy6ztesek irjak, s
igy Arpad vezéreinek esélyiik sem volt az uralkodasra. A torténelembél kiszorult tarsa-
dalmi csoportok létrehozhatjak az igazsagérzetiikkel harmonizald narrativat, mely azon-
ban a hatalom értelmezésében legf6ljebb mitikus vagy naivul tudomanytalan lehet, mivel
a tudomanyossag kritériumait a tarsadalom hatalmat gyakorld rétege allapitja meg. Al-
anakronisztikusan a jelenben rogziteni s a jovo felé kozvetiteni sajat életképtelen 1étmaod-
jat, melynek hamis voltat nem tudja vagy nem akarja félismerni. Szauder Jozsef az Etel
kirdly kincse és A torténelmi osztaly cimii,”® 1921-es Krady-cikk kozott parhuzamot
vonva ramutat az anakronizmusra, mely ezuttal egyszerre kap ironikus és tragikus jelle-
get.” Alvinczi valamely idealizalt multbol épiti érvrendszerét. Kiralyvalasztassal kap-
csolatos beszédének zarasaval elhatarolodik mind Kossuth Lajostdl, mind 1. Ferenc Jo-
zseftol, s ezzel ugy tlinik, képes harmadik utat kindlni a két példa kozott valaszté korabe-
li magyar tarsadalomnak.” Erdemes ehhez hozzaolvasni Alvinczi titokzatos kiséréjének
— aki tobbszorosen leszerepel — bemutatkozasat, midon Kossuth Ferenchez (pontosabban
a Kossuth-fi korteskedéséhez) képest hatarozza meg magat. Antiszemitizmusaval leg-
alabbis elbizonytalanitja Alvinczit, kinek gyengesége ujabb karikaturisztikus vonasokat
kap. Legszivesebben megszabadulna a ,,ziillott uriembert6l” (ez lesz a szerepld ,,eposzi”
jelzéje), de azt végiil csak megvesztegetéssel lehet lerazni. Jellegzetesen tobbértelmii
Alvinczi jellemzése az agensre (,,Fortelmes ember!”), midén az ugy dicséri a készitendo
csiklevest, hogy Ferenc Jézsef sem evett még olyant. Nem egyértelmt ugyanis, hogy

8 KRUDY, Etel..., i. m., 306-310.

8 SZORENYL, i. m., 219-220. Fried Istvan hivta fol a figyelmemet ezzel kapcsolatban Jokai Mor A kiskird-
Ilyok cimii regényére, melynek szélhamossaggal kapcsolatos fejezetei kozill érdemes ezzel a mozzanattal kap-
csolatban néhanyat megemliteni: A két Thonuzéba ivadék, Tudomdnyos dolgok, A tdltosok utédja, Az egzd-
ment, Thonuzoba sirja, Mennyit értek Thonuzéba kincsei?

% Szorényi Laszlo ramutat, hogy Szemerének valdban voltak ilyen nyilt torekvései. SZORENYL, i. m., 220.

"' KRUDY, Etel..., i. m., 57.

2 KRUDY Gyula, Magyar tiikor, Bp., Balassi, 1998, 88-91.

° SZAUDER, i. m., 183-184.

" KRUDY, Etel..., i. m., 58.
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Alvinczi a levest6l, annak jellegzetesen kegyetlen elkészitési modjatol viszolyog-e, eset-
leg attdl, ahogy a csikokat a paraszttdl kicsikarta a ,,ziillott uriember”, vagy pedig a Fe-
renc Jozsef izléséhez vald hasonlitastol. Talan mindezen motivacidk egylittesér6l lehet
sz6. Erdemes megjegyezni, hogy késobb az Etel kirdly kincse kapcsan Szemere szamara
fontossa valik a csikleves. Ezzel szeretne kedveskedni Szabolcs vezérnek, akinek kincs-
keres§ vallalkozasatdl a magyar kisnemesi osztaly ujboli folemelkedését jobban varja,
mint maguk a kisnemesek.

A szabolcsi kisnemesi réteg egyénenkénti és Osszesitett leirasai, melyek ujra és ujra
elokeriilnek a miiben, eposzi jellegliek, hiszen az enumeraciot potoljak-parodizaljak.
Alvinczi seregének szemléjérdl van szd. Csakhogy ettdl a seregtdl a Valakit elvisz az
ordogben a vezér viszolyog a leginkdbb. Nem csupan a mental- és a fizikai higiéné
szempontjabodl egyarant értékelhetetlen megjelenés taszithatja a kiviilallot ennek a sereg-
nek a ,,vitézeitdl”, de az a retorika még inkabb, mellyel jelentéktelen személyiiket meg-
probaljak elotérbe tolni. Phtriigyi Pal példaul igy nyilatkozik meg: ,,— J6 helyen jarok?
[...] Itt talalom azokat, akik a magyar kozéposztalyt megmenteni akarjak? [...] Ez a béna
kar jelképezi a magyar Kozéposztalyt [...]. En vagyok az a magyar Kozéposztaly, amely
az onodi gyiilés 6ta megbénulva varja feltimasztasat.” Az idézet elsd fele Phtriigyi belé-
poje az elbeszélésbe. A mii egyik kdzponti mondatat, melyet Alvinczi foladatként fo-
galmaz meg maganak, Phtriigyi kérdésként hasznalva elbizonytalanitja. Az idézet maso-
dik felében 6nmagat a magyar torténelem dicsdséges korszakahoz tartozoként jellemzi,
ezt a korszakot azonban szintén sajat torténelmi értékitélete szerint illeszti a magyarsag
torténelmének egészébe, s habar a kuruc szabadsagkiizdelmek a magyar nemzeti tudat
szamara pozitivan épiiltek a nemzeti mitoldgia nagy narrativajaba, Phtriigyi kirekesztést
sugallo retorikdja ennek a korszaknak az értékét is dekonstrualhatja. A kuruc mitosz dur-
va profanizacioja olvashatd az Etel kirdly kincsében, mely a nyersen kozonséges szexua-
litds és az obszcén tréfa felé mozditja el a ,kuruc” jelet. Mintha Phtriigyi és Alvinczi
egymas mellett elbeszélve képtelenek lennének megérteni egymast, ennek példaja lehet,
hogy a kurtanemes Alvinczi megitélésében értéktelen, sét veszélyes™ pords iratokat hoz
valtok helyett, s nem tartja helyesnek Alvinczi stratégiajat a magyar kézéposztaly meg-
mentésére. Jellemz6 modon a mi szévegében a kozéposztaly kifejezés végig a hétszilva-
fas nemességre vonatkozik, s nem a polgarsagra, mintha ez is a mult konzervalasara tett
utalas lenne. A kisnemesség megmentése f616tti huzavona akkor valik végképp ironikus-
sa, illetve a magasztos eposzi vallalasokat relativizaléva, amikor a valtohamisitd
Phtriigyi bejelenti: nem bizik Alvincziban.”® A Szauder Jozsef Szindbdd Purgatériuma
cimii tanulmanyéban irtak szerint Phtriigyi és a kurtanemesek azért nem valnak meg
hamis valtoiktdl, ,,Mert a hamis valtd lett az élet hétk6znapjaiban legtobbet forgatott,
életre »jogosito« nemesi leveliik.””’

% Pereket nem vesziink — mondta most igen komoly hangon Alvinczi. — Eppen az 6rokos pereskedés volt
egyik okozdja a magyar kozéposztaly tonkremenésének.” Uo., 82.

% Uo., 84. Ahogy késébb a ziillott triember is csalast emleget; uo., 93-94.

97 SZAUDER, i. m., 180—181.
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Az 6storténet epikajat a koltoknek a szentség szférajaval kell sszekotnitik, ahogy er-
re Szorényi Laszlo ramutat ,, A szent hazdnak képe.” Ostorténet és epika Zrinyit6l Krii-
dyig cimii tanulmanyéban.”® Krudy a szandékos profanizacioval kovetkezetesen dekonstru-
alja az eposzt. Alvinczi el6tt végigvonul egész ,,serege”, akik be is allnanak zaszlaja ala,
meg nem is, de a haza megmentésének magasztos célja helyett csupan a felelosség el6li
menekiilés és a tulélés hajtja 6ket. Szorényi Laszlo ugy latja, Alvinczinek nem egyszert-
en megmentenie kellene ebben a regényben Magyarorszagot, hanem azt az orszagot
kellene megteremtenie, amelyik idedinak megfelelhetne. Alvinczi kidbrandult monolog-
jara a ziillott uriember cinikus megjegyzése volna hivatott valaszolni, Patké Bandi azon-
ban olyan alternativat probalna adni, amely a Krudy-életmiiben legalabbis szokatlan:
tamaszkodjon Alvinczi a multbol itt maradt Sregek helyett az ifjak erejére” (esetében ez
sz0 szerint meg is torténik, amikor kiveri a kocsmabdl a csalokat). Krudy legtobb miivé-
ben azonban — foképpen a torténelmi targyuakban — az id6s, az oreg jelenti az értékallot,
az, aminek minél t6bb kdze van a multhoz. Habar az életmii masodik felében (foleg a
Kirdlyregényekben) valtozik ez a szemlélet, de még azokban a miivekben is alkalmaz
idds szereploket, st az Etel kirdly kincse Szabolcs vezérével (parodisztikusan bar, de)
mintha azt sugallnd, hogy az aktiv élet dtven f6l6tt kezdodik. A fiatalsagrél ugyanakkor
igy ir Szemere de genere Huba cimii, 1919-es cikkében: , Az ifjusag, akihez Szemere
fellebbezett, olyan romlott kezdett lenni, mint az 6regek.”'* Alvinczi az 1928-as Valakit
elvisz az drdogben mintha megfogadna Patkoé Bandi javaslatat, elkotelezi magat az 1j
Magyarorszag folemelése mellett.'”' Az 1931-es Etel kirdly kincsében viszont tijra a régi
Szemerét lathatjuk, aki a régi Magyarorszagot valasztja. Mintha az 6tvenéves Szabolcs
vezér lenne a legfiatalabb ember az egész torténetben. Szorényi Laszlo véleménye sze-
rint a torténelmi Szemere Miklos szkeptikus volt, szerinte ,,az 6 és az 1j Magyarorszag
egyarant romlott.”'? A Valakit elvisz az ordog sem fogalmaz egyértelmiien 6donsag
kontra reformok viszonyaban. Mikozben jol kivehetd a szonoki folkialtdas mogottes, a
nyelvi megformalassal ellentétes értelme, a rezignalt hangvétel mintha tompitana az
ironiat.'® A ziillott uriember végiil tgy tavozik a cselekménybél, hogy hangsulyt kap
vele kapcsolatban a szoveg fikcionaltsaga. Szerzo és olvaso egyarant emlittetik az elbe-
sz€16 altal mint olyan szubjektumok, akiknek immar kelloképpen elegiik lett a mondott
személybol, aki a szoveg Magyarorszaganak hatso kertjeiben, arkaiban, bozdtosaiban,
csatornaiban, a szennyben tlinik el. A kidbrandult Alvinczi is tdvozni szeretne a torténet-
bdl, 6t azonban egyrészt legendas vords postakocsija hagyja cserben, masrészt értelmez-

% SZORENYL, i. m., 208.

% KRUDY, Etel..., i. m., 91-92.

100 KRUDY, Magyar tiikor, i. m., 80.

YU KRUDY, Etel..., i. m., 98.

12 SZORENYI, i. m., 228.

195, Magyarorszag nem olyan orszag, amely egykonnyen véltozzon akar szaz esztend6k leforgasa alatt.
Az apak kabatjait, nadragjait, csizmait és meggy6zddéseit szivesen viselik tovabb a fiak. Alig talalnanak
valami jitast az 6sok, ha visszatérnének a régi temetokbol, legfeljebb a hazi gyertyaontés ment ki a divatbol,
petroleummal vilagitanak.” KRUDY, Efel..., i. m., 96; vo. uo., 100. Hasonl6 az ,,Arany Sas” leirasa az Etel
kirdly kincsében.
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het6 a kozlekedési malér ugy is, hogy az alfoldi taj hizza magéahoz, tartja vissza a kony-
nyelmii kalandba bocsatkozo arisztokratat.'® Ami ezutan torténik a regényben, az értel-
mezhet6 ugy is, hogy pusztan a varakozas kényszerité ereje miatt valosul meg. Elgon-
dolkoztaté azonban, hogy minden emlitésre mélto cselekmény ezutdn torténik. Szauder
Jozsef a cselekmény visszaszorulasat mar a szdzadeld Krudy-miveiben is kimutatja.
Nagyjabol azonos cselekményszerkezet jellemzi az Etel kirdly kincse cimii regényt is,
bar els6 olvasasra az utazas — amely a regény els6 felét jorészt kitolti — mozgalmas kel-
lene, hogy legyen, kiilondsen, ha honfoglalasrol van szd, amint azt idérél idére hangoz-
tatjak Szabolcs vezér nyiri seregének tagjai.

Ady mottoul valasztott sorai masképp értelmezhetéek a foltételezett regényidékben,
melyek a targyalt Krudy-regényekben egyarant a 19-20. szazad forduldjanak felelnek
meg, ¢és masképp értelmezddnek az elsé vilaghaboru és Trianon utani Magyarorszag
idejében, s megint masképp abban a korban, melyben keletkeztek. Bar Szauder Jozsef
Szindbdd sziiletése cimii tanulmanyaban éppen a ,magyar »torténelmi« osztalynak”
természetrajza kapcsan fedezi fol az egyezéseket a *10-es és a *20-as évek Krudy-miivei-
nek iréniaja kozostt.'” Alvinczi-Szemere minden csalédasa ellenére szereti ,,mindenkép-
pen” magyarjait, ahogy Krudy irta réla halala utan: ,,Mindennél jobban szerette hazajat,
nem az olvasokonyvek iskolai rovidlatasaval, hanem fajdalmasan, nyitott szemmel, al-
matlanul, amint egy biinbe esett asszonyt szeretnek tovabb a férfiak.”'" Magyarorszag
esetében ez kiilondsen igaz, hiszen Szent Istvan f6lajanlasa 6ta Maria orszaganak nevez-
tetik. Szorényi Laszlo kimutatja, hogy a haza néalakban valé megszemélyesitése, amely
esetiinkben akar a folajanlassal is kapcsolatba hozhato, Jeremias siralmai, illetve Luca-
nus nyoman topizalodik.'”” Ugyanakkor mar Pal apostol ir arrol, hogy az egyhaz Krisz-
tus teste, tehat megszemélyesit. Rdadasul Jan Assmann hipotézise szerint az orszagok-
kozosségek megszemélyesitésének gyakorlata — igy a pali szoveghely is — Ozirisz 42
darabra szabdalt teste Ujraegyesitésének mitikus gyakorlatabol szarmazhat, mivel Egyip-
tom 42 korzetb6l allt, raadasul mindegyik korzethez Ozirisz egy-egy tagjat rendelték.'®
Az elbeszEélok szamara a sorscsapasok utani magyarsag szétszorattatasara is vonatkoz-
tathaté a ,,mindenképpen”. A sereg gylijtésének és eldszamlalasanak témajat mar koriil-
jartam. A visszavétel a regények idejében ,,sok-sok minden”-re vonatkozik, s mindez
valoszinisithetoen legalabbis ellentétben all a lirai alany szandékaival, hiszen Alvinczi
serege tobbek kozott a torvényerére soha nem emelkedett Tripartitum jogi helyzetét
szeretné ,,visszavenni”, olyan — szamara — idealis Magyarorszaghoz visszatérni, amely
soha nem létezett, mitikus megalapozasat pusztan a torténelem olyan dalias id6inek sa-

194 El kell innen mihamarabb utazni! — dosrmogte Alvinczi, de éppen akkor jelentette a kocsis, hogy a pos-
takocsi a kerékgyarto reparalasara szorul, legalabb egy napig tart a munka.” Uo., 98.

19 SZAUDER, i. m., 38-39.

Y KRUDY, Magyar tiikér, i. m., 75. Ehhez hasonloan jellemzi Szemerét Szabolcs vezér az Etel kirdly kin-
csében; KRUDY, Etel..., i. m., 316.

7 SZORENYL, i. m., 209. Hungaria megszemélyesitésérl Kridy kapesan lasd még UG, Bécs szimbolikus
szerepe Kriidy miiveiben = uo., 222.

1% Jan ASSMANN, Uralom és iidvisség: Politikai teoldgia az okori Egyiptomban, Izraelben és Eurdpdban,
ford. HIDAS Zoltan, Bp., Atlantisz, 2008, 130.
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jatos atértelmezése adhatna, mint a honfoglalas vagy a kuruc szabadsagkiizdelmek.
A kuruc szabadsagharc és Szemere Miklos személye kozott figyelemre méltd dsszeflig-
gést fedezett fol a Krudy-életmiiben Szorényi Laszlo Krudy Szemere-nekrologja kap-
csan.'” A két térben és iddben egyarant tavoli esemény Szabolcs vezérék utazasaval
mintha egymdasra masolédna, mikdzben tételesen megfogalmazddik, hogy Szabolcs
honfoglalasa a harmas sorszamot kéri magéanak a torténelmi emlékezettol, miutan a ket-
test tobbek kozott éppen a nyiri honfoglalok adjak visszamendleg Szapolyai Janos vajda
a mohdcsi tragédia utani Budara vonulasanak. Ez utobbihoz ragaszkodnak inkébb, mint
az elséhdz, Gtvonalat is tobbé-kevésbé pontosan probaljak kovetni.''® A hangsuly ezittal
az ujra elfoglalason van, akarcsak az altalam atértelmezett Ady-mottoban. Az ,ujra” azt
sugallja, hogy idokdzben ,,valahol-valahogyan™ elveszett a haza, s ugy kell azt Gjra el-
foglalni, hogy megmaradunk foldrajzi keretein beliil. Csakhogy észre kell venni: a primi-
tiv mitologizalasnak sziiksége van a jogallas rogzitése érdekében a hagyomany kovetésé-
re, még akkor is, ha ez a hagyomany mar nem annyira az 6si magyar samanisztikus,
hanem a zsido—keresztény kulturahoz kapcsoldédik. Mindegyikben fontos azonban a
helyvaltoztatds mitikus szimbdluma. Gyanithatd, hogy Szabolcs vezérék utazgatisa
sokkal tobbet koszonhet a zsidd exodus mitoszanak, amely esetiikben a szecesszid klasz-
szikus péld4jaként mint a jelen tarsadalom dekonstruktiv és rekonstruktiv elutasitdsa
olvashatd. A nyiri atyafiak is egy foldrajzi helyhez koéthetd romlottsagot kivannak eluta-
sitani, de nem gy, hogy kiutaznak beldle, hanem éppen a szivébe utaznak, hiszen a kor
rohamléptekben fejlodd magyar févarosa testesiti meg mindazt, amit elutasitva az Gj-régi
Magyarorszag ujra megalapithatd. Jellemz6, hogy Szabolcs vezér serege hagyomanyos
magyar modon utazik, 16haton, s ez a lofuttatd Szemere szempontjabol kiilonos figye-
lemre tarthat szamot. Az elbeszé16 az anakronizmus magasztos €s ironikus értelmezése
felé egyarant nyit, amikor igy fogalmaz: ,,alombeli volt a csapat.” A kitalalt-dlombeli
hun multat a legkdzonségesebb (és legszomorubb kiilvarosi) pesti jelennel iitkozteti a
narrator. Szemere gondoskodni szeretne a fovarosba érkezd nyirségi hunok foglalkozta-
tasardl. Véleménye korszerlisége miatt valik anakronisztikussa egy anakronisztikus hely-
zetben, mely kisértetiesen emlékeztet Mikszath Uj Zrinyidszara.

Krudy fantaziajat kiilonosen izgatta a mohdcsi korszak, de még inkabb a torténelmi-
leg-etikailag sokrétiien és ellentmondasosan megitélhetd Szapolyai alakja, aki Kirdlyre-
gényeiben Alvinczihez hasonléan vonzza magahoz a kétes egzisztencidkat, politikai
kalandorokat. A ,,visszavétel” atvételként értelmezhetd, a hatalom atvételeként, s az Etel
kiraly kincsébol kideriilhet, hogy az ilyenforman folépiilendé Magyarorszag a Szapolyai
Janos és Habsburg Ferdinand kozti tronviszaly anarchikus idejére emlékeztetne, ha meg-
valdsulna, olyan orszagra, melyben — hogy a gondolatmenet lezarasaul egy masik Ady-
versre utaljak — az eltévedt lovas bolyongasa meghatarozé léthelyzet lenne. Az id6
egyébként is izgalmasan alakul azokban az Alvinczi-Szemere regényekben, melyek az
els6 vilaghabort utan sziilettek. Az iras és a cselekmény korszakainak egyidejiiként

199 SZORENYL, 7. m., 227, 291.
" KRUDY, Etel..., i. m., 307-308.
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elbeszélésébdl nem annyira probléma sziiletik, mint inkabb a két korszak tanulsagainak
levonasa. A Krudy-regények elbeszél6i idejének tobbrétlisége jelentds mértékben jarul-
hat hozza a fiktivnek és a torténetinek nevezett narrativak viszonyanak értékeléséhez-
értelmezéséhez.

Szabolcs vezér vitézei a korteskedd, zaszlohurcolgato régi Magyarorszagot''' szandé-
koznak magukkal vinni a févarosba, hogy aztan Budan folleljék Attila kincsét. Mintha a
fovarosi ember nem tudna, hogy milyen kincsen iil, s vidékrdl, a Nyirségbol kell jonni a
magyarnak, hogy megmutassa, mintegy Ujra folfedezze az egykor megvoltat. Miskolcon,
miutan honfoglalasuk financialis helyzete Szemere Miklosnak kdszonhetéen immar biz-
tonsagba keriilt, heraldikai arculatukat is igyekeznek kidolgozni. Zaszlora van sziik-
ség.'"? Az ikonografiat egy holgy dolgozza ki, igy lesz a szabolcsi hunok zéaszlaja piros
mez6ében zold macska, mely aranygombot gurit.'”® Szorényi Laszl6 alapos hattérkutatast
végezve Krudy Almoskonyvében mutatja ki a heraldika eredetét: ,,A turul helyett foltéte-
lezhetéleg azért lett macska a cimerallat, mert a macska, Krady Almoskényvének tanu-
saga szerint a szerelem, a bujasag szimboluma.”'"* Jémagam csatlakozva az életmiihz
szorosan ko6t6do értelmezéshez, ennél egyszertibb megfejtést is elképzelhetonek tartok: a
jambor asszonysag giccses-posztbiedermeier mintara pusztan egy szép kis fonalgombo-
lyagot gurito cicat szeretne himezni a hunok szent zaszlajara... A vallalkozas végcéljat
illetden megoszlanak az elképzelések. Szabolcs vezér inkabb a szent sir — Attila sirja —
foltaldlasara helyezné a hangsulyt, ezaltal legitimizalvan a kurtanemesi Magyarorsza-
got,'” mig a sereget elsésorban a kincsek financiélis konkrétsaga mozgatja a vallalko-
zasban. Szorényi Laszlo Zrinyi Miklds Attila-epigrammaja kapcsan méltatja a hun ural-
kodé fontossagat a magyar dstorténeti epikaban. Attila kozvetleniil a Szentlélek attribu-
tumaival ruhaztatik fol, ,,a magyar elhivatottsag legatfogdbb szimbolumava” valik. Pest-
re érkezvén az ,,Arany Sas” kozonsége elott nyilt titokka valik, hogy Szabolcs vezér
,Jeles dologban faradozik, Attila kincsét keresi a pusztuld dzsentri megmentése célja-
bol.”!'® Utazasa a vidéki Magyarorszagon zarandoklat jellegii. Zarandokokként latogatja
végig a magyar mult vélt vagy valos emlékhelyeit. Kiilonsen fontos igy a miskolci
stacio, ahol IV. Béla, a muhi csata, a Sajo, az 1848—49-es szabadsagharc és Szemere
Bertalan emlékét idézik f6l. Szemerével kapcsolatban hangsulyt kap az a Kossuth-parti
anekdota, miszerint Szemere segitségével asta el Kossuth a szent koronat Orsovanal, s
annak rejtekhelyét éppen Szemere arulta el Ferenc Jozsefnek. Szabolcs vezér maga al-
kotta magyar térténelmi mitologiajaban aktualizalva tolti ki az esetleges retorikai-logikai
hézagokat, igy szorossa és kozvetlenné flizodik a nemzeti mitosz wjraalkotasanak-folta-

"W KRUDY, Etel..., i. m., 273-274, 325.

"2 Uo., 319. Megjegyzem, Szauder Jozsef Szindbdd feltdmaddsdtol Szindbdd megtéréséig cimii tanulma-
nyaban elemzi, hogyan hasznalja fol Krudy a nemzeti lobogd jelképét a szdzadfordulo szinhazi nacionalizmu-
sanak érzékeltetésére. SZAUDER, i. m., 74.

"5 KRUDY, Mdkvirdgok..., i. m., 323-324.

" SZORENYIL, i. m., 219.

5 Itt van az id6, hogy megmentsiik az tigynevezett »hét szilvafas« magyar birtokos osztalyt! — mondogat-
ta Szabolcs vezér.” KRUDY, Etel..., i. m., 286. V6. SZORENYI, i. m., 218-219.

" KRUDY, Etel..., i. m., 333.
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masztasanak folyamataval: egymast értelmezi és bizonyitja térekvés és cél. A honfoglalo
magyarok eszerint mar megtalaltak Attila sirjat és kincsét, melyek igy a hagyaték politi-
kai és mitologiai kettds értelmében valnak fontossd. A harmadik honfoglalas foladata
ennek a foltalalasnak a megujitasa, ujra-érvényesitése.''” Méghozza abban az értelem-
ben, ahogyan sokan Werbbdczy Hdarmaskonyvét az Aranybulla megujitasanak tartottak.
Masrészt ez a torekvés a magyar 6storténeti epikanak abba a részletébe is beleillesztheto,
mely Attila szent sirjanak folkutatasat kozvetleniil a honfoglalas legitimacids torekvései
kozé sorolja. A sir valhat a nemzeti onmeghatarozas egyik legerdsebb szimbolumava,
ahogy Jan Assmann irja az okori egyiptomi politikai kulturaval kapcsolatban: ,,A sir az
identitas és odatartozas legerdsebb fokusza. A varos a sajat sir, tovabba mindazon sirok
helye, amelyekért az ember, mint leszarmazott felelés.”''®

Az Etel kirdly kincsében megvaldsul a nemesi kozéposztaly illuziok nélkiili (realista?
naturalista?) megmutatasa, és ugyanezen réteg hdsies kiizdelmének megéneklése. Kiiz-
delem a fonnmaradasért, de nem a meguajulasért. A multban torténé folyamatos rogzitett-
ség vagya vezeti ezt a kiizdelmet, ebbol kdvetkezden kiilonds Szabolcs vezér seregének
torténelemszemlélete: a hunok a Dunantuli-k6zéphegység miik6dd vulkanjai kozott lo-
vagolnak, Arpad népét vandorciganyok hodolo serege kiszonti az uj-6hazaban, ahol mar
akkor vendéglosok és fopincérek vartak 6ket,''” a nyiri honfoglalé magyarok pedig toka-
Ji bortdl vagy szabolcsi vinkétol lerészegedve maradnak le a honfoglalds tovabbi folya-
matarol. Folmeriil a kérdés: ezért kellene a honfoglalast ezer évvel késdbb folytatnia és
befejeznie Szabolcs vezérnek? A vezér Ostorténeti epikus szonoklata az avasi pincében
nincs hijaval a hatalmas birodalmakat alapitd, roppant idétavolsagot foltételezd kozmo-
mitikus eszkoztarnak. Magatdl értet6dd egyszertiséggel allapitja meg: az 6si Magyaror-
szag mesebeli gazdagsaganak kozmikus oka az volt, hogy ,,a nap és a hold kozelebb volt
még Magyarorszaghoz, mint napjainkban.” Ezzel kapcsolatban érdemes figyelembe
venni Jan Assmann véleményét az archaikus tarsadalmak — igy az egyiptomi — kozmo-
genezisér6l. A gazdasagi, egészen pontosan mezdgazdasagi boség egyezést mutat Héro-
dotosz tudositasaval, amely Egyiptom rendkiviil 6si voltat probalja érzékeltetni, s ame-
lyet Assmann is fontosnak tart idézett miivében.'*

Szabolcs vezér és ,,népe” matrixként hasznalja a torténelembol ismert eseményeket,
de arra kevésbé és kevesebben gondolnak, hogy nem csupan a szivesen kivalasztott-
megjelolt eseménysorok léphetnek be a jelen id6 korforgasaba, hanem a kevésbé orven-
detes végliek is, arrol nem is beszélve, hogy majd’ minden jelenleg ismert torténelmi
eseménynek legalabb kettds etikai-erkolcsi értelmezése lehet. Ez a probléma plasztiku-
san megmutatkozik a kun-magyar kozos torténelem és a tatarjaras targyalasakor.'”!
Ugyanakkor Szabolcs vezérnek a torténelem altala folyamatosként tételezett létmddjaval
kapcsolatos fonntartasait is meg kell fogalmaznia, mégpedig a személyes tapasztalat

V5. SZORENYL, i. m., 219.

18 ASSMANN, i. m., 279.

"W KRUDY, Etel..., i. m., 317.

120 ASSMANN, 7. m., 74; HERODOTOSZ 11, 142.
2UKRUDY, Efel..., i. m., 320-322.
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szintjén. Masképp nehezen értelmezddhetne jelen tanulmanyban az 6zvegy Borynéval
folytatott viszony, legalabbis annak els6, populdrisan historizal6 mozzanatai, melyek
vallalkozasanak atgondolasara késztetik Szabolcs vezért, aki mintha vidékiességének
pozitiv erkolesi hozadékait is képes lenne belevinni az elbeszélésbe. Nemzetment6 val-
lalkozasarol azonban a regény végkifejletében kidertiil, hogy nem a haza folemelkedését
szolgalja. Eppen ellenkezéleg. Attol a pillanattél fogva, miutan valamely nehezen meg-
magyarazhaté deliriumos latomasnak engedelmeskedve /eszallnak az obudai kiskocs-
makba, s kovetni kezdik Bercsényi orokségét, a kincskeresok mozgasa az eddigi jol
korvonalazhatdan horizontalissal szemben vertikalissa valik, ez azonban nem a kincsasas
pozitiv jelentéstartomanyai felé nyit, inkabb a pokolbéli alaszallas felé. A kincsaséd ro-
mak a regény irddasanak koraban népszerli egyiptomi eredetmitosszal keriilnek kapcso-
latba, Eszmeralda kiralyndjiik Cleopatraval, kinek neve mar folbukkant a regényben egy
nyomorusagos szexualis hirdetés kapcsan. Csalasra, szélhdmossagra és hamisitasra,
illetve hamisitvanyra utalhat a kincskeresés kapcsan az a Jokai-parhuzam, melyre Nagy
Miklés hivta fol a figyelmet. O Jokai A kiskirdlyok cimii miivének Thonuzoba sirjat
keresd igyekezetét hasonlitja az Etel kirdly kincséhez, ramutatva a két vallalkozast kiséro
sikertelenségre, mely A kiskirdlyok esetében egyértelmiien szélhamossaghoz és hamisi-
tashoz kotodik.'”* A vertikalitas meghokkentden — szinte mar ponyvai kozvetlenséggel —
idézi fol égi és foldi szerelem 6rok kibékithetetlenségét, mely egyenesen a cselekmény
kataklizmajahoz vezet: Etel kiraly kincse elvész a kivancsi tekintetek el6l, s ez nem
utolsésorban Sziiz Marianak, a magyarok nagyasszonyanak koszonhet, mintha Szent
Istvan utasitasara 6 védené meg magyarjait az eltévelyedéstdl.'> Az Etel kirdly kincsével
kapcsolatos elemzések eleddig nem tartottak fontosnak a regény tovabbi részleteivel vald
foglalkozast, pedig a széveg itt még nem ér véget, Szabolcs vezérnek el kell szenvednie
nemcsak vallalkozasa kudarcat, de nevének megvaltozasat is, melyet éppen Pilisy Roza-
nak ,,kdszonhet”: megfosztatik a vezér nevezett6l. Roza — foltehetdleg Szemere utasita-
sara — arra kéri Szabolcsot, hogy az Attila szamara baljéslati Ildiko névvel szdlitsa meg,
s ebbdl a szempontbdl nem lehet véletlen, hogy Roza Ujvilag utcai hazaban éppen egy
Makart-csokor alatt jelolik ki Szabolcs helyét, mivel Hans Makart I. Ferenc Jozsef udva-
ri festdje volt. Talan a kaland végkifejlete szempontjabdl volt valdjaban sziiksége az
elbeszélonek Pilisy Roézara, hogy Szabolcstol tobbszorosen eltavolitva, levélformaban
értesiilhessen az olvaso a kincskeresés végkifejletérdl, a — sziikségszertien — hiabavalo-
nak bizonyult vallalkozast tovabbi remények nélkiil lezaré hazatérésrol.

22 NAGY Miklos, i. m., 120.
13 KRUDY, Etel..., i. m., 392-393.
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