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PENNAVAL TEREMTETT EGZISZTENCIA
(Vorosmarty Mihaly és Bajza J6zsef megélhetési viszonyai 1837-1843 kozott)*

Gyulai Pal 6ta az a vélemény hagyomanyozddott az utokorra, hogy Vorosmarty Mi-
haly egész €letét sziikos anyagi kortilmények kozott élte, még befutott koltoként, akadé-
miai és szerkesztdi fizetésébdl is nehezen tudott megélni, folyton barati kdlcsonokre
szorult. Gyulai Vorosmarty megélhetési viszonyainak rovid bemutatasaval az alakuld
intézményrendszert is mindsiti — olyannak allitja be, amely még a tekintélyes poziciok-
kal rendelkezé emberek szamara sem tudott biztos egzisztenciélis viszonyokat teremteni.
A rogziilt itéletet Toth Dezs6 sem céafolja. Szerinte még ha az intézményesiilés képes is
volt valamennyire biztositani a megélhetést, Vorosmarty panaszkodé levelei azt igazol-
jak, hogy csak szerény anyagi koriilményekre volt elég.' Ellentmondas viszont mar ak-
kor érezhetd, amikor 6sszehasonlitasként az 1830-as, 1840-es években szintén az intéz-
ményrendszer kézegében boldogulni igyekvo, szerkesztdi és akadémiai hivatallal ren-
delkezd, s6t mar nds és csalados Bajza Jozsef megélhetési viszonyaival kezdiink foglal-
kozni. Réla mar Sziicsi Jozsef is megjegyzi, hogy az Athenaeum szerkesztésének ido-
szaka (1837—1843) jol jovedelmezd volt szamara.”

A 19. szézad els6 évtizedeitl a mecenatira alapu irodalmi életet, ahol az irasbél jo-
vedelmet még nemigen lehetett remélni, lassan egy Pesthez kot6dd, kapitalizalédo, in-
tézménykozpontu, az iréi szdmaéra tobbé-kevésbé megélhetést biztosité kozeg valtotta
fel.” A miivészet fokozatosan a szerepkorok szerint tagolt tarsadalom elkiiloniilt alrend-

* E tanulmany a 2009 aprilisaban Szegeden megrendezett OTDK-ra benyuijtott /gy éit a Csiga vendégld va-
csordld tdarsasdga: Az iro- és miivészvilag megélhetési viszonyai Pest-Buddn 1837-1843 c. irés atdolgozott
valtozata. Koszonom Zentai Marianak, hogy tanacsaival segitette a munkamat.

' ToTH Dezsé, Vorosmarty Mihdly, Bp., Akadémiai, 1974°, 180-183.

2 Szucst Jozsef, Bajza Jézsef, Bp., MTA, 1914, 431.

3 Az utébbi iddben tobb olyan munka is sziiletett, amely a reformkori irok esetében hangsiilyosan figyelt
erre az ¢letpalyakat alakito tényezére. VO. MARGOCSY Istvan, Petdfi és az irodalmi gépezet: Petdfi mint mo-
dern polgdri iré = M. 1., Petdfi Sandor: Kisérlet, Bp., Korona, 1999; SZILAGYI Marton, Lisznyai Kdlmdn: Egy
19. szdzadi iréi életpdlya tdrsadalomtorténeti tanulsdgai, Bp., Argumentum, 2001 (Irodalomtorténeti Fiizetek,
149); VOLGYESI Orsolya, A siker kudarca: Kuthy Lajos pdlyafutasa, Bp., Argumentum, 2007 (Irodalomtorté-
neti Fiizetek, 163); KERENYI Ferenc, Petdfi Sandor élete és koltészete, Bp., Osiris, 2008. Részletes irdi jovede-
lemvizsgalattal pedig Tord Gyorgyi foglalkozott Petdfi kapcsan. V6. TORO Gyorgyi, Petdfi anyagi helyzete =
Tanulmdnyok Petdfirdl, szerk. PANDI Pal, TOTH Dezs6, Bp., Akadémiai, 1962.
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szerévé valt.* Szilagyi Marton gy véli, hogy a 18—19. szazad forduldjan az irodalmi élet
megvaltozasa €s intézményesiilése kovetkeztében érdemes az életpalyakat az egziszten-
ciateremtési lehetdségek felél értelmezni.’ T. Szabo Levente pedig ramutat arra, hogy e
valtozas nem fliggetlenithetd a tarsadalomtorténet megitélésétol: a folyamatra a rendi
tarsadalombdl a meritokratikus tarsadalomba valé finom atmenet kovetkezményeként
célszerti tekinteni — ,,a tarsadalmi és irodalmi jelenségek 6sszehangolasaval” bemutatha-
t6 a modern irodalmar hivatas kialakulasa.® Esetiinkben a latvanyos momentum az, hogy
Vorosmarty és Bajza szamara az irdi kereset, a szerkesztoi allas és az Akadémia rendes
tagjaként kapott rendszeres fizetés lehetové tette a végleges pesti letelepedést és az irdi
hivatas valasztasat, azt, hogy kihasznalva az intézményrendszer teremtette lehetdségeket,
megprobaljanak kizardlag az irodalmi-tudomanyos tevékenységiikb6l megélni. Mig a
tobbnyire gazdalkodasbol €16 Kazinczy-generacido szamara a tarsadalmi presztizst a
foldbirtok €s a nemesi cim jelentette, addig Vorosmartyéknal ezt mar az irodalmi-kultu-
ralis életben betoltott pozicid adta. Ugyanakkor a csaladi-tarsadalmi hattér miatt nem ta-
nacsos feltétleniil generaciovaltashoz kotni és két lehetséges iroi életvitel alternativéja-
ként kezelni a vidéken gazdalkodasbol €16, valamint a Pestre koltozott irok életmaod;jat.
Kazinczyék belesziilettek a gazdalkodo szerepbe, esetiikben evidens volt a vidéki élet és
a birtokiigyek intézésének felvallalasa. A Vorosmarty-generacié Pestre koltozésénél ér-
demesebb valamiféle tendenciardl beszélni: birtok hijan és az intézményrendszer révén
lehetdségként kinalkozott szamukra az urbanizalddo irdi-értelmiségi életforma. Az el-
szegényedett nemesi csaladbdl szarmazé Vorosmarty és Bajza palyajanak alakulasabol
jol latszik, hogy az egzisztenciateremtést kezdetekt6l egy onallo palya (eleinte tigyvéd)
valasztasaban lattak.

Az intézményrendszer teremtette megélhetési viszonyok vizsgalata akkor lehet igazan
ujszerti megkozelitése ennek az irodalomtorténeti periodusnak, ha olyan palyakép bemu-
tatasara is sor keriil, amelynek alakulastoérténetét még nem az intézményesiilés hatarozta
meg. Eppen ezért elészor roviden Kisfaludy Sandor helyzetét targyalom gazdasagi nap-
16ja alapjan. Majd Vorosmarty €s Bajza 1837—1843 kozotti jovedelemviszonyainak rész-
letezésével egyénenként megnézem a megélhetési lehetdségeket, betekintést keresek a
mindennapi életterekbe, valamint az értelmiségi-miivészi életvitel kiadasi strukturajaba’

* Szajbély Mihaly az irodalom rendszerérél a Luhmann-féle rendszerelmélet irodalomtorténeti alkalmazha-
tosaga kapcsan beszél. Err6l lasd részletesen SZAJBELY Mihaly, A nemzeti narrativa szerepe a magyar irodal-
mi kanon alakuldsdaban Vilagos utdn, Bp., Universitas, 2005, 1417, 47.

> SZILAGYL, i. m., 6-7.

®T. SzABO Levente, A4 modern irodalmdr hivatds kialakuldsdnak tarsadalomtorténete: Médszertani vdzlat
a tdrsadalom- és irodalomtorténet kapcsolatinak vj irdnydhoz = T. Sz. L., A tér képei: Tér, irodalom, tarsada-
lom, Kolozsvar, Komp-Press—Korunk, 2008, 198—199.

7 A 19. szazad elején a pénzrendszer alapja az 1753. évi egyezmény alapjan vert eziistforint (konvencios
vagy peng6forint) volt. 1811-ben névértékét hivatalosan 6todére szallitottak le, és becserélték az un. valtdjegy-
re, amely a koznyelvben valto- vagy bécsi értékil forintként honosodott meg. Ennek arfolyama azonban szintén
csak rovid ideig maradt azonos az eziistforintéval, 1816-ban névértékének 2/5-ére devalvaltak. A vizsgalt
id6szak forrasaiban legtobbszor a valtd- és a pengéforint szerepel. Az atlathatosag érdekében az osszegeket
végig pengdforintban (pft) adom meg. Ha az idézett forrasban az sszeg valtoforintban szerepel, akkor zarojel-
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— egyuttal igyekszem arnyalni és korrigalni a Vorosmartyrol €16 mitikus képet. Az id6-
szak kivalasztasat elsésorban a forrasadottsagok indokoljak. Az akadémiai nyugtak, a
Vorosmarty-dramak szinhazi eldéadésairdl fennmaradt kimutatasok, a szerkesztéi mun-
kabdl addodo stirlibb levelezés és az Athenaeum-iratok alapjan viszonylag jol atlathaté a
javadalmazasuk. A kiadasi viszonyokat illetden pedig erre a néhany évre vonatkozdan
tobb parhuzamos forras is rendelkezésemre all (Erdélyi Janos és Egressy Gabor kiadasi
naploja). De a Pesti Magyar Szinhaz megnyitasa és az egyre szélesedd lapkinalat révén a
korabbiakhoz képest ez id6 tajt boviiltek a kereseti lehetoségek is.

Kisfaludy Sandor gazdasadgi feljegyzései és az irodalom

Kisfaludy Sandor 1800 és 1844 kozott vezetett haromkotetes, kéziratban 1évo gazda-
sagi naplojaval® legutobb Volgyesi Orsolya foglalkozott. Az 1810-es és 1820-as évek
forduldjan késziilt kiadasok mikrotorténeti vizsgalatan tal targyalta a dunantali nemes
birtokvezetési gyakorlatat, életmodjat, a csalad vagyoni helyzetét és Kisfaludy vagyon-
gyarapitasi torekvéseit. Az életforma minél alaposabb rekonstrualasa érdekében felhasz-
nalta a feleség, Szegedy Roéza mindennapi kiadas- és bevétellajstromat is.” Jelen tanul-
manyban az irdi identitas feldl értelmezem a gazdasagi naplot, az ird életvitelének alta-
lanos jellemz6ibol kiindulva.

Kisfaludy Szegedy Rozaval kotott hazassaga utan,'® 1800-ban kezdte el gazdalkodo
tevékenységét és gazdasagi napldjanak vezetését. A forras szerint a gyomroi, a goganfai,
a bodorfai és a stimegi birtokai kozott ingazott, igyelt a betakaritasi munkalatokra, ellat-
ta a siimegi udvarhaza vezetése koriili teenddket, s maga jarta a vasarokat. Kiadasi lajst-
romabol megismerheté udvarhazanak személyzete: egy szakacsnét, két szolgaldlanyt,
Manci és Rozi szobalanyt, Marci inast és két kocsist tartott. A kornyezetében élt még
egy tehén- és birkapasztor, valamint Molnar Gyuri, Barat Sanyi és Szita Ferké béresek.

Legfontosabb bevételi forrasai a kovetkezok voltak: bor, dohany, kolompér, gyapju,
bér, hasznalatba kiadott birtokok utani jarandésagok, allat. Mivel kiadasi leltara joval
részletesebb, csak a fobb tételeket sorolom fel: a szolgadk bére és ruhaztatasa, a vete-
mény-, hus- és sovasarlas, a sz6loben és a foldeken dolgozd napszamosok bére, az inte-

ben jelzem a pengdforintnak megfeleld osszeget. 1 pengdforint = 2.5 valtdforint; 1 pengdforint = 60 krajcar;
1 kérmoci arany = 4 peng6forint 30 krajcar.

¥ Kisfaludy Sandor gazdasagi napldja, OSZK Kt., Fol. Hung. 1725, I-1IL.

® VOLGYESI Orsolya, A gazddlkods kélté (Kisfaludy Sandor gazdasdgi foljegyzései) = A fogyasztds tdrsa-
dalomtorténete, szerk. HUDI Jozsef, Bp.—Papa, Hajnal Istvan Kor Téarsadalomtorténeti Egyesiilet—Papai Refor-
matus Gytjtemények, 2007 (Rendi Tarsadalom — Polgari Tarsadalom, 18), 35—42.

10 Kisfaludy és felesége, Szegedy Roza 1805-ben koltozott Siimegre. Nemcsak a férj tartotta kotelességének
a gazdasag minden aprd bevételének és kiadasanak lejegyzését, hanem a feleség is. Mig Kisfaludy a nagyobb
tételek (tobb akd bor, krumpli, allatok) eladaséaért felelt, addig Szegedy Réza a haz koriill megtermelt javadal-
makért. Haszna tej, tejfol és tojas eladasabol szarmazott, kiadasa pedig a konyhai tevékenységekhez kotodott.
Szegedy Roza kéziratos naplojegyzete az OSZK Kézirattaraban érhet6 el: Oct. Hung. 1170.
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res kifizetése.'' Kiadasainal olyan aprosagokat is feltiintetett, hogy 2 pengéforint 18
krajcarért cserépedényt vasarolt a konyhara, vagy 15 icce sorért kifizetett 1 peng6forin-
tot. Kiadasi listajat csak 1837-ig vezette. A bevételek és kiadasok Osszehasonlitasabol
latszik, hogy az adossagok ellenére is gondosan kézben tartotta gazdasagat, mint az
1820-as évek kapcsan Volgyesi Orsolya is megjegyezi, igyekezett a két oldalt egyen-
stllyban tartani.'?

Kisfaludy a gazdasagi naploban irodalmi bevételt eldszor az 1830-as években jegyzett
fel, miutan miiveinek kiadasi jogat Heckenast Gusztavnak eladta." (1834-ben nyert
akadémiai jutalmanak 6sszegét és 1835-0s kilépéséig az Akadémia vidéki rendes tagja-
ként kapott fizetését is feltiintette.) Korabban miiveinek tobbnyire sajat pénzeébol finan-
szirozott kiadasi koltségeit és az eladasukbol szarmazé bevételt nem rogzitette. A budai
nyomda kuratoranak, Saghy Ferencnek az 1817—1824 kozott Kisfaludyhoz irott levelei-
b6l és szamadasaibol' ugyanakkor kideriil, hogy az 1813 és 1816 kozott arusitott Himfy
és Regék Gijranyomasa nagy sikert hozott, az 1816-ban megjelent Hunyady Jdnos viszont
nem keltette fel az olvasok érdeklodését, megjelentetése rafizetés volt.”” A gazdasagi
napléban annak sincs nyoma, hogy miiveinek kiadasat sokszor kolcsonokbol fedezte.
Err6l az 1830-ban kelt végrendeletébol értesiiliink: ,,az ezen kdnyvek eladasabol béjovo
pénzek is fordittassanak adossagaimnak kifizetésére; annyival is inkdbb minthogy adds-
sagaimnak feles része abbdl tamadott, hogy kénytelen 1évén Elmemiveimet kélcson vett
pénzekkel nyomtattatnom, koltségem vagy igen lassan, vagy egészen soha sem kertilt
viszsza, a’ kamatok pedig mindenkor elvesztek.”'® Az ¢nkoltségen kiadott miiveibél
befolyt jovedelmet valoszintileg nem tekintette irodalmi bevételnek, s noha kiadastorteé-
netiikben, illetve értékesitésiikben mar az 1810-es években felfedezhetok a piacosodas
jelei, 6 csak akkor vette ezt figyelembe, amikor az 1830-as években kotetei anyagi hoz-
zajarulasa nélkiil jelentek meg.

Az attekintésbdl 1athatd, hogy az évek tobbségében 1étbiztonsagat az arenda, a gyap-
ju- és boreladas, valamint a boreladas biztositotta. Megélhetésének alapja végig az iroda-
lom intézményrendszerén kiviil végzett tevékenységébol szarmazott. 1837 a kivételes
évek egyike volt, Heckenast ekkor fizetett az irasaiért."” Ebben az évben a 8870 forint 14
krajcar évi bevételének 16%-at (1367 forint 30 krajcar) az irodalombol szarmazo jove-
delme tette ki.

' A listabol tudhaté, hogy a kiadasok kb. 20%-at az addssagok tették ki.

2 VOLGYESI, A gazddlkodo... , i. m., 42.

13 Kisfaludy Sandor levelei Heckenasthoz, kozli GALOS Rezso, ItK, 1930, 218-221.

" MTAK Mikrofilmtar, 4151/1. B, régi jelzet: MTAK Kt., K 377/88.

!5 A tanulméany megirasa és publikacioként torténd leadasa ota eltelt iddben jelent meg Saghy Ferenc Kisfa-
ludy Sandornak kuldott szamadasait feldolgozo és értelmez6 irdsom. V6. SZALISZNYO Lilla, ,, Egy konyvkiadds
engem kénnyen megakaszt”: Kisfaludy Sandor miiveinek kiaddsa és terjesztése 1816-ban, 1t, 2011, 341-359.

16 Kisfaludy Sandor végrendelete, Stimeg, 1830. december 7., MTAK Mikrofilmtar, 4152/1. B, régi jelzet:
MTAK Kt., K 377/88.

70SZK Kt., Fol. Hung. 1725, 1, 32.
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gyapju, bor 28%

Kisfaludy Sandor 8870 peng6forintos évi bevételének szazalékos eloszlasa 1837-ben'®

,, ...szerezettek nékem oda fen valami kis vivendi modust”

A Pestre koltozés, amely az 1830-as évektdl az iréi karrier meghatarozott palyaele-
mévé valt, megvitatando kérdésként keriilt el a levélvaltasokban.' Két gyakori dilem-
ma meriilt fel. Mennyi jovedelem sziikséges a pesti megélhetéshez? A pesti baratok tud-
nak-e szerezni biztos allast?

A kozépbirtokos Kolcsey Ferenc mar az 1810-es évek kozepétdl fontolgatta a Pestre
koltozést, utoljara 1834-ben tett ra kisérletet. Fiatal koratol nyomasztotta a vidéki élet, a
birtokokkal jar6é gondok, de legféképp az, hogy nem talalt tudds tarsakra. Szeretett volna
a Pesten kibontakozo irodalmi élet aktiv résztvevéje lenni. Amikor a neve 1834-ben az
Akadémia titoknoki posztjara a lehetséges jeloltek kozott szerepelt, nagyon koriiltekintd-
en jart el, harom baratjanal (Bartfay Laszl6, Szemere Pal, Toldy Ferenc®) is érdeklédott
a pesti megélhetési viszonyok tigyében. Bartfay Laszlotdl arrdl kérdezdskodott, hogy
»gondolod-e, hogy oly jészagbol, melynek évi haszonbére 800, legfelebb 1000 pengén
meg fog allani, Pesten haznépemet tisztességesen kitarthatom?”>' Mindharom baratja va-
laszolt neki, s mint a levelébdl kideriil, hozzavetdlegesen azonos dsszeget tlintettek fel:

'8 A diagram Kisfaludy Sandor gazdasagi napléjanak 1837. évi bevételi lajstroma alapjan késziilt: OSZK
Kt., Fol. Hung. 1725, 1, 32.

Y Itt csak Pest pozitiv megitéltetésére hozok példakat. Kiilonféle nézdpontokkal Zentai Maria foglalkozott.
Vo. ZENTAI Maria, A vdros szerepe a kora reformkori magyar irodalomban, ItK, 1999, 336.

2 A targyalt idészakban a Toldy és a Schedel nevet egyarant hasznalta. A dolgozatban Toldyként emlitem,
a forrasokban viszont meghagytam Schedelként.

2! Kolesey Ferenc Bartfay Laszlonak, Pozsony, 1834. augusztus 20. = KOLCSEY Ferenc Levelezése: Vilo-
gatds (a tovabbiakban: KFL), kiad. SZABO G. Zoltan, Bp., Gondolat, 1990, 177.
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»Adataidat s a Bartfayét (kinek levelét tegnap vevém), s azokat, amiket Schédel szdval
mondott, 6sszevetém. Te és Schedel nem sokban kiilonboztok Bartfay sajat koriilménye-
ihez képest felebb szdmol. Azonban a kiilonbség mégsem oly nagy, hogy elrettenthet-
ne...”” Toldy a kovetkezOket irta Csekére: ,,— ne gondolja, hogy Pestenlakdsomnal fog-
va a haszon, mely e hivatallal jar, bir masra: most két hivatalomnal fogva 700 ftot huzok
a tarsasagtol, mint titoknok fognék 750-et (mert ezen helyzetben kellene kaszinotarsnak
lennem, s ennek évi addja 50 ft.).”> Kolcsey megélhetésének alapja tovabbra is a fold-
birtok maradt volna (haszonbérbe akarta kiadni), de mivel évi 780 forint interes lefizeté-
se is terhelte, tigy szamolt, hogy ,titoknoki fizetés nélkiil semmi esetben Pesten nem ma-
radhatnék, ha most hagyom ott a joszagot.”** A korantsem biztositott megélhetési lehe-
tdségek és a titoknoksag koriili személyes vitak miatt Kolcsey végiil visszakozott a Pest-
re koltozéstol.

Csaté Pal 1831-ben koltozott eloszor Pestre, az Akadémia irnoka lett,” s Helmeczy
mellett részt vett a Jelenkor szerkesztésében. Azonban jévedelmeib6l nem tudta fenntar-
tani magat, ezért Vilagosra ment neveldnek, majd a pozsonyi Hirnok segédszerkesztdje
lett.”® Az esetleges pesti visszakoltozésrl az 1830-as évek végén Bajzaval levelezett.
Bajza 1837. december 24-én kelt leveléb6l kideriil, hogy Csato ugy gondolta, csak egy
rendszeres jovedelmet biztositd allas esetén koltozhet Pestre: ,,Pestrdl elmenetelekor azt
nyilatkoztata el6ttem, hogy ha késdbb akarmikor is Pesten olly foglalatossaga akadna,
melly bizonyos 600 valto frt [240 pengéforint] jovedelmet hozna, hajlandé volna bara-
tom uram Pestre visszajéni...””” Késbb Bajza azt is megirta neki, hogy szerinte mennyi
jovedelem sziikséges a pesti élethez: ,,Ha kegyed a szinhaz koltéi vagy ir6i hivatalat
elfogadna [...] ezen foglalatossagokért, én gondolom, hogy 800 valté forintot [320 pen-
gobforint] ki birnék eszkézleni a varmegyénél. Ebbol ugyan feleséges gyermekes ember-
nek elélni Pesten bajos; de ehhez kegyed évenkint 3—400 forintot birna szerezni munkai
altal, tudom bizonyosan.””® Lauka Gusztav szerint évente ,.egy-egy embernek legalabb
20 novellat és 40 verset kellene irnia, hogy megélhessen”.”” Az Athenaeum dijazésa
alapjan, ahol egy novella ivéért 16, egy versért 4 forintot fizettek,” 20 novellaval és 40
verssel évente 480 pengdforintot lehetett szerezni.

Fabian Gabor aradi tablabirdi hivatalat hagyta volna ott Pestért. Nala ugyan nem tala-
lunk szamadatokat, de levélrészlete pontosan visszaadja a Pesttol tavol é16 literator va-
gyait: ,,Minek senyvedek hat, gondolom magamban, ebben a’ gyaldzatos krahwinklis

2 Kolesey Ferenc Szemere Palnak, Pozsony, 1834. szeptember 7. = KFL, 178.

# Schedel Ferenc Kolcsey Ferencnek, Pest, 1834. december 10. = KFL, 185-186.

2 Kolesey Ferenc Szemere Palnak, Pozsony, 1834. szeptember 7. = KFL, 178-179. Kiemelés tdlem — Sz. L.

» Az irnoki fizetés évente 200 pengdforint volt.

% SZINNYEI Jozsef, Magyar irok élete és munkdi, 11, Bp., Hornyanszky, 1893, 210.

" Bajza Jozsef Csato Palnak, Pest, 1837. december 24. = BAizA Jozsef Osszes miivei (a tovabbiakban:
BJOM), kiad. BADICS Ferencz, VI, Bp., Franklin Tarsulat, 1900, 428.

8 Bajza Jozsef Csato Palnak, Pest, 1838. januar 30. = BJOM VI, 429.

¥ LAUKA Gusztav, [r6i munkadijak a harmincas és negyvenes években, Koszoru: A Petofi-Tarsasag Havi
Kozlonye, 1880, 73.

* V., 65.
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életben; hiszen Pesten, a’ most virradni kezdé Nemzeti epochdban szebben élhetni két
kézzel kapalva, mint itt féllel firkalva. Azért Baratom, csak szerezettek nékem oda fen
valami kis vivendi modust, hadd tolthessem életem hatra lev részét kozottetek. Be jol
esnék valami kis Secretariussag vagy Bibliothecariussag ott Pesten.”’

A harom teljesen mas életvitelt képviseld irodalmar elképzelése a Pestre koltozést il-
letéen egyben azonos: az intézményrendszer kézegében hivatalra lenne sziikségiik ah-
hoz, hogy meg tudjanak élni.

Véorosmarty Mihadly jovedelmei

Gyulai igy jellemzi Vorosmarty megélhetési viszonyait: ,,Dics6ségének anyagi oldala
nemigen volt aranyban a szellemivel. Midta a Tudomanyos Gyiijtemény szerkesztésérol
lemondott, csak az akadémiai 6tszaz forint volt biztos jovedelme, melyhez mint rendki-
viili bevételek jarultak a jutalmak, az Aurdra és Athenaeum tiszta jovedelmének osztalé-
ka, s az a csip-csup befolyd s aranylag csekély 6sszeg, melyet ujabb munkainak 1840-
ben 6nmaga altal kiadott gytlijteményébdl kapott. Ez években egyre-masra folmehetett
évi jovedelme nyolcszaz-kilencszaz pengéforintra.”** Nem veszi figyelembe Vorosmarty
dramabiralo tevékenységét, a bemutatott dramai utan a szinhaztél kapott jovedelmét s a
kiilonféle organumokban publikalt miiveiért kapott honorariumokat. Az 1832—1840
kozotti periddus kivalasztasa pedig megkérddjelezhetd: ha mar az Athenaeum osztalékat
szoba hozta, miért nem 1843-ig, a folyoirat megsziinéséig szamol, az 1840-es korszakha-
tart semmi sem indokolja, illetve nem valoszin{i, hogy az Aurora és az Athenaeum oszta-
léka azonos 6sszeg volt.

Eldszor azokat a jovedelmeket tiintetem fel, amelyeket Vorosmarty a hat év mind-
egyikében megkapott: az akadémiai fizetést, az Athenaeum osztalékat és a dramabiraloi
honorariumat (az évente elbiralt dramak szama valtozo volt). Kiilon kell még szamol-
nunk az 1837-ben, 1838-ban és 1840-ben irott, a Pesti Magyar Szinhaz altal honoralt
szinmiiveivel, a kétszer neki itélt akadémiai nagyjutalommal, valamint az iréi honorari-
umaval (a folyoiratokban, divatlapokban megjelent miiveinek jovedelme). Ez utdbbi
azért nincs feltiintetve az allando jovedelmei kozott, mert ebben az idében szinte az
Osszes verse ¢és novelldja az Athenaesumban jelent meg, s nem gondolom, hogy a folyo-
irat kiadasabol kapott részesedésen tul ezekért kiilon tiszteletdij jart neki. Tisztan irodi
jovedelme csak 1843-ban volt. Igaz, hogy Vorosmarty esetében a szerzoi jogdij kérdése
nem hagyhato figyelmen kiviil, de a terjedelmi korlatok miatt a jelen tanulmanyban csak
ott érintem, ahol kdzvetlen hatast gyakorolt az ir6i keresetére.

Allandénak tekinthetd jovedelmei 1837—1843 kozott:

3 Fabian Gabor Vorosmarty Mihdlynak, Arad, 1832. marcius 27. = VOROSMARTY Mihaly Osszes miivei (a
tovabbiakban: VMOM), XVIII, Levelezés, 2, kiad. BRISITS Frigyes, Bp., Akadémiai, 1965, 37.
32 GYULAI Pal, Vorosmarty életrajza, Bp., Szépirodalmi, 19852, 216.
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akadémiai fizetés 500 pengéforint®
Athenaeum osztaléka ~ 663 pengdforint™
dramabiralas ~ 3-24 pengéforint™

~ 1166—1187 pengodforint

Kisfaludy Karoly halala utan (1831) Vorosmarty a nyelvészeti osztaly els6 embere
lett: ,,Az Akadémia’ tagjai ki vannak nevezve. A’ Philologiara: Kisfaludy, Te és Sche-
del; ’s mivel Kisfaludy meghalt, mar most 500 Convent frt. fizetéssel Te.”*® Ezt tobbnyi-
re 125 pengoéforintos negyedévenkénti Osszegben kapta meg. A vizsgalt idészakban
feladata a dramabiralas volt. 1833-ban tobbek kozott az 6 kozremiikodésével hoztak Iétre
a jatékszini kiildottséget. Rendszeres biralast 1836-tol végzett. 1837-ben 6t, 1838-ban és
1839-ben egy-egy, 1840-ben pedig nyolc eredeti és idegen nyelvbol forditott szinmiivet
véleményezett.”” A munkajaért kapott fizetését csak 1834-bol fennmaradt nyugtakbol
ismerjiik. Egy darab atnézéséért altalaban 3, egyszer pedig 5 pengéforintot fizettek ne-
ki.*® 1843-ban az Akadémiatol Gjabb megbizast kapott. A szinhazi program szinvonala-
nak emelése érdekében Bartay Endre szinhazigazgato 6t kérte fel egy jatékszini valaszt-
many felallitasara. A kolt6 elnoklete alatt allo bizottsag a masodik emeleten kapott pa-
holyt, munkajaért viszont nem kért fizetséget.”

Vorosmarty dramairoként is jovedelmet remélhetett a Pesti Magyar Szinhaztél. 1837
és 1843 kozott harom dramaja keriilt szinpadra: az Arpdd ébredése, a Mardt bdn és Az
dldozat. A szinmiiirok honoralasanak igénye mar az 1837-es megnyitas utan felmertilt.
Maga Vorosmarty tobb izben felszélalt a dramairok szerzoi jogdija érdekében. El6szor
1837. december 20-an tett ra javaslatot a Szinészeti Valasztottsag ilésén. A dramairoi
honorarium kérdésének elsé szabalyozasa a kovetkezo eljarast 1éptette életbe: az elso
eléadas jovedelmének egyotodét, a masodiknak és a harmadiknak pedig a kétotodét a
szerz6 kapta meg.** Ezt 1842. februar 2-an igy modositottak: a masodik, a harmadik és a
negyedik eldadas tiszta jovedelmének egyharmada a szerzot illeti. Az elsé eldadas utan
viszont nem jart fizetség. Ha a darab itt megbukott, akkor a szerzét semmilyen tisztelet-
dij nem illette meg.*' Vorosmarty még az elobbi eldiras alapjan kapta meg a bemutatott
harom dramdja utani jogdijat. A hatarozatbdl nem deriil ki, de az alabbiakban idézett
Vorosmarty-sorokbol megtudjuk: ha a nyomtatas megeldzte a drama bemutatojat, akkor
a szerzonek mar nem jart semmiféle osztalék. Vorésmarty nyilvanosan szot emelt ez

3 VMOM, XVI, Publicisztikai irdsok, akadémiai és Kisfaludy-tdrsasdgi iratok, kiad. SOLT Andor, FEHER
Géza, GERGELY Pal, Bp., Akadémiai, 1977, 428-430.

3 Athenaeum-iratok, MTAK Kt., Tort. 2° 14/A, 20.

5 VMOM XV, 428-429.

3 Stettner Gyorgy Vorosmarty Mihalynak, Pest, 1830. november 22. = VMOM XVII, 280.

7 BRISITS Frigyes, Vorosmarty és az Akadémia, Bp., MTA, 1937, 35-36.

# VMOM XV, 428-429.

¥ VMOM XVIII, 379.

* PUKANSZKYNE KADAR Jolan, A Nemzeti Szinhdz szdzéves tirténete, 1, Bp., Magyar Torténelmi Tarsulat,
1940, 78.

1 Uo., 142-143.
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ellen, mert emiatt elesett a Mardt ban harmadik eldadasanak részesedésétol, ugyanis a
drama azel6tt megjelent nyomtatasban, hogy a harmadik szinhazi eldadasara sor kertilt
volna. Hasonlo6 eset gyanithatd Az dldozattal kapcsolatban is. Két, 1842-es Athenacum-
beli felszolalasaban a kovetkez6 javaslattal allt el6:

,»1) A’ szerz6, kinek munkaja, akar kéziratban legyen az akar nyomtatva, a’ vegyes
valasztmany altal elfogadtatik, az els6 harom el6adas tiszta jovedelmébdl egy egy har-
madot nyer jutalomul.”

2) Az els6 részjutalmakon kiviil a’ szerzonek munkéja’ minden tovabbi el6adasainak
tiszta hasznabol 5 vagy 6 percent jar.

Ezen jovedelmet a’ dramairénak, ha a’ haldla utani idére nem is, de élete’ végeig
minden esetre ki lehetne terjeszteni, mert ki néhany megallhaté dramaval segitteté a’
szinhazat, mélté hogy attdl viszont segittessék még akkor is, midén mar irni megsziint
vagy épen tehetetlenné valt.”**

A jogdij tigyében Bartay Endre igazgatdsaga (1843—1845) alatt tortént valtozas. 1843-

tol kezdve az 6tvenes évekig minden eldadas utan a bevétel 6t szazaléka a szerzot illette
43
meg.

Vorosmarty dramakbol befolyt jovedelme a kovetkezoképpen alakult. A szinhaz fel-
kérésére irt Arpdd ébredésének mar az els6, 1837. augusztusi bemutatoja utan megjutal-
maztak. Elészor 100 pengdforintot kapott a szinhazi pénztarnal arusitott dramaszove-
gekbdl befolyt pénzbol, majd 1838 februarjaban szintén annyit az eldéadas jovedelmé-
b61.** Az 1838-ban elkésziilt Mardét bdan haromszoros hasznot hozott. Megosztott nagyju-
talomban részesiilt az Akadémiatol (100 arany = 450 pengéforint), az elsé két bemutatd
utan részesedést kapott a szinhaztdl (az els6 eléadas utan 38, a masodik utdn =~ 40 pengd-
forintot),” és 750 példanyt sikeriilt belsle eladni, ami 400-500 pengéforintos hasznot
jelentett.*® Az els¢ kiadas nem konyvarusnal és nem is nyilvanos elofizetés utjan jelent
meg, hanem Bajza személyesen gyiijtott ra eléfizetoket."” A Mardt banbol =~ 908—1008
forintnyi jovedelme volt, igy 1838-ban keresete az allandé tételekkel egyiitt koriilbeliil

" Egyes esetekben, ha valamelly kitinébb dramair6 keletkeznék, kinek munkaja mar eldre jo kilatassal biz-
tat, kedvezébb ajanlatot is tehetne a’ szinhaz; az el¢szor nem igen tetszé vagy épen megbukott dramat pedig
tobbszor adni nem tartozvan, természetesen csak egy harmadot adna az ironak, ’s ezt minden veszteség nélkiil
tehetné; mert az Gjdonsag mindig hoz be a’ szokottnal nagyobb kozonséget.

V. = VOROSMARTY Mihaly, 4 szinhdzi drdmajutalomrol, Athenaeum, 1842. julius 5., 2. sz., 10.

# PUKANSZKYNE KADAR, 7. m., 155.

HVMOM, X, Dramdk, 5, kiad. FEHER Géza, Bp., Akadémiai, 1971, 556.

# A Vorosmarty-dramakat sajté ala rendezd Fehér Géza 95.8 és 100 forintot ir a kritikai kiadas jegyzetap-
paratusaban, de nem tiinteti fel, hogy az 6sszeg pengd- vagy valtoforintban értendé-e. Mivel a Magyar szinhdz-
torténet 1790-1873 altal kozolt szinlapokon és a fennmaradt koltségvetési kimutatasokon minden valtoforint-
ban van feltiintetve, nagy valdszintiséggel a Mardt bdn elsé eldadasanak bevétele is abban van megadva. Vo.
VMOM X, 625.

¢ Itt pengéforintban adta meg az osszegeket a kritikai kiadas, mivel a fiizott példanyok 1 forint eziistpen-
g6be, a fiizetlenek pedig 48 eziistkrajcarba kertltek. Vo. VMOM X, 590, 593.

* VOROSMARTY Mihaly Osszes munkdi, Kiad., jegyz. GYULAI P4l IV, Bp., Méhner Vilmos, 1885, 454.
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2074 pengoforint lehetett. 1838-at tehat jol jovedelmezd évnek konyvelhetjiik el, bar
Vorosmarty Fabian Gabornak irott levelében éppen ennek ellenkez6jérol vall, s kélcson-
kér t6le 100 pengdforintot: ,,Igen jol esett leveledbdl megértenem, hogy te partomra
allasz legy6zésére azon ellenségnek, — melly a’ tudosoknal régi id6tol fogva kéznyava-
lya — a’ pénztelenségnek. Harpyanak nevezzem-e vagy furianak nem tudom; de alig
hiszem hogy az anyagyilkos Orestest kegyetlenbek tildozték, mint ez. Elég az hozza,
hogy most mar nem kell lemondanom a’ borivasrdl, a’ mi kiilonben is mértékletes éle-
tem mellett igen nagy csapas volna. Elvarom tehat a’ 100 peng6t ’s tigyekezni fogok,
hogy ne legyen okod késedelmemen aggodni a’ visszafizetésekor.”*®

Noha Gyulai és Toth a panaszkodé levelek alapjan ugy gondoljak, legalabbis a nyil-
vanossagnak szant életrajzi monografidjukban, hogy Vorosmarty pénztelenségének oka a
szerény javadalmazasban keresendd, ez a vélemény a jovedelemviszonyok alapjan meg-
kérddjelezhetd. A borivas emlitésével maga Vorosmarty sejteti a bajok egyik lehetséges
okat. Sallay is finoman arra céloz, hogy nem feltétlentiil a jovedelmével volt probléma,
hanem a ,,gazdalkodasaval”: ,,Vorosmartynak a gazdalkodashoz nem volt szelleme [...].
1839 gvben ifjabb Kilian Gyorgy Pesti Konyvarussal, az eddigi 6sszes munkainak tiz
évrei kiadhatasa és elarulhatasa tigyében szerz6dott. — E szerzédési okmanyoknak le tisz-
tazasat én teljesitettem, ’s onnét tudtam: miszerint Voérosmarty nevezetes dsszeget elole-
gezett. — En Otet nyajasan és baratsdgosan emlékeztetvén: / »On a kapott osszeggel jol
helyre allithatja magat! Jovore is félre téve megtakarithat bel6le valamit.« / »Igen« — fe-
lelé 6szintén — »ha a gazdalkodéas mesterségét ugy érteném, mint baratom!« / Valoban
V[6rosmar]ty nem tudott gazdalkodni, nem dobalta ugyan sziikségtelenekre ’s haszonta-
lansagokra pénzét, de nem is takaritotta meg azt; — mert nem volt sziik mark.”*’

Az is a jovedelem szerénysége ellen szol, hogy Vorosmarty megigéri Fabiannak, hogy
rovid hataridén beliil visszafizeti az igen jelent6s kolcsont (a 100 pengdforint majdnem
negyedévi akadémiai fizetés volt). Talan a gazdalkodni nem tudas allhat a kovetkezo
torténet hatterében is: 1841 elején Vorosmarty annyira szorult helyzetben volt, hogy kol-
cson kellett kérnie 200 peng6forintot abbol az 6sszegbdl, amelyet az 1840-ben alakult
Kolcsey Emléktarsasag — amelynek nyolcadmagaval jegyzoje volt — a Kolcsey-szoborra
gylijtott. Hidba nyerte el harmadszor is az Akadémia nagyjutalmat, hiaba adta el miivei-
nek kiadasi jogat, az addssagbol nehezen tudott kilabalni, a tartozast csak 1846 februar-
jaban tudta rendezni.”

Az 1841-ben a Nemzeti Szinhazban négyszer eléadott Az dldozat cimii drama bevéte-
lei nem ismeretesek. A kritikai kiadds jegyzetapparatusa azt kozli, hogy ,,nincs teljes
kimutatasunk az eléadasokrol”.”! Annyi viszont pontosan kideriil, hogy ez a drama mar

*# Vorosmarty Mihaly Fabian Gabornak, 1838. julius 1. = VMOM XVIIL, 109.

¥ SALLAY Imre Vdzlatai Vorosmarty életéhez 1865, MTAK Kt., Tort. 2° 111, 22-23. (Az 1865-ben irodott
kézirat részleteinek atstilizalt valtozatat lasd Vorosmarty Mihdly 1800—1855, kiad. LUKACSY Sandor, BALASSA
Laszl6, Bp., Magvet6, 1955.) A tanulméanyban a kézirat szovegét idézem.

0 LUKACSY Sandor, ,, Kolcsey Ferenc nincs tébbé” = L. S., A hazudni biiszke iré, Bp., Balassi, 1995, 132—
133.

' VMOM X, 719.
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az elso szinhazi bemutat6 elott megjelent az 1840-ben kiadott Vérdsmarty Mihal® Ujabb
Munkdi negyedik kétetében.”® Ha abbol az elvbél indulunk ki, hogy a Marét bdn harma-
dik el6adasanak bevételébdl Vorosmarty mar nem kapott osztalékot, mert addigra a dra-
ma nyomtatott valtozata megjelent, akkor itt is azzal szamolhatunk, hogy Az dldozat utan
a szinhaztél semmilyen részesedés nem jart neki.”® Feltételezésiinket megerositik a ko-
vetkezd Vorosmarty-sorok: ,,Nem talalok okot arra is, hogy a’ nyomtatott szinmiivek
minden szinhazi dijtol elessenek. A’ nyomtatottak koziil bizonyosan csak a’ legjobbak
fognak szinpadra hozatni, ’s ezekrdl foltehetni, hogy a’ kozonségtol nagyobb részvéttel
fogadtatnak.”** Mig a Marét bdn premierjének szinlapjan jelezték, hogy ,,az eléadas’ jo-
vedelmének egy része a’ szerzé jutalma”,” addig Az dldozatén ilyen felirat nem szerepel.*®

Eddig viszonylag pontos sszegek alltak rendelkezésemre Vorosmarty jovedelemvi-
szonyainak bemutatasahoz — az Athenaeum osztalékanak meghatarozasakor viszont csak
ovatos becslésekbe bocsatkozhatom. A folyoirat meginditdsahoz a folyamodvanyt Vo-
rosmarty és Toldy nytjtotta be a Helytartétanacshoz, s noha Bajza neve azon nem volt
feltiintetve, a lapot harman szerkesztették. A kozottiik 1évé munkamegosztas a levelezé-
sekb6l és az Athenaeum-iratokbol’’ kovetkeztetheté ki. Mint Szajbély Mihaly irja: az
Athenaeumnal mar felsejlettek a modern értelemben vett szerkesztség elsé jelei, forma-
lodni kezdtek az egyes feladatkorok.™ A harom szerkesztének két fontos feladata volt: a
nyomdaval val6 kapcsolattartas és annak kifizetése, a beérkez6 munkak elolvasasa, va-
lamint korrigalasa. A miivek elbiralasabol Toldy is kivehette a részét, de a szépiroda-
lomért minden bizonnyal Vorésmarty és Bajza felelt. A munkatarsakkal mindannyian le-
veleztek. Szerkeszt6i tapasztalata mindharmuknak volt, de egy Vorosmarty-levél arrol
arulkodik, hogy a szerkesztést foként Bajza intézte.”” A nyomdakoltségek kifizetéséért, a
hatdsagokkal valo kapcsolattartasért Toldy felelt. Errdl tanuskodnak a kézirattari anyag-
ban a sajat keziileg német nyelven irott kérvényei, amelyekben a révpénz elengedését
kérte, mivel a nyomda Budan, a szerkesztdség pedig Pest belvarosaban volt. Ezek alap-
jan ugy gondolom, hogy a bevételen egyenld aranyban osztoztak. A tobbi munka az ex-
peditorra harult. Molnar Sandor, a lap elsé segédszerkesztdje gondosan vezette a kolt-
ségvetést. A kéziratos anyagban az elsé masfél évre vonatkozoan megtalalhatd a szer-

2 VMOM X, 709.

3 Az elsd el6adast 1841. aprilis 26-4n tartottak.

> VOROSMARTY, 4 szinhdzi..., i. m., 9.

» VMOM X, 624.

* VMOM X, 720-721.

37 Az Athenaeum-iratok késébbi sszerendezés eredményeképpen, Toldy Ferenc gyiijtésének koszonhetden
maradtak fent. Toldy sajat keziileg irott levelein és kérvényein kivil a kimutatasokon és a szamlakon az expe-
ditor, Molnar Sandor, egy szamlan pedig Bajza kézirasa olvashatd. Vorosmartytol egyetlen kézirat sincs.
A hianyos gytijtemény 166 foliobol all, és a kovetkezd kézirattipusokbol tevddik dssze (az anyag csak 1837-re
és 1838 els6 felére vonatkozik): 1. szamlak, nyugtatvanyok, 2. Toldy altal irott német nyelvii levelek Gyurky
Johanna papirgyaroshoz, 3. a Helytarttanacshoz irott kérvények a révpénz elengedése érdekében, 4. a szer-
kesztokhoz beérkezo koszondlevelek, 5. korrekturapéldanyok. MTAK Kt., Tort. 2° 14/A.

¥ SZAIBELY Mihaly, Kényv- és lapkiadds a felvildgosodds idején és a reformkorban = A magyar irodalom
torténetei 1800-t6l 1919-ig, szerk. SZEGEDY-MASZAK Mihaly, VERES Andras, Bp., Gondolat, 2007, 83.

% Vorosmarty Mihaly Kolcsey Ferencnek, Pest, 1837. februar 13. = VMOM XVIIIL, 97.
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kesztdség kiadasi koltségeit €s a folyoirat eladasabol befolyt dsszegeket tartalmazo lis-
ta.®” Nyomdai szamla nem maradt fenn, ezért itt az Erdélyi Janos altal szerkesztett Regé-
16 Pesti Divatlap nyomdakoltségeire tamaszkodhatom.®' A szerkesztéséget terheld to-
vabbi kifizetésekrdl arulkodik az a néhany cédula, amelyekre ir6i honorariumokat je-
gyeztek fel. A kifizetett 6sszegeket sem az expeditor, sem a szerkesztdk nem vezették
gondosan, ezeket futtdban vetették papirra. igy nem lehet tudni, hogy a folyéirat munka-
tarsainak dijazasa pontosan mennyi pénzt vitt el, csak némi tampont adhaté a munkadi-
jakrol. Lauka Gusztav és Frankenburg Adolf az 1880-as években megemlékeztek a re-
formkori iréi keresetekrsl. Am mint kideriil, a tobb évtizedes tavlatbol torténd visszaem-
lékezések nem mindig megbizhatéak. Frankenburg szerint ,,az Athenacum pedig csak
ritkdn honoralt valami jelesebb cikket, s ezt is csak azért, hogy irdjat buzditsa vagy al-
landé munkatarsul megnyerje.”** Lauka ellenben részletes kimutatast ad a folyoirat dij-
szabasairdl: ,,Az Athenaeum rendes taksdja kiilonben ez volt:

Novella nyomott ivéért 16 firt
Versért 4 »
Forditasokért 4

9963

Vegyesek — pro libito.

Lauka adatait az Athenaeum-iratok kozott talalhaté néhany nyugta is igazolja. Téved
viszont, amikor Pap Endrét tigy tiinteti fel a munkatarsak k6zott, mint aki ,,ingyen dol-
gozott”,* ugyanis 1838. aprilis 15-én Pap Endre 9 hasab novellaért és 3 2/3 hasab ver-
sért 10 pengdforintot kapott.”® Kolcsey Parainésiséért, amelyet dsszesen 35,5 hasabban
kozoltek, 10 aranyat (= 45 pengodforint) fizettek. Ezekkel az 6sszegekkel szamolva 1837
els6 félévében az Athenacumban megjelent versek, novelldk, forditasok, ,,vegyesek”
kortilbeliil 908 pengoforintos kiadast jelenthettek.

1837 és 1843 kozott Vorosmarty verseinek tobbségét az Athenaeumban kozolte: ,,Vo-
rosmarty k6zos lapjan, az Athenaeumon kiviil, épen olyan ritkan adott verset mas lapok-
nak, mint a mostani idészakban Arany Janos.”® Ha a kritikai kiadasok jegyzetapparatusa
alapjan attekintjiik az ebben az idében megjelent verseinek, novellainak és forditasainak
els6 kozlési helyét, akkor igazolodik Lauka allitdsa. A sort az 1837. januar elsejei kelte-
z¢sli, az Athenaeum elsé szamaban kozzétett Berzsenyi emléke nyitja, és a Honderii
1843. december 16-i szamaban kozolt 4° Hazafi zérja. 1837-ben 17 kolteményt irt, ebbol
12 az Athenaeumban, 2 a melléklapjaban, a Figyelmez6ben; 1838-ban 16 kolteményébol

0 Athenaeum-iratok, MTAK Kt., Tort. 2° 14/A, 20-21.

' T ERDELYI llona, Irodalom és kozonség a reformkorban: Regéld Pesti Divatlap, Bp., Akadémiai, 1970
(Irodalomtorténeti Fuzetek, 69), 80.

52 FRANKENBURG Adolf, Petdfi és az , Eletképek”: Visszaemlékezések, Koszoru: A Petéfi-Tarsasag Havi
Kozlonye, 1880, 198.

% LAUKA, [r6i munkadijak..., i. m., 65.

% Uo.

% Athenaeum-iratok, MTAK Kt., Tort. 2° 14/A, 4.

 LAUKA Gusztav, A multrol a jelennek: Emlékjegyzetek, Bp., Petéfi Tarsasag, ¢. n. [1884], 46.
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11, 1839-ben 18-bol 13 jelent meg a tridsz folyoirataban.’” Azok a folyoiratban nem
publikalt versei pedig, amelyeket még ebben az iddben irt, vagy az 1840-ben kiadott Vo-
rosmarty Mihdl’ Ujabb Munkdiban, vagy csak késobb, az 1880-as évek kdzepén, a Gyu-
lai altal szerkesztett kiadasban jelentek meg. 1838-ban csupan harom verset, 1839-ben
egyet adott mas organumnak. Egy-egy verse a Koszoruban, a Regélében és a Budapesti
Arvizkomyvben volt olvashato, 1839-ben [A’ bdtor nem ériil nyugalomnak...] kezdetiit
pedig a Jelenkor kozolte.”® Ez a lap fizette az irokat, Lauka elmondésa szerint az 1837-
tdl segédszerkesztdként ott dolgozd Nagy Ignac ,,egy versért mar 12 huszast [4 pengdfo-
rint] és egy novellaért 24 huszast [8 pengéforint] is fizetett.”® A kovetkez6 harom évben
is hasonlo képet mutat Vorosmarty verseinek lapokbeli eloszlasa.”® Evente egy-két versét
a Jelenkor publikalta. Az Athenaesum megsziinésének évében, 1843-ban Petrichevich
Horvath Lazar, a Honderi szerkesztje Vorosmartyt is megnyerte munkatarsai kozé. Az
érintett évben Vorésmarty nyolc verse (darabjaért 2 aranyat =~ 9 pengdforintot kapott)
jelent meg a Honderiiben. Ezeken kiviil a Mdk Bandit a Mezei naptar, gazdasagi kalen-
ddrium tette kozzé.”' Mindezt 5sszevetve 1843-ban =~ 100 pengbforintos iréi keresetével
szamolhatunk. Ennél tobb azért nem valdszinii, mert a Lear kirdlybol leforditott részle-
tek is el6szor az Athenacumban jelentek meg. A teljes forditas pedig 1840-ben, a Vo-
rosmarty Mihdl’ Ujabb Munkdi harmadik kotetében keriilt az olvasokozonség elé.””

18371843 kozott jovedelemviszonyai tehat a kovetkezOképpen alakultak: 1837-ben
~ 1378, 1838-ban =~ 2074, 1839-ben, 1840-ben és 1842-ben csak az akadémiai fizetésére,
az Athenaeum osztalékara és a dramabiraldi fizetésére tdmaszkodhatott, 1841-ben az
akadémiai nagyjutalommal (200 kérmdci arany ~ 900 pengdforint)” egyiitt jovedelme
Osszesen = 2026, 1843-ban pedig (amikor miivei kiadasi jogat eladta Kiliannak) =~ 3600
pengdforint volt. Keresete a vizsgalt hat év mindegyikében joval meghaladta a Gyulai
altal kozolt 800900 pengéforintos osszeget.”* Az minden egyes évnél jol lathato, hogy
megélhetésének alapjat az akadémiai fizetés és az Athenaeum-osztalék biztositotta. En-
nek szemléltetésére vegylik példanak 1837-et.

67 A statisztika a VMOM, 11, Kisebb koltemények, 2, kiad. HORVATH Mihaly, Bp., Akadémiai, 1960, 657—
709. alapjan készilt.

% Uo.

9 LAUKA, [réi munkadijak ..., i. m., 66.

V. VMOM, 111, Kisebb kiltemények, 3, kiad. TOTH Dezsé, Bp., Akadémiai, 1962, 208-336.

TVMOM 111, 292.

7 VMOM 111, 374.

7 VMOM XVI, 430.

" 1tt csak Vorosmarty jovedelemviszonyainak alatamasztasahoz targyalom Nagy Ignacnak a bevételeirdl
1842 és 1844 kozott irt jegyzékét. A mindig is nagy karrierista hirében allo Nagy esetében a legjelentdsebb
jovedelemforras a szerkesztoi allas (Jelenkor) volt. Neki nem volt akadémiai fizetése, viszont a kiilonféle
lapokban kozzétett miivei révén évente 500 peng6forintot is megkeresett. 1842-ben 1604 pengéforint 19 kraj-
car, 1843-ban 1849 forint volt a keresete. Vo. Nagy Igndcz onéletrajzi adatai: Eletirdsi adatok. Pest, 1841.
mdjus 16-ikdn, kozli SzZILY Kéalman, ItK, 1892, 228.
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az Aipad ébredése
23%

dramabiralas 1% [

az Athenaeum osztaléka
43%

Vorosmarty ~ 1378 pengéforintos jovedelmének szazalékos eloszlasa 1837-ben

Bajza Jozsef jovedelmei

A Bajza 0sszes miiveit sajtd ald rendezd Badics Ferenc szdl el6szor a koltd anyagi
helyzetérdl, az altala irottakhoz tizennégy évvel késébb (1914-ben) a Bajza-monografiat
megird Sziicsi Jozsef mar nem sokat tesz hozza. Badics az Aurora szerkesztésétdl, tehat
1831-t6l szamolja Bajza jovedelmeit. Keresetébe beleveszi az Athenaeum osztalékat, a
szinhazigazgatoi és az akadémiai fizetését, s igy azt mondja: évi jovedelme ,,2000-2500
frtra ragott, a mi az akkori viszonyok kozott igen tekintélyes osszeg volt.”” Sziicsi
ugyanezekkel a jovedelmekkel szamol, eltérés annyiban van, hogy mig Badics nem
tiinteti fel szdmszerlien Bajza Athenaeumbdl szarmazoé jovedelmét, addig azt Sziicsi
1500 pengéforintra teszi évente. gy 6 magasabb keresetet mutat ki: ,,2500-3000 pft évi
jovedelme volt, a mi az akkori viszonyok kozt igen jelentékeny osszeg volt.”’® (Azt vi-
szont érdemes megjegyezni, hogy Sziicsi az Athenaeum osztalékaként joval magasabb
Osszeget tiintet fel, mint ami a kézirattari anyagbol kikovetkeztethetd.) Egyontetli mind-
két monogréafiairo véleménye: Bajza 1837—1843 kozott jol keresd koltd-szerkesztd volt.

Noha Bajza szerkesztdi és akadémiai 4llasanal fogva a Vorosmartyéhoz hasonld jove-
delemviszonyokat varhatunk, néhany kiilonbség azért van. Bajza egyszer sem nyert aka-
démiai nagyjutalmat, viszont Vorosmartynal jobb médu kisnemesi csaladbol szarmazott,
igy évi jovedelmei kozott fel kell tiintetni az Orosziban testvérének haszonbérbe kiadott

> BIOM, kiad. BADICS Ferencz, I, Bp., Franklin Tarsulat, 1899, 103.
" SzucsL, i. m., 431.
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birtoka utan jaro 140 pengdforintot is. (Sziicsi szerint Bajza felesége révén még évi 600
pengéforint keriilt a csaladi kasszaba.””)

akadémiai fizetés 500 pengoforint
Athenaeum osztaléka ~ 663 pengdforint’
oroszi birtok haszonbére 140 pengéforint”

=~ 1303 pengoforint

Bajzat az Akadémia el6szor levelezd tagga, majd 1832-ben rendes tagga valasztotta.
Akadémiai fizetése innent6l helybeli rendes tagként neki is évi 500 peng6forint volt.

1837 augusztusatol 1838. junius 5-ig kapta szinhazigazgatoi fizetését, ami tiz honapra
feltehetoen 416 pengdforint 40 krajcar, havonta 41 pengdforint 40 krajcar volt. E néhany
hénap alatt a keresete =~ 1719 pengdforintot tett ki. A szinhazigazgatdi dijazast leszamit-
va, a hat év alatt jovedelme jelentdsen nem valtozott. 1841 utan az Athenaecum mar nem
volt igazan jovedelmezo, bar Badics szerint az utols6 években sem volt rafizetés a kiada-
sa.*’ Bajza iroi keresete azért nincs feltiintetve, mert miivei az Athenaeumban jelentek
meg,®' s valészinii, hogy Vérdsmartyhoz hasonléan az osztalékon feliil ezekért kiilon ho-
norariumot 6 sem kapott. Verseit 1835-ben Kilian Gyorgy vette meg. Voérosmarty 1843-
as szerzOdése Kilidnnal tiz évre szolt, s az 6sszeget mar az érintett évben kézhez kapta,
ez feltehetéen Bajzanal is igy tortént.** Ezért amikor 1842-ben tjrakiadas késziilt az
1835-ben kiadott verseibol, valdsziniileg mar nem kapott Gijabb dsszeget.

Az oroszi birtokrészét 1829-es Pestre koltozésekor adta haszonbérbe batyjanak.
A foldbirtok 1849-ig jovedelmezett neki, ekkor tuladott rajta.** Az arenda 6sszege 1842-
ben 140 pengoéforint volt. Téth Dezs6é Vorosmarty jovedelmeirdl szolva ellenpéldaként
hozza fel Bajzat (és Fayt), s azt allitja, hogy birtokjovedelembdl élt.** Letagadni persze
nem lehet, hogy Bajza a birtokhaszon altal valamivel kedvezobb helyzetben volt, de
tulzas a joval vagyonosabb Fay mellett emliteni, s azt mondani, hogy birtokhaszonbdl
¢élt. Az oroszi birtokbol szarmazé 140 peng6forint minimalisnak tekintheté Kisfaludy
700 pengdforintos hasznahoz képest. gy Bajza semmiképpen sem sorolhaté a gazdalko-
dasbdl €16 irok taboraba.

77 SzuCsL, i. m., 436. A Csajaghy csaladrol irt ismertetés alapjan inkdbb az valésziniisithetd, hogy a 600
pengdforint Csajaghy Julianna részérdl egyszeri hozomany volt. Az 1851-es telekkonyv szerint a Csajaghy
csaladnak nem volt kiterjedt birtoka. V6. GYUSZI Laszlo, 4 Csajdghy csaldd torténete, Limes, 1995, 73.

78 Athenaeum-iratok, MTAK Kt., Tort. 2° 14/A, 20.

7 Bajza Jozsef Bajza Antalnak, Pest, 1842. szeptember 6. = BJOM VI, 409.

¥ BIOM 1, 100.

8 Badics Ferenc évekre lebontva feltiinteti Bajza miiveinek megjelenési idejét és helyét: BIOM I, 131-141.

8 Az érvényben 1évd elv mindenképpen ez lehetett, mert Vorosmarty Karolyi Istvannal 1833-ban kotott
szerzOdésében is az szerepel, hogy Karolyi tiz évre vette meg Vorosmarty munkait, és ,,a’ kikotott 10 esztendd
1833 kezdetétél 1843 kezdetéig terjedvén, ez idé alatt fenn tisztelt Karolyi Istvan Urnak a’ nevezett munkakat
kirekesztdleg nyomtatni szabadsaga legyen...” MTAK Kt., K 778, 54.

% Bajza Jozsef Zsiga Palnak, Gyongyos, 1849. (1851.) december 20. = BIOM VI, 443.

¥ TOTH, i m., 184,
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oroszi birtokhaszon 8%
akadémiai fizetés
29%
inhézigazegatoi \
szinhzigazgatoi \
fizetés \
24% \
az Athenaeum osztaléka
| 39%

Bajza ~ 1719 pengdforintos jovedelmének szazalékos eloszlasa 1837—-1838

Vorosmarty és Bajza kiaddsai

Vorosmarty keresete a vizsgalt idészakban tullépte azt a hatart, amelyet akar Bajza (720
peng6forint), akar Toldy (800 pengdforint) a pesti megélhetéshez sziikségesnek latott. Az
is kideriilt, hogy a csaldados Bajza hasonlo anyagi koriilmények kozott élt, nadla mégsem
maradt bizonyiték arra, hogy pénzkolcsonért folyamodott volna. Egyszer igy intette meg
feleségét: ,,Valljon édes Julcsdm nem csindltal-e magadnak egy par forint meggazdalkoda-
sért alkalmatlan utazast? Ezt nagyon nem szeretném. Gazdalkodnunk kell; arra sziikségiink
van, de okosan.”®> A forrasok toredékessége miatt arra nem vallalkozhatom, hogy kiadasa-
ik teljes listajat elkészitem, mindennapi életiik legfontosabb koltségei viszont dsszegyiijt-
hetdk: mennyit fizettek szallasra, étkezésre, tiizeldanyagra és mosasra. Mig Kisfaludyék
tobbszobas udvarhazzal birtak, szakacsnd, szobalanyok és cselédek siirgdlodtek korulottik,
addig ennek a varosi-polgari irénemzedéknek a tagjai egytdl egyig bérlakdsokban éltek,
jobb esetben volt cselédjitk és szakacsndjiik, de volt, aki csak egy legényt tartott maga
mellett. Altalaban vendéglokben vagy mas hazaknal kosztosként étkeztek. Igy tett példaul
Pet6fi Sandor, Egressy Gébor €s a nésiiléséig Vorosmarty is.

Vorosmarty és Bajza havi kiadasait illetden kiindulépontot Egressy Gabor kiadasi
naploja® és Erdélyi Janos Jegyzékonyve® ad. Ugy vélem, hogy a kozel azonos életko-

8 Bajza Jozsef feleségéhez, Pest, 1839. augusztus 19. = Bajza Jozsef csalddi levelei (Elsé kizlemény), kozli
Dr. BA1ZA Jozsef, ItK, 1908, 327.

8 Egressy Gabor naplé-jegyzetei, OSZK Kt., Oct. Hung. 611, 1.

87 A kézirat az Erdélyi Tarban talalhato. A hagyaték megtekintéséért ezuton is halas koszonettel tartozom T.
Erdélyi llonanak.
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riilmények kozott é16 Erdélyi és Egressy adatai esetiikben is valoszinisithetok.® Igaz,
hogy Bajza és Vorosmarty nem rogzitette mindennapi életének kiadasait, ugyanakkor a
levelezésekbdl, visszaemlékezésekbdl az ¢ életvitelik is megismerhet6. A mindennapi
élet kiadasaiba csak olyan koltségeket vettem fel, amelyeket mindenkinek kivétel nélkiil
fizetni kellett.

Havi alapkiadasok:*’

szallas™ 24
étkezés ~24
cseléd, dajka, szakacsnd 2-6
mosas 5
gyertya 4
fa 17

~ 7680 pft

Az adatok alapjan Vorosmarty esetében a kiadasok (szallas, étkezés, cseléd, mosas,
gyertya, fa) hozzavetdlegesen = 772, Bajzanal = 1070 peng6forintra tehet6k évente.
(Bajzaék a szallasért havonta 29 pft 10 kr-t fizettek.) Vorosmarty 1833—1843 kozott a
Kalap utcai Jankovich-féle haz masodik emeletén lakott, ahol ,,az iires konyha egy részét
sajat koltségén kiadott dramainak el nem kelt példanyai foglaltak el, a masikat szolgaja-
nak holmija. Mindkét szobajaban meglehetds rendetlenség uralkodott; a butorokon, pal-
16n kdnyvek és iratok hevertek szanaszét...””! Sallaytol tudjuk, hogy a lakas berendezése
szegényes volt, egy grof butorainak kidrusitdsan 6 szerzett Vorosmartynak konyvtartd
szekrényt és iroasztalt.” Bajzaék 1843 augusztusiban ugyanennek a haznak az elsd
emeletére koltoztek. Ok a Kalap utcai lakas elétt is hasonloban lakhattak, mert amikor
Bajza kibérelte ezt a lakast, a kovetkezOket irta feleségének: ,,Ara 350 pengé. Tehat
pénzben nem nyertiink.”” Vorosmartynak egy legénye, Bajzaéknak egy szakacsndje és

# Az egykoru forrasok alapjan szamos reformkori életvitelrdl sz616 visszaemlékezés adatai megkérddjelez-
hetdk, illetve korrigalhatok. Példaul Jokai Mor 1872-ben (tévesen) igy emlékezett 1842-es Pestre keriilésére:
,,...az életmdd mesésen olcso volt akkor. Talan el sem fogjak hinni, ha elmondom, mi koltségem volt kezd6 iro
koromban. Hat forintot fizettem egy butorozott szobaért havonkint Szigligetinek: & volt a hazigazdam. Ot
forintért kaptam pompas ebédet, egy forintért kiszolgéltak, reggelizni nem szoktunk, vacsora helyett pedig va-
lamennyi fiatal ir6 pajtas velem egyiitt egy tejesboltba jart és tejet, vajat ozsonnéazott, ami keriilt harom forintba
(havonkint). [...] eszerint 15 forintb6l Gri modon lehetett akkor megélni.” Vo. JOKAI Mér, Az én kortdrsaim =
J. M., Iréi arcképek, kiad., utosz6 EGYED llona, Bp., Unikornis, €. n., 80.

8 Az adatok Egressy Gabor kiadasi napléjabol szarmaznak: OSZK Kt., Oct. Hung. 611, I, 1. A szakacsnd
¢és a dajka havi bérét Erdélyi Janos Jegyz6konyvébdl vettem.

% Egressy Gabor is kétszobas lakasban lakott, akarcsak Vorosmarty Mihaly. Egressy monografusa, Rakod-
czay Pal szerint a lakas nem volt jol felszerelt — ez koztudott Vorssmartyérol is. Ugy tiinik, hogy a megadott 24
pengéforint Vorosmarty esetében is elfogadhatd. Vo. RAKODCZAY Pal, Egressy Gdbor és kora, Bp., Singer és
Wolfner, 1911, 1, 334.

N GYULAL i. m., 124.

92 SALLAY, i. m.

% Bajza Jozsef feleségéhez, Pest, 1843. augusztus 2. = Bajza Jozsef csalddi..., i. m., 335.
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egy dadaja volt ebben az idoben. (Mikor Vorosmarty megndsiilt, nagyobb lakasba kolts-
z6tt Lauraval, és nekik is lett szakacsnéjiik.) A hazi cselédeknek sem a munkaideje, sem
a munkakore nem volt meghatarozva, legtobbjiik reggeltdl estig mindenesként szolgalt.
Bennkosztosok voltak, a hazban aludtak, bériik nagyon alacsony volt.”* Még 1848 utan
is az volt a jellemzd, hogy nem pénzben, hanem a lakhatason és az élelmezésen kiviil
ruhazati cikkekben kaptak meg a fizetésiik nagy részét.”> Hogy a havi 2—6 pengéforintos
keresetiiket illetden viszonyitasi alapunk legyen, felsorolom néhany termék arat a kor-
bol: egy konyhaasztal €s egy Uj csizma 6 pengéforintba, a borotvalkozas 25 krajcarba,
egy par kesztyli 2 pengéforint 15 krajcarba keriilt.” Bajza hazahoz 1840-ben keriilt a
szakacsné: ,,Lajos batyad egy csinos arva lanyt szerzett neked f6z6nének. [...] Zsuzsin
pedig mint anyad is, ismét tanacsol, ha csak lehet, adj tul, mert evvel a hobortos bolond-
dal nem fogsz boldogulni. [...] Zsuzsinak semmi egyéb baja nincs, csakhogy csuf indu-
latos természeti, kiilonben a gyermeket ra lehetne bizni és a hazat is mert nem lop.””’

A havi alapkiadasok listajabol még Vorosmarty gyertyahasznalatardl vannak ismere-
teink. Gyulai szerint ,,est vagy éjjeli munkalatainal tobbnyire tiszta égetli viasz gyertya-
kat hasznalt — még fiatal kordban is”,”® késébb sztearingyertyanal dolgozott.”” A Pesti
Hirlap egy 1841-es szamabdl tudjuk, hogy megnyitott az els6 magyar sztearingyertya-
gyar, amely a ,,legcsinosabb legmegkedveltebb vilagitoeszkoz, és az eddig 6smeretes ne-
meit a’ gyertyaknak josagra és szépségre feliilmilja.”'® A hirdetés szerint 4 pengéforin-
tért 6 font gyertyat (ez altalaban 6—12 szalat jelentett) lehetett vasarolni. Az Athenacum
szerkesztoségének kiadasi listajabol tudhato, hogy a gyertya ara fontonként 1836. de-
cembleor1 7-én is 40 krajcar volt, s a szerkesztdségnek havonta 7 font gyertyara volt sziik-
sége.

Vorosmarty €s Bajza napirendjébol ismeretesen még a kovetkezd allandé koltségek
keriilhetnének széba: a szinhazjegy és a levelek postai kiildésének dija. A szinhazlatoga-
tasért nem kellett fizetnitik, mert az Akadémia paholyaban foglalhattak helyet, sdt miu-
tan Bajza lemondott a szinhdzigazgatasrol, a valasztmany egy ingyenes zartszéket szava-
zott meg neki.'” Az Athenaeum iigyeit illeté levelezésiiket pedig a szerkesztéségén
beliill bonyolithattdk le, mivel a kiadohivatal koltségeinél feltiintetésre keriilt mindharom
szerkeszto levelezési koltsége.'” Maganlevelezésiikkel ugyan szamolnunk kell, de mivel

* Magyar néprajz: Tarsadalom, foszerk. PALADI-KOVACS Attila, VIII, Bp., Akadémiai, 2000, 181.

% BELAY Vilmos, Adalékok az dr- és bérviszonyok torténetéhez Pest-Buddn (1790—1848) = Tanulmdnyok
Budapest multjabol, szerk. PESTA Laszlo, XIV, Bp., Akadémiai, 1961, 379.

% Erdélyi Janos Jegy=zdkonyve, Erdélyi Tar.

°7 Bajza Jozsef feleségéhez, Pest, 1840. oktober 20. = Bajza Jozsef csalddi..., i. m., 331.

% SALLAY, i. m.

* GYULAL i. m., 125.

19 Pesti Hirlap, 1841. november 6., 89. sz., 731.

190 Athenaeum-iratok, MTAK Kt., Tort. 2° 14/A, 12—14.

12 KERENYI Ferenc, Pest vdrmegye irodalmi élete (1790-1867), Bp., Pest Megye Monografia Kozalapit-
vany, 2002, 144.

1% Athenaeum-iratok, MTAK Kt., Tort. 2° 14/A, 12-14.
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biztos adatok nem allnak rendelkezésiinkre, nem érdemes talalgatasokba bocsatkozni.
(Korantsem ismeretes el6ttiink a teljes Vorosmarty-levelezés.)

[ro-szerkeszté-kritikus 1évén szélnunk kell még Vorosmarty esetleges konyvvasarla-
sairdl. Csapodi Csaba szerint a Vorosmarty-unoka, Sz¢1l Ilona altal az Akadémia Konyv-
taranak adomanyozott gytijteménybol az kovetkeztethetd ki, hogy Vorosmarty soha nem
koltott nagyobb osszegeket konyvvételre, s rendben tartasukra sem forditott kiilongsebb
figyelmet, legtobbjiik szakadozott és kotetlen.'™ Ez a toredékes, 110 kotetet tartalmazo
hagyaték foként irotarsaktdl kapott konyvekbol, néhany klasszikusbol és Vorosmarty
sajat miiveibol tevodik Ossze. Igazat adhatunk Csapodinak abban, hogy Vorosmarty az
olvasmanyélményeit Pesten foként az Akadémia Konyvtaranak konyveibél merithette. '
Tekintélye révén az elsdk kozott lehetett, akit palyatarsai konyvvel ajandékoztak meg:
,»A holnap kezdend6 héti iilésre ma kapott Meghivd, arra inte, hogy feltétemet, mi szerint
Berzsenyinek altalam kiadott Osszes miiveibdl Kegyed szdméra egy tiszteletpéldanyt
kiildeni kivantam, mar teljesitsem.”'% De az is eléfordult, hogy barataitol kért kolcson
kényvet: ,,Kérlek baratom, kiildd 4t csak egy pillanatra Tacitust.”'"’

Visszatekintve éves bevételeik 6sszegére, lathatd, hogy a mindennapi életiik kiadasait
mindkett6jik keresete fedezte.'® A havi alapkiadasok kifizetése utan Vorosmartynak
400, s6t 1000 pengodforintja is maradhatott. (Azt persze nem tudjuk, hogy az évente
megkeresett 6sszeggel szamolhatunk-e egyenl6 havi eloszlasban.) Viszont a kiadasokban
nincs benne az 61tozkodés, a kirandulasok, a mulatozasok koltsége és a maganyos férfiak
felviditdjara koltott osszeg sem. Vorosmarty esetében ezek nem elhanyagolhatok —
ahogy Sallay irta rdla: ,,1836-ban mar dohanyzott, bort ivott, korlatlanul tarsalgott és
szeretett”.'” Itt nem érdemes talalgatisokba bocsatkozni, inkabb a teljesség igénye nél-
kiil roviden felsorolom az arviszonyokat. Legtobbe az utazas és az oltozkodés keriilt.
Vorosmarty leginkabb Fotra és Balatonfiiredre kirandult. Pest és Fiired kozott szemé-
lyenként a gyorskocsira 4 pengéforintot kellett fizetni.''® Bartfay napléjabol egy ilyen
firedi kirandulasrol tudunk. Ez a nyaralas 1838. julius 27-t61 augusztus 1-ig tartott.'"!
Vorosmarty idonként hazalatogatott, 1839-ben pedig Deak Ferencnél vendégeskedett
Pozsonyban. Székesfehérvarra a gyorskocsi 2 pengéforint 2 krajcarba,''> a Pestrél Po-
zsonyba induld g6zhajo pedig 3 pengéforint 40 krajcarba keriilt.'”” Egressy Gabortol

14 SALLAY, i m., 21.

195 CsapoDI Csaba, Vordsmarty Mihdly kényvtdra, MKsz, 1956, 65-68.

1% Dobrentei Gabor Vorosmarty Mihalynak, [Buda, 1843. december 10.] = VMOM XVIII, 143.

7 Vorosmarty Mihaly Fay Andrasnak, [Pest, 1838 vége felé] = VMOM XVIIL, 111.

1% Sallay rosszul emlékszik arra, hogy Vorosmarty ebben az iddszakban vasérolta a foti sz616t. Rovid ideig
val6ban sz6l6birtokos volt, de azt 1832-ben vette, és 1836-ban mar el is adta Fay Andrasnak.

9 SALLAY, i. m., 28.

"0 Honmiivész, 1837. julius 6., 54. sz., 426.

"W Bartfay Ldszlé napléjabdl, val., jegyz. JENEI Ferenc, I, Bp., Petéfi Irodalmi Miizeum—Népmiivelési Pro-
paganda Iroda, 1969, 31-36.

"2 Honmiivész, 1837. julius 6., 54. sz., 426.

"3 ARANY Janos Osszes miivei, kiad. DANIELISZ Endre, TOROS Laszl6, GERGELY Pal, XIII, Bp., Akadémi-
ai, 1966, 10.
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tudjuk, hogy gyakoriak voltak még a varosligeti kirandulasok, néha kiutaztak Raday Ge-
deonhoz Ikladra vagy Pécelre, de Gydmrén Raday Laszlonal is vendégeskedtek.'™* Erdé-
lyi egy varosligeti kirandulasért 1 pengoforintot fizetett. Feltehetoen a magas utikoltsé-
gek miatt Vorosmarty tartézkodott a hosszabb utazasoktol. 1841-ben Adorjan Boldizsar
meghivasanak sem tudott eleget tenni, és Borsodba utazni: ,,Igen szivesen folmennék
Egressyvel, de sem bundam, sem pénzem, sem kedvem. Lelkem és erszényem igen de-
organisalt allapotban vannak.”'" Badics allitasa szerint Bajza minden idejét lekototte az
Athenaeum szerkesztése, nagyobb utazast csak 1842. augusztus 6-20. kdzott tett, amikor
orvosi el6irasra a Tatraba utazott."'®

Mig Lauka szerint Vorosmarty ,,rendesen Zrinyiben jart és magastetejii kalapban, tisz-
tan 6ltozkodott, de soha se valasztékosan”, addig Bajza elég piperkdc volt ,,nyirott bajsza-
val, gondosan fésiilt szakallaval és hajaval [...] gondos, 6sszhangzd és izlésteljes 6lt6zéké-
vel, egyike volt a feltiindbb jelenségeknek.”'"” Egy férfinadraghoz valé anyag 16 forint 30
krajcar, egy téli 6ltony varratasa anyag nélkiil 16 forint 15 krajcar, egy par kesztyti 1 forint
45 krajcér, egy csizma 6 forint."'® Leegyszeriisitve: egy novella arabél egy 6ltony megvar-
ratasa, egy arannyal honoralt vers arabol pedig egy csizma megvasarlasa futotta.

Es végezetiil néhany szé a szorakozas koltségeirdl. Egressy elmondasa szerint Vo-
rosmarty kavézott, otthon sajat kavéfozéje is volt.'' Boloni Farkas Sandor kiadasi nap-
16jabdl kidertil, hogy a hivatalnokként dolgozé agglegény havonta 2—3 font kavét fo-
gyasztott.'”* 1841-ben a kovetkezé kavéfajtakat lehetett kapni: egészségi kavé, fontja 50
krajcar, gazdasagi kavé, fontja 30 krajcar, hasonszenves (homeopaticus), fontja 1 fo-
rint.'*' Ahhoz, hogy némi tampontunk legyen a vendéglos esték esetleges kiadasairol,
feltiintetem néhany étel €s ital arat a korbol: fehér leves reszelt tésztaval 6 kr, kenyér
leves tojassal 10 kr, marha-hus czéklaval 12 kr vagy eczetes ugorkaval 18 kr, egy adag
stilt kacsa 24 kr, rantott csirke 18 kr, rantotta 18 kr, linzi torta 18 kr, czukros bot 8, egy
palack ser 16 kr, egy iiveg tokaji bor 1 forint 30 kr, 1 {iveg ruszti 1 forint, 1 icze villanyi
36 kr, egy icze egri 18 kr.'” Egy kori (Nemzeti Kor) lakoma pedig 3—4 pengéforintba
keriilt havonta.'”

Mind a visszaemlékezok, mind Gyulai teljes diszkrécidval kezelik Vorosmarty nb-
tigyeit, Etelkan és Lauran kiviil nem szdélnak mas holgyrdél. Az egyetlen és mar emlitett

" EGRESSY Gabor, Emlékezés Vorosmartyra, MTAK Kt., K 778, 63.

'3 Vorosmarty Mihaly Adorjan Boldizsarnak, Pest, 1841. december 14. = VMOM XVIII, 133.

1S BIOM 1, 100.

" LAUKA, 4 multrol..., i. m., 47.

"8 Erdélyi Janos Jegyzékonyve, Erdélyi Tar.

"9 EGRESSY Gabor, Emlékezés Virdsmartyra, MTAK Kt., K 778, 66.

20 IMREH Istvan, Boloni Farkas Sandor kézhasznii élete, Exdélyi Muzeum, 1996.

12! pesti Hirlap, 1841. julius 10., 55. sz., 308.

122 A7 adatok 1848-bol, a masodosztalytinak tartott Aranykéz fogado étlapjarél valok. Az étlapon nem ke-
rult feltuntetésre, hogy az arak peng6- vagy valtoforintban értendék-e. Magyar Kereskedelmi és Vendéglato-
ipari Muzeum, Dokumentumgyiijtemény DA. 70. 30. Koszoném Csapd Katalinnak, hogy lehetové tette az
étlap megtekintését.

123 Erdélyi Janos Jegyzékonyve, Erdélyi Tar.
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»elszolas” Sallaytdl valo. Erdélyi jegyezte fel kiadasi konyvében, hogy a ,,Kalap utcai
huncfut” alkalmanként 1 pengéforintot kért.'** A Bartfay-naplobol annyi tudhaté, hogy
Vorosmarty gyakorta megfordult a Balvany utcaban. De hogy hanyszor csinalt maganak
gorbe estét, és ,,hova koltotte jovedelmeit az jol megdrzott »titkai« kozé tartozott.”'*

., ...most mdr nem kell lemondanom a’ borivdsrol”

Vorosmarty és Bajza példajan keresztiil bebizonyosodott, hogy az 1830-as évek ma-
sodik felében és az 1840-es évek elején a sikeres irdi mikodést milyen feltételrendszer
hatarozta meg. Ok mindketten az irodalmi elithez tartoztak, egzisztenciajuk megteremté-
sében dontd szerepet jatszott az akadémiai tagsaguk és a szerkeszt6i tevékenységiik. Az
intézményesiilés a megélhetési viszonyokat illetéen bizonyos biztonsagot nyujtott, de
mar felsejlenek annak a gyakorlatnak a jelei is, amelyre Margocsy Istvan Petdfi kapcsan
ramutat. A szépirodalmi publikaciokbol akkor lehet jelentdsebb jovedelemre szert tenni,
ha a folyamatos jelenlét garantalt. Igaz, Vorosmartyéknal az 1837 és 1843 kozott végzett
sokoldalu tevékenységiik miatt nem all fenn annak az esetleges 1étbizonytalansagnak a
veszélye (legalabbis a jovedelmeiket tekintve ez nemigen valdszinti), amely majd a kiza-
rolag publikaciéibol megélni igyekvd Petdfi esetében latvanyosnak mondhato, ti. hogy
ki lesz téve a keresletingadozas konydrtelen fenyegetésének”.'”® De mig Bajza ugy
gondolta, hogy a polgari életforma megteremtéséhez a jovedelem megfontolt beosztasara
is sziikség van, addig Sallay visszaemlékezése szerint Vorosmarty nem takarékoskodott,
s nemigen térodott azzal sem, hogy nem feltétleniil szamithat minden évben egyforma
bevételre. Legényemberként egyik naprdl a masikra élt, valdsziniileg rovid idon beliil
felélte azokat az egyszeri, de szamottevd javadalmakat (akadémiai nagyjutalom, miivei-
nek kiadasi jogdija), amelyek a nyugodt megélhetést akar évekig is biztositottak volna.

Ugy tiinik, a 18—19. szazad fordul6jan az irodalmi életben kezddé valtozasokra ér-
kez6 egykoru reakciok az egymastdl markansan kiilonb6zo palyak mindegyikében fel-
lelhetok. Kisfaludy az onkoltséges konyvkiadasok eltiinedezésében, a vidékr6l Pestre
vagyok az intézményrendszerben betolthetd allas megszerzésében lattdk irodalmi tevé-
kenységiik esetleges Uj szakaszat. Am Kisfaludy hiaba lesz tantja az 1ij feltételek szerint
miikod6 irodalmi életnek, életvitele nem engedi meg, hogy annak részese is legyen — a
példakbol lathatd, hogy a Pestre koltozes lassan az irdi karrierek magatdl értetddd palya-
elemévé valik. A valtozatos és sokrétii, részben feldolgozatlan vagy eddig mas szem-
pontbol figyelmet érdemld forrasok aprolékos elemzésébdl kidertilt, hogy Vorosmarty és
Bajza szamara a modern értelemben vett kulturalis-tudomanyos élet kibontakozasa, il-
letve az irodalom egyre ontudatosabb piacosodasa valamilyen hivatali tisztség vallalasa-
val biztositotta az iroi hivatas onallé palyaként torténd valasztasat.

124 UO.
125 LAUKA, A multrol..., i. m., 53.
2 MARGOCSY, i. m., 72.
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