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KNAPP EVA

AZONOS TORTENELMI TARGYU ISKOLADRAMAK
A NEMET ES A MAGYAR JEZSUITA SZINPADON:
OSSZEVETESI KISERLET

A dolgozatot Kerényi Ferenc emlékének ajanlom.

A német jezsuita szinpadon eldadott magyar torténelmi targyu iskoladramak forrasai-
nak moédszeres szambavétele, elsé bemutatasa és toposz-készletének vizsgalata utan'
most arra teszek kisérletet, hogy 6sszevessem egymassal a német és a magyar jezsuitak
altal jatszott azonos tematikaju darabokat. Az 6sszevetést indokolja a kora tjkori jezsuita
szinhaz nemzetkozi tdjékozodasa, a dramatémak, szovegek és programok kiterjedt csere-
forgalma, a darabok tilnyomo tobbségének latin nyelviisége,” tovabba az, hogy még
mindig keveset tudunk arrdl, hogyan ment végbe a szovegek szervezodése és a korabbi
dramaszévegek, programok ismételt felhasznalasa 1j dsszefliggésben.

Az e kérdések iranti érdeklodés kezdetét jelzi, hogy a magyarorszagi jezsuita iskolai
szinjatszas forrasait sszegylijté® Staud Géza 1988-ban dsszevetette a magyar és a német
jezsuita iskolai szinpad torok targyu darabjait, s felhivta a figyelmet néhany fontos kii-
lonbségre.* Nagy Julia 2002-ben Jean-Marie Valentin repertériuma’ nyoman megvizs-
galta a magyar és a német darabok témarendjét, magyarazatot keresett az azonos témaju
darabok eltér6 idobeli elterjedésére, mérlegelte az esetleges szovegatvételek, szemlélet-
és értékrendbeli kiilonbségek kutatasanak lehetdségét, s dsszevetette egy 1702-ben Ko-
lozsvarott és egy ugyanebben az évben Miinchenben el6adott Hunyadi Matyas-darab

' TUSKES Gabor, KNAPP Eva, Magyar torténelmi targyi iskoladrdmdk a német jezsuita szinpadon, TtK,
111(2007), 343-387; Gabor TUSKES, Eva KNAPP, Die ungarische Geschichte im lateinischen Jesuitendrama
des deutschsprachigen Kulturraums, Archivum Historicum Societatis lesu, Vol. 78, Fasc. 155, 2009, 57-120;
KNAPP Eva, TUSKES Géabor, Magyar torténelmi targyii iskoladramadk a német jezsuita szinpadon = UOK, Sedes
Musarum: Neolatin irodalom, tudomdnytorténet és irodalomelmélet a kora ujkori Magyarorszdgon, Debrecen,
2009, 301-343, 409-428.

% Ruprecht WIMMER, Neuere Forschungen zum Jesuitentheater des deutschen Sprachbereiches: Ein Bericht
(1945-1982), Daphnis, 12(1983), 585-692, itt: 597-598.

3 STAUD Géza, A magyarorszdgi jezsuita iskolai szinjatékok forrdsai, I-1II, 1561-1773, Bp., 1984-1988; H.
TAKACS Marianna, A magyarorszdgi jezsuita iskolai szinjdtékok forrdsai, 1V, Mutatdk, Bp., 1994.

* Géza STAUD, Die Tiirkenkriege auf der Schulbiihne der Jesuiten (1683—1700) = Laurus Austriaco—Hun-
garica, Hrsgg. Béla KOPECZI, Andor TARNAI, Bp.—Wien, 1988, 181-192; vo. tovabba HOPP Lajos, Bécs és
Buda felszabaditdasa a lengyel iskoladramdkban = Iskoladrdma és folklor: A noszvaji hasonlo cimii konferenci-
an elhangzott eléaddsok, szerk. PINTER Marta Zsuzsanna, KILIAN Istvan, Debrecen, 1989 (Folklor és Etnogra-
fia), 67-79.

3 Jean-Marie VALENTIN, Le thédtre des jésuites dans les pays de langue allemande, 1-11, Stuttgart, 1983—
1984.
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szovegét. A néhany példa alapjan levont altalanosité kovetkeztetése szerint az azonos
torténeti témak ugyanazt a jelentést hordozzdk Magyarorszagon és kiilfoldon.® A szé-
lesebb forrasanyagra kitekintd, mddszeres vizsgalat azonban tanusitotta, hogy a jezsuita
szinjatszason beliil szdmos kiilonb6z6 térekvés €lt egymas mellett ugyanabban az id6-
ben, s a jelenség-egyiittes uniformizalasa torténetietlen.” Egy-egy téma megjelenése, sét
maguk a programok sem aruljak el feltétleniil, hogy egy adott targy milyen jelentést
hordozott az eredeti kontextusban.® Ugyanannak a torténeti témanak szamos kiilsnboz6é
értelmi feldolgozasa késziilhetett.

A magyar torténelmi targya darabokrol szo6lé monografidban Varga Imre és Pintér
Marta Zsuzsanna feltételezte, hogy a neves kiilfoldi jezsuitdk magyar targyt darabjai
felértékelték és mas rendtartomanyokban is ismertté tették a magyar torténelem alakjait.”
Bar a vizsgalatbol kizartak a kiilfoldon eldadott magyar targyu darabokat, felvetették
ezek kutatisanak lehetdségét.'® A magyar nyelvii dramaszovegek kozelmiltban megje-
lent szévegkiadasai rendszeresen utalnak e szovegek kiilfoldi, koztik német jezsuita
forrasaira.'’ A magyarorszagi Szent Istvan-darabok elemzésében Pintér Marta Zsuzsanna
ismét hangsulyozta az azonos targyt hazai ¢s német darabok kozti kiilonbségek kimuta-
tasanak sziikségességét.'

Korabban 6sszesen harminckilenc magyar torténeti targyu jezsuita programot €s teljes
dramaszoveget vettiink szimba a német nyelvteriiletr6l. Bevontunk a vizsgalatba kilenc
ugynevezett magyar vonatkozasu darabot, melyek szerepei kozott magyarok is felbuk-
kannak, de a cselekmény kozéppontjaban nem a magyar torténelem alakjai, eseményei
allnak.

Vilagossa valt, hogy 1575-t61 1773-ig folyamatos volt a magyar torténeti targyu dara-
bok eléadasa a német nyelvteriileten. Magyarorszagrdl az els6 torténeti targyu jezsuita
drama tizenkét évvel késébbrol, 1587-bdl ismert; az utolsé a rend feloszlatasanak évébol
maradt fenn."” A legtobb magyar torténeti targyu darabot az 1610-es és 1620-as években,
1680—1720 kozott, valamint az 1750-es, 1760-as években jatszottak a német jezsuitak.'*
Osszesen harminchét helyen adtak eld ilyen targyu szinjatékokat, ami a hetvenhét jat-

® NAGY Ttlia, Keresztény Herkulesek = School and Theatre in the Past and Nowadays — Az iskolai szinjdt-
szds miultja és jelene, szerk. KEDVES Csaba, NAGY Julia, CD-ROM, Miskolc, Gradatio, 2002 (ISBN 963 204
0147).

" TUSKES—KNAPP, i. m. (1. jegyzet).

8 WIMMER, 7. m. (2. jegyzet), 606, 669—670.

? VARGA Imre, PINTER Marta Zsuzsanna, Torténelem a szinpadon: Magyar torténelmi targyi iskoladrd-
mdk a 17-18. szdzadban, Bp., 2000, 213.

" VARGA-PINTER, i. m. (9. jegyzet), 6, 216.

" Lasd a Régi Magyar Dramai Emlékek: XVIII. szdzad cimii sorozat koteteit.

2 PINTER Marta Zsuzsanna, Szent Istvin alakja a régi magyar dramairodalomban = ., Hol vagy, Istvin ki-
rdly?”: A Szent Istvan-hagyomdny évszdzadai, szerk. BENE Sandor, Bp., 2006, 189-200; vo. még KERENYI
Ferenc, Szent Istvdn alakja a régi magyar drdamdkban, Somogy, 27(1999)/6, 606—613.

3 VARGA-PINTER, i. m. (9. jegyzet), 47.

V6. TUSKES-KNAPP, i. m. (1. jegyzet), 347-348.
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szohelynek kozel a felét teszi ki. Magyarorszagon a negyvennégy jezsuita kozépiskola
koziil negyvenkettében mutattak be magyar torténeti targyu darabot."

A német jezsuita szinpadon eléadott magyar torténeti targyi dramak fennmaradt sz6-
vegei kivétel nélkiil latin nyelviiek. A programok tobbsége vegyes, latin és német nyel-
vii, de van néhany teljesen latin, illetve német nyelvii program is a forrasanyagban.'®
A tematikus aranyok nagy vonalakban megegyeznek a magyarorszagi anyagéval, a rész-
letekben azonban szamos kiilonbség talalhatd. A dramak nagy része a kézépkori és a
torok kori magyar torténelemrol szol, a kozelmult és a jelen eseményei alig kertilnek
szinpadra, s a témak tilnyomo tobbsége ismétlodik.!” A magyar torténeti tudatot forméalo
kiemelkedd események és személyiségek koziil tobb egyaltalan nem jelent meg. Az azo-
nos vagy kozel azonos aranyban reprezentalt személyek és események kore korlatozott.'®

A témarend, a felhasznalt forrasanyag és a feldolgozas modja tekintetében szamos kii-
16nbség talalhaté a német és a magyarorszagi anyag kozott. A torténeti tények mellett
szamos fiktiv szerepl6t, cselekményrészletet, mitikus €s legendai eredetli elemet, jelké-
pes értelmezést, szimbolikus identitasképz6 motivumot és a nemzeti onértelmezést érintd
retorikai toposzt vonultatnak fel a német jezsuitdk, s elé6fordul a magyar torténeti esemé-
nyek 6sszekapcsolasa a helyi torténeti hagyomanyokkal. Tébbszor a chorus jelzi a darab
cselekményével parhuzamos magyar eseményt, maskor a prologus vilagit ra a targy
magyar Osszefliggéseire. A magyar torténelem itt kirajzolodo képe er6sen szelektiv,
gyakran torzit a torténeti hliség rovasara, s ez a torzitas tobb esetben szandékossag ko-
vetkezménye.

Els6 1épésben ujraolvastam a magyar és a német jezsuitak altal eldadott azonos téma-
ju darabok forrasanyagat, s igyekeztem megtalalni az dsszevethet6 cselekményelemeket,
motivumokat. A kovetkezd 1épésben kidolgoztam a forrascsoportok kivalasztasanak
szempontjait. A kivalasztasban a targy azonossaga mellett a darabok szerkezetét és a
cselekmény menetét vettem figyelembe elsGsorban.

A 17. szazad els6é harmadatol a 18. szazad utolsé harmadaig terjedd iddszakbdl hat
témakorben — Szent Istvan, 1. Béla, II1. Béla fiai, Hunyadi Laszlo, Hunyadi Matyas és
Trebellus — Osszesen nyolc-nyolc dramat, illetve ezek valtozatait valasztottam Kki.
A nyolc drama német részrol tizenkét el6adashoz tartozo két széveg és tiz program, ma-
gyar részrdl tiz eldadashoz tartozo négy szoveg és nyolc program elemzését tette sziiksé-
gessé. Az dsszevetésben vizsgalni fogom az eldadasok koriilményeit, az aktualizalas és a
szinrevitel médjat, a felhasznalt forrasokat, a darabok szerkezetét, szereposztasat, cse-
lekményét, jelentésbeli sajatossagait és egymashoz fiiz6d6 viszonyat. Figyelembe kellett
vennem, hogy az eltér6 tipusu forrasok kiilonbozo lehetoséget kindlnak az §sszevetésre.

A vizsgalat jelent6ségét mutatja, hogy Magyarorszagrdl jelenleg 6sszesen mintegy
harminc magyar torténeti targyu, tobbségében jezsuita drama nyomtatott programja

5V, TUSKES-KNAPP, i. m. (1. jegyzet), 348.

1° V6. TUSKES-KNAPP, i. m. (1. jegyzet), 348-349.

7 VARGA-PINTER, i. m. (9. jegyzet), 213; TUSKES-KNAPP, i. m. (1. jegyzet), Forrdsjegyzék.
"8 V6. TUSKES-KNAPP, i. m. (1. jegyzet), 351-354.
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ismert, azaz az egész anyagnak koriilbeliil az egynegyedét targyalom itt."” Az Ssszeve-
tésbe bevont forrasok kapcsolathalézata, a kolesonzések iranya, modja rendkiviil valto-
zatos, ezért ugy dontdttem, hogy a szovegeket és programokat tematikus csoportonként,
a feldolgozott torténelmi események idérendjét kovetve vizsgalom.

1. Szent Istvan legydzi Kupdt, Bécs 1626 — Pozsony 1688

A tanévzard vizsgak végén, 1626. junius 21-22-én Bécsben adtak el a Der Heilige
Stephanus erster Apostolischer Konig in Ungern® cimi, ismeretlen szerz6ji’' darabot.
Az el6adast II. Ferdinand csaszar és frissen magyar kirallya koronazott fia, III. Ferdi-
nand tiszteletére két részben, két egymast kovetd napon mutattdk be. Az eldadas koriil-
ményei €s alkalma ehhez hasonlé volt hatvankét évvel késdbb Pozsonyban, ahol szintén
tanévzaro eldadasként mutattak be az 1. Jozsef magyar kirallya koronazasat kovetd évben
(1688) 1. Lipdt csaszar, Eleondra csaszarné €s fiuk, 1. Jozsef tiszteletére, egyuttal a torok
kitizését is tinnepelve a Filius viva imago paternae pietatis, et gloriae, id est D. Stepha-
nus Ungariae rex™ cimli darabot. A pozsonyi darab szerzoéje sem ismert. Ugyanakkor
tudjuk, hogy az el6adas évében a pozsonyi jezsuitak rektora a ,magyar Cicero”-ként
emlegetett, teoldgiai és egyhaztorténeti munkassagarol ismert Cseles Marton volt, s az
iskola eloljardja (praefectus scholarum) és a konyvtaros tisztségét az ugyancsak irdi
tevékenységet folytatd Kereskényi Istvan toltotte be. Ismeretes tovabba, hogy az el6adas
évében a principistakat és a parvistakat oktaté magiszter, Ugroczy Pal feladatkéréhez
tartozott a szinhazi tigyek gondozasa.”® Ugroczy bécsi és graci tanulméanyi éveit kovetd-
en életének huszonkilencedik évét toltstte Pozsonyban.?* Mindkét eléadas ajandékoszto
ludus caesareus volt, s mindkét darabot kiilondsen nagy pompéval adtdk el6. Pozsony-
ban a felyjitott szinpadon jatszottak a darabot, melyet a korabbi kutatés ,,az egyik legsi-
keriiltebb magyar torténelmi dramé”-nak nevezett.”> Mindkettd zenés darab volt; a po-

' VARGA-PINTER, i. m. (9. jegyzet), 212.

2 A darab német nyelvii programja 1626-ban jelent meg Bécsben Mattheus Formica nyomdéjaban.

21 A bécsi jezsuita kollégiumban tevékenykedd tanarok névsora 1626-bol nem 4ll rendelkezésre. 1625-ben
tobb magyar jezsuita is oktatott Bécsben, igy példaul Vasarhelyi Déniel és Mako Istvan; irodalmi tevékenység
azonban nem kothetd sem az 6, sem a tobbi tanar nevéhez. Ladislaus LUKACS, Catalogi personarum et officio-
rum provinciae Austriae S. 1., 11, 1601—1640, Roma, 1982, 282-284.

2 A darab latin nyelvii programja 1688-ban kertlt ki a nagyszombati Akadémiai nyomdabol.

2 Professores scholarum [...] M. Paulus Ugroczy, principista et parvista, habet curam rerum comicarum,
et pauperum studiosorum.” LUKACS, i. m. (21. jegyzet), V, 16841699, Roma, 1990, 210-211. 1688-ban
Pozsonyban a jezsuitdk dsszesen hat eldadast vittek szinre, koziiluk kett§ Szent Istvanrdl szolt. E két drama
szovegének egymashoz vald viszonya ismeretlen. Az 1688. februar 16-an eléadott Szent Istvan-darabnak nem
maradt fenn sem a szovege, sem a programja; minddssze annyit lehet tudni réla, hogy ezzel is a tizéves uj
magyar kiralyt koszontotték. STAUD, i. m. (3. jegyzet), I, 378-380.

* Ladislaus LUKACS, Catalogus generalis seu Nomenclator biographicus personarum Provinciae Austriae
Societatis lesu (1551-1773), Pars 111, Roma, 1988, 1744.

2 VARGA-PINTER, 7. m. (9. jegyzet), 67.
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zsonyi eléadas zenéjét a nyomtatott program cimlapjanak tantisaga szerint Ferdinand
Tobias Richter csaszari orgonista, udvari zenész komponalta.”

A két frissen megkoronazott magyar kiraly, I1I. Ferdinand és 1. Jozsef tiszteletére ké-
zenfekvonek tiinhetett dramat bemutatni kiralyi el6djiikrol, Szent Istvanrol. A vele kap-
csolatos torténelmi események felidézése lehetdvé tette az aktualizalast, s jol illeszkedett
a Habsburg uralkodok magyar trénnal kapcsolatos legitimacios gondolatrendszerébe.””
A programok szerint mindkét drama hangsulyozta az apa és a fia, Géza és Istvan torté-
nelmi szerepét, mely szerint a fiu folytatja, beteljesiti és gy6zelemre viszi atyja elképze-
Iéseit. A darabokat az elobeszéd (Vorredt, 1626), illetve az argumentum ¢€s a prologus
(1688) tanusaga szerint a ,,jelenre” vonatkoztattak: II. Ferdinand torekvéseit I11. Ferdi-
nand révén, 1. Lipotét 1. Jozseftol remélték kiteljesiteni a jezsuitak. A két program jelen-
re torténd utalasai szerint 1626-ban II. Ferdinandra Géza, I11I. Ferdinandra Szent Istvan,”®
1688-ban 1. Jozsefre Szent Istvan alakjat vetitették ra.”” Az apa—fiu kapcsolaton beliil to-
vabbi azonossag, hogy Istvan éppugy még apja életében lett kirdly, mint III. Ferdinand
és L. Jozsef, akik nem csupan az apai torekvések kovetdinek, hanem Géza fejedelem és

Mindkét drama f6hose a keresztény hitet védelmezi a poganysaggal szemben. Tar-
gyuk Szent Istvan gy6zelme a pogéany herceg és nemzetségf6, Koppany (= Kupa, Cupa)
folott. Az argumentum végén megjelolt forrasok koziil kettd szintén egyezik: a Hartvik-
féle Szent Istvan-legenda,’' valamint Bonfini Rerum Ungaricarum decadese.”

2 Musices Compositore D. Ferd. Tobia Richter, Sac. Caes. Majest. Cam. Et Aulae Organista.”

2 KNAPP Eva, ,, Gyényérii volt szl alakja”: Szent Istvén kirdly ikonogrdfidja a sokszorositott grafikaban a
XV. szdzadtol a XIX. szdzad kozepéig, Bp., 2001, 49-51.

# Durch Gesam Ferdinandus II. durch Stephanum Ferdinandus III. verstanden were”. Der Heilige
Stephanus, i. m. (20. jegyzet), Ayy.

2 [Josephus 1.] ,,sub schemate D. Stephani e Theatro vaticinabumur”. Filius viva imago, i. m. (22. jegyzet),
Argumentum.

0 Néhany parhuzamosan értelmezheté szovegrészlet: 1626 — _bey lebzeitten seines Herrn Vatters mit Ko-
niglicher Kron gezieret worden befleissiget sich des newgepflantzte und jetzt angehende Christenthumbs zu-
vernewern...”, Alv; az el6beszédben Fama festét és szobraszt hiv eld, hogy megorokitse Géza és Istvan alak-
jat, ami példa a jelenhez: ,,Disen Abriss auffs beste zutreffen wird ein Muster vor allen vorgehenden Kaysern
genohmen”, majd ezt kovetden Astraca felmutatja II. és III. Ferdindnd képmasat, A, ,kein underschied
zwischen den vorigen unnd jetzigen lobreichen Hertzogen und Potentaten erscheine”, A,,. Der Heilige Ste-
phanus, i. m. (20. jegyzet); 1688 — , Filius viva imago Paternae Pietatis, et Gloriae” cim; ,,Claras nobis Pietatis
et Gloriae Paralellas in eodem Divo Stephano...”, Xy,. Filius viva imago, i. m. (22. jegyzet).

1 1626: ,.Die Histori wird weitleuffiger von [...] Glaubwiirdigen beschriben/ als Cartuitio dem Bi-
schoff...”; 1688: ,,Chartuitius in Vita S. Stephani”.

321626: ,,...Bonfinio in den Ungerischen Geschichten. Dec. 2. lib. 1.”; ,1688:  Ita Bonfinius Rerum Unga-
ricarum Decade 2. cap. 1.” A tartalom ismertetése végén 1626-ban még két tovabbi forrasra torténik hivatkozas
az ,,und anderen” megjegyzéssel. 1688-ban is két tovabbi miivet emlitenek, melyekben a torténet olvashato.
A tovabbi hivatkozasok mindkét esetben figyelembe veszik az adott nyelvteriilethez tartozo irodalmat. Igy
1626-ban (,,Leone Ostiensi in der Chronicken Casino im 2. Buech im 79. Cap.” — Leone OSTIENSE, Chronica
monasterii Casinensis, modern szovegkiadasa: Die Chronik von Montecassino, ed. H. HOFFMANN, Hannover,
1980 [Monumenta Germaniae Historica: Scriptores, 34]; ,,Surio Tom. 4.” — Laurentius SURIUS, Vitae Sancto-
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A két drama szerkezeti tagolasa a kovetkezo:

Bécs 1626 Pozsony 1688

1. nap:

Vorred Prologus

Actus I. scena 1-8 Actus I. scena 1-7
Chorus primus

Actus II. scena 1-5 Actus II. scena 1-8

Intermedium

Actus II. scena 610
Chorus secundus
Actus III. scena 1-2 Actus III. scena 1-6
2. nap:
Vorred des Andern Tags
Actus III. scena 3—10
Actus IV. scena 1-5
Actus V. scena 1-2
Chorus Junonis Epilogus
Actus V. scena 3-5

Az 1626. évi bécsi eldadas szerkezetét tudatosan megszakitottak és mintegy meghosz-
szabbitottak a masodik felvonas kozepére illesztett intermediummal, tovabba a masodik
napi elébeszéddel és az 6todik felvonasba iktatott korussal. Az 1688-as pozsonyi el6adas
szerkezete szabéalyosabb és egyszeriibb ennél. Lényeges, de a targyat nem érint6 kiilonb-
ség, hogy 1626-ban a mitologiai €s a kereszténység torténetéhez tartozo mennyei alakok
mintegy egyiitt jatszanak a torténeti szereplokkel, mig 1688-ban nincs ilyen keveredés: a
torténelmi jaték harom felvonasban keriilt szinre, melyek kozé két korus — 1.: menekiilés
az ég6 Trojabol, 2.: gigaszok harca — ékelddik. Az uralkodohaz dicsérete és az ajandék-
osztas 1626-ban a Chorus Junonisban, 1688-ban az epilogusban kapott helyet.

A két darab szereposztasa csak hozzavetdlegesen vethetd dssze, mivel az 1626. évié
nem ismert. 1626-ban a program szerint mindossze hat torténelmi szerep volt: Géza,
Istvan, Kupa, Adalbert, Asztrik és a bolgar Bessus. A mitoldgiai szerepek szama mini-
malisan husz, az Ggynevezett mennyei alakoké 6t: Szent Istvan elsé martir, Szent Mar-
ton, Isteni Providencia, Orangyal, Sziiz Maria. Pozsonyban a szintén kevés szamu torté-
neti szereplot (Istvan, Kupa, Wencellin, Asztrik) csoportos szerepek (Istvan és Kupa
lovagjai, udvarnokok, kovetek, keresztények, a hit ellenségei, foglyok, felderit6k),
geniusok (az Istvan altal alapitott plispokségek geniusai, 111. Ferdinand geniusa) és éne-
kes mitologiai alakok (6sszesen tiz) egészitették ki.”> Ezek a szereposztasbeli kiilonbsé-

rum). 1688-ban INCHOFER Menyhért Annales Ecclesiastici Regni Hungariae (Roma, 1644) (,,ad Annum Chri-
sti 999”) és THUROCZY Janos Chronica Hungarorum (Augsburg, Briinn, 1488) cimii munkajat hivatkozzak.

3 Filius viva imago, i. m. (22. jegyzet), )(4rv. A kolté Amade Antal, aki 1688—1696 kozott tanult a pozsonyi
jezsuita gimnaziumban, a darabban parvistaként alakitotta a pécsi puspokség geniusat.
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gek a két darab eltér6 modu szinrevitelére vezethetok vissza. Mig 1626-ban a torténelmi
targy hangsulyozottan példazat (Muster) értéke magyarazza a mitologiai és a mennyei
szerepek tulsulyat, 1688-ban az elvont szerepek a mifajban szokdsos modon kisérték a
kozéppontba helyezett térténelmi targyat.

A programok alapjan jol Osszevethetd a két darab cselekménye. Mig a mitologiai
elemekkel bovitett, két napra elosztott bécsi eléadas szinre vitte a Hartvik-legenda tobb
epikus elemét (Adalbert neveli Istvant, Asztrik koronat kér Rémaban, Istvan megkoro-
nazasa, a bolgarok legy6zése, Istvan alamizsnalkodasa a szakalltépés jelenetével,** or-
szagfelajanlas Sziiz Marianak), s ebben a tagabb dsszefiiggésben hangsulyozta Koppany
legy6zésének torténetét, Pozsonyban Koppany legy6zésén kiviil az erdélyi Gyula leveré-
se az egyetlen tovabbi torténeti mozzanat. A két darab szoros §sszetartozasat bizonyitja
az is, hogy a Koppany legy6zésére vonatkozd cselekményrészek mindkét eldadasban
azonos mddon és sorrendben keriiltek szinre:

Bécs 1626 Pozsony 1688
Koppéany ellenall a kirallya koronazott Ist- A pogany magyarok Istvan ellen gyiile-
vannak, a poganyok taborba gyiilekeznek.  keznek, Koppany az éliikre all.

Hadi proba Koppany taboraban. Hadi késziilddés Istvan ellen.
Istvan megszervezi orszaga védelmét. Istvan tanacskozik szovetségeseivel.
Szent Marton Istvan segitségére siet. A poganyok vesztének megjovendolése,

Szent Marton és Szent Gyorgy eldre jelzi
Istvan gy6zelmét.

Koppany legy6zése, halala. Koppany legy6zése, halala.

Istvan triumfusa. A gy0ztes Istvan linneplése.

A két drama szoros kapcsolatara utal tovabba a mindkettoben hangsutlyos joslat-
motivum. 1626-ban az Istvan kirallya valasztasara gylilekezd magyarok egy jostol
(Wahrsager) kérnek tanacsot, aki elmondja latomasat, mely szerint két 0j nap tlinik fel
az égen, Géza és Istvan, akik II. és III. Ferdinandot példazzak. 1688-ban Asztrik apatnak
imadsag kozben tamad latomasa: eldre latja a pogany oltarok pusztulasat, s a tiz mitrat,
melyek jelentése a tiz piispokség megalapitasa.

A szereplok altal hordozott jelentések egylittese nagyrészt egybeesik a két eléadasban.
Egyrészt a kereszténnyé tett orszag és uralkododja a multban diadalmaskodott a pogany-
sagon, masrészt mindkét eldadasban folytatodott az aktudlis uralkodok dicsditése.
Ugyanakkor — mivel a két dramat eltérd politikai-tarsadalmi helyzetben adtak el —
1626-ban nem keriilt szinre a torok-motivum, s — feltehetéen a magyar rendek sérelmi
politikaja miatt — nem volt utalas a német—magyar kapcsolatokra sem. 1688-ban viszont
hangstlyos szerep jutott Hunt, Pazman és Wencellin német lovagoknak Szent Istvan

** A magyar Szent Istvan-draméakbol hianyzik a jelenet. Pintér Mérta Zsuzsanna véleménye szerint ennek
oka, hogy ,.a szent uralkod6 alakja nem visel el semmiféle profanizalast vagy konnyedséget”. PINTER, i. m.
(12. jegyzet), 195. Ezzel ellentétben a német darabokban kedvelt elem a szent kiraly alamizsnalkodasa és az ezt
kovet6 szakalltépés legendai eredetii motivuma.
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tanacsadoiként, tovabba Istvan folyamatosan figyelembe vette a kiilfoldi legatusok — I1.
Szilveszter papa, III. Ottd csaszar €s a bajorok uralkoddja, Henrik legatusainak — tana-
csat. Tovabbi j motivumként Buda visszavivasa és a torok felett aratott gy6zelmek
jelennek meg a pozsonyi darabban: a poganysagon diadalmaskodé Istvan kiraly alakja-
val emlékeztettek a torokon gybzedelmes Habsburg uralkodokra.

Az osztrak—magyar jezsuita rendtartomanyon beliil hatvankét év kiilonbséggel elda-
dott két reprezentacios Szent Istvan-drama programjanak 6sszevetése valdsziniisiti, hogy
a pozsonyi darab rendezdje ismerte a bécsi /udus caesareust, s ebb6l meritette az eld-
adast meghatarozo szerkezeti sémat és torténelmi eseménysort.

2. Merénylet Szent Istvan ellen, Dillingen 1706 — Kolozsvar é. n. [1747?]

A dillingeni jezsuita piispoki gimnaziumban 1706. szeptember 3-an és 6-an adtak el6
a Religio Catholica primi apostolici Ungarorum regis Stephani inexpugnabile scutum
cimii dramat.”> A fennmaradt latin-német nyelvii program taniisaga szerint a Szent Imre
herceg halala utan Szent Istvan ellen elkovetett merénylet volt a darab targya. Ugyanezt
a témat — a dramacimek szerint — tobb alkalommal szinre vitték a magyarorszagi jezsui-
tak is.’® A hazai forrasok koziil ennek ellenére egyediil egy, a kolozsvari Akadémiai
Koényvtar allomanyaban fennmaradt latin nyelvii ,,actio” (,,declamatio”)’” bizonyult al-
kalmasnak az 6sszevetésre. Ez a darab Pintér Marta ¢s Varga Imre szerint az ,,orszagat
Sziiz Marianak felajanlo kiralyrol szolt”.*® A Sanctus Stephanus rex Hungariae moriens
Beatae Virgini Regnum Coronam dedicans cimii, ismeretlen évbol és helyr6l szarmazé
darab cselekményének kozéppontjaban azonban — az actio cimével és a kutatas eddigi
megallapitasaval ellentétben — egyértelmiien a kiraly elleni merénylet all, s az orszag-
felajanlas csupan masodlagos elem. Az actiot fennmaradasi helye alapjan feltételesen
jezsuita darabként kezeltem és feltételesen azonositottam a kolozsvari szinpadon a poesis
osztaly tanuldi altal 1747-ben harom magyar szent kiralyrdl (Istvan, Laszld, Salamon)
harom részben eléadott sorozat elsé darabjaval.”’ Ebben az évben tobb irodalmi tevé-
kenységérol ismert jezsuita élt a kolozsvari kollégiumban, s a grammatistak tanara az
iskoladrama-forditasairél ismert Lestyan Moézes volt.*

35 A nyomtatott program impresszuma: Dillingen, gedruckt bey Maria Magdalena Melsonin Wittib., 1706.

36 Nagyszombat, 1743; Kolozsvar, 1747; Sopron, 1748; Nagyvarad, 1754; STAUD, i. m. (3. jegyzet), I, 178—
1791, 273; 11, 167; 1, 323; vd. VARGA-PINTER, i. m. (9. jegyzet), 69.

7 Kolozsvar, Egyetemi Konyvtar, Ms. ¢ 146.

¥ VARGA-PINTER, i. m. (9. jegyzet), 66.

3 ...primo quidem Sanctum Stephanum Sicario parcentem...” — A retorikt tanuldk ugyanekkor harom
részben a Hunyadiakrol jatszottak darabot. STAUD, i. m. (3. jegyzet), I, 272-273.

4 Professores inferiorum scholarum [...] M. Moyses Lestyan, grammatista, socius catechistae valachii.” —
1747-ben a kolozsvari kollégiumban tobb, iroi tevékenységérdl ismert jezsuita élt, igy Tolvay Imre, Gyalogi
Janos és Kaprinai Istvan. A poesist tanulok tanara Adamus Nyro [!] volt. LUKACS, i. m. (21. jegyzet), VIII,
1734-1747, Roma, 1994, 807-808.
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A darab témavalasztasanak indoklasaban az ismeretlen, feltehetbéen kolozsvari szerz6
arra hivatkozik a prologusban, hogy Szent Istvan életér6l mas szinpadokon mar szoltak,
ezért most 6k utolso tettét mutatjak be. E megjegyzés bizonyitja, hogy a szerz6 tobb, az
eldadas helyszinétol eltéro jatszohelyhez kotodd Szent Istvan-darab ismeretében dolgozott.

A dillingeni ¢és a feltételezhetéen kolozsvari darab kozos vonasa, hogy cimiik — Reli-
gio Catholica primi apostolici Ungarorum regis Stephani inexpugnabile scutum (A ka-
tolikus hit Szent Istvan els6 apostoli magyar kirdly legy6zhetetlen pajzsa, Dillingen),
illetoleg Sanctus Stephanus rex Hungariae moriens Beatae Virgini Regnum Coronam
dedicans (A haldoklo Szent Istvan magyar kiraly a Boldog Szliznek ajanlja orszagat és
korondjat, Kolozsvar?) — egyarant elleplezi az el6adas voltaképpeni cselekményét. A két
eldadas kortilményei és a darabok forrasai nem vethetok 6ssze, mivel a magyarorszagi
declamatio nem tartalmazza ezeket az adatokat. Azonos azonban a két drama alapkérdé-
se: ki 6rokolje a tront Istvan kiraly fia, Imre herceg halala utan. A két eléadas szerkezete
és szereposztasa egyarant kiilonbozik: mig Dillingenben harom felvondsos (pars), két
chorusos, prologussal induld és epilogussal zarulo eléadas keriilt szinre, Kolozsvarott a
prologust tizenharom inductio (megszolalas, fellépés, azaz jelenet) koveti. Ennek megfe-
lelden a szereplok szama is eltér a két helyszinen. Mig Dillingenben &sszesen harminc-
két — koztiik tobb csoportos — szerepet lehet szamba venni, Kolozsvarott minddssze négy
szerepl6 Iépett fel. A foszerep mindkét darabban Szent Istvané volt.

A két eldadas kiindulo alaphelyzete azonos: a tronorokos, Imre herceg haléla utan az
id6s Istvan kiraly halala kozeledtét érzi, s orszaga jovdjén gondolkodik. Mivel a kolozs-
vari ,actio” viszonylag révid, s nincsenek benne szimbolikus, mitologiai elemek,*' a
tovabbiakban a két el6adas torténeti cselekményét allitom parhuzamba.

Dillingen 1706 Kolozsvar? 17477

Istvan tanacsot kér udvaratol, ki legyen az

utdda.
Buda, Lehel és Vazul megtudja, hogy
Istvan kiraly egy nének szanja orszagat,
de nem tudjak, kinek.

Pogéanysagra hajlo el6keldé magyarok Harom elokel6 magyar Osszeeskiivést szd

Osszeeskiivést szOnek Istvan kirdly meg- Istvan megolésére, mert nem akarnak

Olésére. néuralmat.

Az osszeeskiivés ismertté valik, de a ki- Istvan radobben az ellene szovodd me-

raly és kore nem Iépnek fel ellene. rényletre, de nem tudja, kik a kigondoloi.

A keresztény és pogany partra szakadt Istvan és az ellene szovetkezok szemben-

udvar szemben all egymassal. allasa.

A merénylet meghiusul. A merényldk egyike sem képes megélni a
kiralyt.

*I' A dillingeni darabban a megszemélyesitett Poganysag ,.valldsos™ tiszteletre ajanlja Fortunat, az isteni
Providentia pedig a katolikus Hitet. Alakjuk az elsd és a masodik korusban is hangsilyos. Végiil az epilogus-
ban megolik a megszemélyesitett Poganysagot.
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Istvan kifaggatja a merényldket, s megtud-
ja, azért akartdk megdlni, mert féltek a

néuralomtol.
Istvan elmondja: Sziiz Marianak szanja az
orszagot.
Istvan és a katolikus hit gy6zedelmeske- Megbékélés, a félreértés tisztazasa; a me-
dik. rénylok hiiséget eskiisznek Sziiz Maria-
nak.

A két darab legfontosabb kdzos motivuma az armany €s a megtévesztés. Dillingenben
a pogany osszeeskiivok Istvan bizalmasara, a német Vencelinre kivanjak terelni a gya-
nut. Kolozsvarott Istvan tévesen tulajdonitja Buda merénylet-kisérletét Vazulnak. Mind-
két darabban feltiinden figyelmen kiviil hagytdk a legendabeli orgyilkossag elemeit.
Ugyanakkor mindkét darab szorosan kapcsolddik az aktualis politikai helyzethez. A dil-
lingeni darab epilogusédban a német Vencelin lett Istvan védelmezdje a tronon. Ez a mo-
tivum a magyar tron német segitséggel torténd védelmére iranyitotta a figyelmet, ami a
torok kitizésének utolsé idészakaban éppugy aktualis gondolat volt, mint a Habsburg-haz
magyarorszagi uralmanak legitimalasa Szent Istvan altal. Kolozsvérott az orszag élén
uralkoddé nére, a nduralomra vonatkozo — némileg komikus — elem mogott feltehetéen
ugyancsak az egykori valosag allt: igy kivantak utalni Maria Terézia uralkodasara és
magyar kiralyi cimére. Az utolsd ,,actio” végén a biinbano Buda, Lehel és Vazul hiiség-
eskiije Istvannak és Szliz Marianak a maguk és az orszag nevében minden bizonnyal a
Sziiz Méria 18. szazad kozepi foldi ,,megfeleljeként” felfogott Méria Teréziara iranyi-
totta a figyelmet.”> Mindezek alapjan lehetségesnek tartom, hogy a rokon vonasokat
tartalmazo dillingeni darab programja eljutott Kolozsvarra, s ott ihletdje lett egy nagy-
részt azonos cselekményti, kibévitett mondanivaldju, rovidebb eléadasnak.

3. Franciscus Neumayr: Szent Istvan magyar kirdly, Miinchen 1740 — Székesfehérvdr
1756

Franciscus Neumayr a miincheni jezsuita kollégium filozéfiaprofesszoraként 1739—
1747 kozott iskoladramak egész sorozatat irta a kollégium Gytimolcsolté Boldogasszony
latin tarsulata szamara. A darabokat az el6adasok sorrendjében a tarsulat jelentette meg,
,,usum suae, et alienae” indoklassal.* Neumayr Meditatio II. Verae devotionis signa, si-
ve S. Stephanus Hungariae Rex ciml Szent Istvan-darabjanak miincheni el6adasat a

2 A 18. szazad kozepérdl, masodik felébél tobb olyan Sziiz Maria-abrazolas ismert, mely Maria Terézia
kiilsd megjelenését és oltozetét utanozta. Az abrazolasok egy része a sokszorositott grafikaban is megjelent,
igy példaul a szombathelyi domonkos templom Sziiz Maria kultusztargya Maria Terézia diszoltozetében.
SZILARDFY Zoltan, TUSKES Gabor, KNAPP Eva, Barokk kori kisgrafikai dbrdzoldsok magyarorszdgi biicsijd-
réhelyekrdl, Bp., 1987, 144,299, Nr. 347.

# Példaul: Ingolstadt—Augsburg, J. Fr. X. Critz—Th. Summer, 1758.
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kotet cimlapjan olvashaté megjegyzés alapjan 1740 koriilre tehetjiik. A darab magyaror-
szagi recepcidja az 1750-es évektdl érvényesiilt.*

Neumayr darabjanak atdolgozott valtozatat 1756-ban Székesfehérvarott adtak eld a
syntaxis és a grammatica osztaly tanuldi, Stephanus seu Zelus triumphans cimmel.”
A két egyiitt jatszo osztaly tanara az ekkor huszonnégy éves Waxman Ignac volt, akinek
irodalmi munkassaga nem ismert."® A drama teljes kéziratos szovege és két program
kéziratos véltozata fennmaradt a Székesfehérvari Piispoki Levéltarban.!’ Kilian Istvan
1976-ban ugy vélte, hogy a kéziratok harom, ismeretlen idoben keletkezett kiilonbozo
dramaszéveg 1756-ban egyetlen személy altal készitett masolatai. Véleménye szerint a
kéziratok az ismeretlen szerz6 munkamodszerét tanusitjak, ,,aki miel6tt draméja irasaba
fogott volna, el6zdleg tobb Istvan-dramat végigolvasott, s kettonek a szinlapjat, a sche-
mat le is masolta a maga szamara.”*® A harom kézirat kozott szerkezeti eltérést figyelt
meg, s feltételezte, hogy a darabokat ,,gyakorlatlan didk irta”, amit szerinte az anonimi-
tas is megerdsit.*’ 1979-ben Kilian Istvan moédositotta korabbi allitasait: az 1756-os
,masolatokat” feltételesen azonositotta az ebben az évben a székesfehérvari jezsuitak
altal eldadott Szent Istvan-darabbal, s azt 6sszefiiggésbe hozta Neumayr ,.elmélkedd
dramajaval”.” Kilian Szombathy Janos megfigyelését gondolta tovabb, mely szerint
Jantso6 Ferenc Szent Istvan, a magyarok kirdlya cimti, 1776-ban Kantan el6adott darabja
Neumayr miivének atdolgozasa.’' Kilian szoros kapcsolatot allapitott meg a székesfe-
hérvari jezsuita szovegegyiittes és Neumayr darabja kozott. Mig azonban Neumayr és
Jants6 Szent Istvan-darabjat Kilian Istvan, Varga Imre és Pintér Marta osszevetette egy-
massal,”> mindeddig elmaradt a fehérvéri kéziratok részletes sszevetése az alapmiivel.

V. KNAPP-TUSKES, 7. m. (1. jegyzet), 326-328.

# Quos in Ludo litterario sedula Moderatorum cura ad omnem virtutem, artesque liberales informabat,
supra 200 numerabanti; Rhetorica juncta Poési per decursum anni ter declamavit, sub finem vero Jacobum
Machabeorum minimum, syntaxis et grammatica Stephanum, seu Zelum triumphantem, Principia et Parva Va-
ningum in scenas dedere.” Historia Missionis Alba-Regalensis Societatis lesu Ab Anno Domini MDCCXXVII,
Budapesti Egyetemi Konyvtar, Kézirattar (= BEK K), Ab 82, 551; vo. STAUD, i. m. (3. jegyzet), 1L, 118.

#1756-ban a székesfehérvari jezsuita residentia egyetlen lakojanak sem ismert irodalmi munkassaga. ,,Pro-
fessores inferiorum scholarum [...] M. Ignatius Waxman, syntaxista, grammatista, exhortator dominicalis stu-
diosorum.” LUKACS, i. m. (21. jegyzet), IX, 1748—1760, Roma, [1994], 595; LUKACS, i. m. (24. jegyzet), Pars
I1I, Roma, 1988, 1812.

¥ Szovegkiadas és tanulmany: KILIAN Istvan, Iskolai szinjdtszds Székesfehérvarott a 18. szdzadban, Fejér
Megyei Torténeti Evkonyv, 10(1976), 201-305.

B KILIAN, i. m. (47. jegyzet), 221.

¥ KILIAN, i. m. (47. jegyzet), 221-222.

0 KILIAN Istvan, Magyar nyelvii iskoladrdmagyiijtemény a Kossuth Lajos Tudomdnyegyetem konyvtdrdban
1761-1769, Debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Konyvtaranak Kozleményei, 110(1979), 26-68. —
Kilian 1979. évi publikécidjat sem Staud Géza — STAUD, i. m. (3. jegyzet), 111, 118 —, sem Varga Imre és Pintér
Marta Zsuzsanna — VARGA-PINTER, i. m. (9. jegyzet), 61-62 — nem hivatkozta. Vo. Minorita iskoladramdk,
sajtd ala rend. KILIAN Istvan, Bp., 1989 (RMDE XVIII, 2), 17. sz., 822; KILIAN Istvan, 4 minorita szinjdték a
XVIII. szdzadban, Bp., 1992, 35,216, 65. j.

*! SZOMBATHY Jénos, 4 kantai minorita iskoladrdamdk, 1t, 1942/4, 187-188.

32 KILIAN, RMDE XVIII, i. m. (50. jegyzet), 822-823; VARGA-PINTER, i. m. (9. jegyzet), 62—65.
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A székesfehérvari forrasokat jra megvizsgalva megallapithatd, hogy a két program
és a dramaszoveg nem harom kiilonb6zé dramara, hanem egyediil Neumayr miivére
vezethetd vissza. A kéziratok az ismeretlen adaptator munkajanak harom szakaszat or-
zik. Az els6 program (= 1. kézirat) eredetileg hat scendbol allt, melyhez utolag hozzatol-
dottak még egyet, benne egy ujabb szerepldvel (Radbertus). A mésodik program (= 2.
kézirat) két valtozatban ismert. Az A) valtozat harom actusbol all, 6 + 6 + 5 scendval.
Az els6 actus tartalmilag teljesen 1Uj az els6 programhoz képest, azaz bovités. A B) val-
tozatban a masodik és harmadik actus tagolasa megvaltozott: a 6 + 5 scendbdl 3 + 3
scena lett, ami tartalmilag megfelel az els6 program hat scendjanak. A harmadik kézirat
maga a kidolgozott dramaszoveg, ami 6sszesen hat scendbol all. Ez tartalmilag fedi az
els6 program hat scendjat és a masodik program B) valtozata masodik és harmadik actu-
sanak 3 + 3 scendjat. Azaz az els6 program lényegében egy Neumayr miivének ismere-
tében késziilt dramaterv. A masodik program két variansa egy jabb dramaterv, az els6
program ¢s a Neumayr-drama ismeretében. Mindezek alapjan a székesfehérvari kézira-
tok viszonya egymashoz a kovetkezo:

1. kézirat: program 2. kézirat: program 3. kézirat: drama-
szoveg

Argumentum Ugyanazon argumentum Ugyanazon argu-
mentum

Bovités: a szerz6 nevét meg kell nevezni; Bovités: a helyszin
a hozzaadasok maradjanak; a végére még jelzése.
egy mondatot be kell toldani.

Szereplok: 5+ 1 f6  Szereplok: 6 fo Szereplok: 5 f6
A) valtozat B) valtozat

— Actus 1, scena 1-6  Actus 1, scena 1-6

Scena 1 Actus 2, scena 1 Actus 2, scena 1 Scena 1

Scena 2 Actus 2, scena2-3  Actus 2, scena 2 Scena 2

Scena 3 Actus 2, scena4-6  Actus 2, scena 3 Scena 3

Scena 4 Actus 3, scena 1 Actus 3, scena 4 Scena 4

Scena 5 Actus 3, scena 2 Actus 3, scena 5 Scena 5

Scena 6 Actus 3, scena 3—5  Actus 3, scena 6 Scena 6

Scena [7] ultima - - -

A székesfehérvari jezsuitak konyvtaraban tobb példany allt rendelkezésre Neumayr
miveib6l. Az 1778-ban késziilt konyvtarjegyzékben a ,,Poétici cum Grammaticis” szak-
ban Neumayr Theatrum Asceticumabol két példany talalhato,> koziilik az egyik a
konyvtar egy részének elszallitasa utan is helyben maradt.>* A negyedrét formatumu

33 Elenchus Librorum in Alba-Regalensi exstincta Societatis Residentia repertorum. Anno 1778, BEKK, J
10/1, 53.

** Elenchus Librorum in Bibliotheca Alba-Regalensi post repartitionem remanentium, BEKK, J 18/I, Nr. 2.
— A jegyzék szerzdi betiirendes.
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kotethez mindkét konyvjegyzékben az ,,Ingolstadii 1752” bejegyzés tartozik kiadasjel-
zésként. A Theatrum Asceticumot elészor 1747-ben nyomtattak ki Ingolstadt—Augsburg
nyomdahellyel. Sikeres mii volt, mivel mar az elsé kiadas évében megjelent méasodik
kiadasban (Ingolstadt—Augsburg). Azonos nyomdahely-jelzéssel ismert harmadik (1752)
és negyedik (1758) kiadasa is. Az dsszevetéshez az 1758. évi kiadast hasznaltuk.”

Neumayr dramaszovege jol Osszevethetd a székesfehérvari dramakéziratokkal. Szé-
kesfehérvarott nem kertiilt szinre az egész eredeti szinjaték, és semmi nem utal arra, hogy
énekes részek lettek volna az eldadasban. Elhagytak az elmélkedésre 6sztonzo, aridkkal
teli prologust, mely Iényegét tekintve oktatas az igazi dhitat mibenlétérol, s nem keriilt
szinre a szintén énekes-zenés chorus sem, mely a balga sziizek hivsagos dhitatat mutatta
be.”® Mindkét darabban &t torténeti szerepld volt, akik koziil Székesfehérvarott harom-
nak a nevét megvaltoztattak:

Neumayr Székesfehérvar

S. Stephanus Rex S. Stephanus

Astricus Episcopus Colocensis Anastasius [...] quem alij Astricum vocant
Ludolphus legatus Conradi Caesaris Otto Conradi Caesaris legatus

Moradinus legatus Idolatrarum Bator Ungarorum, idolis adhuc addictorum...

Theobaldus S. Stephani Camerarius ~ Vencellinus Regi a cubiculis

A névvaltoztatasok ellenére azonban a szerepek tartalma nem modosult. A két darab
szerkezete a tartalmi eltérések jelzésével a kovetkezo:

Neumayr 1740 Székesfehérvar 1756
Argumentum Argumentum
Prologus -
Punctum I. scena 1 scena 1
scena 2 scena 2 (réviditve)
scena 3 scena 3 (jelentdsen roviditve)
scena 4 scena 4 (minimalisan roviditve)
scena 5 scena 5
scena 6 -
Chorus -
Punctum II. scena 1 -
scena 2 —
scena 3 scena 6

A két darab cselekménye teljesen azonos egymassal. A fiat gyaszold Istvan kiraly
megkapja a papatdl kért koronat, de — a torténeti valdsaggal ellentétben — nem akarja

 NEUMAYR, i. m. (43. jegyzet), 211-242.
* NEUMAYR, i. m. (43. jegyzet), 211-242, itt: 213217, 232-237.
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megkoronaztatni magat. Az udvarban €16k nem értik magatartasat. Istvan Sziiz Maria
laba elé helyezi a koronat. Ezt kdvetden csodas jelek erdsitik meg Istvan dontésének
helyességét: 1. Konrad csaszart egy latomas békességre intette, s nem tamadta meg a
magyarokat; 2. a pogany magyarok vezetdje bejelenti, hogy 6nként keresztény hitre
térnek. Mig azonban Neumayrnal az Imre herceg sirja eldtti tér (,,coram tumba defuncti
filii”) a jaték helyszine,”’ Székesfehérvarott Sziiz Maria képe eldtt jatszottak a szereplok
(,,coram Icone B. Virginis”).”® Mindkét darabban egyetlen rendezéi utasitas talalhato, s
ez tartalmilag azonos: ,,nola sonat” — ,,pulsat campanulam Stephanus”.5 ?

A tartalmi és szovegszerli azonossag bemutatasara részletes osszevetést végeztiink.
Megallapithato, hogy a székesfehérvari darab 1. scendja lényegében megismétli Neu-
mayr szovegét (Punctum I. scena 1.). Példaként alljon itt a jelenet els6 €s utolsé mondata:

Neumayr

»Theobaldus O quantum gratus venire,
Astrice, si adhuc Emericus viveret; nunc
tentabo quidem, dubito tamen, an ad allo-
quium admissurus sit Princeps:

Ad tumbam Filij jam triduum solitarius
gemit, et nescio, quae consilia secum
agitat.”

[...]

»Steph. Opportunissimus adest: ingredia-
tur. Tu fac imperata.”

Székesfehérvar

»Vencellinus Quam jucundus Principi ac-
cideret reditus tuus Anastasi, si viveret
adhuc Emericus. Tentabo quidem, sed ve-
reor, ut si copiam tibi faciat.

A funere Filij solitarius gemit, et nescio
quid agitat secum.”

[...]
,»Steph. Opportunus adest: ingrediatur. Tu
fac imperata.”®

A 2. jelenet szovegét a székesfehérvari atdolgozo lerdviditette, s koriilbeliil egy oldalt
kihagyott Neumayr szovegébol, ami azonban nem érinti a két darab tartalmi azonossa-
gat. A tovabbi példak is azt igazoljak, hogy Székesfehérvarott Iényegében Neumayr

miivét adtak eld.

Neumayr

Scena 2.

Astricus. Vive Rex!

Steph. In tumulum abiit dimidium mei: et
tu Regem me vis?

Astr. Sic ludit nobiscum Deus: secunda
adversis miscet, ne deficiamus, adversa
secundis, ne extollamur. Quanquam quid
intempestivo gemitu sortem beatam plan-

T NEUMAYR, i. m. (43. jegyzet), 219.
B KILIAN, i. m. (47. jegyzet), 294.

Székesfehérvar

Scena 2.

,Anast. Vive Rex!

Steph. In tumulum abijt dimidium mei, et
tu Regem me vis?

Anast. Sic nempe Deus secunda adversis
miscet, ne extollamur. Adversa secundis
temperat, ne cadamus animis. Quanquam
quid beatam Patris, et Filij sortem intem-

¥ NEUMAYR, i. m. (43. jegyzet), 219 — KILIAN, i. m. (47. jegyzet), 294.
% NEUMAYR, i. m. (43. jegyzet), 217, 219 — KILIAN, i. m. (47. jegyzet), 294, 295.

132



ItK

|rodalomtorténeti K6zlemenyek
2012. CXVI. évfolyam 2. szam

gimus, qua Filius, et Pater gaudent? Rex
est Filius jam ante te coronatus in coelis:
Rex es tu, hoc jure, et titulo a Vicario
Christi donatus in terris. Testem porrigo
Sanctissimi manum, et primus adoro Re-
gem.”

[...]

,teph. lgitur deliberatum satis. Emerice,
tu me sic docuisti ratiocinari: quando ero,
ubi tu es modo, gaudebo decrevisse, quod
decrevi. At non hoc solum decretum est,
Pater,

Conrado cedere, sed ipso Principatu ab-
dicabo me hodie, et quidquid possideo ju-
ris, digniori transcribam.”

Punctum I. scena 5.

,Theob. Mens sancta mens Divina est!
Astr. Sic ex Hungariae Regno Regnum
Marianum facis. O jucunda cogitatio!

Steph. Si probas Praesul, age, Regulas
Mariani Regiminis scribe.”

Punctum II. scena 3.

»Astr. Regnum eris felicissimum, quamdiu
eris Marianum!

Steph. Cessate privatos plausus: publica
lactitia sit! sciat Aula, sciat Hungaria,
quod Maria sit Regina Hungariae, et Ste-
phanus Mariae Vicarius!

Omnes. Magna Domina! Magna Domina!
Magna Domina!”

pestivo funestamus gemitu? Rex est filius,
jam ante te coronatus in caelis: Rex es tu,
hoc jure, et titulo a Christi vicario Illustra-
tus in terris. Testem porrigo s[anctis]simi,
et primus adoro Regem.”®!

[...]
,»Steph. Deliberatum est itaque

Pater,

Conrado cedere: imo nec hoc satis: ipso
principatu abdicabo memet hodie, et quid-
quid possideo juris, digniori transcri-
bam.”?

Scena 5.

,,Ven. O mentem sanctam!

Anast. Princeps! felicem, et hostibus for-
midabilem facis atriam, dum eam Regnum
facis Marianum.

Steph. Anastasi! te mihi Marianae volun-
tatis interpres eris.”®

Scena 6.

»Anast. Regnum eris felicissimum, dum
eris Marianum.

Steph. Mittite privatos plausus: publica sit
laetitia. Sciat aula, sciat Hungaria, sciat
Orbis, Mariam esse Hungariae Reginam,
Stephanum Mariae Vicarium.

Anast. O magna Domina!”*

A szerkezeti dsszevetés és a szovegpéldak egyarant azt bizonyitjak, hogy a székesfe-

hérvari adaptator hiilen kovette forrasat. A harom kézirat egylittesen tanusitja, hogy az
atdolgozé némileg gyakorlatlanul, de céltudatosan dolgozott. A torténeti cselekményt

®' NEUMAYR, i. m. (43. jegyzet), 220 — KILIAN, i. m. (47. jegyzet), 295.
2 NEUMAYR, 7. m. (43. jegyzet), 222 — KILIAN, i. m. (47. jegyzet), 296.
% NEUMAYR, i. m. (43. jegyzet), 229 — KILIAN, i. m. (47. jegyzet), 298.
® NEUMAYR, i. m. (43. jegyzet), 242 — KILIAN, i. m. (47. jegyzet), 299.
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valtozatlanul atvette, s a helyi el6adok életkorahoz és tudasahoz igazitva lerdviditette a
szoveget. A vizsgalat egyben igazolja Kilian Istvan megallapitasat, mely szerint Jantsd
Ferenc 1776-o0s kézdivasarhelyi-kantai Neumayr-valtozatanak nincs koze a székesfehér-
vari szovegegylitteshez, s a minorita és a jezsuita adaptacio kiilon-kiilon, Neumayr mii-
vének 6nallo felhasznalasaval jott 1étre.®

4. I. Béla, Nagyszombat 1708 — Wiirzburg 1755

A Szent Istvan-darabok vizsgalatdban bemutattuk harom, kiilonb6z6 német jezsuita
szinpadokon jatszott iskoladrama kozvetlen vagy kozvetett magyarorszagi ismeretét,
adaptalé befogadasat. Az 1. Bélardl 1708-ban Nagyszombatban jatszott darab esetében
forditott iranyu hatasmechanizmus feltételezhetd. A Hungaria Tertio Christiana, seu
Bela Rex cimili drama® 6sszevethetd pardarabja egy csaknem tven évvel késébb Wiirz-
burgban szinre vitt, Bela Tragoedia cimii eléadas.’” Mindkét darabnak fennmaradt a latin
nyelvii nyomtatott programja.®

Mindkét jatszohelyen a tanév végi ajandékosztassal egybekotve, szeptemberben adtak
el a dramat. Nagyszombatban az Esterhazy Pal altal létrehozott alapitvanyb6l® osztot-
tak jutalmat, Wiirzburgban Adamus Fridericus piispok volt a mecénas. Ismeretes, hogy
az ajandékoszto eldadasokat egy-egy jatszohely oktatasi intézményét reprezentald bemu-
tatoknak szantak, igy joggal feltételezhetd, hogy mindkét helyen szinvonalas, kidolgo-
zott és jol betanitott jaték kertilt szinre.

A darabok szerzojét vagy Osszedllitojat nem ismerjik név szerint. Feltételezhetd
azonban, hogy a nagyszombati dramat Varju Zsigmond vagy Dugovich Imre irta, illetve
tanitotta be.”® Tudjuk azt is, hogy mindkét jatszohelyen azonos forrasbol dolgoztak:

% KILIAN, RMDE XVIII, i. m. (50. jegyzet), 822—823; KILIAN, 4 minorita..., i. m. (50. jegyzet), 92-94.

% Tyrnaviae, Typis Academicis, 1708.

" Wirceburgi, Typis J. Ch. Kleyer, 1755.

% V. KNAPP-TUSKES, 7. m. (1. jegyzet), 311-312.

% KNAPP Eva, TUSKES Gébor, Esterhdzy Pdl és az iskolai szinjdtszds = Az iskolai szinjaték és a népi dra-
matikus hagyomdnyok: A noszvaji hasonlé cimii konferencidn elhangzott eléaddsok, szerk. PINTER Marta
Zsuzsanna, KILIAN Istvan, Debrecen, Ethnica Alapitvany, 1993, 19-46.

7 1708-ban Nagyszombatban tobb neves, irodalmi tevékenységérdl ismert jezsuita teljesitett szolgalatot,
mint példaul Rajcsanyi Janos, Timon Samuel és Csete Istvan. A szinhazi tigyek azonban nem tartoztak hatés-
koriikhoz. A professores inferiorum scholarum kozott viszont két olyan személy tevékenykedett, akik koziil
barmelyik nevéhez kothetnénk az eldadast. A dramaelméleti tevékenységérdl ismert Varju Zsigmond (vo.
PINTER Marta Zsuzsanna, Kéziratos dramaelméletek a XVII-XVIII. szdzadbdl = Az iskolai szinjaték, i. m. [69.
jegyzet], 11-18, itt: 12—13) a principistak tandra volt. Valdszinii, hogy a huszonnégy évesen elhunyt Varju
1705-1711 kozott tobb szini eléadast rendezett. Varju nyomtatasban megjelent hoskolteményének targya (Di-
vina Metamorphosis, seu Hungaria e Gentili Christiana, Tyrnaviae, 1711) is arra enged kovetkeztetni, hogy
jelentds szerepe lehetett a drama szinre vitelében. V6. még LUKACS, i. m. (24. jegyzet), Pars III, Roma, 1988,
1762-1763. A poéta osztdly tanaranak, az egyetlen nyomtatasban megjelent miivérdl ismert (Magni Patris
Magnus Filius, sive Divus Emericus, Tyrnaviae, 1708), szintén fiatalon elhunyt Dugovich (Dugovits, Dugo-
vics) Imrének (1682-1710) pedig 1708-ban feladataihoz tartozott szinhazi dolgok felugyelete (,M. Emericus
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Bonfini Rerum Ungaricarum decadesének masodik tizede harmadik,”" illetve masodik és
harmadik konyvébol.”” A nagyszombati eléadas programjénak cime Bonfini megfogal-
mazasara utal.” A forras eltéré terjedelmii részének megjelolése Gsszhangban all a két
darab eltér6é idészakot atfogd cselekményével. Nagyszombatban az 1060-ban jatszodo
sziikebb cselekményt — Andras kiraly halala utan az uj kiraly, Béla megerdsiti a keresz-
ténységet az orszagban — a torténelmi események altalanos ismertsége magyarazza.
Wiirzburgban ezen események ismeretét sem a didkoktdl, sem a néz6k6zonségtoél nem
lehetett elvarni, ezért itt az eldadott targy 1056—1060 kozti elotorténetét, azaz Salamon
megkoronazasat, Béla herceg menekiilését, majd gydzelmét is szinpadra vitték. A két
darab cselekménye a kovetkezoképpen alakul:

Nagyszombat 1708 Wiirzburg 1755

- Andras kiraly fianak, Salamonnak akarja
biztositani az uralkodast, ezért viszalyba
keriil testvérével, Bélaval.

- Béla kénytelen lemondani a tronrol, majd
Lengyelorszagba menekiil.

Andras kiraly haldla utin a gyéztes Bélat
kirallya koronazzak.
Béla célja az orszag nyugalma.

Ennek érdekében tolerans a pogany hit
kovetdivel, s eldszor legy6zi a IV. Henrik
altal tamogatott Salamon seregeit,

majd a poganysagra hajlé magyarokat.

Torvényekkel megerdsiti a kereszténysé-
get, ami a keresztény hit harmadik meg-
erbsitése az orszagban.

Béla visszatér, legy6zi Andrast.
A gybztes Béla kiraly lesz.

Az orszagot stabilizalja azzal, hogy
1. altalanos kegyelmet hirdet,

2. a pogany magyarokat eltiltja a pogany
vallastol.

Béla gy6zelme a kereszténység gydzelmét
jelenti az orszagban.

A szereposztas tiikrében mindkét eldadas zenés-énekes darab volt. Valtozatos, a tor-

ténelmi eseményeken talmutato, fiktiv elemekkel is szorakoztattdk a kozonséget. Ez
utébbiak koziil az intrika, a megtévesztés, a cselvetés ¢s a félreértés a cselekmény €lén-

Dugovich, poéta, catechista hungaricus, habet curam rerum comicarum”). LUKACS, i. m. (21. jegyzet), VI,
1700-1717, 1993, 448-450; vo. LUKACS, i. m. (24. jegyzet), Pars I, Roma, 1987, 262.

" Hungaria, i. m. (66. jegyzet), Ay.

™ Bela, i. m. (67. jegyzet), [1]s.

73 Haec tertia fuere iacta fidei fundamenta”. Antonio BONFINI, Rerum Ungaricarum decades, Basiliae,
1568, 232. A nagyszombati historia domus ettdl eltérden koriilirja a szinpadra vitt torténeti eseményt: ,,Bela
Hungariae Rex benignitate sua Vatham (Regni turbator, rituumque Scythicorum defensor, ac promotor) in
amplexu religionis christianae recipiens”; idézi STAUD, i. m. (3. jegyzet), I, 127.
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kitését és a figyelem fenntartasat szolgalta els6sorban. Feltiin6, hogy mig Nagyszombat-
ban hangsulyosan volt jelen a Salamont tamogaté III. és IV. Henrik csdszar némileg
0sszemos6do alakja — s fellépett II1. Henrik lanya, Salamon felesége, Zsoéfia is, aki az
els6 felvonas 6todik jelenetében példaul apjanak konyorog, hogy tamogassa Salamon
érdekeit —, a wiirzburgi eldadasbol a program szerint hianyzott a magyar—német konfron-
talodas, s a torténelmi eseményeket a magyarok belviszalyaként vitték szinre. Ennek
megfelelden Wiirzburgban kizarolag magyar szerepeket jatszottak. Tovabbi kozos saja-
tossag, hogy mindkét eldadas foszereploje 1. Béla, akit keresztény ,,minta”-kiralyként
jelenitettek meg, s végig a kozéppontban allt a keresztény hit és értékrend bemutatasa,
védelme.”

Jol dsszevethet6 a két eldadas szerkezete, jollehet Nagyszombatban 6sszesen nyolc je-
lenettel hosszabb volt a darab:

Nagyszombat 1708 Wiirzburg 1755
Prologus Prologus

Actus I. scena 1-6 Actus I. scena 1-5
Chorus I. Chorus I.

Actus II. scena 1-8 Actus II. scena 1-5
Chorus II. Chorus II.

Actus III. scena 1-9 Actus III. scena 1-5
Epilogus Epilogus

A felsorolt k6zos sajatossagok alapjan feltételezhet, hogy a nagyszombati el6adas la-
tin nyelvli programja — s talan szévege is — a jezsuita rend bels6é informacios csatornai
révén ismertté valt az osztrdk—magyar rendtartomannyal hataros délnémet jezsuita pro-
vinciaban, s igy keriilhetett sor a Bonfini nyoman kibovitett wiirzburgi valtozat 1étrejot-
tére.

5. Il Béla fiainak viszdlya, Augsburg 1751 (Innsbruck 1756, Dillingen 1757) —
Trencsén 1761

Az augsburgi,” innsbrucki’® és dillingeni”’ eléadasok nyomtatott programjainak sz-
szevetése alapjan a harom, ismeretlen szerzdjli darab 1ényegében azonosnak tekinthetd
egymassal. A legbdvebb a dillingeni program, mely kozli a prologus és a két kozjaték
szovegét is. Az 1751-es és 1756-0s program csaknem szo szerint megegyezik. A prog-
ramoknak ez a szoros kapcsolata megerdsiti a megfigyelést, hogy a dramatémakat

™ V6. KNAPP-TUSKES, i. m. (1. jegyzet), 331-332.

> Emericus Pannoniae Rex, Augsburg, J. A. Labhart, 1751.

" Emericus Pannoniae Rex, Insbrugg, M. A. Wagner, 1756.

" Triumphus Mansuetudinis in Emerico Pannoniae Rege spectatus, Dillingen, Gedruckt bey J. C. Bencard
Seel. Wittib, und Erben, 1757.
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és -szovegeket a kollégiumok kicserélték egymas kozott, illetve kozvetitették egymas-
nak. Az argumentum, a prologus, a cselekményvezetés, a két kozjaték és a szereposztas
mindhdrom német valtozatban fedi egymast. A tartalom fobb elemei sem kiilonboznek:
Imre tronra keriil; az orszagot két oldalrol kiils6 ellenség fenyegeti; Imre testvére, And-
ras Imre korondjara tor; Imre eleinte tiiri testvére lazadasat, majd leveri, végiil kegyelmet
gyakorol. A prolégus mindharom esetben szimbolikusan el6vételezi a darab cselekmé-
nyét: a Discordia altal felingerelt Mars és Furor Panndnia trénjara tor, Mansuetudo
azonban legy6zi 6ket. A két kozjaték a bibliai Jozsef torténetével allegorizalja a torténeti
eseményeket.”®

A trencséni szinpadon Emericus et Andreas’” cimmel eléadott, ismeretlen szerzojii*
jaték nyomtatott programja nagyon rovid, mindossze két levél terjedelmii. Ennek ellené-
re — bizonyos korlatok k6zott — 6sszevethetd az emlitett német jatszohelyeken eldadott
dramakkal. Jollehet a szereposztasbol egyértelmii, hogy Trencsénben is zenés, tancos
darabot vittek szinre, prologusrol, kozjatékokrdl és epildogusrdl nem tudunk, mivel a
program kizardlag a torténelmi cselekményt rogziti.

A német és a magyar darabok kozos sajatossaga, hogy egyarant a tanév végén, szep-
temberben adtak elé Oket. Trencsénben jutalomosztds is volt Serényi Amand kiralyi
kamaras bokezliségébol. Mind a négy jatszohelyen kiilonféle életkoru, eltérd osztalyok-
ban tanulé diakok léptek fel, reprezentilva a tanintézmények évi teljesitményét.’’ Az
eléadasok Gsszetartozasat tanusitja a kozos Bonfini-forrashivatkozas® és az események
helyszinének hasonlé megjeldlése.® A darabok targya azonos: III. Béla kiraly halala
utan fiai, Imre és Andras kozott felbomlik az egyetértés. A helyzetet stlyosbitja az or-
szag kiils6 fenyegetettsége; a lengyelek Halics fel6l, Velence Dalmaciaban késziilnek
tamadasra. Andras nem szeretné, hogy Imre utddja fia, Laszlé legyen, mivel maganak
akarja a hatalmat. A viszalynak az vet véget, hogy Imre kegyelmet gyakorol (mansue-
tudo) és a testvérek megegyeznek egymassal.

A 12-13. szazad forduldjan zajlo politikai ellentétek és a tronutodlasért folytatott val-
takozo siker(i hatalmi harc szinre vitelében tag teret engedtek a fikcidnak, a megtévesz-
tések sorozatanak. Nyilt 6sszecsapas helyett koponyegforgatas, szinlelés és az ellenség

"8 Vo. KNAPP-TUSKES, 7. m. (1. jegyzet), 332-333.

™ Tyrnaviae, Typis Academicis Societ. Jesu, 1761.

8 1761-ben az iskola tanarai voltak az irodalmi tevékenységiikrl nem ismert Ladislaus Okolicsani, Anto-
nius Rumer és Henricus Gartner. A trencséni kollégiumban €It Tarndczi Menyhért is, aki viszont valtozatos
irodalmi tevékenységet folytatott. LUKACS, i. m. (21. jegyzet), X, 1761-1769, Roma, [1994], 35-37.

81 Staud Géza téves megjegyzése szerint Trencsénben a retorika és a poézis osztalyok tanuldi jatszottak.
STAUD, i. m. (3. jegyzet), 11, 305. A szereposztasban azonban a fobb szerepek egy része mellett a principistak-
ra, parvistakra és grammatistakra utal a rovidités.

821751, 1756: , Bonfinius de rebus Hung. Dec. 2. lib. 7, 1757: , Bonfinius”, 1761: ,Ant. Bonf. L. 7. Dec.
2.” — A német jatszohelyeken az elsd helyen hivatkozott Bonfini mellett 1751-ben, 1756-ban és 1757-ben a
jezsuita Antonius FORESTI Mappa mondo istorico (Parma, 1690) cimii, tobb kiadasban megjelent, német
nyelvre is leforditott munkdjara, 1757-ben harmadik forrasként Flavius BLONDUS (Biondo) Historiarum ab
inclinatione Romanorum decadesére (Velence, 1483) hivatkoznak.

8 1751, 1756: , scena figitur in castris”, 1757: ,.Scena defigitur in castris Emerici”, 1761:  Scena fingitur in
Castris Trenchinium inter, et Szkalkam.”
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taboranak kolcsonds kémlelése tolti ki a cselekményt.®* A |, furor militum” eredményte-
lensége végiil sikerre vezeti a békevagyat és gy6z Imre kirdly mansuetudoja. Mind a
négy programban a megtévesztések sorat végrehajtd, alruhaba 61t6z9, valtozé érdekeket
képviseld szereplok neve mellett rovid megjegyzés olvashatd, hogy a nézé tudja, ki
kinek az érdekét képviseli. igy példaul ,,Erneus Palatinus regi fidissimus” (1751), ,,Er-
neus regni Palatinus, vir fidus” (1756), ,,Erneus Regni Palatinus Regi fidus” (1757),
,Dragavérius Palatinus Clam favet Emerico” vagy ,,Andreas, Frater Emerici in cujus
Castris latet sub Nomine Hagymasy” (1761).

A német €s a magyar szereposztas fobb szerepei megfeleltethetok egymasnak, a sze-
replok egy része azonban itt is, ott is hianyzik. Igy példaul a német szinpadon fellépé
,Uzbeckius regni primas, discordiac ac belli fax” és , Bancbanus conjuratorum cory-
phaeus” nem azonosithato a trencséni szereposztasban senkivel. Trencsénben ugyanak-
kor fellépett ,,Dampierius, Dux Gallorum” és ,, Boykovszkius, Tribunus Polonorum”,
melyekhez hasonlé szerep nincs a német dramékban.

A harom, azonos szerkezetli német darabhoz képest a trencséni eléadas vaza leegy-
szeriisodott: a prologussal induld, 6t felvonasos, kétkdrusos megoldasbol harom felvona-
sos drama lett. A darabok meghatarozé cselekményelemei azonban azonos rendben
kovetik egymast, s jelentésiik sem kiilonboézik: az ellenséges hadi taborok kozott jonnek-
mennek a hirek az alsltozetet viseld szerepldk révén; nyilt konfrontalodas nincs, mert a
dont6 pillanatban Imre kirdly beszédet mond, a felek békét kotnek, s kolesonodsen elen-
gedik foglyaikat. Mindezek alapjan valdszintinek tartom, hogy a trencséni darab valame-
lyik német valtozat ismeretében, kisebb-nagyobb mddositasaval késziilt.

6. Hunyadi LaszIlo, Miinchen 1697 — Kolozsvar? 1747?

A miincheni jezsuita kollégium retorikai osztalyanak tanara, a dramairdi munkassaga-
rol ismert Michael Mischon (Michon)® szerezte azt az Actio in Ladis[laum] Corvinum
Decantatissimj Herois. Huniadis Filium cimi szindarabot, melyet a retorikai osztaly
1697. marcius 15-én adott el6 iskolai gyakorlatként (exercitium scholasticum). A drama
teljes kéziratos szévege ismert, s 6sszevethetd egy Magyarorszagon fennmaradt, szintén
latin nyelvii kéziratos drama szévegével (Ladislaus Hunyady). Az utdbbi darabbal Szo-
rényi Laszlo foglalkozott részletesen.®® Feltételezése szerint az iraskép alapjan 18. sza-
zadi, magyarorszagi jezsuita, ismeretlen szerzojii, pozsonyi tulajdonosi bejegyzést tar-
talmazd, szegedi kozgyiijteményben 6rzott tragédiat Kolozsvarott adtak elé 1747-ben.

8 V6. VARGA-PINTER, 7. m. (9. jegyzet), 95-97.

8 1694-1699 kozott volt retorikatanar Miinchenben, az 16951725 kozotti iddszakbol osszesen nyolc isko-
ladramaja ismert. Vo. KNAPP-TUSKES, . m. (1. jegyzet), 319.

8 SZORENYI Laszlo, Ismeretlen jezsuita latin tragédia Hunyadi LaszIorél: Bessenyei Gyorgy tragédidjdnak
Jorrdsa, tK, 93(1989), 683-705; U0, Ismeretlen latin jezsuita drama Hunyadi Ldszlérdl = Iskoladrdama és
Jolkiér, i. m. (4. jegyzet), 53-66; ua. = U0, Studia Hungarolatina: Tanulmdnyok a régi magyar és neolatin
irodalomrdl, Bp., 1999, 84-96.
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Okfejtése alapjan elfogadom, hogy a kézirat egy 18. szézadi jezsuita®’ iskoladrama szo-
vegkonyve lehet, s lehetségesnek tartom azt is, hogy a darabot Kolozsvarott adtak el
1747-ben.® Kozvetve ezt latszik megerdsiteni, hogy a szegedi szovegkonyvvel dssze-
vetheté Mischon-darabot marcius 15-én (valészintileg Hunyadi Léaszlo 1457. marcius
16-i lefejezésére emlékezve) adtak eld a miincheni retorikai osztaly tanuloi — éppugy,
ahogy tven évvel késdbb Kolozsvarott is marciusban vitték szinre a dramat.®

Szorényi Laszlo feltételezi azt is, hogy a kolozsvari darab szerzdje esetleg Josa Istvan
volt,” s a mii forrasként szolgalt Bessenyei Gyorgy Hunyadi LdszI6 (1767) cimii tragé-
didjahoz.”" A szerzéségre vonatkozo feltételezést azonban semmi nem igazolja; 1747-
ben Josa nem élt a kolozsvéri kollégiumban. Mint kordbban emlitettem,’” 1747-ben
Kolozsvarott tevékenykedett az iskoladrama-forditoként ismert Lestyan Mozes, aki a
grammatistakat oktatta; 6k azonban ebben az évben az Anacharsis Scytha cimt dramat
adtak elo. Lestyan szerzosége tehat aligha feltételezhetd a darabbal kapcsolatban. A ko-
lozsvari retorikai osztaly tanara ekkor Dobra Laszlé volt, akinek néhany verses és prozai
munkaja ismert.” igy példaul 1747-ben Kolozsvarott liber gradualisként jelent meg a
Szinnyei Jozsef™ altal neki tulajdonitott, In idola orbis terrarum actio cimii kiadvany.”
A cimben olvashato actio kifejezés itt nem dramatorténeti értelemben veendd; pusztan
tagolasi egységet (fejezet, rész) jelol, amivel a szerzd tiz részre osztotta a pogany valla-
sokrol irott prozai értekezést.”

87 A forrasszoveget kisérd egykorli megjegyzések jezsuita szerzoségre utalnak, igy példaul a darab végén a
jezsuita rend jelmondaténak roviditése (,0.A.M.D.G.”). Mésrészt a pozsonyi tulajdonosi bejegyzés (,,Ex Libris
Davidis Marton de Meszlen. Posonii di 13a Martij, Anno 17917) nyoman feltételezett pozsonyi jatszohelyen a
jezsuita iskolaban a grammatistak altal 1749-ben el6adott Hunyadi Laszlo-darabrol — , Ladislaus Corvinus”,
STAUD, i. m. (3. jegyzet) — nem derithetd ki kozelebbi. A pozsonyi kollégium 1749. évi torténetére vonatkozo
forrasadatok hianyoznak. LUKACS, i. m. (21. jegyzet), IX, 1748-1760, Roma, [1994].

8 A 18. szazadbol tobb jezsuita Hunyadi Laszlo-eléadas ismert, ezeket felsorolja SZORENYL, Ismeretlen la-
tin jezsuita..., i. m. (86. jegyzet), 61; vo. még VARGA-PINTER, 7. m. (9. jegyzet), 117-119.

8 Rhetores tribus primis mensibus totidem in Scena lusere Corvinos. [...] Tertio [azaz harmadikként, a
harmadik honapban, marciusban] denique Ladislaum itidem Corvinum ob Ulrici Cillejo Comitis caedem in jus
vocatum.” STAUD, i. m. (3. jegyzet), I, 272.

% SZORENYIL, Ismeretlen jezsuita latin..., i. m. (86. jegyzet); SZORENYI, Ismeretlen latin jezsuita..., i. m.
(86. jegyzet).

1 Szorényi szerint ezt a feltételesen Kolozsvarhoz kotott darabot mutattak be Koméaromban (1747, 1750),
Pozsonyban (1749), Locsén (1751). SZORENYI, Ismeretlen jezsuita latin..., i. m. (86. jegyzet), 683; tovabba
Nagybanyan (1751) és Esztergomban (1770). Varga—Pintér a felsorolt jatszohelyen eldadott darabok szovegé-
nek hianyaban az allitast merésznek tartja. VARGA—PINTER, i. m. (9. jegyzet), 119. Véleményiiket osztom.

%2 Lasd 40. jegyzet.

% LUKACS, i. m. (21. jegyzet), VIII, 1734-1747, Roma, 1994, 808; Dobra Laszl6 nem fordult meg sem a
szoveg tulajdonosi bejegyzésének készitési helyén (Pozsony), sem mai 6rzési helyén (Szeged). LUKACS, i. m.
(24. jegyzet), Pars I, Roma, 1987, 247.

% Vo. SZINNYEI Jozsef, Magyar irdk élete és munkdi, 11, Bp., 1893, 934.

% V6. Magyarorszdg bibliographidja 17121860, VI, Pétldsok Petrik Géza Magyarorszdg bibliographidja
1712-1860 c. miivéhez: 1701-1800 kozott megjelent magyarorszdgi (és kiilfoldi magyar nyelvii) nyomtatva-
nyok, Bp., 1989, 225.

% Hasznalt példany: BEK, Fa5756.
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A kolozsvari drama kapcsolatat Carolus Kolczawa cseh jezsuita 1703-ban Pragaban
nyomtatasban is megjelent Cillei-tragédiajaval ugyancsak Szorényi Laszlé tisztazta. Ko-
vetkeztetése szerint a két darabnak az eltér tartalom miatt nincs kéze egymashoz; Kol-
czawa darabjat valdsziniileg egy 1741-ben Pozsonyban eléadott darabbal lehetne 6ssze-
vetni, de ennek szovege ismeretlen.”’

A darabok eldadasi kortilményeihez tartozik, hogy a bemutato valdszintleg egyik jat-
széhelyen sem volt nyilvanos. A miincheni prologus megjegyzése szerint az eldadoi
gyakorlat”™ helyszine az ,,oratorium nostrum” volt. Kolozsvarott sem évzaré eldadasként
vitték szinre a darabot;” tudjuk, hogy az év elsé harom hénapjaban a rétorok altal ha-
vonkeént eldadott szinpadi jatékok koziil ez a harmadik volt.

A két kézirat kozos formai sajatossaga, hogy folyamatosan szinpadi utasitasok kisérik
a szoveget. Igy példaul mindkét jatszohelyen felmutattak az elsd jelenetben azt a véres
kardot, mellyel Hunyadi Léaszlo megblte Cillei Ulrikot.'® A miincheni kézirat eléadoi
utasitasai kozott — ellentétben a kolozsvarival — gyakoriak a retorikai és irodalomelméleti
kifejezések, melyekkel a didkok tudatos megszdlalasat kivantak el6segiteni: ,,repetitio”,
»captat. benevol.”, ,.allocutio” (14v), ,,sententia” (15r), ,,distrib.” (15v), ,,obiectio” (16v),
,conclusio” (17v), ,difficultate rei” (18r) és ,,gradatio” (24r).

A k6zos téma, a Cilleit meg6lé Hunyadi Laszld torvény elé idézése és elitélése a
miincheni el6adasban kiegésziilt egyrészt az apa, Hunyadi Janos dics6ségének bemutata-
saval, masrészt az eskiiszegd V. Laszlo kiraly halalanak bejelentésével és a hivatkozassal
a Divina Nemesisre.'”" A torténeti események ilyen részletezése valésziniileg csak kiil-
foldon, idegen kornyezetben volt fontos, Magyarorszagon ezek koztudott tények lehet-
tek. Kozos sajatossag az is, hogy egyik drama sem jelez konkrét forrast; a kolozsvari
eléadas argumentuma végén az ,,Ita passim rerum Hungaricarum Annales” megjegyzés
olvashatd. Egyetértiink Szorényi Laszloval, aki szerint ez a forras szinte bizonyosan
Bonfini Rerum Ungaricarum decadese lehetett.'**

A két eloadas kozos gyokereit bizonyitjak a darabokat meghatarozo tovabbi sajatos-
sagok. Mindkét esetben a Cillei- és a Hunyadi-part allt szemben egymassal. K6zos cél-
juk, hogy meggy6zzék az ellentétes érdekeik kozott ingadozo V. Laszlo kiralyt, ami
kivalo retorikai gyakorlat lehetett. A cél elérése érdekében hosszabb-rovidebb érveld

%7 Carolus KOLCZAWA, Vindex livor sui ultor seu Ulricus Cilli = U0, Exercitationes dramaticae, 1, Pragae,
1703, 211-399; SZORENYL, Ismeretlen latin jezsuita..., i. m. (86. jegyzet), 60. — Egy 1710-ben az eichstitti
jezsuitaknal bemutatott Cillei-darab programjat Alszeghy Zsolt Carolus Kolczawa darabjaval hozta osszefiig-
gésbe: ALSZEGHY Zsolt, Magyar targyu latin jezsuitadrdamdk, EPhK, 35(1911), 99—-114; vo. STAUD, i m. (3.
jegyzet), 423.

% Retorikai gyakorlatra utal a prologus vége felé tett megjegyzés: ,,Conati ergo sumus tum ad imitationem
Ciceronis in Catilinam, tum ad normam faciliorem oratoriae facultatis hoc scholasticum exercitium elaborare,
et ne suo illi.”

% Az évzaré eldadas cime Godofredus Buillionis volt. STAUD, i. m. (3. jegyzet), I, 272-273.

1 Miinchen: ,,ferrum Regi ostendit”, 15r; Kolozsvar: , Rubentem ostendit gladium”, 3.

VA jus talionis emlegetése abban az értelemben, hogy Hunyadi Laszl6 sorsa Cillei megolését kovetden
egy ¢év mulva teljesedett be, s Hunyadi hitszego lefejezése utan V. Laszlo kiraly sem élhetett tovabb.

12 Decas 111, liber VIIL. SZORENYL, Ismeretlen latin jezsuita..., i. m. (86. jegyzet), 60.
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oraciok hangzottak el a Hunyadiak ellen, illetve mellett. A monologizalé megszdlalasok
és a szinpadi cselekmény kombinacidja a deklamacio és az iskoladrama kozotti, nem tal
nagy szamban ismert atmeneti formaként jellemzi a két darabot.

Miifaji meghatarozasként Miinchenben az ,,actio” kifejezést hasznaltdk, a magyaror-
szagi darabot a ,tragoedia” elnevezéssel illették az argumentumban. Az actio megneve-
z¢s Miinchenben — a prologust kovetden az iskoladramakban szokasos tagolas helyett — a
tizenhét szerepld nevével elkiilonitett, harminckét egyéni megszolalast (deklamacio)
jelentett. A magyarorszagi szovegben az argumentum utan felsoroljak a szerepeket, majd
kovetkezik a harom actusbol, azokon beliil eltéré szamu (10 — 9 — 11) scendbdl alld
darab, melyhez nem kapcsolodott semmiféle kozjaték, elojaték vagy epilogus.

Miinchenben a ,,megszolalasok” ritkabban alakultak 4t dialégusokka, mint Magyaror-
szagon. A deklamalok eldszor tizenhatszor egy-két mondatban rdviden, majd ugyan-
ennyiszer hosszabban, oratio jelleggel beszéltek. A cselekmény folyamatossagat a rovid
megszolalasok biztositottak azzal, hogy szorosabbra vontak, sszefogtak az eseménye-
ket. A leggyakrabban (kilencszer) V. Laszlo, Hunyadi Laszlé (négyszer), Hunyadi Ma-
tyas (haromszor), Gara Laszl6 és Vitéz Janos, varadi plispok (két-két alkalommal) szo-
lalt meg. A tovabbi szerepek alakitoinak egy-egy megszolalas jutott. Valdszint, hogy ily
mddon juthatott szohoz mindegyik rétor tanuld. A magyarorszagi darabban monologként
értékeltitk azokat a szovegrészeket, ahol a ,,solus” jelzés olvashaté. igy beszélt V. Laszlo
haromszor, Hunyadi Léaszl6 és Rozgonyi Sebestyén két-két, valamint Gara Laszlo és
Gara Zsigmond egy-egy alkalommal.

Mindkét szindarab foszerepldje V. Laszlé kirdly, aki az intrikaktol befolyasolva vér-
padra kiildte Hunyadi Laszlot.'” Miinchenben nem volt kiilon szereposztas; az ott elkii-
16nitheto tizenhét szerepbdl 6sszesen hat ismétlddik a nyolc szerepre méretezett magyar-
orszagi darabban: Laszl6 kiraly, Gara Laszld, Banfy Pal, Hunyadi Laszl6, Hunyadi Ma-
tyas, Rozgonyi Sebestyén és Gara Zsigmond.

A partok egymas elleni intrikajat bemutatd darabok tartalma és cselekménysora egy-
arant kozel all egymashoz. Mindkét szindarab alaphelyzete azonos: Hunyadi Laszlé
megolte Cillei Ulrikot, a kiraly vérrokonat. Sajatos, ugyanakkor az eltér6 foldrajzi kor-
nyezet miatt érthetd vonas, hogy a magyarorszagi tragédia Hunyadi Laszlé monolégjaval
indul, melyet kezében véres karddal ad el6 Cillei biineirdl és sajat, tettével kapcsolatos
kételyeirdl. Miinchenben ugyanilyen az alaphelyzet bemutatasanak szinpadi megoldasa:
el6szor roviden V. Laszlotol, majd hosszabban Hunyadi Laszld ellenségétol, Gara Lasz-
16t6l tudjuk meg az eldtorténetet. A torténet mindkét darabban a kiraly igéretével folyta-
todik, azaz hogy nem kivan bosszut allni. A sikeres intrikusok végiil mégis elérik célju-
kat, Hunyadi Laszlo elitéltetését, majd a késén jovo kegyelmi hatarozat radobbenti a
kiralyt tette politikai stlyara. Alapvetden eltérnek azonban V. Laszl6 szerepének tartalmi
Osszetevoi. Mig Miinchenben a két ellentétes tabor érveit meghallgatva, am lelki tusa
nélkiil dont a kiraly, a magyarorszagi darabban nemcsak Hunyadi Laszl6, hanem masok,
példaul Rozgonyi és a kiraly is hosszasan tépelddnek, mi lenne a helyes dontés.

% V5. még SZORENYL, i. m. (86. jegyzet); VARGA-PINTER, 7. m. (9. jegyzet), 118.
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Az bdsszevetésre harom monologikus részt valasztottam ki, melyek kozos tartalma a
kovetkezdkben 6sszegezhetd:

Miinchen 1697 Kolozsvar 1747
Gara LaszIo prolégus utani hosszi meg- Gara LdszIo, Actus I, scena 7 (23-25)
szolaldsa (14r-14v)

Mindkét monolog erds érzelmekkel toltott, a felkialto kérdések szama kiilongsen
nagy, a nyelvi megformalas hasonlé. Ertesiiliink az intrikus Gara motivaciojarél, aki nem
tudja elviselni, hogy a Hunyadiak ,legy6zzék” torekvéseit; Hunyadi Laszlo szerinte
bajkeverd, aki dicstelen tettével a kiraly ellen vétett; erre hivatkozva igyekszik bizonyi-
tani a felségsértést és bevadolni Hunyadi Laszlot a kiralynal.

Rozgonyi Sebestyén egyetlen, hosszii meg- Rozgonyi Sebestyén, Actus I, scena 8 és
szolaldsa (18v—19v) Actus 111, scena 4 (50-51, 64-66)

A monolégok kozos jellemzoi az érzelmekkel teli felkiltasok és az oprativus haszna-
lata (példaul: barcsak emlékezne a kirdly a Hunyadi-haz érdemeire). Rozgonyi kifejti a
baj (calumnia) nagysagat (igy a Hunyadiak ellenségeinek elszantsagat ¢s a Hunyadi
Laszlora varo itélet sulyat), hangoztatja Hunyadi Laszl6 artatlansagat; majd elitéli a nem
kelld kortiltekintéssel dont6 kiralyt.

(Hunyadi) Corvin LaszIo két megszdlaldsa Hunyadi LdszIo, Actus 111, scena 7 (78—
(kozte V. LaszIo rovid szdvege) (21v—22v)  81)

A végveszély kozvetlen el6érzetében, érzelmekkel toltott, koltdi kérdésekben és felki-
altasokban gyakori megszolalasok. Hunyadi Laszlé hangsilyozza a baj nagysagat, a
végveszély eldérzetét, artatlansaga vélelmét; hangoztatja Fortuna, Nemesis és Fama
(Miinchen), illetve Fatum, Patria és Numen hatalmat.

Mindez mutatja a két darab szoros tartalmi, funkcionalis és szovegbeli kapcsolatat, s
valdsziniinek tartom, hogy mindkett6 egyetlen k6z6s ,,6s”-darabra mehet vissza. Ugyan-
akkor nem zarhato ki az a lehetdség sem, hogy a magyarorszagi darab Michael Mischon
(Michon) Actio in Ladislaum Corvinum ciml miincheni dramdja ismeretében késziilt.

7. Hunyadi Matyds, Kolozsvar 1702 — Landshut 1719

Hunyadi Léaszlohoz hasonldéan Laszlé dcesérol, Matyasrol is tobb dramat adtak el6 a
jezsuitdk Magyarorszagon éppugy, mint a német nyelvteriileten.'® A viszonylag jelentés

J 7 . ‘ . . , Lo 105
szamu eldadés-adat ellenére a fennmaradt szovegek €s programok szdma elenyészd.

1% VARGA-PINTER, 7. m. (9. jegyzet), 119-131; TUSKES-KNAPP, i. m. (1. jegyzet); KNAPP-TUSKES, i. m.
(1. jegyzet).

15 VARGA-PINTER, i. m. (9. jegyzet), 120-122, 131; KNAPP-TUSKES, i. m. (1. jegyzet), A magyar torté-
nelmi targyu német jezsuita dramdk forrdsjegy=zéke, 410—428.
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E témakorben kiilonosen kedvelt targy volt Hunyadi Matyas kiszabadulasa a cseh kiraly
fogsagabdl és azt kovetd kirallya valasztasa.

1702-ben Kolozsvarott adtak eld a Mathias Corvinus e captivo Pogebracchii Bohe-
miae regis gener factus cimi darabot.'” Mar a latin—magyar nyelvii nyomtatott program
kétnyelvii cime (Connubium honoris seu Matthias Corvinus e captivo Bohemiae Regis
Gener. Hunyadi Matyas a Tsehek Kirdllyanak Veje) sejteti, hogy nem csupan Matyas
kiszabadulasat, hanem — a jezsuitdknal szokatlan médon — hazassagkotését is szinre
vitték.'”” A darabot a kolozsvari nemesi konviktus, a Szent Jozsef szeminarium és a
jezsuita gimnazium tanuléi adtak eld Banffi Anna és Székely Adam hazassagkotése
tiszteletére. A cseh kiralylany alakjat az ekkor parvista Mikes Kelemen, a nemesi kon-
viktus lakéja jatszotta.'”® Valészinii, hogy e gondosan szinre vitt eléadas szovegének
ismeretében adtak el6 1772. december 30-an a budai jezsuita szinpadon a retorikai osz-
taly tanuloi'® a Mathias Corvinus cimii darabot.'” Bar a két darab forrashivatkozasa
eltéré (1702: ,,Bonf. Rer. Ung. Dec. III. lib. IX.” — 1772: ,Palma Not. Rer. Ung. Par.
2.),"!! kdzvetlen kapcsolatuk a tartalmi parhuzamok alapjan valésziniisitheté. Egyrészt
a budai eldadas szovege Kolozsvarott maradt fenn, masrészt Budan a minddssze négy
szerepl6 egyike a cseh kiraly lanya, aki — ugyantgy, mint a kolozsvari darabban — meg-
szereti a rab Matyast. Ehhez jarul, hogy Matyas mindkét drama befejez6 részében egy-
szerre nyerte vissza szabadsagat, vette feleségiil a cseh kiralylanyt és lett magyar ki-
raly.'"

Az 1702-es kolozsvari Matyas-drama programja adta az 6sztonzést Nagy Julidnak,
hogy a programot dsszevesse az ugyanezen évben Miinchenben szinre vitt Matthias e
captivo Rex cimii eldadas programjaval.'”® A cimek alapjan azonosnak tiiné két darab
cselekménye azonban jelentdsen kiilonbozik egymastol: a miincheni szinpadon ugyanis a

1% STAUD, i. m. (3. jegyzet), I, 248. — Staud nem ismerte a nyomtatott programot.

17 Claudiopoli, 1702.

198 Catharina Regis Bohemiae filia — Clemens Mikes, Praenobilis Siculus ex Tribus Sedibus. Parvista e
Convictu Nobilium”. Jezsuita iskoladrdmdk (ismeretlen szerz6k), programok, szinlapok, szertk. VARGA Imre,
Bp., 1995 (RMDE XVIIL 4/2), 953-960, itt: 958; vo. VARGA-PINTER, i. m. (9. jegyzet), 120-122; PINTER
Marta Zsuzsanna, Mikes a kolozsvari jezsuita kollégiumban = Irodalom, torténelem, folklor: Mikes Kelemen
sziiletésének 300. évforduldjara a budapesti Mikes-konferencian elhangzott eléaddsok, szerk. HOPP Lajos,
PINTER Marta Zsuzsanna, TUSKES Gabor, Debrecen, 1992, 41-46.

199 A retorikai osztaly tanara az irodalmi munkassagarol nem ismert Josephus Pickl volt. LUKACS, i. m. (21.
jegyzet), X1, 17701773, Roma, 1995, 145-146.

"0 A latin nyelvii dramaszoveg 8rzéhelye a kolozsvari Akadémiai Konyvtar, Ms 354, 119-125 ff. — A bu-
dai eldadas-adatot Staud Géza nem ismerte. V. STAUD, i. m. (3. jegyzet), 11, 103.

" Franciscus Carolus PALMA, Notitia rerum Hungaricarum, Pars I-111, Tyrnaviae, Typ. Coll. Acad. S. J.,
1770, itt: Pars II, 225-306, Matthias I. Rex XXXV. A. C. MCCCCLVIII; 225-227, ,.Qua via electus Mathias?”

"2 ]tt jegyzem meg, téves a megéllapitas, mely szerint a szerelmi szal jelen volt az 1732. évi korponai pia-
rista gimnaziumban szinre vitt Matyas-darabban is. A Corvina néven fellépd szereplé ugyanis nem Matyas
kiraly felesége volt. E néven édesanyjat, Szilagyi Erzsébetet vitték szinre. V6. VARGA-PINTER, 7. m. (9. jegy-
zet), 122; Inevitabilis fati sors olim in Mathia Corvino genuine declarata, Budae, J. G. Nottenstein, [1731!],
Orszagos Széchényi Konyvtar, Szinhaztorténeti Tar, argumentumok gytijteménye, Pro 24.

"B NAGY, i. m. (6. jegyzet), 18-21.
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nyomtatott kétnyelvli program szerint egy ,,Cillei és a Hunyadiak”-dramat jatszottak,
melyben Matyas csak a harmadik rész utolso jelenetében valik kdzponti figurava, amikor
elfoglalni késziil a tront.''* Nagy Julia kovetkeztetése szerint a két eltérd témaji eloadas
mégis ugyanarrél, tudniillik a providentia érvényesiilésérél szolt.''> Az 1702-ben egy-
mastol jelentds foldrajzi tavolsagban szinre vitt két darab programjainak Osszevetése
Nagynal mechanikus vélasztds kovetkezménye, ami egy sajatos eléfeltevés-sorozat — a
torténeti témak csupan elokép-szerepet toltenek be; a magyar vonatkozasoknak nincs
jelentdségiik a jezsuita drama tidvtorténeti perspektivaja mellett; a torténelem elvesziteni
latszik funkci6jat — bizonyitasat szolgalta.''®

Az 1702-ben Kolozsvarott szinre vitt Matyas-darab véleményem szerint nem az 1702-
es miincheni, hanem az 1719 szeptemberében Landshutban el6éadott, Anastasis Gloriosa
pressae Innocentiae seu Mathias Corvinus ex captivo Rex Hungariae cimi darabbal
vetheté ossze.''” A két darab latin-magyar, illetve latin-német nyelvii programjanak
tantsaga szerint mindkét darab latin nyelvii cimének masodik, magyarazo részében meg-
talalhaté a témat pontosan meghatarozo ,,...seu Matthias Corvinus e captivo...” nyelvi
fordulat, s nemcsak a szindarabok targya, hanem forrasjelzése is azonos.''® Az ismeret-
len szerz6jli mi szinrevitelével''” mindkét helyen az adott tanintézmény oktatoi munka-
jat reprezentalo diszeldadast valdsitottak meg. Mig azonban Kolozsvarott egy fouri ha-
zassagkotés alkalmanak fényét emelte az eléadas, Landshutban tanévzard ,,nagy” eld-
adasként jatszottak.

" Pars IIL [...] Scena X. Matthias procerum consilio a populo in Regem Hungariae deligitur. Matthias
wird durch Einrathen der Hof-Herren vor den Konig in Ungaren erwohlet.” [Franciscus SEIDNER]|, Matthias e
captivo Rex..., (Miinchen), J. L. Straub, (1702), Ay.

"SNAGY, i. m. (6. jegyzet), 21.

"NAGY, i. m. (6. jegyzet), 22.

"7 [Landshut], A. Michel, (1719).

81702: ,Bonf. Rer. Ung. Dec. III. lib. IX.” — 1719: , Bonfinius de rebus Hungaricis dec. 3tia”.

" Varga Imre és Pintér Marta Zsuzsanna a kolozsvari iskoladrama lehetséges szerzéjeként Kereskényi Gé-
borra iranyitotta a figyelmet. VARGA—PINTER, i. m. (9. jegyzet), 121-122. Ugyanakkor a darab ,rendez4”-
jének — Erdélyi Karolyra és Takacs Jozsefre hivatkozva — Ujhelyi Adamot tartottak. Az Erdélyi Karolyra
hivatkoz6 Pintér Marta Zsuzsanna szerint Ujhelyi Adam, a darab rendezéje 1702-ben a retorikai osztaly ma-
gisztere volt. PINTER, i. m. (108. jegyzet), 44. Ez az adat nyilvanvaloan téves, mivel egyrészt 1702-ben a
kolozsvari rezidencia iskolamesterei koziil Kereskényi Gabor oktatta a retorikai és a poétikai osztaly tanuloit.
(Pogény Andrés a syntaxist és grammatikat oktatta, a parva és a principia tanara pedig vilagi oktatd volt.)
LUKACS, i. m. (21. jegyzet), VI, 1700-1717, Roma, 1993, 155-156. Masrészt Ujhelyi Adam 1702-ben
Székelyudvarhelyen oktatta a grammatikat — LUKACS, i. m. (24. jegyzet), I11, 1746 —, s Erdélyi Karoly hivatko-
zott munkéjaban le sem irta Ujhelyi Adam nevét. Az 1702. évben a kolozsvari jezsuita szinpadra koltott,
tévesen Ujhelyi Adammal 6sszekapesolt kiadasok kozott ez az adat olvashato: ,,1702 [...] jin. a Comoediaban
a Rhetorika mesterének 39 Fr. 93 dr.”. Erdélyi tovabbi szinpadi koltségekrdl is kozolt adatokat 1705-bol, 1712-
b6l és 1714-b6l, de azok egyetlen esetben sem kotddtek meghatarozott személyhez. ERDELYI Karoly,
A kolozsvari r. kath. Fégymnasium torténete (1579-1898) = A kegyes tanitorendek vezetése alatt dallé kolozsvd-
ri rom. Kath. Fégymnasium értesitdje az 1897-98. tanévrdl, Kolozsvar, 1898, 5-141, itt: A jézsuitdk tanitdsa
és nevelése. Iskolai dramdjok. Belsé szervezetok cimii rész, 32-36, az idézett adatot lasd 36; vo. még TAKACS
Jozsef, A jezsuita iskoladrdma (1581-1773), Bp., 1937. Kereskényi Gabor irodalmi tevékenysége nem ismert,
életutjat lasd LUKACS, i. m. (24. jegyzet), 11, 709-710.
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Ha eltekintiink a kolozsvari lakodalmi alkalomhoz kotddd szerelmi szaltol, nyilvanva-
l6ak a parhuzamos jelentéstartalmak. Mindkét jatszohelyen rendkiviili torténelmi targyat
kivantak megjeleniteni; azt, hogy egy bortonbe vetett fogolybol miként lesz kiraly, azaz
hogyan emelkedett Hunyadi Matyas a legmélyebbrol a legmagasabbra.'® A torténelmi
témat mindkét helyen hatasosan, az el6adasi alkalomhoz szabott modon egészitették ki a
mitologikus, illetve bibliai eredetli elemek, melyek ugyan eltérnek egymastdl, mégis
pontosan illeszkednek a targyhoz. Kolozsvarott az els¢ koérusban a Scylla és Charybdis
kozott hanykolodo Fortitudot, a masodik korusban a labirintusbol Ariadné altal kiveze-
tett szerelmet vitték szinre. Landshutban a szerelmi szal és n6i szerepld nélkiili eléadas-
ban az 6szovetségi Jozsef-torténettel allitottak parhuzamba Matyas kirallya emelkedését.

A kolozsvari és a landshuti szinjaték szerkezeti elemei is jol 6sszevethetok. Mindkét
helyen haromrészes, jelenetekre tagolt kétkorusos eldadast mutattak be, mely prologus-
sal kezd6dott €s epilogussal ért véget. A prologus mindkét esetben eldrevetitette a szin-
padi cselekményt (,,futurae Actionis Ideam exhibet”), melynek f6szerepldje Hunyadi
Matyas volt. A két program alapjan valdszinii, hogy vagy a korabbi eldadas ihlette a
késébbit, vagy mindkét eldadas egy harmadik, korabbi drama ismeretében késziilt.'*!

8. Trebellus, Pozsony 1674 — Neuburg/Donau 1698 (Eichstdtt 1717, Innsbruck 1726)

Utoljara hagytam a keresztény hitre tért és a poganysagba visszaeso fiat megbiintetd
bolgar uralkodo, Trebellus magyar vonatkozasu torténetét feldolgozd darabokat. Tre-
bellust (705-719) a hun—magyar eredetmitosz nyoman a programok egy részében ,,ma-
gyar €s bolgar kirdlynak” nevezték, ez indokolja a dramdk vizsgalatat ebben az dssze-
fiiggésben. Bonfini is megorokitette a torténeti hagyomanyt, mely szerint a bolgarok
eleinte a hunok szomszédsagaban éltek, s Trebellus (Terbelis, Trebellius) legydzte a
magyarok mellett a hunok masik torzsének tartott avarokat.'**

Magyarorszagon 1635-1690 kozott jelenleg 6sszesen négy jezsuita Trebellus-eldadas-
rol tudunk.' A legkorabbi zagrabi (1635) és az ezt kovetd pozsonyi (1674. januar 30.)
darab szerzéje Staud Géza szerint Nicolaus Avancini (Avancinus) volt.'* Varga Imre
szerint Avancini bécsi teoldgiai tanulmanyainak megkezdése (1635) eldtt Triesztben,

120 A tarsadalmi emelkedés abszurd vonasanak, hogy tudniillik nem csupén kiraly lett a rab Matyasbol, ha-
nem az 6t fogva tarto kiraly veje is, Landshutban nem volt aktualitdsa, s mivel ez a mozzanat nem illett a
jezsuita iskoladrama szokasos osszetevoihez, nem vitték szinre.

21 Kolozsviérott a darab szerepl6i kozott talaljuk a nem magyarorszagi vagy erdélyi ,,Wenceslaus de Jentis,
Praenobilis Leodiensis”-t. Jezsuita iskoladrdamdk, i. m. (108. jegyzet), 958. Landshutban a darab szerepldi
kozott egy magyar nemes testvérpar is fellépett: a kisebb szintaxistak osztalyaban tanuld Franciscus Aloysius
Hofteiter ,,Nobil. Hung.” és a parvista Franciscus Xaverius Hofteiter. Anastasis Gloriosa, i. m. (117. jegyzet),
)(4r—\~

122 Antonio BONFINI, A magyar térténelem tizedei, ford. KULCSAR Péter, Bp., 1995, 1.1.330.

123 7agrab, 1635; Pozsony, 1674; Sopron, 1679, 1690. STAUD, i. m. (3. jegyzet), 111, 217; 1, 376-377; 11,
146, 148.

2 STAUD, i m. (3. jegyzet), 111, 217; 1, 376-377.
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Zagrabban ¢s Laibachban tanitott, ahol a didkok szinre vitték dramait. ~ Ezek az adatok
pontositasra szorulnak: Avancini ugyanis 1637—1640 kozott tanulta Bécsben a teologiat,
azt megeldzoen 1634-ben Triesztben grammatikat, 1635-ben Zagrabban és 1636-ban
Laibachban retorikat oktatott.'*® Feltételezheté, hogy 1635-ben a farsangi idészakban
Zagrabban mutattak be Trebellus-dramajat,'>” melynek szovege azonban nem maradt
fenn. A zagrabi historia domus Avancini nevét nem emliti (,,Ferijs Bacchanaliorum
datus in publicam scenam Trebellius Rex Bulgarorum...”),'?® viszont ismeretes, hogy
ekkor ott Avancini oktatta a retorikat, s igy lehetséges, hogy 6 irta a darabot. Az 1674-es
pozsonyi farsangi eléadas szlikszavii nyomtatott programjaban sem szerepel Avancini
neve.'”” Az eldadasrol megemlékezé Litterae Annuae szerint a tanulok ugyanazt a Tre-
bellius Bulgarorum Rex in filium impium iuste severus cimii darabot adtak eld — a nyom-
tatott program tantsaga szerint eltéré cimmel'*® —, melyet kordbban Laibachban (Labaci,
Ljubljana) mér jatszottak."' Ez az adat egyrészt bizonyitja az iskoladramak szovegeinek
jezsuita tanintézmények kozotti forgalmat és ugyanannak a dramanak az ismételt eldada-
sat eltérd cimmel."”> Masrészt figyelmeztet arra, hogy egy-egy drama lehetséges szerzo-
jét csak feltételesen szabad keresni az adott tanintézmény oktatoi kozott.'*® Nicolaus

125

125 VARGA Imre, Avancinus drdmdinak nyomdban, MKsz, 113(1997), 299-311, itt: 299-301. Varga feltéte-
lezte, hogy Sopronban 1679-ben és 1690-ben is Avancini darabjat mutattak be.

26 LUKACS, i. m. (21. jegyzet), 11, 1601—1640, Roma, 1982, 540.

27 Takacs Jozsef igy idézi a zagrabi historia domust: ,1635. Zagrab. Farsangkor: Trebelius, Rex Bulga-
rorum, qui Regno in filii manus resignato eremum ingressus, sed filio in gentilismum relapso et Christianos
persequente deserta ad tempus eremo imperium reassumpsit et filio profligato, capto, simulque exoculato
Christi cultum restituit et semel adamatam solitudinem repetiit corona in manus filii junioris resignata.” Szer-
zOként a retorika tanarat, ,M. Avancini Mikl6s”-t nevezte meg. TAKACS, i. m. (119. jegyzet), 21-22. — Takacs
pontosan idézte a zagrabi jezsuita historia domust (vo. a forrasrol készilt — STAUD Géza allitasaval, i. m. [3.
jegyzet], 111, 211) szemben — jol olvashaté mikrofilmet a budapesti Egyetemi Konyvtarban, Mf Me 33/1, 86; és
Franjo FANCEV, Grada za povijest skolskog i knjizevnog rada isusovackoga kolegija u Zagrebu, 16061772, 1,
16061720, Zagreb, 1934, 57), viszont sem 6, sem Staud nem jelezte a koriilményt, hogy a nyilvanos eldadas
végén ajandékot osztottak Thomas Mikuli¢ kiralyi személynok bokezliségébol.

128 Kozli STAUD, i. m. (3. jegyzet), 111, 217.

2 Paterna severitas seu Trebellius juste in impium ac perfidum filium saeviens, Viennae, J. J. Kiirner,
(1674). — E drama szerz6ségét Takacs Jozsef Avancininek tulajdonitotta. ,,1674. Pozsony Jan. 30-an. — Paterna
Severitas seu Trebellius juste in impium ac perfidum Filium saeviens. — Actus III. kinyomatva Bécs 1674. 4
lev. — szerzdjére vonatkozolag 1.: 1635. Zagrab”. TAKACS, i. m. (119. jegyzet), 32.

30 Lasd 129. jegyzet.

131 Musae nostrae prima vice theatrum ab Haereticis didascalis olim pro suarum exhibitione comoediarum
constructum inscenderunt dederuntque confertissimo populo et nobilitati actionem cuius idem quod Labacensis
argumentum erat: Trebellius Bulgarorum Rex in filium impium iuste severus, secuta praemiorum clarigatio
brabueta Illustrissimo Barone Lippay” — kozli STAUD, i. m. (3. jegyzet), 1, 376-377.

132 Az adat egyben figyelmeztet arra, hogy azonos dramacimek alapjan nem szabad feltételezni azonos da-
rabok eldadésat.

133 1674-ben Pozsonyban hat tanar oktatott: Wolfgangus Brunus a retorikai, Franciscus Hofstetter a poéti-
kai, Mathias Lango a szintaxis, Mathias Ostarich a grammatikai, Franciscus Tallian a principia és Georgius
Danezi a parva osztalyt tanitotta. LUKACS, i. m. (21. jegyzet), IV, 1666—1683, Roma, 1990, 358.
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Avancinus 1636-ban oktatott retorikat Laibachban,"** s nem zarhat6 ki, hogy itt is eléa-
datta a didkokkal az el6z6 évben Zagrabban mar jatszott, valoszintileg altala irt Tre-
bellus-darabot, amelyet aztan kdzel negyven évvel késébb Pozsonyban is szinre vittek.

A német jezsuitaknal jelenleg Osszesen harom Trebellus-el6adasrél van tudomasunk
(Neuburg/Donau 1698, Eichstitt 1717, Innsbruck 1726),'*> s mindegyik tanévzaré nyil-
vanos eléadas volt. A fennmaradt nyomtatott programok tantisaga szerint mindharom
helyen — eltérd cimmel, " kiilsnbsz6 kozjatékokkal és a szereplok nevének megvaltozta-
tasaval — ugyanazt a torténetet vitték szinre, azonos cselekmény-elemekkel, részben
kozos forrasokra hivatkozva."?” A Neuburg/Donau-i eléadas programjanak szovegét ma-
gyarazatokkal egyiitt megjelentette Elida Maria Szarota,'*® aki azonban nem tért ki
Avancini elveszett szovegli 6sdarabjanak problematikéjara.

A rendelkezésre allé programok koziil 6sszevetettilk egymassal a sziikszavi pozsonyi
latin nyelvii és a némileg bovebb szovegli Neuburg/Donau-i, latin—német nyelvii kiad-
vanyt. Egyik darabnak sem ismerjiik kozvetlen forrasbol a szerz6jét, s csupan feltételez-
het6, hogy 1674-ben Pozsonyban valéban Avancini elveszett szovegli, Laibachban is
jatszott Trebelliusat vitték szinre. Neuburg/Donauban a nyomtatott programon olvashato
kéziratos feljegyzés szerint Franciscus Marimont és Jacobus Bisselius voltak a darab
choragusai."’ Ismeretes, hogy az eléadasok szinrevitelérsl gondoskodo choragusok né-
melyike dramaszerzo is volt, itt azonban — tekintettel a pozsonyi darabbal fennallé nagy-
foku hasonlosagra — ennek kevés a valdsziniisége.

Mindkét helyen reprezentativ, nyilvanos eléadasként vitték szinre Trebellus torténe-
tét. Pozsonyban a huszonegy éves bard Lippay Janos, Bars varmegye féispanjanak boke-
zliségeébol ajandékosztd eldadas volt, melyet valoszinlileg megnéztek az 1673 szeptem-
berétdl mikodo, a katolikus hitre attérni nem akard protestans lelkészeket galyarabsagra
ité16 pozsonyi torvényszék tagjai is.'*" A darab 6 iizenete a napi eseményekre vonatkoz-
tathato aktualis példazat lehetett: amint Trebellus megvakittatta sajat, poganysagra hajlo
fiat a keresztény hit védelme érdekében, ugyanugy jogos az attérni nem akaro protestans
lelkészek elitélése. Neuburg/Donauban szintén nyilvanosan adtak el a dramat az iskola-
év befejezésének tiszteletére.
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1636-ban Laibachban Avancini volt a konyvtaros is. LUKACS, i. m. (21. jegyzet), 11, 1601-1640, Roma,
1982, 446.

135 KNAPP-TUSKES, i. m. (1. jegyzet), 423-424.

3¢ Neuburg/Donau: Trebellus Rex Hungariae ac Bulgariae filij apostatae justus ultor; Eichstitt: Arma
victricia in Hungaria Adversis nominis Christiani hostes; Innsbruck: Religio vindicata, coronata — Christliche
Religion von Trebellio Konig in Ungarn und Bulgarien in zweyen seiner Koniglichen Printzen theils ver-
thadiget, theils gecronet.

37 A kozos forrasok: Joannes ZONARAS, Epitome historion, Basel, 1557; Raphael FULGOSIUS, Repertoria,
Lyon, 1544.

% Elida Maria SZAROTA, Das Jesuitendrama im deutschen Sprachgebiet. Eine Periochenedition: Texte
und Kommentare, 1-111, Miinchen, 1979-1983, itt: 111/2, 1479-1490, 2257-2258.

3% R. P. Franc. Marimont commendat se Choragus. M. Jacobus Bisselius Rhet. Choragus.” SZAROTA, i. m.
(138. jegyzet), 111/2, 1479.

10 Az el6adas iranti érdeklédésre utal a Litterae Annuae ,confertissimo populo et nobilitati” kifejezése.
STAUD, i. m. (3. jegyzet), I, 376-377.
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Mindkét helyen azonos volt a téma: a remeteségbe vonult Trebellus megtudja, hogy
kirallya tett idésebb fia hajlik a poganysagra. Trebellus visszatér, megbiinteti fiat, s ki-
sebbik fiara hagyja az uralkodast. A felhasznalt forrasok koziil ketté'*' a pozsonyi prog-
ramban is megtalalhato.

A Trebellus-drama eldadasanak célja Pozsonyban és Neuburg/Donauban egyarant a
katolikus egyhaz erejének reprezentalasa és gyozelmének bemutatasa volt, a multban és
a jelenben. Eurdpaban 1698-ban koztudottnak szamitott, hogy a toérok kitizésének aktiv
szakasza a vége felé kozeledik. Bécs torok ostroma és felmentése éppen tizendt éve volt.

A pozsonyi drama némely részében Szent Istvan-eloképként jelenitették meg Tre-
bellust. igy példaul az els6 felvonas elsé jelenetében, miutan Trebellus keresztény hitre
tér, koveteket kiild a papahoz. A koveteket egy masik jelenetben (Actus I, scena 2) fo-
gadja a papa, aki tdmogatja Trebellust, a kiralysagat és torekvéseit. Masrészt Trebellust —
éppugy, mint Szent Istvant — a keresztény hit védelme latszik igazolni egy kegyetlen tett
elkovetéséért, vérrokona (azaz fia, Szent Istvan esetében unokatestvére, a poganysagra
hajlo Vazul) megvakittatasaért. Ezek az utalasok azonban egyik német dramaprogram-
ban sem érzékelhetok.

A két, szabalyosan megszerkesztett Trebellus-drama tagolasa a programok szerint a
kovetkezd:

Pozsony 1674 Neuburg/Donau 1698
Prologus Prologus
Actus I. scena 1-7 Protasis I. scena 1-7
Chorus I. Chorus I.
Epitasis. Interludium
Actus II. scena 1-6 scena 1-6
Chorus II. Chorus II.
Actus III. scena 1-7 Catastasis. scena 1-3
Interludium.
scena 4-5
Catastrophe. scena 1-6
Epilogus Epilogus

A hasonlo szerkezet ellenére jol érzékelhet6, hogy mig Pozsonyban a torténeti téman
volt a hangsuly, melyet két szimbolikus-mitologikus korus kisért és értelmezett, Neu-
burg/Donauban torekedtek a torténeti téma és a korusok tartalmi, szerkezeti és mondani-
valdbeli egyensulydra. A szereposztis Osszevetéséb6l megallapithatjuk, hogy a f6bb
torténeti szerepek megfeleltethetok egymasnak, s a kiegészitd, valamint a szimbolikus
szerepek sem hordoznak egymassal ellentétes gondolatokat.

A német programok alapjan kirajzolodé tartalmi elemek egy része hianyzik a pozso-
nyi eléadas sziikszava programjabol. igy példaul nem ismerjiik meg Trebellus keresz-
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137. jegyzet.
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tény hitre térésének részleteit, Trebellus kisebb fidnak uralomra segitésekor nincsenek
német kozremiikoddk, s nem értesiiliink a poganysagra hajlo idésebb fii megvakitasat
kovetd megtérésérol. Mindez — tekintettel a forrasadottsagokra — nem magukra az el6-
adasokra, hanem csupan azok tartalmi kivonataira jellemz6.

Mivel a szerepek és a darabok egésze altal hordozott szinpadi jellegzetességek tobb
szinten is rokonsagot mutatnak, feltételezhetd, hogy — némi mddositassal — k6zos ,,0s-
dramara” — talan éppen Avancini elveszett Trebellus-draméajara — visszanyuld darabot
adtak eld Pozsonyban és a harom német jezsuita szinpadon.

Osszegzés

A vizsgalat alapjan megallapithatd, hogy az eltérd torténeti és szinjatszo hagyoma-
nyokkal rendelkez6 magyar és német nyelvteriileten a forrasok szérvanyos fennmaradasa
alapvetéen meghatarozza az Osszevetés lehetdségét. Az elemzett dramak egymashoz
fliz6d6 viszonya néhany kivétellel tovabbra is bizonytalan, s az 6sszevethetd témarend
éppugy esetlegesnek tiinhet, mint a mostani vizsgalat eredményei. A kovetkeztetések
azonban azt mutatjak, hogy a munkat mégis érdemes volt elvégezni, mivel a két teriilet
jezsuita oktatasi intézményeiben eldadott dramak kapcsolatrendszerérdl tobbet tudtunk
meg a korabbiaknal. Az eredmények tézisszertien a kovetkezok:

1. A magyar torténelem hat témakorében talaltam a német jezsuitdknal is jatszott,
azonos targyu, egymassal 9sszevethetd iskoladramakat. A darabok targya a magyar ,,el6-
idd”, illetve a kozépkor egy-egy nevezetes eseménye volt. Valoszintinek tartom, hogy ez
az el6fordulasi arany — tekintettel a darabok nemzetkodzi forgalmara — nem véletlen.
A feldolgozott események és a darabok szinre keriilése k6zott minden esetben tobb mint
kétszaz év telt el, ami elegendd ,,torténelmi” tavlatot és nagyobb szabadsagot biztositott
a témak szabad kezelésére, atformalasara. Masrészt a magyar kiralysag élén az eldadasra
kivalasztott torténeti események idején nemzeti kiralyok alltak, igy a darabok német
szerzdinek és/vagy betanitoinak nem kellett ,,megkiizdeniiik” a kora jkori témak aktua-
lis politikai problematikédjaval: igy els6sorban azzal, hogy a magyar uralkoddk a nemzet-
tdl idegen Habsburg-haz tagjai voltak, s az orszag felekezeti szempontbol is er6sen meg-
osztottnak szamitott.

2. A vizsgalt dramak koziil haromnak az allamalapité Szent Istvan all a kozéppontja-
ban, s ezekkel egyiitt még tovabbi kettd (I. Béla, Trebellus) foglalkozik részben vagy
teljes egészében a keresztény hitre térés, illetve a keresztény hit megérzésének és védel-
mének problematikajaval. Ez a téma egyrészt tag lehetdséget adott a magyarsag europai
integracios folyamatanak és a fiktiv pogany magyar egzotikumnak a szinpadi abrazolasa-
ra, masrészt alkalmat kinalt egy, a korabbi szdzadokban jelentds eurdpai nép torténelmé-
nek bemutatasara.

3. A német jezsuita szinpadon jatszott magyar torténelmi dramék mindegyikében
megfigyelhetd, hogy az Osszevethetdé magyarorszagi eldadas(ok)nal bdvebb torténeti
tényanyagot mutattak be. Német nyelvteriileten a szinre vivok nem tekinthették kozis-
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mertnek a magyarsag torténelmének egy-egy kivalasztott eseményét, ami nemcsak a
témavalasztasra hatott, hanem 6sztonozte a tagabb torténeti kornyezet abrazolasat.

4. Franz Neumayr Szent Istvan-dramajanak székesfehérvari adaptacidja lehetové tette
az adaptacios modszer (elhagyasok, bovitések, nyelvi és szerkezeti atalakitasok stb.)
vizsgélatat. Eszerint a dramak nyelvezetét és fikcids rendszerét nem az eltérd nyelvterii-
leten torténd eldadas ténye vagy az idegen kozonségre teendd szandékolt hatas befolya-
solta, hanem mindkettd az el6addk iskolaban elsajatitott tudasatol, illetve végzettségétol
fliggott els6sorban. A szereplok életkora és ismeretei hataroztdk meg a szovegek és a
nyelvezet komplexitasat. Neumayr a miincheni jezsuita kollégium Gyiimolesolté Bol-
dogasszonyrol elnevezett latin tarsulata, azaz az idosebb tanuldk részére készitette a
darabot, mig a székesfehérvari adaptaciot a syntaxis és a grammatica osztaly tanuloi
adtak el6. A részletekbe mend atformalas a darab nyelvi konnyitését célozta elsdsorban,
azaz egyszeriibbé tették, az eléadok tudasszintjéhez ,,szabtak” a szoveget.

Hasonl6 atalakuldson ment 4t a Neumayr-darab a székesfehérvaritol fiiggetlen, Jantso
Ferenc-féle minorita recepcié soran.'” Az elmélkedé jelleget mindkét valtozatban hat-
térbe szoritottak, s a nyelvezetet hozzaigazitottak a magyarorszagi eldadoi kornyezethez.

5. A torténelmi targyakhoz tarsitott kiilonféle kozjatékok, korusok, zenei betétek (ari-
ak), szimbolikus, bibliai és mitoldgiai elemek beépitése, kidolgozottsdga minden esetben
az eldadasi alkalom reprezentativitasatol és az eldadok — tandraik altal pontosan ismert —
tudasszintjétol fiiggott.

6. Tobbszorosen igazolast nyert, hogy az azonos cim alapjan azonos drama el6adasa-
nak valoszintisitése a korabbi magyar kutatasban téves gyakorlat volt. Masfeldl lathattuk,
hogy ugyanazt a dramat egészen mas cimmel is eldadtak.

7. A nyomtatott szovegkiadas alapjan késziilt székesfehérvari Neumayr-adaptacio, va-
lamint a dramatémak és programok eurdpai csereforgalma mellett tovabbi adatok bizo-
nyitjak, hogy eltérd foldrajzi teriileten is szinre vihették ugyanazt a nyomtatasban meg
nem jelent szovegkonyvet.'? A dramatémak vandorlasat tanusitja egy feltehetéen 18.
szazad kozepi kolozsvari ,,actio” ismeretlen szerzoje, amikor a prologusban hivatkozik a
masutt eléadott Szent Istvan-dramak ismeretére.'*

"2V, KILIAN, RMDE XVIIL, i. m. (50. jegyzet), 17. sz. szoveg.
3 Lasd 131. jegyzet.
4437, jegyzet.
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