MUHELY Irodalomtorténeti Kozlemények (ItK),
11502011).

TUSKES GABOR

HOGYAN JUTOTT A TOROKORSZAGI LEVELEK KEZIRATA
TOLDY FERENCTOL BARTAKOVICS BELAHOZ EGERBE?

A Torokorszagi levelek kritikai kiadasanak jegyzeteiben A kézirat sorsa cimi rész
utols6 bekezdése a kovetkezd: ,,A kotet cimlapjan Toldy bejegyzése alatt ez olvashaté:
»Toldy Ferencz Urtél megszerezte 1867. Bartakovics Albert Ersek.« A bejegyzés az
érsek sajat kezeirasa. Az irodalmi ritkasagok gytjtésérol kozismert f6pap Toldy egyik
egri utja alkalmaval figyelhetett ol a kéziratra, s bizonyara vétel és nem ajandékozés
utjan jutott hozza. Ettdl kezdve a Leveleskonyvet az Egri Erseki Konyvtar 6rzi.”' A hipo-
tézisekbe viszonylag ritkdn bocsitkozo Hopp Lajosnak ez a sziikszavu és talanyos be-
jegyzést kommentaléd megjegyzése — benne a kettds feltételezéssel — akkor is felkelthetné
az érdeklddést, ha a bejegyzés elsd része nem Toldy Ferencre, a Magyar Tudds Tarsasag
rendes tagjara, egykori titoknokara, konyvtaranak rendezdjére és az akadémia igazgato-
tanacsanak majdani tagjara, a Budapesti Egyetemi Konyvtar igazgatojara €s a pesti egye-
temen rendszeres irodalomtorténetet elséként eldadd egyetemi tanarra, a 19. szazadi iro-
dalomtorténet-irds meghatarozé személyiségére vonatkozna. Nem tudjuk pontosan, mit
takar a ,,megszerezte” kifejezés, mi okbol vetddott fel Toldyban a kézirattol valo megva-
las gondolata, hogyan meriilt fel az egri érsek személye mint a kézirat lehetséges kovet-
kezd tulajdonosa, s milyen jogcimen jutott a kézirat Bartakovicshoz. A tovébbiakban
ezekre a kérdésekre keresek valaszt.

Ismeretes, hogy Toldy 1858-as évszdmmal jegyezte be a sajat nevét a kézirat el6zék-
lapjara, annak ellenére, hogy a kovetkezd év januar 12-én Heckenast Gusztavhoz irt,
Hopp Lajos 4ltal kozolt, német nyelvli levelében még csak a kézirat megszerzésének
(,;acquiriren”) lehetdségét vetette fel, és kért ehhez 6tven forintot Heckenasttdl a kiadas
tervére hivatkozva.” Azt is tudjuk, hogy Toldy méar nem sokkal az altala sajto ala rende-
zett kiadas 1861. évi megjelenését kovetéen meg akart valni a kézirattol. Az 1862. januar
31-én Szab6 Karolynak cimzett, Hopp altal kozolt levelében ugyanis igy irt: ,,En birom

' MIKES Kelemen Osszes Miivei, 1, Térokorszdgi levelek és misszilis levelek (a tovabbiakban: MOM ), s. a.
r. HOPP Lajos, Bp., 1966, 368. Huttkay Lipot, az Egri Erseki Konyvtar masodkonyvtarosa, aki a 7orokors=dgi
levelek kéziratanak lapszamozasat végezte, a miirdl irt tanulmanyaban épp csak megemliti a kézirat Barta-
kovics érsek altal tortént megszerzésének tényét. HUTTKAY Lipot, Mikes Kelemen Torokorszagi Levelei: Az
Egri Ersekmegyei Konyvidr eredeti kézirati kincseibél, Eger, 1905, 50. — Ezaton is koszonom Davidhazi Péter-
nek a tanulmany kéziratahoz fiizott megjegyzéseit. A kutatas az OTKA K 81.337 sz. palyazat keretében késziilt.

* Uo., 366-367.
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Mikes Torokorszagi Levelei autograph ép és szép példanyat, melybdl azt ki is adtam.
Nekem 30 ftomban van. Eleinte nagy passziom volt benne; van most is, de megvallom
az arat jobban szeretném. Az Erd Muz ktaraba nagyon illenék. Valddi Transylvanicum.
Tudja meg Kd valami finom médon megszereznék-e ott?”’ Erdemes felfigyelniink a két
levélben emlitett pénzosszeg kiilonbségére, tovabba arra, hogy az utobbiban Toldy anya-
gi okokkal indokolja a kézirat eladasanak szandékat. Heckenast eszerint nem vallalt
anyagi aldozatot a vésarlasban, Toldynak viszont sikeriilt lealkudnia az &rat. A Szabd
Karolyhoz irt levél meghatarozza ugyan a ,,mi okbdl” kérdésére adandd valasz keresésé-
nek irdnyat, azt azonban tovabbra is homaly fedi, mi volt ez a kdzelebbrél meg nem
nevezett anyagi ok, azaz milyen okbol kivanta pénzzé tenni Toldy a kéziratot, s az ho-
gyan, milyen koriilmények kozott jutott Bartakovicshoz.

A valasz keresése egyrészt rairanyitja a figyelmet Toldy rendkiviil kiterjedt személyes
kapcsolathalozatanak kevéssé ismert részleteire, egyben megyvilagitja kiilonlegesen dssze-
tett karakterének eddig némileg homalyban hagyott vonasait. Masfeldl igényli a tudosleve-
lezések eddig feldolgozatlan csoportjainak bevonasat a kutatasba, s felhivja a figyelmet a
szakmai kommunikacié alternativ formainak novekvo szerepére az adott idoszakban.

A kérdés jelent6ségét noveli, hogy Toldynak pontosan tisztaban kellett lennie a kéz-
irat rendkiviili tudomanyos értékével. O készitette el az elsé teljes kiadast az autograf
kézirat alapjan, a helyesiras modernizalasaval.* O volt az elsé, aki kétségbe vonta a ,,né-
ne” személyének létezését, €s a misszilitas hipotézisét cafolva 11j elgondolast fogalmazott
meg a mil keletkezéstorténetérol. A hitelességgel kapcsolatos kételyek cafolatara a Miko
Imrét6l 1859-ben kapott Mikes-misszilis segitségével igazolta a kézirat autograf jellegét.
Végiil 6 kisérelte meg el6szor, hogy fényt deritsen a kézirat hazakeriilésének ttjara.
Nézeteit a szovegkiadas Mikes Kelemen élete cimli utészavaban fejtette ki, és az ott
kozolt dokumentumokkal probalta igazolni.” Toldy érdemeit nem csokkenti, hogy fi-
gyelmét elkeriilte egy masik, 1760. marcius 25-én kelt és 1860-ban a Marosvasarhelyi
Fiizetekben koradbban mar kiadott Mikes-misszilis; a kézirat hazajutasara vonatkozd
feltevését a késobbi kutatas jelentdsen meggyengitette és a kritikai kiadas készitdje sem
fogadta el; tovabba szovegkiadasa tobb ponton hibas, s Csaszar Elemérnek és Hopp
Lajosnak szamos esetben helyesbitenie kellett Toldy olvasatat, onkényes véltoztatasait.®

3 Uo., 367. Szab6 Karoly tobb mint félszaz levele Toldy Ferenchez az 1851 és 1873 kozotti idSbol: MTA
Kézirattar, M. Ir. Lev., 4-r., 113. sz. és Torténl., 4-r., 24. sz. 1II., de az 1852 és 1864 kozotti évekbdl itt egyet-
len levél sem talalhato.

* MIKES Kelemen, Torokorszdgi levelek, I-11, kiad. TOLDY Ferenc, Pest, 1861, 217-246: Mikes Kelemen élete.

3 Az utészo szovege bdvebb, mint a Toldy osszegyiijtott munkaiban megjelent, Mikes Kelemen cimii ta-
nulmany: az ut6észé XVII, a tanulmany XIII szamozott részbdl all, s az utobbiban Toldy elhagyta az utészéonak
a kézirat hitelességével foglalkozo, I-1V. részét. TOLDY Ferenc Osszegyijtott munkdi, 11, Magyar dallamférfiak
és irék: Eletraj:i emlékek, Pest, 1868, 3-32: Mikes Kelemen.

¢ MOM 1, 355-366, 373-374, 807-808. Toldy kéziratos hagyatékaban fennmaradtak a Mikes-ut6széhoz ké-
szitett jegyzetek, melyek fényt vetnek munkamoddszerére. Az egy-egy oldalnyi életrajzi vazlatot és csaladfat hét
oldalnyi jegyzet koveti a levelekbdl, kronologikus rendben, rovid tartalmi kivonatokkal, a fontosabb témak
jelzésével, kommentarokkal, utolagos kiegészitésekkel, alahuzasokkal, valamint a két kotetre osztott kiadas
lapszadmaira val6 utalasokkal. Ez utdbbi arra enged kovetkeztetni, hogy az utdszot vagy annak jelentds részét
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A rozsnyo6i megyéspiispokbdl 1851-ben egri érsekké kinevezett, 1853-ban az akadémia
igazgatosagi tagjava valasztott Bartakovics Béla a miivészeteket, a tudomanyokat és az
oktatast egyarant partolo, am kevéssé ismert egri fopapok soraba tartozik; Eszterhazy Ka-
roly utan 6 szamit az Egri Féegyhazmegyei Konyvtar ,,masodik megalapité”-janak.” Iroda-
lompartolo, konyvgyiijtd tevékenységét az egyhaztorténeti és helytorténeti kutatas szamon
tartja ugyan, de munkassaganak ez a teriilete részletesen feldolgozatlan, s neve nem szere-
pel a mértékado irodalomtorténeti kézikonyvekben. A jelenleg ismert adatok szerint 1860-
ban a t6bb mint hatezer kotetes kaptalani konyvtarat beolvasztotta az egyhazmegyei gytij-
teménybe, megszerezte Naidhart Antal joszagigazgatd tobb mint Stezer kotetes konyvtarat,
s életében Osszesen tobb mint hétezer kotetet ajandékozott az egyhdzmegyei gytjtemény-
nek. Az egyhdazmegyei papsagot arra utasitotta, hogy a plébaniai konyvtarakban fellelhet6
értékesebb konyveket és iratokat adjak at a Féegyhazmegyei Konyvtarnak.

Irodalmi mecéndsi tevékenységét tanusitja az altala tamogatott vagy 6sztonzott kiad-
vanyok sora, koztiik pl. Szabo Istvan két Homérosz-forditasa,® Caesare Cantu monumen-
talis vilagtorténetének forditasa,” Kaldi Gyorgy O- és Ujszovetség-forditasanak Tarkanyi
Béla altal készitett atdolgozasa,'® valamint egy Bartakovicsnak ajanlott, az egri Erseki
Nyomdéban megjelent, francia nyelvii levél- és stilusminta-gyijtemény.'' Garay Janos
és Mindszenty Gedeon munkainak kiadasat is timogatta. '

Ismeretes, hogy a Tordkorszdgi levelek kézirata nem az egyetlen értékes kézirat, mely
Toldytol keriilt Bartakovicshoz: a Képes Kronika csaladjahoz tartozo, a 15. szazad ma-
sodik felére datalt Béldi-kodex, valamint a historids énekek gylijteményét tartalmazo, a
17. szazad elejére datalt Pompéry-kddex ugyancsak tole jutott az érsek tulajdonaba. Az
utébbiban megtalalhato Bartakovics sajat kezii bejegyzése, a két kézirat Egerbe kertilé-
sének pontos ideje és koriilményei azonban ismeretlenek." Toldy és Eger kapcsolatanak

Toldy nem a kézirat, hanem a mar kiszedett szoveg alapjan, utolag készitette el. A jegyzetekben nincs utalas
Toldy szoveggondozéi munkajanak természetére. Ugyanitt megtalalhato egy ,,Strotzig”-nak (?) szol6 német
nyelvii levélfogalmazvany, melyben Toldy meghatarozza a Mikes-kiadas ,,Annonce”-anak papirmindségét és
példanyszamat. MTA Kézirattar, Torténl., 4-r., 24. sz., IV. k. A hagyaték egy masik részében maradt fenn
Mikes 1761. marcius 19-én Huszar (Boér) Jozsefhez sz616 leveléhez csatolva Huszar Sandorhoz irt misszilis
levele befejezd, Rodostd verses leirasat tartalmazo részének 1762. évi masolata, mely a kiadds megjelenése
utan, de még a kézirattol valé megvalas eltt, 1865 juniusaban jutott Toldy tulajdonaba, Torma Karoly ajandé-
kaként. MTA Kézirattar, M. Ir. Lev., 4-r., 125. sz. V6. MOM 1, 800, 803-804.

T Kiss Péter, Hatszdznégyen Eger multjabol 1944-ig, Eger, 2007, 29-31. Vo. U0, Az egri Liceum az egye-
temi gondolattol a ,, Magyar Athén” jelképéig (1754—1950), Agria, 45(2009), 175-253.

8 HOMEROSZ Odyssedja, hellénbél ford. SZABO Istvan, Pest, 1846; HOMEROSZ Ilidsa, ford. SZABO Istvan,
bev. HUNFALVY Pal, Pest, 1853.

? Caesare CANTU, Vildgtorténelem, 1-XV, ford. GYURITS Antal, KADAS Rudolf és masok, Eger, Szent Ist-
van Tarsulat, 1858-1876.

1 4z O- és Uj Szovetségi Szentirds a Vulgata szerint, KALDI Gyorgy forditasa nyoman atdolg. [TARKANYI
Béla Jozsef], Eger, 1862.

! Augustine D’HUART, Lettres et compositions pour faciliter le style  la jeunesse, 1-11 partie, Erlau, 1863.

2 GARAY Janos, Szent LdszI6: Torténeti kiltemény, 1-11, Eger, 1851—-1852; MINDSZENTY Gedeon Koltemé-
nyei, Eger, 1859.

3 Béldi-kodex, Egri Féegyhdzmegyei Konyvtar, U? 111 1; Pompéry-kodex, Egri Féegyhazmegyei Konyv-
tar, Ms. 0009 = U” II. 6. A Pompéry-kodex 8v iires lapjan a kovetkezd bejegyzés: ,,A. Bartakovics mprie
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gyokerei még joval Bartakovics érseki kinevezése eldtti idore nyulnak vissza, s 1867-ben
Toldy és Bartakovics mar legalabb tizenot éve kapcsolatban allt egymassal. Az egri
sziiletésti Makary Gyorgy pesti juratus, kolt6, 1828-tdl egri tigyvéd, 1841-t61 a magyar
nyelv és irodalom tanara az egri Lyceumban, majd az egri gimnaziumban, Bajza és
Toldy levelezésének egyik gyakori szerepldje volt 1822-t61; 1824 és 1855 kozott rend-
szeres levélbeli kapcsolatban allt Toldyval, s verseibél is kiildott neki.' Pyrker Janos
Laszlo egri érsek egyik eposzat Toldy 1828-ban Kazinczynak ajandékozta, majd harom
év miilva éles kritikat kozolt Kazinczy Pyrker-forditasarol."> 1846. marcius 19-én Toldy
kiterjedt miivészettorténeti ismeretekrdl tanuskodd beszédet mondott a Pyrker-képtar
megnyitasakor a Nemzeti Miizeumban,'® majd 1848. méjus 29-én gyaszbeszédet tartott
az akadémian az elhunyt egri érsek felett.'” Ebben kiilon kitért Pyrker Egerrel kapcsola-
tos irodalmi, épittetdi és mecénasi tevékenységére. Toldy harom lanya koziil ketto, 1za-
bella és Augustine egyarant az 1852-ben Bartakovics altal Egerben letelepitett angolkis-
asszonyok intézetében élt és tanult. Izabella 1854-ben Iépett be, majd 1875-ben, Toldy
halalanak évében ugyanitt hazfonsknd lett.'®

Toldy és Bartakovics koézvetlen kapcsolatara fontos forrasok talalhatok Toldy kézira-
tos hagyatékaban. Mivel a hagyatékot a rendezéskor az altalanos gyakorlatnak megfele-

Eppus”. Az 1v tres el6zéklapon a kovetkezd ceruzas bejegyzés: ,,Ez a kodex Vallanyi Pompéry Janos tigyvéd,
nagyapam tulajdona volt. T6le keriilt Toldy Ferenchez, Toldytdl Bartakovics Béla érsekhez. Eger, 2000. mar-
cius 2. dr. Pompéry Béla”.

Y Bajza Jézsef és Toldy Ferenc levelezése, s. a. r. OLTVANYI Ambrus, Bp., 1969, 699. Makary Gyorgy le-
velei Toldy Ferenchez: MTA Kézirattar, M. Ir. Lev., 4-r., 82. sz.; M. Ir. Lev., 4-r., 110. sz.

S DAVIDHAZI Péter, Egy nemzeti tudomdny sziiletése: Toldy Ferenc és a magyar irodalomtorténet, Bp.,
2004, 252-253.

' ToLDY Ferenc Osszegyijtott munkdi, V1, Irodalmi beszédei, 2, Emlékek és vegyes beszédek 1834—1872,
Pest, 1872, 308-328.

7 ToLDY Ferenc Osszegyijtott munkdi, V, Irodalmi beszédei, 1, Gydsz- és emlékbeszédek 18331855, Pest,
1872, 248-253.

'8 Toldy hagyatékaban fennmaradt Izabella kolostorba vonuléasa el6tt baratndjének irt, keltezés nélkiili, né-
met nyelvii bucstlevele és annak magyar nyelvii fogalmazvanya, a magaval viendd hazi eszkozok jegyzékével.
A fogalmazvany a leany felindult érzelmi allapotan kiviil jelzi, hogy a belépést nem gondolta véglegesnek, s az
nem egészen dnszantabol tortént: ,,Edes Marim! Ime eljott az 6ra, mellyben sorsom meghataroztatott, elkel
valnom mindent6l a mi nékem leggyengébb gyermekségemtdl fogva édes és kedves volt [...]. EImegyek, mert
kell, furcsanak fog latszani, hogy éppen klastromba megyek, de ismét kell azt beszélik hogy apacza leszek, de
igazan az nem leszek, és miért kell? Mert magam sajat forrd kivéanatja, gondolkodtam, tortem fejemet, hogy ne
legyen olly keserti a gyogyszer, de ha hasznal valami csak ez hasznal beteg lelkemnek. Tan egy évi csendes
élet meggyogyit, mit gondolsz? [...] Szeretd Izabellad”. MTA Kézirattar, Torténl., 4-r., 41. sz. A levélfogal-
mazvany tartalma és a bucstlevél fennmaradésa az adott helyen felvet tobb, a sziiloket is érintd kérdést, ezek
targyaldsa azonban nem tartozik ide. Itt jegyzem meg, hogy 1853-ban Toldy cikket kozolt az akadémia folyo-
irataban, melyben méltatta az Egri Erseki Konyvtar gazdag anyagat. TOLDY Ferenc, Egri sziinnapok, Uj Ma-
gyar Muzeum, 4(1853), X. fiizet, 525 skk. — Toldy egri kapcsolatainak tovabbi fontos §sztonzdje volt a mar
emlitett Tarkanyi Béla, aki 1850—1858 kozott egri érseki titkarként dolgozott, s szerepet jatszott Toldy és Bar-
takovics kapcsolatanak 1étrejottében. Az OSZK Kézirattaranak Levelestaraban Toldytdl az 1841-1870 kozti
1d6bol otvenot Tarkanyihoz, Tarkanyitol az 1848—-1856 kozti id6bol tizenkét Toldyhoz irt, részben feldolgozat-
lan levél talalhatd. V6. BIRO-BALOGH Tamas, Toldy Ferenc ,, legfontosabb” levele Tdrkdanyi Béldhoz, lasd az
ItK jelen szamaban.
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16en az MTA Kézirattaranak szakrendjében, a szakokon beliil nagysagrendben, a pro-
veniencia-elv teljes figyelmen kiviil hagyasaval soroltak be,'® a két személy egymasnak
irott levelei jelenleg négy kiillonboz6 egységben vannak, s nem zarhato ki a lehetdség,
hogy mas anyagrészekben is rejtéznek tovabbi dokumentumok. Bartakovicstdl sszesen
kilenc levelet, Toldytol egy levélfogalmazvanyt talaltam az 1852. augusztus 16. és 1870.
aprilis 25. kozotti idoszakbdl a hagyatékban.

A levelek tanuisaga szerint Toldy rendszeresen apolta a kapcsolatot az érsekkel. Leg-
korabbi fennmaradt levelében Bartakovics biztositja Toldyt, hogy Izabella lanyat be
fogja venni az egri intézetbe, mert — mint irja — ,,ez altal is csekély tantisagot adni kivan-
van, hogy Tekintetes Urnak nemzeti irodalmunk mellett tett faradozasait és persze érde-
meit részemrél is elosmérni és méltanylani tudom.”* Izabella, majd mindkét leany hogy-
léte, tanulmanyi elémenetele, Toldy ujévi és névnapi jokivansagainak nyugtdzasa, az
elobbiek viszonzasa, valamint Toldy érdemeinek elismerése ismétlédé motivumok az
érsek leveleiben.”' 1857. augusztus 22-i levelében Bartakovics Toldy egyik (esetleg
mindkét) lanyaval kapcsolatos, kozelebbrél meg nem nevezett, foltehetben anyagi vo-
natkozéssal is rendelkezd kérésére valaszolva igy irt: ,,Levelében nyilvanitott kérelmét
szivesen teljesiteném, de biztos tudomasomra jutott, hogy a szepesi plispoknek a kassai
intézetben egy [olvashatatlan sz6] megyebeli lanyokra vannak alapitvanyai. Nem lehet
tehat reménségem, hogy kérelmét sikerrel partolhassam.”” Javasolja Toldynak, fordul-
jon a primashoz, akinek a pesti ,,Angolnéknél” vannak alapitvanyai, ,,Esztergom megye
lanykaira”. Bartakovics szerint a primas ismeri Toldy koriilményeit, s jelzi, Esztergom-
ban talan partoldi is akadhatnak.

Uj motivum jelenik meg az érsek 1858. januar 10-ei levelében. Eszerint ,,A csanadi
hazassagi perrol eddig nem jott semmi hivatalos tudositas. Ha a per hozzam attétetik,
lesz gondom, hogy a kdrnyiilményekhez képest a bajt jo moddal elintézni lehessen.”” Ez
a levél valasz Toldy 1858. januar 6-i daitummal ellatott, fogalmazvanyban fennmaradt
levelére, melyben Toldy kozbenjar Bartakovicsnal ,,egy feddhetetlen jellemii s teljes
hitelt érdeml6” baratja, ,,F. G. ur”, az akadémia rendes tagja altal vele k6zolt valoperes
tigyben, s jelzi, mellékeli F. ir hozza intézett levele vonatkozé részének kivonatat.**

Y MAz1 Béla, 4 Toldy Ferenc-hagyaték = Orékségiink, é16 milltunk: Gyijtemények a Magyar Tudomdnyos
Akadémia Konyvtdrdban, szerk. FEKETE Gézané, Bp., 2001, 143-162, itt: 151.

» Bartakovics Béla Toldy Ferenchez, 1852. augusztus 16., MTA Kézirattar, M. Ir. Lev., 4-r., 61. sz. b. kot.

2 gy pl. Bartakovics Béla Toldy Ferenchez, 1854. januar 2. és 1857. aprilis 27. MTA Kézirattar, M. Ir.
Lev., 4-r., 61. sz. b. kot.; Bartakovics Béla Toldy Ferenchez, 1853. aprilis 30. és 1869. januar 2. MTA Kézirat-
tar, M. Ir. Lev., 2-r., 4. sz, L. 1.

22 Bartakovics Béla Toldy Ferenchez, 1857. augusztus 22., MTA Kézirattar, M. Ir. Lev., 4-r., 61. sz. b. kot.

¥ Bartakovics Béla Toldy Ferenchez, 1858. januar 10., MTA Kézirattar, M. Ir. Lev., 4-r., 61. sz. b. kot.

** Toldy Ferenc Bartakovics Béldhoz, 1858. januar 6., MTA Kézirattar, M. Ir. Lev., 4-r., 149. sz. A mell¢-
kelt levélkivonat jelenleg ismeretlen, az ,.F. G.” monogram a Toldyval barati kapcsolatban allo Fabian Gabor,
az 1849 utan bujdosott, fogsagot szenvedett ¢és internalt kolté, miifordité személyével azonosithat6. Az azono-
sitast igazoljak Fabian 1858. januar 1-jei és januar 10-i levelei Toldyhoz. Az elébbiben Toldy kozbenjarasat
kéri felesége testvére, Telbisz Jozsef uigyvéd valoperes tigyében Tanarky Béla egri érseki titkarnal, az utdbbi-
ban megkoszoni, hogy Toldy magasabb helyre fordult, mint kérte. Fabian Gabor Toldy Ferenchez, 1858.
januar 1. és januar 10., MTA Kézirattar, M. Ir. Lev., 4-r., 64. sz. Fabian 0sszesen tobb mint szazhusz, folyama-
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Az ezt kovet6 tizéves id6szakbol egyetlen Bartakovics-levelet sem talaltam a Toldy-
hagyatékban. Az 1869. marcius 15-én kelt, Toldy konyvtaraval kapcsolatos, kés6bb
idézend6 levél azonban kulcsfontossagu lehet a Mikes-kézirat ekkorra mar elddlt sorsa-
nak megértésében. Toldy €s Bartakovics kapcsolata ezutan sem szakadt meg, de ebbél az
id6bol mar csupan egyetlen, 1870. aprilis 25-én kelt Bartakovics-levél ismert. Ebben az
érsek roviden megkoszoni Toldy névnapi jokivansagait és a ,,m. irod. torténetét targyazod
két kotetli munkajanak ajandékat.”

Bartakovics leveleinek ismeretében joggal meriil fel a kérdés, hogy hol vannak Toldy
Bartakovicshoz intézett levelei. Kerestem a leveleket az Egri Erseki Levéltarban, az Egri
Foegyhazmegyei Konyvtarban és a Heves Megyei Levéltarban, segitséget kértem a gytij-
temények illetékes munkatarsaitél, de egyik helyen sem talaltam.?® Ennek oka lehet
példaul az intézmények forrasanyaganak jelenlegi rendezettségi szintje, a feltartsag elég-
telensége, az anyagkezelés hanyagsaga, a segédletek pontatlansidga vagy hianya, vala-
mint mas tényezok.

Azt, hogy ezek a levelek az 1970-es évek elején még megvoltak valahol, tanusitja
Sebestény Sandor Mikor keriiltek Mikes Kelemen Tordkorszdgi Levelei Egerbe? cimi, az
adott évre vonatkozé irodalomtudomanyi bibliografia altal szdmon nem tartott rovid
kézleménye a Heves Megyei Népujsag 1971. februar 4-ei szamaban.”’ Sebestény a lelo-
hely megnevezése nélkiil, a kritikai kiadas vonatkozo részére vald utalast kovetden idézi
Toldy 1867. oktdber 17-én keltezett, Bartakovicshoz sz6l6 levelének részletét, a kovet-
kezo, altalam teljes terjedelemben, betiihiven kozolt szoveggel: ,,Augustine megy, s e
percben hozza e [!] konyvkotd a konyveket. Nem akarom elszalasztani a jo alkalmat, s
ugy engedje Excellenciad, hogy ezeket mély tisztelettel elé terjeszthessem. Ajandékozza
meg Excellenciad kiilonos [!] az én kedves Mikesemet figyelmével, elébb a kotet végén
allo Eletrajzot fussa at: sok gyonyoriiséget fog e derék ember munkéja nyujtani...” Az
idézetet Sebestény egyetlen, a cikket lezaré mondattal kommentalja: ,,A levél keletkezési
datuma tehat megadja, hogy Toldy Ferenc hivta fel levélben az érsek figyelmét a kézirat-
ra és nem »Toldy egyik egri utja alkalmabol«.”

tos kapcsolatrdl tanuskodo levele Toldyhoz az 1827 és 1874 kozotti id6bol e koteten kiviil harom tovabbi
jelzeten talalhato: M. Ir. Lev., 4-r., 107. sz.; Torténl., 2-r., 23.; Torténl., 2-r., 229. sz.

 Bartakovics Béla Toldy Ferenchez, 1870. aprilis 25., MTA Kézirattar, M. Ir. Lev., 4-r., 105. sz. Barta-
kovics Bélatol és Toldy Ferenctdl tobb, kiilonbozd személyekhez cimzett levél talalhato az OSZK Kézirattara-
nak Levelestaraban, de egymashoz sz616 nincs koztiik.

% Az Egri Erseki Levéltarban Bartakovics Béla személyi anyaga az Acta personalia 350. r. sz. és az 1753. 1.
sz. dobozban talalhat6, de ezekben nincsenek Toldy-levelek. Az egri kaptalani levéltar gazdasagi iratanyaga,
benne a Bartakovics érsek idejében keletkezett hivatalos iratokkal, az 1960-as évek els6 felében az Egri Erseki
Levéltarbol atkeriilt a Heves Megyei Levéltarba, Toldy-levelek azonban a kapott felvilagositas szerint itt sem
talalhatok. Ugyanez volt az eredménye az Egri Féegyhdzmegyei Konyvtar kéziratos forrasanyagaban végzett
kutatasnak. Az Egri Erseki Levéltarban Kiss Péter levéltarosnak, a Heves Megyei Levéltarban Nemes Lajos
igazgatonak és Kovacs Melinda levéltarosnak, az Egri Féegyhazmegyei Konyvtarban Loffler Erzsébet igazga-
tonak tartozom koszonettel.

" SEBESTENY [a kozleményben tévesen SEBESTYEN] Sandor, Mikor keriiltek Mikes Kelemen Torokorszdgi
Levelei Egerbe? ,, Ajdndékozza meg ... az én kedves Mikesemet figyelmével... ”, Heves Megyei Népujsag, 1971.
februar 4.
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Eltekintve a szovegkozlés pontatlansagaitdl, Toldy utalasa természetesen nem a Mi-
kes-kéziratra, hanem sajat Mikes-kiadasara vonatkozik. A kontextusbol kiragadott rész-
letbdl nem deriil ki, hogy a Mikes-kiadas mellett Toldy milyen mas, ujonnan bekottetett
konyveket, esetleg kéziratokat kiildott lanyaval Bartakovicsnak. Az sem vilagos, van-e
Osszefliggés — s ha igen, milyen — az itt emlitett konyvkiildemény, Toldy konyvtaranak
megvételre tortént felajanlasa és az érsek 1869. marcius 15-i, késdbb targyalando levelé-
ben emlitett, Toldy altal ,,mar ez eldtt atadott” ,,par konyv” kozott. Kétszeri megkeresé-
semre Sebestény Sandor ismételten azt valaszolta, mar nem emlékszik, hol latta ezt a
levelet, s nem tudja, hol talalhat6. A Toldy-hagyatékban 1€v levélfogalmazvanyon kiviil
jelenleg ezt az egyetlen, Bartakovicsnak sz6lo Toldy-levelet, pontosabban annak is csu-
pén egy részletét ismerjiik. >

Mindez arra 6szt6nzott, hogy a kutatast kiterjesszem Toldy egy masik egri kapcsola-
tara, az Ipolyi Arnoldhoz fiiz6d6 — az évek soran baratsdgga mélyiil6 — viszonyara. Ipo-
lyi 1860-ban, mar az akadémia levelezd tagjaként, Bartakovics hivasara telepedett at az
esztergomibol az Egri Egyhazmegyébe,” kapcsolata Toldyval azonban joval régebbi
volt. Palyaja az egri évek alatt tovabb ivelt: 1861-ben az akadémia rendes tagja, két év
mulva egri kanonok, a kaptalan tagjaként annak jegyzoje, majd alapitvanyok kezeldje
lett. 1865-ben O szerkesztette a Bartakovics érsek aranymiséje alkalméabdl megjelent
kotetet.® 1867-ben tagja lett a Kisfaludy Tarsasagnak, majd tjabb két év mulva kinevez-
ték az Egri Féegyhazmegyei Konyvtar prefektusava, de még ugyanebben az évben Pest-
re koltozott a Kozponti Papneveld Intézet rektoraként.

Hellebrant Arpad 1926-ban kozzétette Ipolyi Arnold tizennyolc levelét Toldy Ferenc-
hez az MTA Kézirattarabol, Toldy hagyatékabol, az 1864—1874 kozotti idészakbol.’!
Hellebrant kézleményének els6 mondata azonban, mely szerint ,A M. T. Akadémia
kézirattara Toldy Ferenc hagyatékabdl Ipolyi Arnold 18 levelét 6rzi”, kétszeresen is
megtévesztd. Egyrészt azért, mert a hagyaték azon részében, melyben a k6zolt levelek is
vannak, nem tizennyolc, hanem huszonkét (a kotet tartalomjegyzéke szerint huszonegy)
darab dokumentum talalhato Ipolyitol, az 1862 és 1874 kozti idéb6s1.** Masrészt a Toldy-
hagyaték egy masik részében megtalalhatod Ipolyi kilencvendt (1) — az adott kotet tarta-
lomjegyzéke szerint kilencvennégy — tovabbi levele az ezt megel6z6, 1851 és 1864 kozti
évekbol. ™ A két csoport anyaga, némi atfedéstél eltekintve, idében kiegésziti egymast.

2 Itt jegyzem meg, hogy a Toldy-levelek nyilvantartisa az MTA Kézirattaraban sem teljesen pontos, mert
pl. a M. Ir. Lev., 4-r., 108. sz. kotetben Horvath Mihaly levelei kozott a 106 c. folion talalhato Toldy Ferenc
.Nagyméltosagi Ersek! Kegyelmes Uram” megszolitast, 1866. szeptember 8-i levele, benne Pulszky, B.
Eotvos és Horvath nevének emlitésével. A jelen vizsgalat szempontjabol nem relevans tartalmu levél cimzettje
elvileg lehet Bartakovics Béla is.

¥ KisS, Hatszaznégyen (7. jegyzet), 112—113.

3 Emlékkonyv Kis-Apponyi Bartakovics Béla egri érsek aranymiséjének iimnepére, szerk. IPOLYI Arnold,
Eger, 1865.

U HELLEBRANT Arpad, Ipolyi Arnold levelei Toldy Ferenchez, tK, 36(1926), 76-87.

2 MTA Kézirattar, M. Ir. Lev., 4-r., 108. sz.

33 MTA Kézirattar, M. Ir. Lev., 4-r., 71. sz. Ipolyinak szamos levele van az OSZK Kézirattaranak Leveles-
taraban, de Toldy és Bartakovics nincs a cimzettek kozott.
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A forrasanyag jelentdségét fokozza, hogy Toldy valaszlevelei is megvannak az eszter-
gomi Primasi Levéltar Ipolyi-gytlijteményében: az 1851 és 1874 kozti évekbdl dsszesen
negyvendt levél.** Ugyanitt megtalalhaté Bartakovics Béla huszondt levele Ipolyihoz az
18561873 kozti idészakbol.”

Toldy és Ipolyi levelezése értékes adatokkal szolgalhat a kor tudomanyos életének
szervezddésérol, mikodésérol, s a leveleket csak egyiitt érdemes vizsgalni. A kapcsolat-
ban rendszerint Ipolyi a kezdeményezé fél és a szorgalmasabb levéliro.*® Levelei kiilo-
nosen az 1850-es években elég terjedelmesek — van koztiik néhany 8-9 lapnyi is —, an-
nak ellenére, hogy maga is tisztaban van sajat terjengdsségével. Ipolyi részletesen reflek-
talt Toldynak a Magyar mythologia kéziratara tett kritikai megjegyzéseire, s nyomon
kovethetd a levelekben a mi megjelenésének folyamata; 1854. julius 21-i levelében
Ipolyi egyenesen a konyv , keresztatyja”-nak nevezi Toldyt.”’

A levelek hangvétele, a megszolitasok kozvetlenné valasa az 1850-es évek végén jelzi
a kapcsolat bizalmassa valasat.”® A személyes talalkozasok, szobeli kozlések jelentésé-
gének megnovekedését, valamint Ipolyi tanacsadoi szerepét tanusitja Toldy egri tigyei-
ben Ipolyi 1858. oktober 24-én Zohoron kelt levelének kovetkez6 részlete: ,,Még egyet.
Kd szives tuddsitasat: hogy a napokban Egerbe ir, tigy értem, hogy ez azon targyat illeti,
mely koztiink Pesten létemkor széban forgott. De erre nézve épen arra kértem, s kérném
Kdet, hogy ennek kiilondsen elsé megérintése és szoba hozasa ne ex proposito, és azért

** Primési Levéltar, Esztergom, Ipolyi-gytijtemény, T. 293-337. Vo. PROKOPP Gyula, A Primdsi Levéltdir
Ipolyi-gyiijteménye, Levéltari Szemle, 29(1979), 585-652, itt: 621.

3 Primasi Levéltar, Esztergom, Ipolyi-gyiijtemény, B. 58-82. V6. PROKOPP, A Primdsi (34. jegyzet), 594.

% Ipolyi leveleinek visszatérd targya tobbek kozott sajat folyamatban 1évé munkai, kéziratai, tervei, publi-
kacios uigyei, egészsége és utazasai. Gyakran kéri Toldy tanacsat kiilonlenyomatok, kiilonpéldanyok és illuszt-
raciok kérdésében, foglalkozik sajat irasainak fogadtatasaval, reflektal Toldy munkaira. Néha turelmetlen
miivei késedelmes megjelenése miatt, maskor anyagi nehézségekrdl panaszkodik. Kiilon kérdéskort alkotnak
az akadémiai uigyek, Ipolyi tagga valasztasa, székfoglaloja, a kiillonboz0 bizottsagi iilések, az itt tartott eldada-
sok és az ezeken vald talalkozasok lehetéségének mérlegelése. Toldy tobbszor biztatja Ipolyit, kiilldjon irast
kulonbozo folyodiratokba, ismertetésekre kéri, tajékoztatja sajat munkajarol, nyomdai iigyekrdl, honorariumok-
ol stb. A Magyar mythologia kézirata alapjan mint ,magyar historiai tudomanyunk egyik aga teremtdjét”
udvozli Ipolyit, javaslatokat tesz bizonyos javitasokra vonatkozdan, s kozvetit a szerzd és a kiado kozott. A mii
megjelenését kovetden Toldy arrol tajékoztatja Ipolyit, hogy a minisztérium felkérte egy német nyelvii irodal-
mi olvasokonyv megirasara, s kéri, készitse el a ,,magyar mythologiat” targyalo rész vazlatat. Toldy Ipolyihoz
irt levelei kozott tovabbi, irodalomtorténeti érdekt darabok is talalhatok. Igy pl. 1874. oktober 2-i levelében
kéri Ipolyitol Balassa és Rimay leveleit, mert szeretné ismerni a kézirasukat. Toldy Ferenc Ipolyi Arnoldhoz,
1874. oktober 2., Primasi Levéltar, Esztergom, Ipolyi-gyiijtemény, T. 331. Itt jegyzem meg, hogy az Ipolyi-
gylijtemény tovabbi irodalomtorténeti vonatkozasu, kiadatlan forrasgytijtéseket tartalmaz, tobbek kozott Hajnal
Matyasrol. Vo. POR Antal, Ipolyi Arnold, a Magyar Torténelmi Tdrsulat elnékének emlékezete, Szaz, 22(1888),
1-14; R. VARKONYI Agnes, Népiség és torténettudomdny (Ipolyi Arnold sziiletésének 150. évforduljdn), Szaz,
107(1973), 523-527; ROMER Floris, IPOLYT Arnold, FRAKNOI Vilmos, Egyhdz, miiveltség, torténetirds, val., s.
a. r., bev. ROTTLER Ferenc, Bp., 1981, 77-82.

7 Ipolyi Arnold Toldy Ferenchez, 1854. julius 21., MTA Kézirattar, M. Ir. Lev., 4-r., 71. sz.

3 1860. oktober 1-jei levelében példaul Toldy tudosit Kazinczy-monografiajardl, koltozkodésérsl, majd ke-
serien kifakad baratjanak: ,Ideges vagyok a legnagyobb mértékben. Meddig megy ez még igy? Meg kell
szinnom literatornak lennem!” Toldy Ferenc Ipolyi Arnoldhoz, 1860. oktdber 1., Primasi Levéltar, Esztergom,
Ipolyi-gylijtemény, T. 312.
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nem levélben, de mintegy alkalmilag talan, s azért ha lehet szoval, adott alkalommal
torténjék? Egyébként ebben is Kegben és jobb belatasaban bizom, épen ugy mint az okra
nézve is.”*’ A szovegb6l nem vilagos, milyen targyra céloz Ipolyi, annyi azonban valo-
szintinek latszik, hogy Toldy Bartakovics érsekhez kivant fordulni valamilyen nem szok-
vanyos, kényes természetli dologban.

1860 koriil mindketten atvaltottak a magazasrol a tegezésre. Toldy anyagi nehézségei-
re egy 1860. november 9-i levelében torténik eldszor kdzvetlen utalas: ,,Bécsbe elmen-
nék magam is, de a financiak!” — kialt fol, Ipolyi sajat bécsi utitervét emlitd levelére
valaszolva.* Panaszai késobb is ismétlodnek: ,,Az én bajaimat nem tudja senki. Ritkan
fekszem le 1 dra el6tt, tobbnyire 2kor; dolgozom nappal éjjel, és mégis fél év 6ta mond-
hatom megsziintem literator lenni. De tan nincs is veszteség benne.”*' Rendes egyetemi
tanari kinevezését 1861. augusztus 21-i levelében ugy kommentalja, hogy uj allasa anya-
gilag nem hozott jelentds javulast, de idét és nyugalmat nyert.*

1862. aprilis 21-én Konstantinapolyban kelt soraiban Ipolyi beszamolt Toldynak a
Corvina kényvtar kédexeinek megtalalasarol.” Toldy 1863. marcius 28-i levele nem
kapcsolddik ugyan a Mikes-kézirat Egerbe keriiléséhez, mégis fontos lehet a tovabbi
Mikes-kutatasok szamara. El6szor gratulal Ipolyinak ahhoz, ,,ami megtortént”, majd igy
folytatja: ,,Majd midén apr. 7-kén feljossz, kérlek hozd fel mind azt, mit Mikesrdl Torok-
orszdgban gyiijtottél. Ide értve a rodostoi emlékezéseket. Meg fogom mondani minek.
Addig is Isten Veled!”* Ez a levél, mely eddig elkeriilte a kutatas figyelmét, egyrészt
tanusitja, hogy Toldyt a Torckorszagi levelek kiadasa utan is foglalkoztatta a Mikes-
kérdés. Masrészt jelzi, hogy Toldy értesiilt Ipolyiék Mikessel kapcsolatos torokorszagi
gylijtésérol, azon beliil a kozelebbrél meg nem nevezett ,rodostéi emlékezések”-rol.
Jelenleg azonban nincs adat arrdl, hogy a rodostdi halotti anyakényv Mikesre vonatkozo
bejegyzésén kiviil Ipolyi készitett-e tovabbi feljegyzéseket a Mikes-emlékekrdl, s ha
igen, atadta-e azokat Toldynak. Erre vonatkozé nyomot nem taldltam sem a Toldy-ha-
gyatékban, sem az esztergomi Ipolyi-gyiijteményben.*

3 Ipolyi Arnold Toldy Ferenchez, 1858. oktober 24., MTA Kézirattar, M. Ir. Lev., 4-r., 71. sz.

* Toldy Ferenc Ipolyi Arnoldhoz, 1860. november 9., Primasi Levéltar, Esztergom, Ipolyi-gyiijtemény, T.
314.

* Toldy Ferenc Ipolyi Arnoldhoz, 1861. januar 28., Primasi Levéltar, Esztergom, Ipolyi-gyiijtemény, T.
316.

2 Toldy Ferenc Ipolyi Arnoldhoz, 1861. augusztus 21., Primasi Levéltar, Esztergom, Ipolyi-gytijtemény, T.
318. Naplojegyzeteinek 1870. augusztus 10-ei bejegyzésében Toldy tobbek kozott igy irt: ,Ma léptem életem
hatvanhatodik évébe. Ep vagyok, egészséges, csak néha érzem éveim sulyat, midén a gondok, melyek az
utolsd husz év alatt csak ritkan és rovid idore sziineteltek, erGsebben nehezednek ram.” TOLDY Ferencz Hdtra-
hagyott irataibdl, 1, kiad. TOLDY Istvan, BpSz, 1879/19, 113135, itt: 122.

# Ipolyi Arnold Toldy Ferenchez, 1862. aprilis 21., MTA Kézirattar, M. Ir. Lev., 4-r., 71. sz.

* Toldy Ferenc Ipolyi Arnoldhoz, 1863. marcius 28., Primasi Levéltar, Esztergom, Ipolyi-gyiijtemény, T.
327. (Kiemelés: T. G.)

# A kodexek konstantinapolyi megtalalasardl szolo, elészor a Pesti Naplé 1862. juniusi (139. és 140.) sza-
maiban kozolt jelentés utolso részében egy bekezdés szamol be a rodostoi , kirandulas™ tapasztalatairdl, igy pl.
a magyar sirkovek pusztulasardl a régi ormény temetdben, tovabba a sziiletési és halotti anyakonyvekbdl az
emigracio tagjaira vonatkozd adatok, koztik Mikes haldla vitatott id6pontjanak lemasolasardl. A jelentés
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1863. szeptember 18-an Ipolyi arrdl tudositotta Toldyt, hogy Izabellat még nem isme-
ri, de anyja ,,baratsagaval dicsekszik”, s Izabellat tartjdk a ,,Fejedelemasszony” lehetsé-
ges utodjanak.*® A levélbél értesiilink Toldy tervezett egri utjarol: ,, Tudom, hogy az
Ersekhez szallsz, maskép hozzam kérnélek s hiszem ez egyszer meg-volnal elégedve
vélem.” Ugyanebben az évben tobb levél targya egy ujabb, esetleg Toldyval egyiitt teen-
dé konstantinapolyi utazas.*’

A bevezetoben felvetett kérdések megvalaszolasahoz jelentdsen kozelebb visz Ipolyi
1864. januar 2-i levelének kovetkez részlete: ,,A pénzt, 63 ftot megkaptam, hogy mi-
csoda ykaptalani tigyvédnek« fiizessem még nem tudom, mert itt két ily pénztar van a
sajatlagi kaptalani fundatiok s a kéaptalan altal kezelt megyeick. Ha az utobbiban van
tartozasod, gy épen kezem alatt volna, mert tegnap valasztottak meg au comble de mal-
heur ezen rettenetes hivatalra, nem elég volt jegyzonek lennem, most még a fundatio-
nalis cassék directora is leszek s formalis bureau életet kell élnem; azutan dolgozzék az
ember!? [...] Addig is, mig tehat megkiildom a nyugtat nyugtatom ezzel, hogy atvettem
a pénzt; este elviszem a levelet személyesen az érseknek, s drvendek eleve legalabb arra,
hogy leanyaiddal vigasztalodom holnap.”*® Az idézett részbél kitiinik, hogy Toldynak
ebben az iddben tartozasa volt az egyik egri alapitvanyi pénztar felé, a kiildott 6sszeggel
ezt igyekezett torleszteni, s Toldy Ipolyi révén is érintkezett Bartakoviccsal. Az 1864.
augusztus 9-i levél egyik targya Toldy tjabb tervezett egri utja, melyr6l Ipolyi hallomas-
bol — foltehetden az érsektdl — szerzett tudomast.*

Ipolyi ugyanezen év augusztus 23-an Pesten kelt rovid tizenete ismét személyes talal-
kozast készit eld, s Toldy kozelebbrél meg nem nevezett egri ,,ligyé”-t emliti: ,, Kedves
Baratom! Most mondja az oktalan Portas, hogy nem latva megérkeztemet elkiildott.
Uzend meg tehat mikor lathatlak én, vagy mikor akarsz te hozzam jonni s akkorra majd
varlak. Ugyedben végeztem Lukdcstol iizenetet hozva.”>® A levélben emlitett ,,Lukécs”
személyét eddig nem sikeriilt azonositani, s csupan foltételezhetd, hogy ismét Toldy egri
tartozasanak tigyér6l van szo.

ujrakozlése: KUBINYI Ferencz, Ipolyi Arnold és Henszlmann Imre jelentése a M. Tud. Akadémidban az dltalok
Konstantindpolyban folfedezett Corvina kényvtdar kodexeirél, Széz, 11(1877), 464-473, itt: 471-472. A be-
kezdés utolsd mondata (,,Ugy hissziik, hogy egyirant a torténetnek, valamint a nemzeti kegyeletnek tartozunk
vele, hogy mindazon emlékeket s Osszes érdekes és szamos rajzaik kiséretében osszeszedve foljegyeztiik™)
valoban utal rodostoi foljegyzésekre, Ipolyi publikécioi kozott azonban nincs ezzel kapcsolatos 6nallo kozle-
mény. Toldy Mikes-életrajzanak az Osszegyijtott munkdk 11. kotetében kozolt véltozataban az emlitett elha-
gyas mellett egy utolag betoldott jegyzet talalhato, melyben Toldy Kubinyi Ferencre hivatkozva kozli a rodos-
toi halotti anyakonyv Mikesre vonatkozd bejegyzésének téves olvasatat. TOLDY Osszegyijtott munkdi (5.
jegyzet), 31, 58. jegyzet. Lehetséges tehat, hogy a rodostoi foljegyzéseket nem Ipolyi, hanem Kubinyi készitet-
te. Vo. MOM 1, 356.

* Ipolyi Arnold Toldy Ferenchez, 1863. szeptember 18., MTA Kézirattar, M. Ir. Lev.. 4-r., 71. sz.

*" Ipolyi Arnold Toldy Ferenchez, 1863. oktdber 7. és 1863. oktdber 29., MTA Kézirattar, M. Ir. Lev., 4-r.,
71. sz.

* Ipolyi Arnold Toldy Ferenchez, 1864. januar 2., MTA Kézirattar, M. Ir. Lev., 4-r., 71. sz.

* Ipolyi Arnold Toldy Ferenchez, 1864. augusztus 9., MTA Kézirattar, M. Ir. Lev., 4-r., 71. sz.

** Ipolyi Arnold Toldy Ferenchez, 1864. augusztus 23., MTA Kézirattar, M. Ir. Lev., 4-r., 71. sz. (Kieme-
Iés: T.G))
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A mar Hellebrant altal kozolt Ipolyi-levelekben egészen 1869-ig egyre nagyobb he-
lyet foglal el Toldy egri adossaga. A kézirat Egerbe keriilését megel6z6 évben, 1866.
januar 6-an Ipolyi a kovetkezoket irta Toldynak: ,,Szoltam pénziigyedben az illetd tigy-
véddel, mert ezen alapitvanyi osztaly nem tartozik hozzam. Az tigyvéd uj kanonok chef-
jére hivatkozott, ki szigoruan vesz ilyeneket s nincs kiilonds hodolattal ujabban irantad
bizonyos insinuatiok folytan, a mint észrevettem; egyébirant amennyire szellemdus férfi
és tiszteldje irodalmi nagy érdemidnek, valamint jo baratom, tigy hiszem ez idén még
nem fog nagy bajt okozni. Esztendére azonban nem allok jot érte, mert épen egy szigoru
kaptalani hatarozat eldestéjén allunk, mely a tetemes restantidk miatt az egy évnél
huzamosbakat kereset altal fogja bevétetni elrendelni. De addig kommt Zeit, kommt
Rath.”*" Ipolyi tehat figyelmezteti Toldyt hosszabb ideje fennall6, a , tetemes restantiak”
korébe tartozo adossaga rendezésére, egyben igyekszik megnyugtatni azzal, hogy az id6
tanaccsal szolgalhat. Erdemes felfigyelni az idézetben a Toldyrol terjedd ,,bizonyos insi-
nuatiok” kifejezésre, mivel nem zarhato ki a lehet6ség, hogy ennek tartalma 6sszefiigg
anyagi helyzetével, sajatos pénzkezelési gyakorlataval.

Ipolyi 1866. december 11-én kelt levele teljes egészében Toldy anyagi helyzetével
kapcsolatos.” Toldy ezt megeléz6 levele sajnos nincs meg az Ipolyi-gytijteményben, igy
csak kovetkeztetni tudunk annak tartalmara. Mindjart a levél elején Ipolyi igy ir: ,,Edes
jo Baratom! Soraid, kell-e mondanom, nagyon meghatottak. Mert ha nem is értem egé-
szen belodlok bajodat, annal jobban érzem. De hogy segitselek!! Ha valaha, ugy most
ohajtanék valami nyomorult tokével birni, hogy rendelkezésedre bocsatva visszaadhat-
nam némileg annyi irdntam tanusitott szivességedért tartozasomat. De magam is még
mindig fliggok, és nem tudok, a mar igaz csak néhany szaz forintnyi tartozastol szaba-
dulni, miutdn mar egy két ezeret letisztaztam, miota itt vagyok. Pedig itt van mar ugy
mutatkozik, a végnap, melyen til nem igen szabadulhatok tobbé. Erre az altalad kilatas-
ba helyezett Muszkasagi Varsoi Nhrcgség sem kell. A mint a dolgok allanak, majd ma-
gok a honfiak is elnyelik javainkat.” Ezutan Ipolyi tovabb részletezi sajat helyzetét,
mondvan: ha nem tudja rendezni tartozasat, 6 is hozzafoghat kényvtara, kép- és régiség-
gyljteménye eladasahoz. Toldy tehat minden valoszinliség szerint konyvtarat akarta
felajanlani egri tartozasanak rendezése érdekében. Ezt a feltevést igazolja a levél tovabbi
része. Ipolyi el6szor jelzi, hogy a képtalan és az érsek is ,,épen ezen zsibbaszté nyomas
alatt all”, azaz adoéssaga van, majd igy folytatja: ,,Azért aligha tehetek valamit erészt.
A képtalan maskép is sajat konyvtarat régebben beolvasztotta az érseki megyei konyv-
tarba [...]. Az érsek pedig nincs itt, hogy alkalmasabban hozzaférhetnék, mintsem egy
reserves levéllel tehetni. Te ott kozelebb érheted, s talan joval sikeresben is eljarhatsz
nala, felhasznalhatod jol Zsendovicsot is eleve talan miel6tt a hatarozott 1épést megten-
néd. Amit én most tehetnék, minddssze szinte csak az volna, hogy elokészithetném ajan-
latommal €s mire januarban Pestre mehetek, a mi csak télem telnék, mindent megtennék

' Ipolyi Arnold Toldy Ferenchez, 1866. januar 6., MTA Kézirattar, M. Ir. Lev., 4-r., 108. sz. V6. HEL-
LEBRANT, Ipolyi Arnold levelei (31. jegyzet), 78.

2 Ipolyi Arnold Toldy Ferenchez, 1866. december 11., MTA Kézirattar, M. Ir. Lev., 4-r., 108. sz. Vo.
HELLEBRANT, Ipolyi Arnold levelei (31. jegyzet), 79-80.
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persuadedlas altal.” Ipolyi tehat Iényegében elharitja a kozvetitést, s azt tanacsolja
Toldynak, Iépjen személyesen kapcsolatba Bartakoviccsal az tigyben, esetleg titkara,
Zsendovics kozvetitésével.”

A levél befejezd részében Ipolyi két tovabbi megoldasi lehet6ségre hivja fel Toldy fi-
gyelmét, melyekbdl kovetkeztethetiink a tartozas nagysagrendjére. Elmondja, hogy a
nyaron atvizsgalta 6zvegy Fay bard Splényiné ,képtarat, gyiijteményeit, konyvtarat s
kéziratait”, megemlit a katalogusbol néhany értékes tételt, s jelzi: a baréné allitasa sze-
rint a mintegy 4-5000 kotetes konyvtarra a nagyvaradi kaptalan ,,tobb év eldtt 10.000
ftig alkuban allott férjével.” Ezutan igy folytatja: ,,Ha csak valté is volna e summa, ugy
mégis az dltalad kivant dsszeg meglenne. Nem tudom hajlandé-e az is ma ilyesmire,
midén bériinkre isznak mar. De a kisérlet megtehetd. En nem ismerek senkit ott. De te
gondolom SzaniszI6t is.””** Ipolyi tehat azt javasolja Toldynak, ajanlja fel konyvtarat a
nagyvaradi kaptalannak eladasra, valtd ellenében, s ha 1étrejon a megallapodas, megsza-
badulhat adossagatol.

A masik javaslat Iényege az, hogy konyvtarat Toldy — melyért Ipolyi szerint 6 ,,bizo-
nyosan 10,000 ftnal tobbet” adott — ajanlja fel valamely pesti vagy lipcsei ,,konyvaros”-
nak, de ugy, hogy azt tovabbra is megtarthassa. Végiil hangsulyozza, tovabbra is kész
segiteni abban, hogy Toldy megtarthassa konyvtarat. Mindebbdl levonhaté a kovetkezte-
tés, hogy Toldynak tetemes addssaga volt, s konyvtara aruba bocsatasaval kivanta ren-
dezni azt. A levél egyben tanusitja, hogy Toldy nem 1869-ben probalkozott eldszor
konyvtara eladdsaval. Ismeretes, hogy Toldy konyvtara halalakor mintegy nyolcezer
kotetbdl allt, szamos ritkasagot tartalmazott; értékét elozetesen 8000 forintra becsiilték,
végiil a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium vette meg 3060 forintért.”

1867. marcius 7-i levelében Ipolyi 6rommel nyugtazza, ,hogy a baj elhdrittatott. Ne
nekem k6szond — irja —, hanem sajat nagy érdemeidnek, melyeket ama nagylelkti Mae-
cenas csak jutalmaz. Tehat non nobis, sed nomini Tuo da gloriam! ha igy szabad az iras-
sal mondanom. A t6bbirdl, hogy innét [azaz Egerbdl] egyeldre ne bantsanak majd gon-

>3 Zsendovics Jozsef egri puspoki titkar osszesen ot levele Toldy Ferenchez az 1857 és 1861 kozotti évek-
bdl: MTA Kézirattar, M. Ir. Lev., 4-r., 104. és 114. sz. A levelekbdl tobbek kozott kitiinik, hogy Zsendovics
szerepet vallalt Toldy folyoirata, az Uj Magyar Muzeum ¢s mas kiadvanyok terjesztésében, s megkiildte
Toldynak a befolyt osszegeket. 1857. november 16-i levelében nyugtazza Toldy oktdber 24-ei levelét; jelzi,
Lévay prépost urnak nem 24, hanem 60 forintot adott at, s mellékeli az elismervényt. Bevallja, eleinte habozott
a prépost kérésének teljesitésében, de reméli, Toldy utolag megbocsatja ,.6 majd nem tulbizalmat.” Eszerint
tehat Zsendovics kozvetitett Toldy egri pénziigyeiben is. Az 1861. augusztus 23-an Budan kelt levél Toldy
Bartakovicsnal tervezett latogatasat késziti eld.

 Kiemelés: T. G. Szaniszlo Ferenc nagyvaradi puspok (1792-1869), elézéleg pesti egyetemi tandr, hitszo-
nok, folyodirat-szerkesztd. Konyvtara az 1867-ben osszeallitott katalogus szerint tobb mint 200, 16—17. szézadi
kotetet tartalmazott. EMODI Andras, Kétetek Ipolyi Arnold kényvtdrdbol = ,, ... mint az gyiimélczds és termett
szoloveszszoc... : Tanulmdnyok P. Visdrhelyi Judit tiszteletére, szerk. STEMLER Agnes, VARGA Bernadett,
Bp., 2010, 243-251, itt: 249.

3 V6. THALLOCZY Lajos, Toldy Ferencz kiényvtdra, Figyeld, 1877, 11, 142-145; MAz1, A Toldy Ferenc-
hagyaték (19. jegyzet), 151-152.
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doskodom.”*® A kozvetlen veszély tehat atmenetileg elharult Toldy kényvtara foliil, a
segitd személye és a kapott segitség mibenléte azonban bizonytalan, s az egri tartozas
vagy annak egy része tovabbra is fennallt. Feltételezhetd, hogy Ipolyi szerepet jatszott a
veszély elhéritasaban, a kozelebbrél meg nem nevezett ,,nagylelkii Maecenas” Bartako-
vics érsek volt, s a Tordkorszdgi levelek kézirata ekkor ment 4t a tulajdonaba.

A feltételezést igazolja Ipolyi ugyanezen év oktober 21-én kelt levele, melyben ismét
szoba keriil Toldy konyvtaranak eladasa, illetoleg annak elmaradasa.”” Egy kozelebbrol
meg nem nevezett, elodazott k6zos utazasi tervvel kapcsolatban idézi a kozmondast,
mely szerint ,,addig kell a vasat verni, a mig meleg”, majd igy folytatja: ,,Epen az utobbi
tanacsot adom vala, ha mar post festa nem volna, konyvtarad érdekében is. Akkor kellett
volna mindjart, hat ha pénzért is catalogizaltatva, sietni az tiggyel, midén megvolt a kedv
s akarat ra el6terjesztéseink folytan. Azota sok mindenféle johetett kozbe, mi talan ezen
kedvet nem nevelte. Mindamellett, ha csakugyan nincs sok kettos, ugy ezen, vélném
most legfobb nehézség, mellozésével, sikeriilni fog talan az illetét kedvben megtartani a
vevésre. En a jov6 honapban torténelmi tarsulatunk gyiilésére szandékozom, hol majd
reménylem taldlkozunk, én akkor igyekezni fogok minden lehetdt ez tigyben szamodra
megtenni, ha kivanod. [...] Azonban addig is tedd meg kérlek a latogatast is, mar csak
helyén lesz, hogy kevéssé mozogj Te is sajat érdekedben.” Eszerint tehat egy meg nem
nevezett személy részérol vételi szandék mertiilt fel a konyvtarral kapcsolatban Ipolyi
javaslatara, a konyvtar katalogizalasa azonban késett. A duplum példanyok nehézséget
okozhatnak a vételben, de Ipolyi tovabbra is bizakodo. Segitségét igéri és egy latogatas
megtételére biztatja Toldyt az {igy érdekében. Ipolyi valdsziniileg Bartakovics érseknek
javasolta a konyvtar megvételét, Toldynak 6t kellett volna felkeresnie, 6 azonban halo-
gatta a dolgot.

Ezt igazolja Ipolyi harom, tovabba Bartakovics érsek és Toldy egy-egy levele 1869
els6 negyedébdl. Januar 14-ei levelében Ipolyi beszamol Toldynak, tajékoztatta az érse-
ket, hogy Toldy meg fogja kiildeni neki konyvtaranak jegyzékét.”® Tudosit a fépap reak-
cidjardl: ,,6 ha nem is nagy kedvvel, de kedvetleniil sem vette; anyit emlitvén, hogy neki
is irtal ujévre.” A kovetkez6 bekezdésben Ipolyi ratér Toldy kolcsoniigyére az egri kap-
talan kezelésében 1évo alapitvanyi pénztarnal. Jelzi, ebben az tigyben bajosabb eljarnia,
mivel hivatala letétele 6ta nincs befolyasa sem a pénztarakra, sem azok kezel6jére. Ra-
adasul annal a pénztarnal, melynél Toldynak kdlcsone van, hiany keletkezett, amit jelen-
leg vizsgalnak, s a vizsgalat utan Ipolyi szerint erélyesebben jarnak majd el a hatralékok

3 Ipolyi Arnold Toldy Ferenchez, 1867. marcius 7., MTA Kézirattar, M. Ir. Lev., 4-r., 108. sz. V6. HEL-
LEBRANT, Ipolyi Arnold levelei (31. jegyzet), 80.

7 Ipolyi Arnold Toldy Ferenchez, 1867. oktober 21., MTA Kézirattar, M. Ir. Lev., 4-r., 108. sz. Vo. HEL-
LEBRANT, Ipolyi Arnold levelei (31. jegyzet), 81.

¥ Ipolyi Arnold Toldy Ferenchez, 1869. januar 14., MTA Kézirattar, M. Ir. Lev., 4-r., 108. sz. V6. HEL-
LEBRANT, Ipolyi Arnold levelei (31. jegyzet), 82—-83.
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megsiirgetésében. Javasolja, ha nem tud eleget tenni tartozdsanak és haladékot kivan,
forduljon a pénztart jelenleg kezelé Szele kanonokhoz.>

Marcius 9-i levelében Ipolyi arrdl tudositja Toldyt, hogy sorainak vétele utan az ér-
sekhez ment, aki addigra nagyrészt mar atnézte a megkapott konyvtarjegyzéket, s a ,,sok
selejtes” miatt kedvezétleniil nyilatkozott.® Ipolyi erre ellenvetésekkel élt és siirgetni
probalta az tigy elintézését, Toldy ,,vitalis fontos érdekei”-re hivatkozva. Az érsek kozol-
te, konyvtarosaval meg fogja allapittatni a duplumok szamat, s rovidesen valaszolni fog
Toldynak. A levél végén Ipolyi tovabbi segitséget helyez kilatasba, mondvan, Toldy
konyvtaranak egri megszerzése ,,nagy elényre volna nekem is.”

Marcius 14-ei valaszaban Toldy bevallja, leverte Ipolyi levelének tartalma.®' Jelzi,
hogy amikor felkiildte a katalogust, irt ,,Zs. titkarnak” is, nem varva valaszt, de kéri
Ipolyit, mondja meg neki, bizik josagaban. Elnézést kér az ,iires és alkalmatlankodo
sorokért”, majd harom pont utan elk6szon és aldirja a levelet. Ezutan azonban egy kozel
haromoldalnyi, irodalmi igényt, retorikailag hatdsosan megszerkesztett kiegészitést
fiizott korabbi soraihoz. Ebben egyrészt kifejti felfogasat sajat gytjteményérdl, masrészt
szakmai alapon, helyenként szenvedélyesen érvel annak egri megvasarlasa érdekében.
Konyvtara osszetételének, ,,selejtes”-nek mindsitett darabjainak védelmében Kazinczy
Az olvaséhoz cimii, négysoros epigrammajanak részletét idézi: ,,...de ki varakat épit, /
A legaprobb szegnek, tudja, mi haszna vagyon.” Hivatkozik a , literariai érdek”-re és a
,bibliographiai ritkasag”-ra.

A ,,doubletek” kapcsan allitja, az egri konyvtar ,,arra van predestinalva, hogy Ma-
gyarorszagnak, hacsak egyszer jol organizalva a k6zonségnek formaliter megnyittatik, a
pestieken kiviil leggyiimolcsozobb konyvtara legyen”, melyben a tobbes példanyok a
helyben olvasas mellett lehetévé tehetik a konyvek kolesonzését. Szerinte ,,doubletek
leginkabb a magyar historia, m. irodalom s a német classikusok kozt” lehetnek, ,,s épen
azokban elony a tobbes példanyok” megléte. Kéri Ipolyit, sztonézze az érseket a
konyvtar nyilvanossa tételére, s példaként idézi a kisebb német egyetemek konyvtarai-
nak nyitvatartasi €s kolcsonzési gyakorlatat. Szerinte ezaltal az egri ifjusag is megszeret-
né az olvasast, tanulast.

Megemliti, hogy ,,nalunk™, azaz a pesti egyetemi konyvtarban ,,(a kdlcsonzéseket nem
szamitva) ez idén a 40,000-t fogja elérni a latogatasok szama.” S ha Egerben is megindul
az olvasasi kedv és a kedv sziikséggé valik — érvel tovabb Toldy —, ,,ez esetben bizony az
én csekély gylijteményem is igen fontos kiegészit6jévé lenne a ti pompas konyvtaratok-

%% Szele Gabor egri érseki titkar, 1866-t61 kanonok, 1876-tol prépost. 1854. julius 7-én Toldyhoz irt levelé-
ben Toldy tanacsat kéri occse tervezett tanulmanyai tigyében, s tovabbitja az egri angolkisasszonyok fonokno-
jének kérését, mely szerint a Pestre késziild ,,1za kisasszonyt” mieldbb kiildje vissza Egerbe, mert a ,.f6nokn6
igen nagy hasznat veszi”. Szele Gabor Toldy Ferenchez, 1854. julius 7., MTA Kézirattar, M. Ir. Lev., 4-r., 95.
sz. Szele Gabor anyaga az Egri Erseki Levéltarban az Acta personalia 596. r. sz. dobozban talalhato, melyben
nem talaltam Toldyval kapcsolatos iratot.

% Ipolyi Arnold Toldy Ferenchez, 1869. marcius 9., MTA Kézirattar, M. Ir. Lev., 4-r., 108. sz. V6. HEL-
LEBRANT, Ipolyi Arnold levelei (31. jegyzet), 83.

¢! Toldy Ferenc Ipolyi Arnoldhoz, 1869. marcius 14., Primasi Levéltar, Esztergom, Ipolyi-gyiijtemény, T.
329.
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nak is!” Az érvelést a jovobeli egri nyilvanos konyvtar apotedzisaval zarja: ,El6ttem
allott a Lyceum palotaja egy szobajaban valami 20—30 magyar fiu képe, hogyan olvas,
jegyez; hogyan késziil vadsagabol kivetkodzni, s szellemibb életet kezdeni meg! Nem baj
hogy a konyvtart nem lehet in contignatione folytatni, nagyobbitani. Pesten is kénytele-
nek vagyunk egy ajtén ki, s ugy a masikon bemenni etc. etc. Lehet azt folytatni a gradi-
cson tul is.”

Ervei kifejtésével azonban Toldy elkésett, és nem a megfelelé személynek cimezte
azokat. Ipolyi pontosan tisztaban lehetett mindazzal, amit Toldy leirt, ugyanakkor hato-
kore és befolyasa az érsekre korlatozott volt. Bartakovics marcius 15-én, tehat valoban
gyorsan valaszolt Toldynak.®> A levélben nyugtazza Toldy konyvtaranak jegyzékét, s
jelzi, hogy attekintette a cédulakat, de nem talalt olyan ,,jelesebb munkara”, mely ne
lenne meg Egerben. Raadasul a konyvtarban elhelyezési nehézségekkel kiizdenek, ezért
nem fogadhatja el Toldy ,konyvtaranak atengedését”. A kovetkezd bekezdés igy szol:
»Mindazondltal nem szandékom az eldlegezett 1600 fl visszakovetelni. Legyen ez dra
azon pdr konyvnek, melyet nekem mdr ez elétt datadott. [Kiemelés: T. G.] A czedulakat
melyekre a konyvek czimei fel vannak jegyezve, ment6l elobb visszakiildeni el nem mu-
lasztom.”

Mindebbdl kitiinik, hogy 1) a konyvtar megvételének tigyében Bartakovics realista
volt, de Toldy ezen a ponton tavolabb latott nala; 2) Toldynak 1867 utan is maradt ados-
saga Egerben, s eloleget vett fel konyvtara Bartakovicsnak tortén6 atengedése fejében; 3)
a konyvtar eladasa nem jott 1étre, de az érsek nagyvonaluan elengedte Toldynak az eld-
leg visszafizetését a korabban atadott ,,par konyv” fejében. A ,par konyv” mibenlétét
jelenleg nem tudjuk meghatarozni, de nem zarhaté ki a lehet6ség, hogy Toldy 1867.
oktober 17-i, mar idézett levelében emlitett konyvekrdl van szo. Tekintettel az 6sszeg
nagysagara, lehetséges, hogy Bartakovics ide értette a Toldytol ,,megszerzett” értékes
kéziratokat, koztiik a Torokorszdgi levelek autografjat.*®

Ipolyi az 1869. marcius 19-én Toldynak irt levélben mar csupan kommentalja a tor-
ténteket.* Eszerint amikor betegségét kovetden ismét az érsekhez ment, 6 mar megirta
valaszat. Ipolyi a duplum és triplum példanyok nagy szamat, az egri gyiijtemény id6koz-
ben bekovetkezett, jelentds gyarapodasat, valamint a jegyzék késedelmes elkészitését
nevezi meg a kedvezétlen dontés fo okaiként. A duplumok és triplumok ,,[n]agy része
ujabban keletkezett, az alatt az id6 alatt, mig Te évek 6ta cunctatorkodva készitéd jegy-
zékedet” — hanyja Toldy szemére. Beszamol a Bartakovics leveléb6l mar ismert gesztus-
rol is: az eddig atadott konyvek cimén az érsek nem koveteli vissza Toldytdl ,,az eddig
nyujtottat”. Ipolyi végiil azzal menti magat, hogy mig az érsek 6t okolja Toldy ajanlata
miatt, Toldy talan a siker elmaradasa miatt neheztel ra, pedig 6 mindent megtett az iigy

%2 Bartakovics Béla Toldy Ferenchez, 1869. marcius 15., MTA Kézirattar, M. Ir. Lev., 4-r., 105. sz.

 Ugyanezt a feltételezést fogalmazta meg Mazi Béla a Toldy-hagyatékot bemutato tanulmanyanak egyik
jegyzetében: ,,A korabban atadott kotetek kozott lehetett Mikes Kelemen Torokorszéagi leveleinek kézirata
is...” MAz1, 4 Toldy Ferenc-hagyaték (19. jegyzet), 151-152, 52. jegyzet.

% Ipolyi Arnold Toldy Ferenchez, 1869. marcius 19., MTA Kézirattar, M. Ir. Lev., 4-r., 108. sz. V6. HEL-
LEBRANT, Ipolyi Arnold levelei (31. jegyzet), 83—84.
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érdekében. Az ezt kovetd idoszakbol fennmaradt Ipolyi-levelekben nincs tobbé utalas
sem Toldy konyvtaranak sorsara, sem egri tartozasanak {igyére, s nem lehetett megalla-
pl'tan6i5, hogy Toldy addssaga az egri alapitvanyi pénztarnal mikor és hogyan rendezo-
dott.

Tudjuk, hogy Toldy végiil nem kényszeriilt eladni konyvtarat. Ha Bartakovics megva-
sarolta volna, az értékes gylijtemény talan nem szorodott volna szét, és térzsanyaga nem
pusztult volna el Budapest 1944/45. évi ostroméban.*

Mindezekhez képest nem tartalmaznak 1ényeges 11j adatot Bartakovics Béla Ipolyihoz
irt, az esztergomi Primasi Levéltar Ipolyi-gyiijteményében talalhaté levelei.®” Az 1856 és
1873 kozti id6szakbol fennmaradt, 6sszesen huszonot levél tobbsége magyar nyelvi, de
néhany latin nyelvi is talalhatd kozottiik. Ipolyi egri iddszakabdl értheté modon csupan
néhany levél talalhato, s ezekben nem esik sz6 sem Toldyrol, sem a Mikes-kéziratrol.®®
A levelek tobbsége hivatalos egyhazi tigyekkel foglalkozik, egy-kettonek egyhazpoliti-
kai vonatkozasa is van, mig néhany Ipolyi alapitvanyi miikodésével kapcsolatos. A vizs-
galat témakorét kozvetve érintd egyetlen levél az 1866. december 14-ei keltezésti, mely-
bsl megtudjuk, hogy Ipolyi az egri Ajtatos Alapitvany gondnoka volt, s j szabalyzatot
dolgozott ki az alapitvany miikddésére.®

A kutatas eredménye, hogy Bartakovics Béla nem vétel vagy ajandékozas utjan jutott
a Torokorszagi levelek kéziratdhoz, hanem valoszintileg tigy, hogy az érsek elengedte
Toldynak a vele szemben fennallo adossagat a kézirat atengedése fejében. A kézirat
,megszerzése” szorosan Osszefligg Toldy konyvtaranak évekig huzodo, végiil azonban
meghiusult eladasi tervével. Az adossag keletkezési koriilményei és pontos Osszege
tovabbra is ismeretlen, s nem tudjuk azt sem, jutottak-e a Térokorszagi levelek kézirata-
val egy iddben tovabbi, eddig nem azonositott kéziratok vagy ritka nyomtatvanyok
Toldytol Bartakovicshoz.

Gyulai Pal Toldy-emlékbeszédében a nevezetes Kazinczy-parhuzamot kifejté bekez-
dés els6 mondata a kovetkezo: ,,Mindkettében ugyanazon lelkesedés és fogékonysag,
ugyanazon kegyelet és udvariassag, az irodalom és tudomany szeretetének ugyanazon
szenvedélye, ugyanazon hosszu életkor és fiatal kedély, ugyanazon rokon- és ellenszen-
vek, a becsvagy ¢s hiusag ugyanazon nyilatkozasai, sét ugyanazon kénnyelmiiség az élet

% Az Egri Erseki Levéltarbol a Heves Megyei Levéltarba atkeriilt, ott ujrarendezett kaptalani forrasanyag-
ban van egy doboz alapitvanyi irat, de Toldy addssagaval kapcsolatos dokumentum itt nem talalhatd. Kovacs
Melinda levéltaros szobeli kozlése. Az Egri Erseki Levéltar Acta personalia részében az Ipolyira vonatkozo
455. 1. sz. dobozban sincs ilyen irat. Az Egri Erseki Levéltar 2506/1. r. sz., Lycaei Bibliotheca 1804—1923.
felirati dobozaban sincs nyom a Toldytdl Bartakovicshoz jutott kéziratokra és konyvekre.

% MAzr, A Toldy Ferenc-hagyaték (19. jegyzet), 153.

7 Primasi Levéltar, Esztergom, Ipolyi-gytijtemény, B. 58-82. V6. PROKOPP, A Primdsi Levéltar Ipolyi-
gyiijteménye (34. jegyzet), 594.

% Ipolyi Bartakovicshoz irt leveleit, melyek Ipolyi egri éveibél ugyancsak csekély szamuak lehetnek, a Bar-
takovicshoz irt Toldy-levelekhez hasonloan eredményteleniil kerestem az emlitett harom egri gyiijteményben.

% Bartakovics Béla Ipolyi Arnoldhoz, 1866. december 14., Primasi Levéltar, Esztergom, Ipolyi-gyiijte-
mény, B. 62.
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anyagi oldala irdnt.”™ A vizsgalat tiikrében az utolsé megallapitas Toldyra vonatkozo
része teljes egészében megalapozottnak tekinthetd. Ezt erdsiti meg Davidhazi Péter meg-
figyelése, mely szerint Toldy mar fiatal koraban szeretett a valdsagos anyagi lehetdségei
folott élni.”

Davidhazi Péter részletesen bemutatta azt is, hogy szarmazasa, neveltetése és valasz-
tott példaképei hogyan befolyasoltak Toldy palyajanak alakuldsat, emberi és irodalom-
torténészi habitusat, s mindezek miként alakitottdk felfogasat a legkiilonfélébb szakmai
kérdésekben.”” A jelen vizsgalat felhivja a figyelmet arra is, hogy egy kivételes adottsa-
gokkal rendelkez6, kulcspozicidkat bet6lté irodalomtérténész anyagi helyzete, a pénzhez
fliz6d6 viszonya és szakmai feleldsségtudatanak mértéke hogyan valhat nagy értéki for-
rasok sorsat és kutatdsanak tovabbi menetét meghatarozd tényezévé. Az eredmény iga-
zolja a felismerést, mely szerint a tudomany- és kritikatorténeti kutatasoknak ilyen ese-
tekben ki kell terjednie az els6 pillantasra kevésbé lényegesnek tiin6 koriilményekre,
életrajzi, kapcsolattorténeti és mas, csupan latszolag mellékes részletekre, mivel ezek
elosegithetik kiilonleges dokumentumok sorsanak megértését.

A jovoben elokeriild forrasok tovabb arnyalhatjadk az itt rekonstrualt torténetet,
ugyanakkor még a viszonylag jo forrasadottsagokkal rendelkezd idoszakok kutatdjanak
is el kell tudni fogadnia, hogy a szdbeli érintkezés szerepének megnovekedése, a levél-
beli tudatos elhallgatasok, forrashidny és mas okok miatt a maganszféraba atnyuld ,ké-
nyes” tigyek teljes korii feltarasa egy adott ponton tul komoly nehézségekbe iitkzhet.
Ha van magyar irodalomtorténész a 19. szazadban, akinek levelezése megérdemelné a
moddszeres feltarast és a minél teljesebb kiadast, Toldy Ferencé bizonyosan ilyen, s egy
ilyen vallalkozas 6sztonozheti nemcsak a Toldy-életmt, hanem az egész 19. szdzadi
tudomany- és kritikatorténet modern szemponti kutatasat.”

" GYULAI Pal, Emlékbeszédek, Bp., 1879, 100. (Kiemelés: T. G.)

"' Az 1829/30-ban tett eurdpai utazasa kozben Toldy — annak ellenére, hogy apja bokeziien ellatta pénzzel —
Kisfaludy Karolyhoz fordult kolcsonért, melyet végiil nem vett igénybe. DAVIDHAZI, Egy nemzeti tudomdny
sziiletése (15. jegyzet), 217-218. Toldy Bajzahoz intézett leveleinek egyik gyakori témaja az anyagiak, kiilon-
féle osszefiiggésben. Igy pl. az akadémiai titoknoki kinevezése eldtt igy irt: , Tudd-meg, 6rok hivatal e a
secr[etariussag]? Ha nem, ugy ha tennének sem vallalnam-el, nem hogy még jo sét adjak. Kiilonben én valoban
magam sem tudom, mit kivanjak, mit gondoljak stb. Az bizonyos hogy, ha kedves volna a secr[etariussag| az
tizszerte inkabb a pénz miatt volna, mint egyébért. Minél inkabb kozeledem ahhoz a ponthoz, mellyen héazat
kell tartanom, annal inkabb és inkabb érzem, hogy ez csak ugyan elsd requisitum. Ha én olly kevéssel be
tudnék elégedni mint te! de én egy kis fényt is szeretek. S istenem, elébb még kenyér is kell. Messze van az az
idé még, mellyben kevésbé fogok a pénzre tigyelhetni.” Toldy Ferenc Bajza Jozsethez, 1830. majus 29., Bajza
Jozsef és Toldy Ferenc levelezése (14. jegyzet), 499. A kartyajaték, a reggelig tarté mulatas Toldy fiatalkori
naplokonyvének visszatéré motivuma. TOLDY Ferencz Hdtrahagyott és kiadatlan aprébb irdsai, kiad. KARDOS
Samu, Régi Okiratok és Levelek Tara, 2(1906), 4. fuzet, 26-33; 7-8. fiizet, 64-72.

> DAVIDHAZI, Egy nemzeti tudomdny sziiletése (15. jegyzet). Itt jegyzem meg, hogy Toldy anyagi helyzeté-
re nem maradt hatas nélkiil harom felesége és gyermekeinek nagy szama sem.

7 Ugyanez a megallapitas érvényes a Gyulai Pal emlékbeszéde utani Toldy-megemlékezések modszeres
feldolgozasara a kanonizacids folyamat részeként. Vo. pl. SZABO Karoly, Toldy Ferencz emlékezete, Szaz,
10(1876), 177-190; VAczy Janos, Toldy Ferencz 18051875, Szaz, 39(1905), 597-601.
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