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SZORENYI LASZLO

A LANGESZ, A BARBAR ES A MAJOM
(Paulus Cortesius Janus Pannoniusroél)

Janus Pannonius hirnevének bizonyitékait régdta gytijtik. Békés Enikd bibliografiaja-
nak masodik, javitott és bovitett kiadasa a X., Utdélet, kultusz cimii fejezete huszonhat,
kiilondsen ezzel a témaval foglalkozo tanulmanyt vagy kézleményt sorol fel.' Koller
Jozsef a 18. szazad végén, a maga Janusrdl, azaz III. Janos pécsi plispokrdl irott €letraj-
zaban ezen testiméniumok Osszegytijtojeként elobb felsorolja a Czvittingernél talalhatd
hires irokat, akik Janusrdl kedvezéleg nyilatkoztak, majd sajat gyiijtésébdl kozol Gjabb
vonatkoz6 szovegrészleteket. Ezek kozott szerepel Paulus Cortesius Dialogus de homini-
bus doctis cimmel Firenzében 1734-ben kiadott mtivének 47. lapjarol vett idézet is, ame-
lyet azzal vezet be, hogy ezt a parbeszéd Antonius nevii szerepléje mondja.”

Kollerra hivatkozva Huszti J6zsef monografidja — amelyben a szerz6 egyébként kiilon
feldolgozésra érdemesnek mindsiti Janus €s az utokor viszonyat — emliti Cortesius ezen
szoveghelyét is, de nem kozli €s kiilonosebben nem is magyarazza, tomoren csupan ezt
jegyzi meg: ,....a szigoru kritikus Paolo Cortese szerint kiilondsen az benne a csodalatos,
hogy idegen, s6t barbar 1étére a tehetségnek kijaro bamulatot és hirnevet el tudta érni.
Mar az maga nagy dolog, hogy az olaszok egy »hegyentili«-nak kolt6i sikerét egyaltalan
hajlandok voltak elismerni.”” Az én ismereteim szerint a magyar szakirodalomban azéta
senki sem emlegette Cortesius ezen, Janus Pannoniusszal kapcsolatos itéletét.

Paulus Cortesius — olaszosan Paolo Cortesi vagy Cortese — (1465—1510) Romaban
sziiletett. Csalddja azonban eredetileg Paviabol szdrmazott, azutdn szerzonk nagyapja,
Iacopo 1442-ben San Gimignanoban telepedett le, fidval, Antonidval, vagyis Paolo aty-
javal pedig késdbb Romaba koltozott. Antonio a papai udvarban kapott hivatalt, a Data-
rio Apostolicondl, vagyis az apostoli okmanyirodanal. A firenzei Aldobrandina degli
Aldobrandinit vette feleségiil és hazassagukbol harom fia sziiletett: Lattanzio, Ales-
sandro és Paolo. Batyja, Alessandro — akinek ismerjiik Matyas kirallyal valo kapcsolata-

! Janus Pannonius: Valogatott bibliogrdfia, vsszeallitotta BEKES Eniké, Bp., Balassi Kiado, 2006, 94.

% Josephus KOLLER, Historia Episcopatus Quinqueecclesiarum, 1IN, Complectitur res gestas ab anno
MCCCCLIX. ad MDYV, Posonii, Landerer, 1796, 27-28. — Helykimélés céljabdl itt most nem kozlom a szove-
get, hanem késobb, a tagabb szovegkornyezetbe épitve, félkovér betiikkel, utana pedig forditasat is adom.

3 Huszrti Jozsef, Janus Pannonius, Pécs, Janus Pannonius Tarsasag, 1931, 290; Huszti egyébként elsé kéz-
bdl is ismerte Cortesiust, mégpedig G. C. Galletti Filippo Villani-kiadasabol (Firenze, 1847), és hivatkozik is
ra Beccadelli ¢s Guarino stilusarol irvan, lasd i. m., 290, 341, 419.
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it' — dcesét kezdetben maga vezette be a tudoményokba, azonban a fiu nagyon hamar
bekertilt a legmagasabb miiveltség koreibe, olyan mesterei voltak, mint Pomponio Leto,
Pietro Marsi és Giovanni Antonio Sulpizio da Veroli. Megismerkedett olyan romai hu-
manistakkal, mint Fosforo és Platina, valamint olyan firenzei kivalosagokkal, mint Ma-
rullo, Poliziano, Pico della Mirandola stb. Fiatalkori fém{ive a De hominibus doctis cimti
parbeszédes mii. O is a papai udvarban dolgozott, elébb referendarius, majd apostoli
protonotarius lett. Vulgaris, azaz olasz nyelvii irasai is kivaldéak. 1503-ban visszavonult
San Gimignano melletti kastélyaba (Castro Cortesio), ahol fényes és hires irodalmi ud-
vart tartott. Fémiive a De cardinalatu cimii erkolcsfilozofiai alkotas — Baldassar Casti-
glione // Cortegiandjanak mélto ,klerikalis” parja, vagyis az egyhazi udvari ember, az
egyhazfejedelem, azaz a biboros kézikonyve —, ezen dolgozott korai halalaig, de a miivet
mar csak batyja, Lattanzio adhatta ki, még 1510-ben.’

A De hominibus doctis a 15. szazadi olaszorszagi humanizmus egyik legkiemelke-
dobb kritikatorténeti emléke, sdt — tagabb szempontbol — a neolatin irodalom torténeté-
nek legels6d 6sszefoglalasa. Ami az elsé emlitett vonatkozast illeti, a mii annak a cicero-
nianizmusnak els6 ropirata, amelyet évtizedekkel késébb Bembo vitt diadalra; ami a
masodik nézépontbol fontos, Cortesi e konyvében kiilonbozteti meg eldszor a késdbb
prehumanizmusnak nevezett idoszaktdl (gyakorlatilag Petrarcatol) kezd6d6 szakaszt a
valddi humanizmus kezdetét6l. Ezt 6 Manuel Chrysoloras Italiaba érkezésétdl szamitja,
tovabba abban is uttord, hogy miifajonként, stilusnemenként és nemzedékenként csopor-
tositja és rangsorolja a 15. szazadi humanista irodalom egymast kdvetd szerepldit, erds,
de tobbnyire talalé kritikaval illetve oket. Alapelve, hogy csak elhunyt irdkrol ir, néha
azonban ezt — egy-egy ¢l6 kortars esetében — figyelmen kiviil hagyja. Sajat kordhoz
kozelitve elonyben részesiti a rémai irdkat — kiilonosen a Pomponio Leto altal alapitott
akadémia tagjait —, de viszonylag nagy figyelmet fordit a firenzei korhoz tartozokra is.
Tendencigjat a finomabb elemzdk nem teljesen ciceronianusnak tartjak, hanem olyan-
nak, amely helyet enged némi jozan eklekticizmusnak az imitadcidban; ezt a mérsékletet
pedig annak tulajdonitjak, hogy az 1490-91-ben irott, de sosem véglegesitett és ki nem
adott konyv — elsé nyomtatott kiadasa csupan a Koller 4ltal is idézett 18. szazadi nyom-
tatvany — munkalatai el6tt néhany évvel igen goromba valasz kapott Angelo Poliziané-
tol, mivel elkiildte a mesternek ciceronianus leveleit, az viszont barati hevességgel meg-
tamadta és az altal kovetett modszert tokéletesen torznak csufolta, hiszen — és itt egy
Petrarcatdl vett hasonlatot ujit fel — egy apa vonasait sem az 6t utanzé majomban, hanem
édes fiaban lehet felismerni!®

* Lasd Alexander CORTESIUS, De laudibus bellicis Matthiae Corvini Hungariae regis, edidit losephus
FOGEL, Lipsiae, B. G. Teubner, 1934 (BSMRAe); vo. HAVAS Laszlo, A. Cortesius panegyricusa Mdatyds és a
pdpasdg diplomdciai érintkezésének tiikrében, ItK, 1965, 323-327; SZORENYI Laszld, Hunok és jezsuitdk:
Fejezetek a magyarorszagi latin hésepika torténetébdl, Bp., AmfipressZ, 1993, 25-33, 151-155.

5 V6. Paolo CORTESL, De hominibus doctis dialogus, testo, traduzione e commento a cura di Maria Teresa
GRAZI10SI, Roma, Bonacci Editore, 1973, VII-XIII.

¢ A Cortesiusnak irott Poliziano-levelet ¢és ironk valaszat lasd Prosatori latini del Quattrocento, VII,
Ermolao Barbaro, Angelo Poliziano, Marsilio Ficino, a cura di Eugenio GARIN, Torino, Giulio Einaudi Edi-
tore, 1977, 902-911. A majom-hasonlat petrarcai kiindulopontjara (két levél Boccaccidhoz az imitaciorol,
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Giacomo Ferrau kivalo bevezetésében, amelyet a kritikai kiadashoz irt, tisztazza
Cortesi fo antik irodalmi mintdjat: ez nem egyéb, mint a hasonlithatatlan mester Cicero
dialogusa, a Brutus, amelyben Tullius a rdmai ékesszolas torténetét irta meg, a kezdetek-
t6] a sajat koraig.” Késobb, a kritikailag megallapitott szoveghez — amely jobb minden
korabbinal, mivel felhasznalt egy addig elfelejtett kéziratot a Camaldoli remeteség levél-
tarabol — mindeniitt megadja kommentarjaban a cicer6i 6sminta azon helyeit, amelyekre
Cortesi a sajat szovegében rajatszik.

A bolsenai to egy szigetén vagyunk a dialogus fikcidja szerint, ahol egy mester — An-
tonius, aki feltehetdleg azonos Antonio Augusto Baldoval (vagy Valdéval), Pomponio
Leto utodjaval a rémai egyetemen — és két tanulni vagyé fiatalember, Alessandro Far-
nese (a késobbi I11. Pal papa) és maga Paolo Cortesi tarsalog az irodalomrdl, az ékesszo-
lasrdl és a koltészetrdl, mégpedig féleg oly mddon, hogy a fiatalok kérdéseire vagy koz-
bevetéseire valaszolgat ugyan Antonio, de azért kovetkezetesen ragaszkodik a sajat iro-
dalomtorténeti €s értékelési szempontjainak érvényesitéséhez. (Akarcsak maga Cicero a
Brutusban.)®

Ha gondosan megvizsgaljuk a Janus Pannoniusra vonatkozo szévegrésznek az egész
miiben elfoglalt szerkezeti helyét, akkor bizvast megallapithatjuk, hogy Cortesi a magyar
kolt6rol alkotott, Antonio ajkara helyezett véleményét mintegy az egész dialogus szivébe
rejtette! Erre utal az, hogy a dialégus szerepléjeként onmagat felléptetd szerz6 csaladi
viszonyairdl, édesatyja dicséretér6l szolo rész elézi meg kozvetleniil Janus emlitését,
raadasul 6sszekapcsolva egy Roma-dicsérettel, amelyet olyan elmélettel kot 6ssze Corte-
sius, amely ,két hazat” engedélyez az embernek, egy sziilbhazat és egy kulturalisan
valasztott lakohelyet. Mint Ferrau kommentarja megéllapitja, ez majdnem szdszerinti
Cicero-idézetet rejt a De legibusbol (11, 5).° Es pontosan ezek utan kovetkezik a , kiilfol-
di”, s6t ,,barbar” Janus Pannonius magasztalasa, akir6l a szigori Cortesius nemcsak azt
mondja, hogy méltan jutott el a dicséséghez és a hirnévhez, hanem azt is, hogy nagyobb
az Osszes, a konyvben 6eldtte targyalt koltonél! Ezek pedig nem akarkik, szimba vettem

1359. oktdber, 1365. oktober 28., Fam. XXII/2, XXIII/19; ezekben még illd jelmezii szinész és idegen tollak-
kal ékesked6 varju, valamint az apa kiils6 vonasait kében megorokitd szobor és a testét-lelkét tovabborokitod
fiti hasonlosaga ¢és ellentéte szerepel, lasd Francesco PETRARCA, Opere, Canzoniere, Trionfi, Familiarium
rerum libri con testo a fronte, h. n., Sansoni Editore, 1993, 1140-1141, 1232-1233) vo. Roberto FEDI, La
Jondazione dei modelli: Bembo, Castiglione, Della Casa = Storia della letteratura italiana, diretta da Enrico
MALATO (a tovabbiakban: SLI), IV, Il primo Cinquecento, Parte 1, L ’apogeo del Rinascimento, Milano, 1l Sole
24 Ore, 2005, 515-519; a konyv keletkezésérdl, a kéziratokrol és a nyomtatott kiadasokrdl lasd a kritikai
kiadast: Pauli CORTESII De hominibus doctis, a cura di Giacomo FERRAU, Messina, Il Vespro, 1979.

" FERRAU, i. m., 20 skk.

8 Vo. CICERON, Brutus, texte établi et traduit par Jules MARTHA, Paris, Les Belles Lettres, 1923; magyar
forditasa: CICERO Brutusa, forditotta, bevezetéssel és jegyzetekkel ellatta POSCH Arpad, Bp., Franklin Tarsulat,
1903.

° A ciceréi dialégusban ugyanis Atticus és Marcus parbeszédében egyenesen ez olvashaté: ,.Sed illud tamen
quale est quod paulo ante dixisti, hunc locum — idem ego te accipio dicere Arpinum — germanam patriam esse
uestram? Numquid duas habetis patrias, an est una illa patria communis: Nisi forte sapienti illi Catoni fuit
patria non Roma sed Tusculum.” Lasd M. Tulli CICERONIS De legibus libri tres, recognovit Carolus BUCHNER,
Milano, Mondadori, 1973, 55.
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oket: Maffeo Vegio — kritikusa szerint tulsagosan onhitt; Antonio Beccadelli — szeren-
csésen kiilonboztette meg a metrikus verset a népi, ritmikus verseléstol, csak nagyon
obszcén; Gregorio Tifernate — koltd is, tudds is, de tilsagosan didaktikus; Filelfo — éle-
tében és miivében egyarant valtozékony és pénzéhes; Porcellio — rossz koltd; Pontano —
0 a legnagyobb, de 6 még ¢l. Akarhogy is vessziik tehat, a mar elhunyt humanista koltok
koziil Janus Pannonius a legnagyobb. Es mint tudjuk — neki is két hazaja volt, a Corte-
siustol is nagyra becsiilt Valla gondolatat is magaéva téve.'

A kovetkezokben kozlom tehat Cortesius dialégusanak azt a szerkezeti egységét,
amelyben — a semmit sem ir6, csupan tanitdé vagy oktatd, de a hirnévre mégis vagyod
tuddsok elutasitasa utan — ratér egy ujabb, az eddig targyaltaknal fiatalabb nemzedék
kritikdjara. (Megjegyzendd, hogy a két ifji osszeeskiivés miatt bortonben szenvedett és
halt meg; ez a merész életrajzi utalas nem csupan Pomponio Leto, mint az 6sszeeskiivés
vezetdje elotti tisztelgés, hanem talan utalhat a késobb magasztalandé Janus tragikus
bukasara is.) Ezek utan kovetkezik a romaisag dicsérete, majd az idésebb Cortesius, a
szerz§ atyjanak emlegetése; mindez bevezet6iil szolgal az ,,idegen”, azaz Janus jellem-
zéséhez. A lezard részben pedig a beszélgetést iranyité Antonius alaposan megleckézteti
a ,,barbar” koltd ellen kirohand késobbi papat, hiszen felhozza két olyan Cicero-majom
tragikus vesztét, akik ugyan igaz italiaiak voltak, de rosszindulatiak és gonosz ragalma-
70k, cstinya véget is értek nem éppen Osszeeskiivésben, hanem kozlekedési balesetben,
azaz leestek a lorol. Antonius csendes diadallal foglalja 6ssze a pedagodgiai tanulsagot,
amelyet az ifji Farnese-herceg gyants méltatlankodassal fogad. Talan megértette azt,
hogy finoman kioktattak?!"'

Ant. Merito isti nullo loco sunt numerandi, qui nihil in vita effecerunt ut numeraren-
tur. Sed revertamur ad nostros et a duobus adolescentibus fere aequalibus exordiamur.

Paul. Campaninum Septimuleium te puto et Aemilium dicere.

Ant. Recte putas; quorum alter, quamquam decennio ante mortuus est, cum alterius
tamen aetate coniungebatur. Ex Platina saepe sum audire solitus, qui se Campanino
comitem in vinculis fuisse dicebat (fuit enim tum litteratis et carceris et exilii subeunda
calamitas) magnam cum in illo iuvenili et poetico andore spem atque admirationem
praebuisse. Sed Aemilius civis Romanus ad amplitudinem et honores pervenisset, nisi
celerius vi quam suo fato concidisset. Poemata eius non illa quidem nimis compta sunt
nec varia, apta tamen et quae naturae viribus fulta, tanquam in herbis parva adhibita
cultura, ingenii virilitatem, nondum fruges ostendant, ita ut in eo illustre ingenium ap-
pareat, artificium mediocre.

12 V6. RITOOKNE SZALAY Agnes, Csezmiczétél Panndnidig: Janus Pannonius elsé latogatdsa Rémdban =
Janus Pannonius és a humanista irodalmi hagyomdny, szerk. JANKOVITS Laszlo, KECSKEMETI Gabor, Pécs,
JPTE, 1998, 7-12.

A szovegkozlés alapja: FERRAU, i. m., 168—174; a szoveg megértéséhez sziikséges tudnivalokat e kiadas,
valamint GRAZIOLI szintén idézett kiadasa alapjan adom meg, labjegyzetben, a szovegkozlést kovetd magyar
forditdsomhoz kapcsolodva.
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Sed ne Nicolao quidem Vallensi, qui Homerum et Hesiodum Latinis expressit
versibus, poeticum ingenium defuit. Nam, ut coeteri multorum sunt approbatione con-
tenti, sic iste videtur unius Theodori testimonio aliorum iudicia requirere non debere.

Paul. Ego vero vehementer delector commemoratione civium Romanorum. Nam, si
verum dicimus, nos cives Romani sumus et duas habemus patrias: unam naturae iuris
alteram. Itaque cum sexaginta iam fere annos Romae habitaverimus, iure nostro cives
Romani haberi debemus.

Ant. Optime facis, Paule, quod urbi Romae iustissimas refers gratias, in qua praeser-
tim Antonius Cortesius, pater tuus, magnam sit nominis celebritatem consequutus. Fuit
enim ille vir, cum princeps collegii duodecimvirum, tum in illis litteris scribendis expe-
ditus et facilis, quae quanquam inquinatae sint, ita tamen in his excelluit ut appareret
naturale eius quoddam bonum depravatum esse vitio corrupte loquendi.

Paul. Non putabam te eo sermonem producturum ut in patrem meum incurreres. Sed
gratissimum mihi fuit cum testimonium iudicii tui tum dulcior et suavior commemoratio
paternae industriae.

Ant. Nec autem ab illa poetica laude aberat Ianus Pannonius, quem fuisse
Guarini auditorem ferunt: clarum mehercule poetam quis negare potest? Nam ego
sic existimo hunc unum coeteris superioribus poetica gloria praestitisse. Illud certe
mirabile in hoc homine fuit, quod externus, quod barbarus (quae gens durior ad
Musas videri solet) ad summam admirationem et ingenii famam pervenerit.

Alex. Quid tu tantum externum effers, quasi vero iste, non modo nostros omni genere
laudum superarit, sed etiam a scribendo deterruerit? Si iocaris, belle mihi videris eum
laudando suffragari barbaris; sin asseveras, cave ne plus quaestionis suscipias quam
possis sustinere. Eum laudas si ut ingeniosum ac plane doctum, prorsus assentior: modo
ita laudes, ne gloriam nostris praereptam velis. Nuper autem ea nostri homines agno-
verunt, ut paulo ante dixisti, quae sunt ab eo omnino ignorata nec ipse unquam suspica-
tus est quaenam essent numerorum varietates.

Ant. Nolo me putes ambitiose loqui. Sed Andream Contrarium placuisse quibusdam
scio, quod illa lumina Ciceronis ingeniose admodum consectari videretur. Sed aliquanto
tamen abest ab optimo genere imitandi et, ut scite amicus noster ait, non ille quidem ut
alumnus, sed ut simia effingit. Is enim Francisco Lippo Arretino contumeliosissime
maledixit ominatusque est illi id genus mortis (mirabile dictu) quod postea utrique con-
tigit. Nam Lippum Neapolim proficiscentem in itinere ex equo praecipitem in terram
delapsum mortuum ferunt; alterum etiam ex Brutiis decedentem non multo post simili
prope modo cecidisse.

Alex. O gravissimum casum duorum eruditorum hominum, siquidem huius animus
praecentiens futura, cum alteri male esset ominatus, sibi non cavit!

[...] Antonius. Sed hae doctorum hominum contentiones de litteris tantummodo inter
se dissidentium multum acuarent iuventutem, nisi ipsi alios aut invide vituperarent aut
insectarentur inimice. Utilissimum certamen convertunt ad iniuriam atque omnis undique
concurrit ad indicandum consentiens indoctorum turba. Sed haec, si forte ad nos, nihil
tamen ad institutum sermonem.
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Alex. Quid tu id ad nos, quasi vero imperitorum iudicia curemus? Unus existimator
bonus est mihi pro centum milibus.

Magyarul ez igy adhato vissza:'?

Antonius: MEIt6 dolog, hogy azokat egyetlen helyen se emlegessiik, akik életiikkben
semmit sem tettek azért, hogy szamba lehessen 6ket venni. De térjiink vissza a mieink-
hez és kezdjiik két ifju emberrel, akik majdnem egykoruak.

Paulus: Ugy gondolom, hogy Campaninus Settimuleiusra gondolsz és Aemiliusra."

Antonius: Jol gondolod; egyikiik, noha tiz évvel ezel6tt elhalalozott, mégis — koranal
fogva — 0sszekothetd a masikkal. Platinatdl gyakran hallottam, hogy 6 Campaninusszal
egyiitt volt a bortonben (valoban azon iddben az irodalmarok arra kényszeriiltek, hogy
vagy a borton, vagy a szamtizetés szerencsétlenségét viseljék el) és azon fiatalember
nagy reménységet és csodalatot keltett koltoi heve és ifjui lelkesedése révén. Aemilius
azonban, aki romai polgar volt, elismertséget €s tisztségeket szerzett volna, ha nem
szenvedett volna er6szakos halalt, miel6tt a végzet ezeket megengedte volna neki. Versei
sem éppen kielégitoen elegansak, nem is véaltozatosak, noha mégis eléggé megszerkesz-
tettek és rendelkeznek kitor6 természetes erdvel; amiképpen egy nemrégen bevetett fold
is a z6ld hajtdsban megmutatja erejét, de még nem ad aratasra érett termést, ily modon
benne is kitlint a nemes tehetség, viszont miivészete meglehetdsen koézepes volt.

Azonban Nicolaus Vallensis,"* Homérosz és Hésziodosz latin verses forditdja sem
nélkiilozte a természetes koltdi hajlamot. S6t, noha a tobbiek sokak dicséretével biisz-
kélkedhettek, 6, mivel maga Theodorus Gaza® allt ki mellette, tobb magasztalasra mar
nem is szorult.

Paulus: Nekem viszont mérhetetlen gyonyoriiséget okoz, hogy rdmai polgarokat em-
legetsz. Az igazat megvallva: mi nem vagyunk romaiak és két hazank van. Az egyiket a
természet adta, a masikat a jog. Es valoban nem vagyunk halasabbak annak, amely ne-
velt engem, mint annak, amelyb6l mi szarmazasunkat eredeztetjiik. Mégis, hiszen mar
mintegy hatvan éve éliink Romaban, sajat jogon tekinthetjiik magunkat rémai polgaroknak.

Antonius: Nagyon jol teszed, Paulus, hogy Réma varosanak a legigazsagosabb modon
kifejezed koszonetedet, hiszen e varosban kiilondsen atyad, Antonius Cortesius igen
nagy hirnevet szerzett csaladnevének. Mivelhogy eldbb a Tizenkettek Kollégiumanak
fejévé lett, annyira nagy tapasztalatot és ligyességet szerzett a jogtudomanyi stilusban,
amely egyébként rendkiviil romlott volt, hogy kitlinhetett a természettdl adott langeszé-
nek adomanya, amelyet csupan egy romlott sz6lasmod hidnyossaga rongalhatott.

2 A szoveg magyar forditasahoz figyelembe vettem a GRAZIOLI idézett miivében talalhaté olasz forditast
is, i. m., 60—65.

'3 Campaninus (Antonio Settimuleio Campano) mint a Romai Akadémia tagja keriilt letartoztatasra és Pla-
tindval egyitt keriilt birosag elé a II. Pal papa elleni dsszeeskiivés miatt. Ugyanennek az akadémianak volt
tagja ¢és egyuttal résztvevdje az osszeeskiivésnek Aemilius (Paolo Emilio Buccabella).

" A romai Niccolo Della Valle (meghalt 1473-ban) az emlitetteken kiviil tosbb méas gorog klasszikust is la-
tinra forditott.

'3 Cortesi itt feltehetéleg arra az elészora céloz, amelyben Gaza dicséri a szamara a fordit6 batyja, Lelio al-
tal elozoleg elkuldott szoveget.
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Paulus: Nem is gondolhattam volna, hogy ugy kanyarithatod elbeszélésedet, hogy
atyamat is érintse. Am rendkiviili médon kedves volt nekem mind a te itéloképességed
tanubizonysaga, mind pedig atyam munkassaganak rendkiviil édes és kedves emlitése.

Antonius: Nem volt Am messze azon koltdi dics6ségtél Janus Pannonius sem, aki-
rél azt mondjak, hogy Guarino hallgatéja volt. Istenemre mondom, ki tudné tagad-
ni, hogy dicsé kolt6? En pedig ugy itélem, hogy 6 maga, egyediil koltoi dicséségben
feliilmulta az Osszes 6t megel6z6t. Az pedig kiilonosen csodalatra mélté volt ezen
emberben, hogy kiilfoldi, barbar 1étére (amely nemzetségrol ugy vélik, hogy tilsa-
gosan durva a Miuzsikhoz) langeszének legfensébb csodidlatihoz és hirnevéhez
juthatott el.

Alexander: Te ugyan miért nevezel meg csupan egyetlen kiilfoldit? Mint hogyha 6 va-
léban nem csupan a mieinket multa volna feliil a dicséret minden nemében, hanem még
az irastol is visszariasztotta volna dket? Ha tréfalsz, akkor uigy latszik, hogy te alaposan a
barbarokra szavazol a dicséretben, ha viszont komolyan gondolod, akkor vigyazz, ne-
hogy olyan gondolatmenetbe vagjal, amit nem tudsz folytatni. Ha ugy dicséred 6t, mint
langelméjtt és valoban miiveltet, akkor még egyetértek, de ugy dicsérjed, hogy el ne
ragadd a dics6séget a mieinktol. Hiszen még a mi férfiaink is — ahogy nemrégen te ma-
gad mondottad — csak nemrégen ismerték meg azokat a szabalyokat, amelyeket 6 még
egyaltalan nem ismert, de még csak nem is sejtett, hogy tudniillik melyek is a metrikai
kiilonbségek.

Antonius: Nem akarom, hogy azt higgyed, tulsagosan 6nhitten beszélek. Mindeneset-
re annyit tudok, hogy Andreas Contrarius'® ezen szabélyok koziil néhanyat elfogadott,
mivel ugy latszik, hogy bizonyos mértékig szorgosan alkalmazta Cicero ezen fontos
szabalyait, mégis valamennyire csak eltavolodott a tokéletes imitaciotdl és tudnotok kell,
hogy ugy beszélt rola egy baratunk: 6 nem ugy utanoz, mint egy tanitvany, hanem ugy,
mint egy majom. Raadasul sokszor erészakosan tdmadta Francescus Lippus Arretinust'’
és olyan halalnemet josolt neki, amely — még kimondani is hihetetlen — késébb mindket-
tdjliknek osztalyrésziil jutott. Azt mondjak ugyanis, hogy Lippus, mikézben Napolyba
indult, utk6zben meghalt, mert leesett a 16rél, masikuk pedig Calabriabol indulvan, nem
sokkal ezutan hasonlé modon végezte.

Alexander: Hogyan alakult rosszindulatta ez a nagy 6nbizalom? Az 6 nagy és mély
tehetsége hogyan romlott meg a hamis hirnév hajhaszasaval? Nincsen semmi ugyanis,
ahogy gondolom, képtelenebb annal, mint hogy a miiveltség, amelyet a deriilt Iélek tap-
lal, artassa és viszalykodassa fajuljon, pedig az emberek hasznara és elényére valo.

Antonius: De az egymassal ellentétben allo tudosok ezen irodalmi vitai sokat élesit-
hették volna az ifjak kritikai szellemét, ha 6k a tobbieket nem ragalmaztak és iildozték

' Andrea Contrario rendkiviil szigorti és egyértelmii kovetdje volt Ciceronak, olyannyira, hogy Pontano fel
is léptette 6t az Antonius cimii dialogusaban, amint tizesen védelmezi Cicero fensébbségét Quintilianusszal
szemben, az ,,ugat6 kutyakkal” avagy ,.sziszegd aspiskigyokkal” szemben. (Ez utobbi dicsditd jelzokon termé-
szetesen Cicero minden rangu ellenfelei értendok. Tehat a ,,majom” kiizdott a , kutydk™ és az ,,aspiskigyok™
ellen.)

"7 Lippi d’ Arezzo kivalé grécista, majdnem egyidés Cortesivel.
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volna. Igen hasznos vetélkedést torzitottak ezek jogtalansagga és ezért a tudatlanok nya-
jai tortek elé6 minden irAnybol, akik maguknak igénylik az itélkezés jogat. Am ha ezen
dolgok hasznosak is lehetnek nekiink, még sincs semmi koziik a szonoklat jo elrendezé-
séhez.

Alexander: Miért mondod ezt nekiink, mintha valamit is t6r6dnénk a tudatlanok itéle-
tével?! Egy jo kritikus szimomra tobbet ér szazezer egyébnél.

Hallatlanul izgalmas kérdést vet fel Ferrau, amikor azt igyekszik bizonyitani, hogy
Cortesius forrasként felhasznalhatta Janus jellemzésére Vespasiano da Bisticci életrajz-
gylijteményét. Az altala igen jogosan idevont idézet igy hangzik: ,,non solo venne mai in
[talia ignuno oltramontano, ma italiano non se ne vide nella sua eta il simile di lui [...]
era di maraviglioso ingegno, e atissimo alla prosa e al verso, ma al verso aveva grandis-
sima facilita [...]. Sogliono i piu di questi oltramontani avere poco ingegno, costui supe-
rava non solo gli oltramontani, ma non era italiano che s’accostasi al suo ingegno.”
Kommentatorunk azt is valdsziniisiti, hogy Vespasiano miive kéziratban mar eljuthatott
Cortesihoz.'®

Talan Cortesi értékelésének van koze a Teleki—Kovasznai-féle Janus-kiadas cimlapjan
szerepl6 jelzohoz (lani Pannonii, Poétarum sui Seculi facile Principis [...] Poémata)!?

Mindenesetre a 20. szdzadban is volt még olyan filoldgus, aki — noha irodalomtorté-
netileg teljesen tisztdban volt Janus szarmazasaval, életrajzaval és miveinek magyar
kotottségeivel — mégis magatol értetdédden besorolta 6t az olaszorszagi neolatin koltészet
legnagyobb alakjai kozé. Ez a szerz6 nem egyeb, mint Fred J. Nichols, aki a kovetkezo
paradés listat valogatta 6ssze az olaszok koziil, természetesen angol forditassal egyiitt:
Petrarca, Tito Vespasiano Strozzi, Giovanni Pontano, Janus Pannonius, Mantuano, Mi-
chael Marullus, Poliziano, Jacopo Sannazaro, Pietro Bembo, Ercole Strozzi, Girolamo
Fracastoro, Giovanni Cotta, Andrea Navagero, Marco Girolamo Vida, Marcantonio Fla-
minio!"’

M¢ég szerencse, hogy I11. Pal papa mar elhunyt, mert kiilonben most iitdtte volna meg
aguta...

8 FERRAU, i. m., 171-172; mindenesetre meg kell jegyezniink, hogy Cortesi paratlan dicsérete — noha emli-
ti Guarinét mint Janus mesterét — nem a Guarino-tanitvanynak szol, hiszen ¢ csak a mester pedagogiai erényeit
magasztalta, iroként nem becsulte sokra: vo. i. m., 141.

¥ An Anthology of Neo-Latin Poetry, edited and translated by Fred J. NicHOLS, New Haven—London, Yale
University Press, 1979.
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