Irodalomtorténeti Kézlemények (ItK),
115(2011).

JANKOVITS LASZLO

RIMAY JANOS: ORULHETNE SZIVEM..."

Oriilhetne szivem latvan mely nagy szépen erdé, hegy volgy zoldelik,
Bokor hangossaggal, katviz 01j forrassal rakodik, bévelkedik,
Az napnak vilaga, égnek 1j harmatja mindenen terjed fénlik.

Egy csak, de az nagy ok, hogy ritkdn mosolyog szam szivem éremével,
Hogy az tavol vagyon, ki ezeket nagyon szépéthetné képével,
S ki mint képében szép, kedvem is vele ép lenne jelenlétével.

Rétten, volgyen, hegyen mert 6 hol elmegyen, duplalt szépség koveti,
Vidamb minden viradg, az hova 1épik hag, vagy szeme fényét veti,
Mindeneket vidit ébreszt éleszt indit szépségének termeti.

Hogy nincs azért kedvem, az hol 6 nincs jelen, az nem nagy csoda dolog,
Az madar is kint vall, ha tarsa elvész hal, nincs 6rome csak bolyog,
Zoldség kozt aszu fat keres, ott szall hol 14t, holtig but visel s vonyog.

En hat ki szépségben, emberi termetben leltem ily nagy hatalmat,
Hogy még fiiveknek is, kikben indulat nincs, érzékenséget adhat,
Nem csoda hogy elmém kialtatvan nevén velem gyakran hivatat.

Szive szerint hiszem, hogy 6 is hi engem titkos szava hangjaval,
Tudvan, hogy még élek, &jjel-nappal égek szerelminek langjaval,
Szent Isten, adj latnom, orvosoljon bétron szija édes csokjaval.'

A Balassi-kodexben ez a harmadik, ekképpen is szdmozott Rimay-vers. A két meg-
el6z6 versben megnevezett Lydia neve itt eltlinik, nem is tér vissza az ismert versekben.

" Az e tanulmanyhoz vezeté munkat az OTKA (K 81.563) tamogatasaval végeztem.
' RIMAY Janos Osszes miivei, kiad., jegyz., tan. ECKHARDT Sandor, Bp., Akadémiai, 1955 (a tovabbiakban:
ROM), 11. sz., 52-53.
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A petrarkista hagyomanyra szokas visszavezetni Eckhardt Sandor 1942-es tanulmanya
ota.?

Rimay Petrarca-ismeretét tantsitja Ritookné Szalay Agnes fontos felfedezése, az a
versbejegyzés, amelyet Rimay irt egy 1554-es Petrarca-osszkiadasba.’ A vers a De reme-
diis utriusque fortunae egyes kiadasainak bevezetdiben szerepel. A Rimay altal irt valto-
zat éppen a De remediisnél talalhato, a magyar koltd valosziniileg atirta egy sajat vagy
altala ismert, csak ezt a munkat tartalmazo példanybol a gyiijteményes kiadasba.* Mind-
ez meger6siti Ritookné azon feltételezését, hogy Rimay a kozvetitd, ajanld szerepet
tolthette be a konyv életében. Ugyanakkor a vers azonositasa alapjan feltételezhetjiik,
hogy Rimay kezében jart egy masik Petrarca-konyv, egy De remediis-kiadas. Ritookné
hivta fel a figyelmet arra is, hogy a versben Petrarca lirai mtivei a pudenda, >szégyenle-
tes’ jelzét kapjak. Ugy tiinik, Rimay Petrarcat nem a Canzoniere, hanem a moralis tani-
tas terén kovette. Ezzel vag egybe sajat Petrarca-emlitése a Napragyi Demeterhez irt
levelében: ,,Seneccaval, Petrarchaval, Ciceroval és Epictetussal beszélgetek” — ebbe a
sorba kifejezetten a moralisértekezés-iro Petrarca illik bele.’

Mindazonaltal lehet, hogy a szerelmes versek terén a poéta a ,,szégyenletes” témak
forrasabol is meritett. Nézziik meg, mennyiben kapcsolédnak az Oriilhetne szivem szo-
vegéhez Petrarcanak azok a sorai, amelyeket Eckhardt talalt. Az alabbi szovegekben dolt
betiivel jeloltiik a Rimay versével parhuzamos részeket. Az els6 szoveg a hires 162.
szonett:

Lieti fiori et felici, et ben nate herbe
che madonna pensando premer sole;
piaggia ch’ascolti sue dolci parole,

et del bel piede alcun vestigio serbe;

schietti arboscelli et verdi frondi acerbe,
amorosette et pallide viole;

ombrose selve, ove percote il sole

che vi fa co’ suoi raggi alte et superbe;

2 ECKHARDT Sandor, Rimay Jdnos ismeretlen levele, 1K, 52(1942), 302; ROM, 187; v6. RIMAY Janos fra-
sai, kiad., jegyz., tan. Acs Pal, Bp., Balassi, 1992, 292.

3 RITOOKNE SZALAY Agnes, Rimay Jdnos verse egy Petrarca-kétetben = Jankovics Jézsef 50. sziiletésnap-
Jjdra, Bp., Balassi Kiado—Rebakucs, 1999, 8-9.

* Francisci PETRARCHAE De remediis utriusque fortunae libri II, Velence, Paganini, 1515, 1; Willard
FISKE, A Catalogue of Petrarch Books, Ithaca NY, 1882, Bibliographical Notices, 111, n. 9; tovabbi kiadasok
uo., n. 13, 15-20.

SROM, 5. sz., 234. A De remediis... Fortuna-fogalmanak szerepérdl Rimay koltészetében, a kolté Fortuna—
Occasio verse alapjan: KNAPP Eva, Irodalmi emblematika Magyarorszdgon a XVI-XVIII. szdzadban: Tanul-
many a szimbolikus abrdzoldsmdd torténetéhez, Bp., Universitas, 2003 (Historia Litteraria, 14), 135-136, 139—
140.
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o0 soave contrada, o puro fiume,
che bagni il suo bel viso et gli occhi chiari
et prendi qualita dal vivo lume;

quanto v’invidio gli atti honesti et cari!
Non fia in voi scoglio omai che per costume
d’arder co la mia fiamma non impari.

A masik parhuzam a 165. szonettb6l szarmazik (1-4. sor, kiilon jeloléssel nincs ellat-
va, mert egészében Rimay versének 3. stréfajahoz kapcsolodik):

Come ’l candido pie’ per I’erba fresca
i dolci passi honestamente move,
vertu che ’ntorno i fiori apra et rinove,
de le tenere piante sue par ch’esca.

Mind a két szonett az tirnd tekintete altal megvaltozo természetrél szol. A 162. emel-
lett a természet iranti féltékenységrol, s ennek alapjardl, a poéta és a természet k6zos
rajongasardl a jelenlévd irnd irant. Am Rimay versében nem a féltékenység, hanem a
tavollét miatti fajdalom indulata uralkodik: masképpen bar, de a természet és a poéta is
ettol szenved.

Ezen a ponton érdemes eldvenniink egy olyan szoveget, amelyet a kutatas eddig nem
tartott szamon, a Petrarca-szakirodalomban azonban jdl ismert mint a 162. szonett egyik
mintaja: az Appendix Vergiliana egyik versét.® Ismeretes, hogy maga az Appendix Vergi-
liana elnevezés Joseph Justus Scaliger 1573-as antoldgiaja, a Catalecta utan valt népsze-
riivé. Az Appendixbe tartozik az a két vers, amelyet ma a Dirae (Atkok) és a Lydia cim-
mel olvasunk.” Rimay koraban egy cim, a Dirae alatt jelentek meg, 4m éppen a Scaliger-
kiadas magyarazata hivja fel a figyelmet arra, hogy a vers két eltéré részb6l all: ,,divi-
ditur autem hoc opusculum in duas partes. Prima continet devotum carmen, plenum im-
precationum... secunda tota ad amasiae Lydiae amissionem spectat”.® Az Oriilhetne
szivem... a masodik, a ma Lydia cimmel olvashatd vershez kothetd, annak is a 25. sorig
tartd els6 harmadahoz. A vers szévegét az 1573-as Catalecta-kiadas alapjan kozoljik,
benne délt betiivel jelsljiik a Rimay versével parhuzamos szovegrészeket:’

® Francesco PETRARCA, Canzoniere, ed. Ugo DOTTI, Roma, Donizelli, 2004, 478-479. A 162. szonetthez
(479, ad 1. 12) a kiadas megjeloli Vergilius Lydia-versét.

" VIRGIL, Aeneid 7—12, The Minor Poems, ed., trans. H. Rushton FAIRCLOUGH, Cambridge MA-London,
Harvard University Press—Heinemann, 1984, 531.

8 Publii VIRGILII MARONIS Appendix, cum supplemento multorum antehac nunquam excusorum veterum
poetarum; losephi SCALIGERI in eandem Appendicem Commentarii et castigationes, Lyon, Rovillius, 1573,
434,

® Uo., 65-66. Balassi Vergiliushoz hasonlé utoéletérdl ir SZIGETI Csaba, Appendix Balassiana: Kronoldgia,
tradicié, hagyomdnytudat a XVII. szdzadi Balassi-kévetd nemesi koltészetben, ItK, 89(1985), 675-687, kiilono-
sen 684.
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Dirae (Lydia)

Invideo vobis agri formosaque prata:
105  Hoc formosa magis, mea quo formosa puella
Est vobis, tacite vestrum suspirat amorem.
Vos nunc illa videt, vobis mea Lydia ludit.
5 Vos nunc alloquitur, vos nunc arridet ocellis,
Et mea summissa meditatur carmina voce,
110  Cantat, et interea, mihi quae cantabat in aurem.
Invideo vobis, agri: discetis amare.
O fortunati nimium, multumque beati,
10 In quibus illa pedis nivei vestigia ponet;
Aut roseis digitis viridem decerpserit uvam
115  (Dulci namque tumet nondum viticula Baccho)
Aut inter varios Veneris stipendia flores
Membra reclinarit teneramque illiserit herbam,
15 Et secreta meos furtim narrabit amores.
Gaudebunt silvae, gaudebunt mollia prata,
120  Et gelidi fontes, aviumque silentia fient.
Tardabunt rivi labentes currere lympha,
Dum mea iucundas exponat cura querelas.
20 Invideo vobis agri: mea gaudia habetis.
Et vobis nunc est, mea quae fuit ante, voluptas.
125 At mihi tabescunt morientia membra dolore,
Et calor infuso decedit frigore mortis,
Quod mea non mecum domina est: non ulla puella
25 Doctior in terris fuit, aut formosior...

Ezekben a sorokban mind a Petrarcandl olvashato irigység, mind a Rimaynal talalhato
jelenlétében megvaltozott természet leirasa. Okkal lathatjuk hat mindkettojiik kozos
forrasanak. Megero6siti ezt a részletes vizsgalat. A ,titkos szava hangjaval” a summissa
voce parafrazisaként olvashatd. A hoc formosa magis a ,,duplalt szépség”-hez all kozel, a
vos... videt, az arridet ocellis csakugy kihangsulyozza a latas fontossagat, mint ahogy
Rimay versében latjuk (,,szeme fényét veti”). Kozos az 6rvendezés (gaudebunt — ,,vi-
damb minden virag”) a kedves lépte nyoman (ponet pedis — ,,az hova 1épik, hag”). Végiil
pedig a kedves neve a Dirae-ben Lydia — s mint tudjuk, a Balassi-kédexben olvashato
els6 két Rimay-versben is ez a név talalhato.

Miként ismerkedhetett meg a Dirae-vel Rimay? Valdsziniileg nem Vergilius, hanem
Valerius Cato munkdjaként olvasta. Az Appendix Vergiliana Scaliger-kiadasainak jegy-
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zetében a kiadd Scaliger amellett foglalt allast, hogy a vers Valerius Cato munkdja, s ez
a véleménye altalanos elismerést nyert. '’

Joseph Justus Scaliger, a nagy Julius Caesar Scaliger fia és neveltje 1593-t6l mint a
protestans tudomanyossag disze tizenharom évig, halalaig professzorkodott Leidenben. '’
Egy masik adat is utal arra, hogy nem lehetett ismeretlen Rimay szamara. A sokat értel-
mezett, Pragai Andras Guevara-forditasat értékeld levél, amelyet Rakoczi Gyorgyhoz irt
a kolto, egy ponton hivatkozik Scaliger sajat versére, és magyar atiiltetéssel is szolgal:
,Most irogatok, raggatok Ngos Uram egy Satyras dorgalo feddo irast a nem udvari udva-
risag ellen... Abban az irdasomban magyarazom im ez Verseket, akik méltok, hogy min-
den hazakban felszegeztessenek, minden emberek eldtt is tartassanak ugy, hogy kinek
kinek szivében elméjében is plantaltassanak: Morum malorum pestilens spiritus, sive af-
flat, affert, sive stringit, inficit, ne forte te ullis afficiat contagiis pruritus aliquis, namque
si mores malos non oderimus, non ambimus bonos.” A latin rész forrdsa Scaliger egy
verse.'?

Scaliger a Dirae-t foleg azért tulajdonitotta Valerius Catonak, Catullus baratjanak és
kolt6i tarsasaga tagjanak, mert Suetonius munkaja A grammatikusokrol és a rétorokrol
Cato miivei kozt egy Lydia cimii verset is felsorolt (Suet. gramm. 11,3). Erdemes ide-
idézni Scaliger sorait: ,,Huius poematii auctor est Val. Cato Grammaticus. Quod depre-
henditur ex iis, quae de eo scripsit Suetonius Tranquillus: nempe patrimonium suum
amisisse bello Sullano: tum amasiam quandam Lydiam celebrasse carminibus suis.
Utrunque in hac Ecloga apparet. Nam et Lydiae eius saepe meminit, et amissa bona sua
deplorat. Quae fuit unica caussa, quare hoc eidyllion Virgilio attribueretur, quod et ipse
quoque bello civili agros suos prope Mantuam amisisset. Sed quis sanus unquam hoc
poema attribuat Virgilio, etiam si non constaret de nomine auctoris? Hoc dico, non quod
malus fuerit poeta Val. Cato (Dii melius) sed quod dissimilis Virgilio. Bonum enim poe-
tam fuisse qui mihi non credet, audiat de eo elogium tale Furii Bibaculi:

Cato Grammaticus, Latina Siren,
Qui solus facit, ac legit poetas.”"

' SCALIGER, Commentarii, i. m., 1573, 433—434; Jacob BERNAYS, Joseph Justus Scaliger, Berlin, Hertz,
1855, 273-276.

" BERNAYS, i. m., 53 skk.

'2 Jambi gnomici, n. 40 = Josephus Justus SCALIGER, Poemata omnia, Berlin, Bath, 18642 119-120; Rimay
szamara ¢ kiadasokban volt elérhetd: UO, Opuscula varia, Frankfurt, Fischer, 1612, 327-328; U0, Poemata
omnia, Leiden, Plantin, 1615 (http://www.let.leidenuniv.nl/Dutch/Latijn/JJScaliger.html, 2010.12.18); Rimay
levele II. Rakoczi Ferenc titkara, Kantor Istvan masolataban maradt fenn, jelenleg a Magyar Orszagos Levél-
tarban, Osszeirasok, E 190, Archivum familiae Rakoczi, 2. csomd, 640. sz. Kiadasa és a masolé személyének
megallapitasa: RIMAY Janos Allamiratai és levelezése, kiad., jegyz. IPOLYI Amold, Bp., MTA, 335; tovabbi
kiadasa: ROM, 439. A szoveg és a vers eltérései igazoljak, amit a levéllel legutobb foglalkoz6 Kecskeméti
Gabor hangstlyozott, azt, hogy a 18. szazadi masolat ,,az olvasat értékét néha elbizonytalanitja”. KECSKEMETI
Gabor, Rimay retorikai nézeteinek forrdsai és dsszetevdi, ItK, 109(2005), 222, 2. jegyzet.

3 SCALIGER, Commentarii, i. m., 1573, 433-434. A vers kiilon is megtalalhaté mint Bibaculus kolteménye
a224. lapon.
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Figyelemre méltd sorok: nem kizarhato, hogy ide vezetheté vissza Rimay Balassi-
dicso6it6, a Scaliger-kommentarban szereplé miifajnévvel azonos megjelolésti munka;ja-
nak, elogiuménak e sora: ,vagy Siren, vagy Circe, vagy magyar Amphion”."*

Vajon mikor ismerkedhetett meg Scaliger e munkdjaval Rimay? Harom kiadasban ér-
hette el: a mar emlitett 1573-as elsd kiadasban, illetve az 1595-6s, majd az 1617-es, a
fent idézett részekben valtozatlan ujabb kiadasokban."” Egy Balassi-parhuzam nemcsak
arra enged kovetkeztetni, hogy Rimay a legkorabbi kiadast hasznélta, hanem arra is,
hogy Rimay versét az egymastdl tanulé Balassi és Rimay idoszakahoz kothetjiik. Balassi
petrarkizmusardl irt tanulmanyaban Eckhardt Sandor az Amatorum carmen de virgine
Margareta argumentumu Balassi-vers 9—10. versszakat koti ssze Petrarca 160. szonett-
jével. Eckhardt magyarazata is hangstlyozza a parhuzam tavoli voltat: a ,,petrarcai idill”
kovetése abban mutatkozik meg, hogy a két koltd egyarant ,,elragadtatassal nézi és hall-
gatja a réten sétald szerelmesét”. A magyar kolto ,,mint a legtobbszor, teljesen atalakitja
ezt a hasonlatot is, egészen friss szint ad neki, de mindezekkel egyiitt is érzodik itt az
olasz kolt6 hatasa” ezekben a sorokban:

Qual miracolo ¢ quel, quando tra I’erba
quasi un fior siede, over quand’ella preme
col suo candido seno un verde cespo!

Qual dolcezza ¢ ne la stagione acerba
vederla ir sola co i pensier’ suoi inseme,

s 16
tessendo un cerchio a I’oro terso et crespo!

Valdban, a pazsit mint szinhely, a koszort €s a haj, mas kornyezetben Balassinal is
megjelenik. A Lydia azonban ennél tobb hasonld helyzetbe allitott és hasonloképpen
osszekapcsolt parhuzamos elemet tartalmaz. A ,,hdonal fejérb” a pedis nivei parafrazisa, a
viragszedés (decerpserit... flores), és foleg a gyengén énekelt bolcs versek egyiittese
hasonlit arra, ahogyan Lydia elmélkedik (meditatur) halk hangon (summissa voce) a
versekr6l, mi tobb, maga is verseket (carmina) énekel. Ha Balassi ismerte a Lydia-
verset, és Scaliger kiadasat hasznalta, akkor az 1573-as kiadast hasznalhatta. De ha mas

Y ROM, 6. sz., 45; a szovegrdl annak javitott kiadasaval egyiitt 14sd SZENTMARTONI SZABO Géza, Rimay Jénos
Balassit magasztalé verse = Humanizmus és gratuldcio: Szolgdlatomat ajanlom a 60 éves Jankovics Jozsefnek,
szerk. CSASZTVAY Tiinde, NYERGES Judit, Bp., Balassi Kiado-MTA Irodalomtudomanyi Intézet, 2009, 410-416.

!5 Pvb[lii] VIRGILII MARONIS Appendix, cum supplemento multorum antehac nunquam excusorum poéma-
tum veterum poétarum; Josephi SCALIGERI Iul[ii] Caes[aris] fil[i] in eandem Appendicem Castigationes et
commentarii multis in locis aucti, curante edenteque Friderico LINDENBRUCH, cuius et notae additae, Antwer-
pen, Plantin, 1595; Catalecta VIRGILII et aliorum poetarum latinorum veterum poematia, cum commentariis
losephi SCALIGERI Iul[ii] Caes|aris] fil[i], Leiden, Maire, 1617.

' ECKHARDT Sandor, Balassi Bdlint és Petrarca = U0, Balassi-tanulmdnyok, szerk. KOMLOVSZKI Tibor,
Bp., Akadémiai, 1972, 262-263. Eckhardt az ottava els¢ strofajat is megadja, de azt parhuzamok sziikében
elhagytam. Eckhardt tanulmanyanak e pontjara Vadai Istvan hivta fel a figyelmemet a tanulmany szegedi
eldadasa utan.
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forrasbol is ismerte, akkor is érdemes erre a szovegre mint Balassi €s Rimay k6z6s mun-
kalkodasanak bizonyitékara gondolnunk.

Mindezek birtokdaban nézziikk meg alaposabban a verset: honnan, mit vesz at, illetve
mit tesz hozza a hagyomanyhoz Rimay?

A vers szerkezetét a ,kegyes” tavolléte és a jelenléte kozotti kiilonbség hatarozza
meg: amikor § jelen van, akkor a természet szépsége megkétszerezodik, a poéta kedve,
orome teljes lesz, mig a tavolléte miatt kedvetlenség, banat uralkodik el mind a termé-
szetben, mind a poétaban. Rimay Vergiliusszal egyezden valasztja meg a vers helyszine-
it, ha jol értjiik a jatékot, amelyet a vers helyszinvalogatasaban latunk. A kegyes ,,réten,
volgyen, hegyen” jar, a poéta helye ,,erdd, hegy, volgy” — kdzvetve mintha arrdl szerez-
nénk tudomast, hogy a kedves a réten, a szerelmes kolté a bujdosé hagyomanyos helye-
in, a hegyekben, az erdékben jar. Ez is a latin Dirae—Lydia-vers helyzetéhez all kozel:
ott a poéta megvalik a mez6tdl, hogy az erdok rejtekébe menekiiljon.

Az els6 versszak lehatarolja a vers idejét: hajnalrol van szd, akarcsak Balassi azon
strofajaban, amely a Célia-ciklusbdl a sajatkezii versgyiijteménybe is bekertilt:

Hajnalban szépiilnek fak, viragok, fiivek, harmaton nap hogy / ha nap felkél,
Cseng szép madarszozat, vigan sétal sok vad, reggel hogy elmult &jfél.
Ujul zs1d bokor is, ..."”

Rimaynal akéarha ennek parafrazisat olvasnank a nyité stréfaban. Van azonban egy jelen-
tds kiilonbség. Balassi strofajaban a szemlélo és a szemlélt természet kozotti ellentét
jelenik meg a stréfa végén: ,,de nekem akkor is gondom csak mer6 veszél / dolgom csak
gond, bu, veszél.”'® Rimaynal az azonosulds jelenik meg, am csak feltételes modban,
mindjart a vers elején. Az eljaras szonoklattanilag a concessio alakzatdhoz sorolhato:
elérebocsatva megenged egy ellenérvet, s ezzel utat ad a beszé16 szamara ahhoz, hogy a
fontosabb érvvel ez eldbbit megcafolja, gyengitse, 6sszességében a fontosabb érv szem-
sz0gébll értelmezze: megengedem, ugy altalaban 6romet szerez a természet hajnali
megujuldsa, &m ennél joval fontosabb az, ami miatt nem drvendezem.

Ez az alakzat jelenik meg a kovetkezo stréfa elején is: igaz, hogy csak egy ok miatt
vagyok szomoru, de az az ok nagy, ami miatt ,,ritkin mosolyog szdm szivem Sremével”.
Erdemes észrevenni ebben a cizellalt megfogalmazasban a kétértelmiiséget. Olvashatjuk
igy: a sziv 6rome ritka, ezért a szaj is ritkan mosolyog — de igy is: a szaj egyébirant mo-
solyog, de ez a mosoly csak ritkan fakad a sziv 6romébdl. Udvari ember versét olvassuk,
aki tud mosolyt szinlelni?

A feltételes mod folytatodik annak — érdemes figyelniink arra, megint csak kozvetett —
leirasaban, hogy miként lenne j6, ha a kedves jelen volna."” Az 6rém forrasa mind a

' BALASSI Bélint Osszes mifvei, kiad. ECKHARDT Sandor, Bp., Akadémiai, 1951-1955 (a tovabbiakban:
BOM), 1, 79. sz., 125; vo. 11, 125. A két szovegvaltozat kiillonbségét itt és a tovabbiakban / jellel jeloljik.

% Uo.

¥ A stréfaban talalhaté kép—szép—ép annominatiéval kapcsolatban 1asd IMRE Mihaly, Egy rimtoposz hist6-
ridja: nép—szép—kép—ép...tép, K, 88(1984), 399-426; U0, ,, Magyarorszdag panasza”: A Querela Hungariae
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poéta, mind a természet szamara a kegyes jelenléte. A kovetkezd strofa kapcsolhatéd a
leginkabb a Dirae szovegéhez. Van azonban egy jelentos eltérés, egy olyan frazis, amely
ma metaforanak szamit, Rimay koraban azonban a kozismert targyi tudas része volt:
»szeme fényét veti”. A latas olyan elméletér6l van szo, amelyet Rimay ugyanugy ismert,
mint ma az érettségiz0 a retina részeit: az extramisszios, vagyis a kibocsatason alapuld
lataselméletrél, annak egyik tipusardl, amely szerint a szemen keresztiil torténd anyag,
energia kibocsatasanak koszonhet6 a kiilvilag megismerése — Platonnal befolyasolasa is.
A Timaiosz XVI. fejezetében (45b—47d) leirt, a platonikus hagyomanyban tovabb részle-
tez6do lataselmélet szerint a nappali fény és a szembol kiaradé fény egyazon szelid, nem
égeto tlizbol van: a szembo6l az elme indittatasara kidrado intenziv fény sugaranak hata-
sara a kornyezet targyai ugyanilyen fényt sugaroznak ki, s a lathato vilag az igy keletke-
zett testekben mutatkozik meg. Az atlelkesitett természet mint makrokozmosz, nagy
vilag és a testet mozgato 1élek alkotta ember mint kis vilag, mikrokozmosz egytittérzésé-
nek, szimpatiajanak koszonheto ez a kapcsolat. A szépségének képét kibocsato, megmu-
tatd kedves szépsége megkettézodik ebben a szimpatiaban, tekintetének sugara pedig
atlelkesiti a természetet.”

Az atlelkesiilést leiro harmadik sor halmozéasa — ,,vidit ébreszt éleszt indit” — egyben
folyamat leirasa az ordo naturalis, a természetes rend megforditasaval: éppen forditott a
sorrendje annak, ahogy a szép kisasszony ,.érzékenséget” ad a fiiveknek: a megjelenés
mindent indit (altalanossagban megmozgat), éleszt (megelevenit, €16 mozgasba hoz),
ébreszt (az elevenség intenzivebb allapotaba hoz), vidit (érzelmet valt ki). Ordo artificio-
susrol, mesterséges rendrdl lehet itt szd, amelynek célja a szépség keltette vidamsag
kiemelése. Es hogy mennyire a szépségé, azt a sort zar6 ,,szépségének termeti” kifejezés
erdsiti: hypallagé ez, a szintaktikai rend megforditasa; koznapi szérendben a termet
(kiilsé megjelenés, forma vagy testarany, latin statura) szépségérol lenne sz6.”'

Nézziik a kovetkez6 strofat. Eckhardt tanulmanya ota jol ismert a parjat keres6é 6z-
vegy gerlice antikvitasra visszanytlo témaja.” Itt, Rimay esetében a kiilonds az, hogy
nem a szamos esetben megjelend furtur viduatus/viduata, az dzvegy gerlice, hanem
altalanosabban az 6zvegy madar példaja jelenik meg. Lehet, hogy azért, mert a vers a
teljes természetet altalanos fogalmakkal irja le — erd6, hegy, volgy, bokor, kutviz, virag,

toposz a XVI-XVII. szdzad irodalmdban, Debrecen, Kossuth, 1995, az Oriilhetne szivem... € helyével kapcso-
latban 313, 478. jegyzet.

2 A lataselméletekrol 1asd Nicholas J. WADE, A Natural History of Vision, Cambridge MA, MIT Press,
2000, 11-12; UG, Michael SWANSTON, Visual Perception: An Introduction, New York, Routledge, 1991, 37,
William R. HENDEE, Peter Neil Temple WELLS, The Perception of Visual Information, New York, Springer,
19972, 33-34.

21 A hypallagé otletéért Pap Balazsnak tartozom koszonettel. A forma és a statura fogalmarol lasd JANKO-
VITS Laszl6, Accessus ad Janum: A miiértelmezés hagyomdnyai Janus Pannonius koltészetében, Bp., Balassi,
2002 (Humanizmus és Reformacio, 27), 195.

2 Az ozvegy gerlice toposzardl altalaban ECKHARDT Sandor, Kozépkori természetszemlélet a magyar kilté-
szetben, EPhK, 53(1929), 93-98; wjrakozolve: UO, Balassi-tanulmdnyok, i. m., 301-307. Az altalanositas
lehetdségére Hoffmann Gizella hivta fel figyelmemet e tanulmany szegedi el6adésa soran.
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madar —, minden lény ekképpen jobban képviseli a teljes természetet, mintha egyedi
neveket olvasnank.

Ezen a ponton érdemes felhivni a figyelmet a szaraz fat keres6 6zvegy gerlice talan
Rimayhoz, legalabbis Balassihoz legkozelebbi példajat. Ez a hires Poetae tres elegantis-
simi cimt kotet, ezen beliil Johannes Secundus Orpheus cimii eklogaja. Itt az Ovidiustol
ismert mitosz két szerepléje, Progne és Philomela tarsasagaban jelenik meg az 6zvegy
galamb mint példa Orpheus keservére:

Sic tenerum in silvis moeret Philomela nepotem,
Sic soror in tectis natum deplorat hirundo,
Sic gemit arenti viduatus in arbore turtur.”

Az 5. versszak a vers retorikai felépitésében a hasonld példakkal torténd érvelés konk-
luzidja. Fontos felhivni a figyelmet a kiilonbségekre. Visszatérnek a korabbi hypallagé
szavai: a szépség és az emberi termet, s az azok arasztotta hatalom. A parhuzam azonban
nem folytatodik, a zaras nem valami ilyesféle: ezutan az én szivem is holtomig ,,but visel
s vonyog”. Ehelyett all az utolsé sor, az inversio, a szorendfelforgatas alakjaban — egye-
nes szorendbe forditva: nem csoda, hogy elmém kidltatvan gyakran hivattat velem téged
neveden. Az elsd sorban kiemelt sziv utan itt jelenik meg eldszor az értelmes lélekrész,
az elme.

Az elme és a sziv, az értelmes és az indulatos 1élekrész kettévalasztasa Balassinal is
megjelenik. ,Lam, mind szivet, elmét, Isten nem rosszt adott”, olvassuk a 64. vers 6.
strofajaban. A 40. sz. vers 12. strofajaban irt és a sajatkezii versflizér masodik darabjaként
ujra felhasznalt stréfa pedig a szerelem, a sziv és az elme kapcsolatarol is informativ:

Forr gerjed/gerjedt elmémre, mint hangyafészekre, sok uj vers, mint sok hangya,
Arra, mert sziivemben gerjedez sziintelen szerelmed tiizes langja,
Szbzatod bum verd vigassagtételnek zengd s gyonyorii / gydnyori édes hangja.®

Az érzéki tapasztalatok keltette indulatok emelkedett megfogalmazasa az elme munkaja
— ebben tér el az ember az él6lényektdl. A poéta elméje pedig kiilonleges: éles és gaz-
dag, amint azt mar idézett Balassi-elogiumaban Rimay kiemeli.

Ebbol a helyzetbol indit a zaré versszak elsé két sora. Erdekes, hogy a , kegyes” ese-
tében az elme képességei nem kapnak hangsulyt: ,,szive szerint hiszem, hogy 6 is hi
engem”, s az is figyelemre méltd, hogy kialtas helyett a , titkos szava hangjaval” teheti
ezt. A poéta bujdosik, a ,kegyes” el van tole tiltva? Ezt a magyarazatot erdsiti meg az
utolsé sor is. Imadsaggal zarul a vers, akarcsak a Balassi-kodex szerelmes versei koziil
az azt megeldzd Lydia-vers utolsé el6tti versszaka: mondhatni, az érzéki benyomasok

2 Johannes SECUNDUS, Orpheus = Poetae tres elegantissimi, Parisiis, Duvall, 1582, 150a. A kotetrél
ECKHARDT Sandor, Balassi Bdlint irodalmi mintdi, K, 1913, 417, 1. jegyzet; U0, Balassi Bdlint, Bp., Frank-
lin, é. n. [1941], 127-134.

*BOM, 1, 48. sz., 92; 11, 125.
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altal befolyasolt sziv indulatait az elme a maga javara forditja. Ennek az aszcenzionak a
tetOpontja a vers végi sor, az isteni segitséggel torténd latas kérése. Mi tobb, olyasmi,
amir6l idaig nem esett szo, az isteni ajandékként kapott, batran adott csokkal torténd
orvoslas, a Balassi Szép magyar comoedia-eloszavaban megfogalmazott tisztességes,
még hazassagtdl nem kotelezett személyek kozotti, hazassagra iranyuld szerelem.

Vajon mennyiben tartozik ssze ez a vers a szomszédsagaban talalhatokkal? Ami a
kovetkezd verset illeti, egészen bizonyosan nem vagy masként kapcsolodik, mint az
el6z6khoz: ott hatarozottan egy 1j, varatlan talalkozasbol ered6 szerelemrdl van szd, mig
az ezt megel6z6 versek esetében a poéta altal mar az igéret elott is ismert Lydia jelenik
meg, akit Venus istenasszony megigér, akivel kapcsolatban és akihez a poéta szol.
E szempontbdl az elsé harom vers, ugy gondolom, 6sszetartozik. Hogy a tobbivel meny-
nyire, az egyeldre kérdés. Annyi valoszinii, hogy csaktgy, mint a Balassi-kodex utolso
szerelmes verse, a Szép egynéhdny szerelmes versek esetében, az irodalmi hagyomanybol
kivalasztott alak karaktere alapjan ismerszik meg a Rimay-versek noéfiguraja. Bene San-
dor dolgozata alapjan még vilagosabb, hogy az ottani Ilona az orvossagot nyujtd okori
Heléna ujjaéledése. Az itteni ,,kegyes” a tavoli Lydia figurajabdl indul ki, barki lett 1¢-
gyen is az, akirél egyébként ezek a versek szoltak.”

Talan az is a kormonfont megoldasokban gazdag Rimay-koltészet része, hogy a poéta
éppen abban a versben nem nevezi meg Lydiat, amely az dkori Lydidhoz kapcsolodo
antik hagyomanyt a leginkabb koveti. Raadasul olyan versben, amelyben még nevén is
szolitja 6t, kialtvan egy olyan néven, amelyet a versbdl nem tudhatunk meg. Vajon azért,
hogy barki barkire alkalmazhassa? De talan azért vagy azért is marad el a név, hogy
rejtély elé allitsa az olvasot. Jusson esziinkbe, az elsé szerelmes Rimay-vers éppen igy
kezdédik: ,,Szélitvan nevemen Venus asszony engem...” — és itt sem ismerjilk meg a
megszolitott nevét. Miért, nem tudni. A harmadik vers esetében viszont legalabb egy
tampontunk van. A kompilécio, az utanzas gyakori eljarasa az, hogy éppen az a szdveg
nem kap emlitést, amely a legfobb forras. Lehet, hogy itt is azért tlinik el a név, hogy a
Lydiarél sz616 hajdani versrol elterelje a figyelmet. A kialtott nevet egy hajdani vers
visszhangjabdl ismerhetjiik meg.

2 tt szeretném megkoszonni Bene Sandor baratomnak az elmult honapok intenziv, kolcsonosen hasznos
beszélgetéseit, s hogy kéziratban elkiildte Szép egynéhdny szerelmes versek cim, e folydiratban akkor megje-
lenésre varo tanulmanyat.
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