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Arpad-hézi Szent Erzsébet 1207-ben
sziiletett, s sziiletésének 800. évfordulojat,
a 2007-es esztend6t az egyhaz Szent Er-
zsébet-évnek nyilvanitotta. A kiilonb6z6
tinnepségek, megemlékezések mellett az
évforduld szamos kiallitds és konferencia
megrendezésére is alkalmat adott. A leg-
fontosabb nemzetkdzi tudoményos ese-
mény egyértelmiien a wartburgi kiallitas és
a hozza tartozé tudoményos tanacskozas
volt, melynek katalégusa (Elisabeth von
Thiiringen — eine europdische Heilige: Ka-
talog, Hrsg. Matthias WERNER, Dieter
BLUME, Imhof, Petersberg, 2007) a Szent
Erzsébet-kutatas legijabb eredményeinek
kimagaslé szinvonalu 6sszegzése. Roma-
ban a ferences rend szervezett nagyszaba-
su konferenciat, melynek anyaga ugyan-
csak napvilagot latott (Santa Elisabetta,
penitente francescana, a cura di Fernando
ScoccA, Lino TEMPERINI, Roma, Pontifi-
cia Universita Antonianum, 2007), és
Périzsban is magas szinvonalu nemzetkozi
tanacskozasra keriilt sor, melynek anyagét
azonban sajnos még nem publikaltak.
A fent emlitett események mindegyikén
részt vettek magyar szakemberek is, am
szépszami magyar kezdeményezésrdl is
beszamolhatunk. Idérendben az elsét még
az Erzsébet-évet megelézden rendezték a
Rémai Magyar Akadémidn, egy igen ko-
moly nemzetk6zi konferencia formajaban
(anyagat lasd I/ culto e la storia di Santa
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Elisabetta d’Ungheria in Europa = Annu-
ario 2002-2004: Conferenze e convegni,
Roma, Accademia d’Ungheria in Roma—
Istituto Storico ,,Fraknoi”, 2005, 200—
299). A jubileum alkalmat adott Magyar-
orszagon is tobb rangos konferencia meg-
rendezésére, melyek koziil mindenképp
megemlitendd a Magyar Tudomanyos
Akadémia iilésszaka, a Sarospatakon ren-
dezett konferencia (mely utébbi anyaga a
Debreceni Szemle 2008/2. szamaban jelent
meg, s amely e jelen kotettel is némi —
korrekt modon jelzett — atfedést mutat). Az
E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Erzsé-
bet-konferencidjanak anyaga pedig 2009
O0szén jelenik meg a Studia Franciscana
Hungarica (sorozatszerkeszté6 Varga Ka-
pisztran) cimii sorozat masodik koteteként
(Arpdd-hazi Szent Erzsébet kultusza a 13—
16. szazadban, szerk. FALVAY David).

E sorba illeszkedik e kotet is, amely a
szintén a jubileumi év keretében (s6t id6-
rendben annak elsé tudomanyos esemé-
nyeként) megrendezett csiksomlyoi konfe-
rencia aktait tartalmazza. A konferencia
két erdélyi intézmény, a Babes—Bolyai
Tudoményegyetem (annak is Magyar
Irodalomtudomany valamint Német Nyelv
és Irodalom tanszékei), valamint a Gyula-
fehérvari Caritas dsszefogasaban valosult
meg.

A kotetben nagyobb részt erdélyi és
magyarorszagi magyar szerzoket talalunk,




de az alcimben megfogalmazott célt az is
mutatja, hogy tébb osztrak ¢és német szer-
z6, valamint németbdl forditott tanulmany
is olvashat6 a konyv lapjain. E megkozeli-
tés kifejezetten szerencsésnek mondhato,
hiszen a német f6ldon él6 magyar kiraly-
lany, Szent Erzsébet élet- €s kultusztorté-
nete onként kinalja, hogy a magyar—német
kapcsolatok felol kozelitsiik meg a kérdést,
azonban valamiféle anakronisztikus, sok-
szor ki sem mondott ,kié is igazabol Er-
zsébet” versengés miatt viszonylag kevés
ilyen jellegli kollektiv tudomanyos vallal-
kozasrol tudunk — a fentebb emlitett Wer-
ner—Blume kiallitas-katalogus ilyen szem-
pontbdl is tidit6 szinfolt.

A recenzi6 targyat képezo szép kiallita-
su kotet egyik legpozitivabb jellemzéje a
kifejezetten interdiszciplinaris szemlélet.
Igaz ugyan, hogy a szentkultusz vizsgalata
hagyomanyosan is tobb tudomanyag tar-
gya (vallas-, irodalom-, zene- és miivészet-
torténet, néprajz stb.), am itt ez a szokott-
nal is tagabb értelemben érvényesiil. Hi-
szen a nagyon komoly torténeti megkoze-
litésti tanulmanyok mellett komoly helyet
kap az 4altalaban elhanyagolt témanak
szamito liturgia és az ugynevezett caritas-
tudomany. A kotet zard, Erzsébet példdja:
mai gyakorlatok cimi szekcidjaban pedig
egy olyan irodalmi probalkozas is helyet
kap, melyet Erzsébet alakja ihletett. Itt
emlitenék meg egy masik hasonlo vallal-
kozast, amelyben a jubileumi év kapcsan
Szent Erzsébet alakja koré formalodott egy
igen szinvonalas irodalmi-szinhazi-zenei
produkcié (BANKI Eva, Harmonia terrena:
LHa te is velem akarsz élni...”, szerk.
BUBNO Hedvig, Bp., Raday Konyveshaz,
2007). Arecenzid targyat képezd kotet
tanulmanyainak nagyobb részében azon-
ban torténeti megkozelités dominal, s az

alabbiakban a recenzens is — sajat kompe-
tencidjanak megfeleléen — ezekre koncent-
rél inkabb.

Nagyon pozitiv — és szerencsés modon
egyre gyakoribb — jelenség, hogy a konfe-
rencidn ¢és igy a kotetben is az egyes tu-
domanyagak legnevesebb képvisel6i mel-
lett a palyajuk elején jard fiatal kutatok és
doktoranduszok is helyet kaptak, s a leg-
tobb szekcioban nagyon szépen épiil egy-
masra a tapasztalt kutatok és a fiatalok
munkdja. A téma sokoldalu megkozelitését
a szerkesztok oly mddon préobaljak rend-
szerbe foglalni, hogy a kotet irdsait ot
fejezetbe, szekcioba osztottak. Mielott
ratérnék az egyes tanulmanyokra, szeret-
ném megemliteni, hogy alapvetéen dicsé-
retes torekvés a tematikus csoportositas,
am a felosztast annak ellenére sem érzem
mindenhol kovetkezetesnek, hogy értelem-
szeriien meglehetdsen tag témamegjelolé-
sekkel éltek a szerkesztok.

Az els6 fejezet az Arpdd-hdzi Szent Er-
zsébet: téma és példa cimet viseli, s az itt
helyet kapd tanulmanyok nagyobb része
azt vizsgalja, miképpen van jelen Erzsébet
alakja a kora ujkori irodalomban, mig két
szoveg a német irodalmat (is) vizsgalja.
Fontosnak tartom aldhtzni, hogy vélemé-
nyem szerint e szekcio mind a tanulma-
nyok témaéja tekintetétben, mind az irdsok
magas tudomanyos szinvonala szempont-
jabdl a kotet legegységesebb része.

A kotet els6, ,, Erkolesoknek tiindokld
gyongyszeme” (Szent Erzsébet a kora tj-
kor magyar irodalmdban) ciml tanulma-
nya Bitskey Istvan munkdja, aki rovid
bevezetd utan (amelyben a recenzid elején
emlitett magyar—német kérdést is vilago-
san a helyére teszi) a Karthauzi Névtelen-
tél a barokk iskoladramakig tekinti at a
magyar irodalom szamos fontos alkotasat,
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amelyben Szent Erzsébet szerepet jatszik,
s szolgal egyben bevezetdiil az ezt kovetd
tanulmanyokban targyalt szerzok vizsgala-
tdhoz is. Bitskey Istvan konkluzioként
tobbek kozott azt a tanulsdgos megjegy-
zést fogalmazza meg, hogy a ,magyar
kiraly lanyanak eszményitett képe azonban
a hagiografiai kozhelyeken til még a ma-
gyar nemzeti identitastudat katolikus val-
tozatanak erdsitését is szolgalja” (17).

A masodik iras az azéta sajnos elhunyt
Barczi Ildiko egyik utolsé tanulmanya,
amelyben az élete végsd éveit kitoltd
nagyszabasu vallalkozas — az Eotvos Lo-
rand Tudomanyegyetem Régi Irodalomtor-
téneti Tanszékén (hal’Istennek a Tanarnd
halala utan is tovabb-) miik6d6, Sermones
Compilati nevet viseldé kutatécsoport —
eredményeinek egy aspektusat mutatta be.
Az, Idvességre igazgato példa ez vildgnak
megutdlasban” (Szent Erzsébet kovetendd
erényei késé-kozépkori prédikdcicinkban)
cimii iras két 15. szazad végi ferences
prédikator, Temesvari Pelbart és Laskai
Osvat sermo-mintainak elemzési lehetdsé-
geit fejtegeti a digitalis adatbazissa alaki-
tott ugynevezett tabuldk (korabeli vagy
utélag mai kutatok altal alkotott névszo-
jegyzékek) alapjan.

Nagy Emoke Anyasdg és szentség cimi
tanulmanya két olyan szentet allit vizsga-
lodasa kozéppontjaba, akik kultuszaban
anyasaguk fontos szerepet jatszott: a ha-
romgyermekes Szent Erzsébetr6l tudjuk,
hogy igen fontos példaképiil szolgalt a
kozépkori ndk legtipikusabb, am a szemé-
lyes tidvosség szempontjabol legnehezebb
kategdriaja, a férjezett asszonyok ¢s anyak
szamara is (bar 6 éppen attol valhatott
olyan hatasos példava, hogy a sziizek és
o6zvegyek szamara is modellill szolgalha-
tott). Szent Anna kultusza pedig a 12.
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szazadtdl keriil el6térbe, mikor feler6sodik
Szliz Méria kultusza (és vele az anyasag
pozitivabb teologiai megitélése) Europa-
ban. A tanulméany egyrészt e kérdéseket
tekinti at dicséretes szakirodalmi jartassag-
rol tanubizonysagot téve. A szoveg masik
része pedig Temesvari Pelbart prédika-
cidiban vizsgalja e két ndi szent szerepét,
nagyon jol otvozve az aprolékos forras-
elemzést a szakirodalom nytjtotta altala-
nos megallapitasokkal.

Tasi Réka Magyar nyelvii Szent Erzsé-
bet prédikdciok a 17—18. szdzad fordulo-
jan cimi tanulméanya harom magyar szer-
70 szovegeit elemzi: Illyés Andras sajatos
forrashasznalatat emeli ki a szerzd, mig
Illyés Istvan prédikacioi esetében kiilono-
sen érdekesnek taldlom az ikonografiabol
jol ismert ,harom korona” motivum sz6-
vegi megjelenését (51-52). A harmadik
prédikator Csuzy Zsigmond, pélos szerze-
tes és Rakoczi tabori papja volt, s ez ma-
gyarazza a sajatos fogalomkészletet,
amellyel tobbek kozott Szent Erzsébet
Hlelki vitézkedésérdl” (53) ir a magyar
nyelvii prédikacidoszovegben.

Gabor Csilla tanulmanya is az ujkori
prédikacioirodalom egy aspektusat jarja
koriil. A szerz6 két jezsuita, a 17. szazad
végén élt Csete Istvan latin sermdit és a
18. szazad elején alkotdo Gyalogi Janos
magyar prédikacioit vizsgalja. Tobb igen
érdekes részeredmény mellett — példaul
annak elemzése, hogy Csete prédikacioi-
ban miképpen kapcsolodik 6ssze Erzsébet
alakja a szintén magyar szentnek tekintett
Szent Martonéval (61-62) — a tanulmany
arra tesz kisérletet, hogy megallapitsa a két
szerzd  szovegkorpuszanak egymdshoz
vald viszonyat: ,kinek a szovegeit olvas-
suk tehat [...]: Csete Istvanét Gyalogi Ja-
nos forditasaban, vagy Gyalogi Janosét



Csete Istvan alnév alatt?” S jut arra, hogy
A kétfajta szovegkorpuszt, egyre inkabb
ugy gondolom, indokolt elkiiloniteni egy-
mastol.” (66.)

Imre Mihaly A4 hesseni protestdans Szent
Erzsébet-recepcio jellemzdi, hatdrai Szen-
ci Molndr miiveiben cimt tanulmanya elsé
részében a legtijabb, foként német szakiro-
dalom alapjan kapunk alapos osszefogla-
last a protestans Erzsébet-recepciorol alta-
laban, s tudunk meg érdekességeket példa-
ul Luther Erzsébet-tiszteletérdl (70). (Apro
megjegyzés: a sokszor hivatkozott, és
tényleg alapvetden fontos filologus Moni-
ka Rener neve tobbszor is helyteleniil
jelenik meg a szovegben.) A hesseni pro-
testans irodalom részletes bemutatasa utan,
a tanulmany masodik felében az 1607 és
1611 kozott Marburgban €16 Szenci Mol-
nar Albert munkassagat vizsgalja a szerzo,
s alapos szovegelemzései eredményeképp
arra a megallapitasra jut, hogy Szenci
Molnar életmiivében valtozott Erzsébet (€s
a tobbi nemzeti szent) megitélése, annak
figgvényében, hogy ,a hagiografikus
tartalmat” vagy a ,,nacionalis kulturalis je-
lentést” helyezte-e el6térbe a szerzo.

Horst Fassel Szent Erzsébet a német
irodalomban (Az elbeszéléhagyomdny vdl-
tozatai) cimii irasa a 20. szazadi német
irodalom Erzsébet-képét vizsgalja, kiilono-
sen harom szerz6, Peter Dorfler, Franz
Johannes Weinrich és Elisabeth von
Schmidt-Pauli miiveiben, nagy figyelmet
forditva a harom mii abrazolasbeli kiilonb-
ségeire és hasonlosagaira.

A kotet masodik fejezete az Erzsébet és
kora vilaga cimet viseli. E fejezetben is
szamos kifejezetten szinvonalas irast ol-
vashatunk. Egyrészt azonban meglehet-
sen eltér6 a szovegek targya, masrészt
pedig, noha a fejezetcimben megfogalma-

zott témara kifejezetten sziikség volna egy
teljesség igényével fellépd kotetben —
hiszen az eldz6 fejezetben és a késdbbiek-
ben is alig esik sz6 Erzsébet élettorténeté-
r6l és a 13. szdzadrol —, az e részben helyet
kapo tanulmanyok egy kivétellel vagy nem
a 13. szazadrdl, vagy pedig nem kozvetle-
niil Szent Erzsébetr6l szolnak.

Az elsd tanulmany — mely szerintem
sokkal inkabb illene az utolsé két rész
valamelyikébe — szerzdje, Bodo Marta azt
vizsgélja, hogy Erzsébet mennyiben je-
lenthet a 21. szdzadban mintaképet sza-
munkra, s fejtegetései soran szot ejt a
szentség fogalmarol és a kiilonbozo femi-
nizmus-értelmezésekrol is. Nemes J. Ba-
lazs irdsa aprolékos filologiai feltard és
elemz6 munka eredményeként ismertet
meg benniinket egy 13. szazadi, Magyar-
orszagon kevéssé ismert Szent Erzsébet-
kovetd, szintén szentként tisztelt asszony,
Jutta von Sangerhausen alakjaval. A tanul-
many igen alapos filologiai munkéval tarja
fel a szoveghagyomanyt (kizarolag 16—17.
szazadi forrasok tudodsitanak e 13. szazad-
ban élt személyrol), és érdekes, altalanos
értelemben is hasznos megfigyeléseket
fogalmaz meg a hagiografiai mintakove-
tésrél és a kora ujkori tudatos archaizalas-
rol is, valamint az ugynevezett vita semi-
religiosa jelenségérol.

A kovetkez6 két szinvonalas tanulmany
ugyan szintén a kozépkorba vezet minket,
am Arpad-hazi Szent Erzsébethez még
tavolabbrdél kapcsolodik, hiszen a szent
nevét még csak meg sem emlitik e két
szovegben. Ute Michailowitsch Néi irdk a
kozépkorban: Ava von Melk példdja cimt
tanulmanya a legkorabbi német nyelven
alkoto iron6t ismerteti meg a magyar olva-
soval, ami igen hasznos, hiszen hazankban
a téma specialistain kiviil kevéssé ismert,
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ellentétben példaul Hildegard von Bingen
alakjaval. Azonban fontos megjegyezni,
hogy a kétgyermekes csaladanya Ava von
Melk jé széz évvel korabban élt Szent
Erzsébetnél, aki maga semmilyen szem-
pontbol nem tekinthetd néi irdnak. A szer-
z0 e tanulmanyaban Ava von Melk Az
utolsé itélet cimi, 1120 koériil irédott mii-
vét elemzi.

Korondi Agnes irasa is csak attételesen
kapcsolodik Szent Erzsébethez, hiszen
Szent Bonaventura De perfectione vitae ad
sorores cimli irasanak kora ujkori magyar
forditasait veszi gorcso ala. A szerz6 igen
alapos filoldgiai elemzést nyujtva olvassa
0ssze a bonaventurai irasmli Magyarorsza-
gon Orzott 6snyomtatvanyanak latin szo-
vegét a harom régi magyar kodexben
(Debreceni kodex, Lobkowitz-kodex ¢és
Weszprémi-kodex) megdrzott forditassal.
Egy filologiai megjegyzés azonban ideki-
vankozik; a Debreceni kddex egyik, a latin
forrasbol és a tobbi magyar valtozatbodl
egyarant hianyzo6 interpolacidjardl szdlva
igy fogalmaz: ,Forrasat Bonaventura Me-
ditatio vitae Christi ciml passioelmélke-
désének XXVII. fejezetében talaltam
meg.” (135.) Ennek kapcsan érdekes volna
tudni, milyen szoveget hasznalt a szerzo,
hiszen a miivet ma nem Bonaventuranak
tulajdonitjak, és kritikai kiadasaban nem a
Meditatio, hanem a tobbes szamu Medita-
tiones cimet viseli.

Szilagyi Anna-Rézsika az egyetlen
szerz6 e részben, aki valéban Szent Erzsé-
betrdl sz0lo és 13. szdzadi szoveget ele-
mez, raadasul relevans kontextusba is
helyezi a témat, hiszen Arpad-hazi Szent
Margit és Szent Kinga legendaival veti
Ossze Erzsébet életének példajat, kiillonos
tekintettel a téritdcsodak szerepére. A szer-
76 jo érzékkel elemzi a szovegeket, s na-
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gyon jo a masodlagos irodalom felhaszna-
lasa is, hiszen a csodakrdl sz616 magyar és
nemzetkozi szerzoket (Klaniczay, Sigal,
Vauchez) egyarant ismeri és hasznalja.
Ami viszont véleményem szerint magya-
razatot igényelt volna, az a szovegvélasz-
tas: igaz ugyan, hogy Dietrich von Apolda
Erzsébet-legenddja, valamint Garinus de
Giaco Margit-legendaja korai szovegek,
am egyik sem tekinthetd a szent életérol
tudodsitdo  legkorabbi s legautentikusabb
szovegnek (ez Erzsébet esetében a Summa
vitae vagy a Libellus de dictis quatuor
ancillarum néven ismert életrajz, Margit
esetében pedig az ugynevezett Legenda
vetus volna, mely forrasok mind megjelen-
tek a kozelmultban magyar forditasban is).
Természetesen abszolut jogos a késdbbi
szovegek elemzése is, am ezt valamilyen
formaban jelezni lehetne, s ilyen esetben —
véleményem szerint — még kevésbé lehet
eltekinteni a hagiografiai kontextus leg-
alabb vazlatos bemutatasatol, ahogy a Ga-
rinus-legenda kapcsan példaszeriien meg-
teszi példaul DEAK Viktoria Hedvig (Ar-
pad-hdzi Szent Margit és a domonkos ha-
giogrdfia: Garinus legenddja nyomdban,
Bp., Kairosz, 2005).

A kovetkezd, Kultusz és ikonogrdfia
cimet viseld szekcio elsé két tanulmanya
mivészettorténeti  jellegli. A tragikusan
fiatalon elhunyt Nemes-Kovacs Ernd a
Szépmuivészeti Mlizeumban 6rzott és alta-
la restauralt kozépkori Szent Erzsébet
ereklyetartd szobrot elemzi, s e cikk tobb
éves, alapos és sokiranyu kutatasi eredmé-
nyeinek osszefoglalasa. A szerz6 nagyon
komoly, interdiszciplinaris kutatasi mod-
szerekkel (az Osszehasonlitd ikonografia-
tol, az épitészettorténeten at a legmoder-
nebb technologidk felhasznalasaig) vizs-
galta a szobrot, és azt valoszintisitette,



hogy annak ereklyetarto funkcioja volt
(komputertomografos vizsgalat segitségé-
vel azonositott a szobor belsejében egy
csontdarabot). Nemes-Kovacs a szobor
perugiai eredete mellett érvel, ahol 1235-
ben Erzsébetet szentté avattak, s ahol talan
a legels6 Szent Erzsébetnek szentelt temp-
lom allott, melynek levalasztott freskéi a
Perugiai Képtarban lathatoak. A recenzens
bizonyos abban, hogy e tanulmany, s féleg
a szoveg vége felé olvashato meglehetésen
merész kovetkeztetések (,,...felmeriilt an-
nak a lehetdsége, hogy a magyar szent
legkorabbi abrazolasa lehet a Szépmiivé-
szeti Muzeum szobra”, 158) tovabbi ko-
moly miivészettorténeti kutatasokat fognak
még 0sztondzni. Itt csupan annyit jegyez-
nénk meg, hogy a rézsacsoda abrazolasa-
nak korai parhuzamai kozott a perugiai
freské mellett figyelembe lehet venni az
annal évtizedekkel korabbra datélt firenzei
(Giotto, Capella Bardi, Santa Croce) és
napolyi (Santa Maria Donnaregina temp-
lom) abréazolasokat is.

Prokopp Maria Szent Erzsébet dbrdzo-
lasdnak fobb tipusai a kézépkorban cimi
tanulmanyaban a szerz6 a téle megszokott
lendiiletes érveléssel mutatja be a legfon-
tosabb ikonografiai tipusokat, és hangsu-
lyozza a Magyar Kirdlysag fontossagat
Erzsébet életében és kultuszaban.

Tanczos Vilmos tanulmanya a moldvai
katolikus egyhazmegyében kimutathatd
Erzsébet-kultuszroél szol. A neves néprajz-
kutaté szerz6 az igen toredékes torténeti
adatokat veti ossze a folklorkutatas és a
torténeti névstatisztika eredményeivel, és
jut arra az eredményre, hogy a moldvai
csangok korében kevés kimutathatd nyoma
van az Erzsébet-kultusznak, s az inkabb az
ugynevezett ,.székelyes csangdknal” volt
jellemzd (175), valamint hogy nem elha-

nyagolhatd a német etnikumi kozosségek
szerepe Erzsébet tiszteletének terjesztésé-
ben. Igen szemléletesen mutatja be a szer-
76, hogy a szajhagyomanyban fellelhetd
legendak egyrészt feltehetden leginkabb
prédikaciok utjan terjedtek, masrészt a
folklorizalodott valtozatokban érdekesen
keveredik Arpad-hazi és Portugaliai Er-
zsébet kultusza (170-171).

A szekcio két zard tanulmanyanak, No-
da Mozes és Farmati Anna irasanak témaja
egyarant Szent Erzsébet liturgikus tisztele-
te. Noda Szent Erzsébet liturgikus tisztelete
cimii tanulmanya altalanos attekintést ad a
témardl, és kifejezetten érdekes megallapi-
tasokat tesz a mai, a II. Vatikani Zsinat
utani liturgia helyzetérél. Farmati Anna
legfobb kérdésfelvetése arra iranyul, hogy
kimutassa, mi lehet Szent Erzsébet szemé-
lyiségének ,,specifikuma, melyek azok a
sajatos vondsok, melyeken keresztill a
masodlagos valdsagszintre ralatas tortén-
het” (186). A szerzo igen alaposan tekinti
at a liturgiatorténetet ebbol a szempontbol,
és iigyesen elkeriilve az anakronizmus
csapdajat tesz igen tanulsagos megallapita-
sokat tobbek kozott a szent funkcidjarol, a
két valdsagszint kozotti ,toréspontokrol”
(192), s jut arra a konkluzidra, hogy Er-
zsébet esetében ,,az egyénités lehetséges, a
specifikumok léteznek”.

A negyedik szekcié a Recepcick és ér-
telmezéstorténetek cimet viseli. A nyitd
tanulmany Magyar Zoltan irasa, aki az
elmult évben szép monografiat is publikalt
Arpad-hazi Szent Erzsébetrdl. Vélemé-
nyem szerint a Népmonddik Arpdd-hdzi
Szent Erzsébetrdl ciml tanulmany igen
fontos iras, am a kotet szerkezete szem-
pontjabol talan szerencsésebb lett volna az
el6z6 szekcidba illeszteni, hiszen szerve-
sebben illene példaul Tanczos tanulmanya
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mellé. Nem igazan vilagos az a szerkeszt6i
megfontolds sem, mely szerint a népmon-
dak (vagy éppen a kovetkez6 tanulmanyok
témajaul szolgalo kolozsvari Szent Erzsé-
bet-ispotaly torténete) ,,recepcionak” vagy
Hertelmezéstorténetnek” szamitanak, mig
mondjuk a modern liturgikus tisztelet nem.
Magyar elemzése igen alaposan veszi
végig a Szent Erzsébetrol szoldé népmon-
dék kérdését. Szamomra kiilondsen tanul-
sagos volt Dietrich von Apolda ilyen kon-
textusban vald emlitése (196), hiszen a 13.
szazadban, am egy-két nemzedékkel Er-
zsébet utan alkotd legendaird volt az, aki
elsoként gyiijtott szobeli emlékeket. A ta-
nulmény nagyobb része azonban a magyar
népmondakat vizsgalja, és jut arra a ko-
vetkeztetésre, hogy Magyarorszagon igen
kevés valodi szajhagyomanyt tudunk azo-
nositani, s a szerzd megjeloli ennek logi-
kus okat is, mégpedig azt az egyszerl
tényt, hogy nem volt itthon olyan Erzsé-
bet-ereklye, amely koriil népi kultusz ala-
kulhatott volna ki. Egyediili kivételként
Sarospatakot emliti a szerz6 (197), am azt
is hozzateszi, hogy ott is a 19. szazadtol
élednek fel e hagyomanyok, és semmi sem
bizonyitja a korabbi hagyomanyokkal vald
kontinuitast.

A kovetkez6 két, nagyon alapos torté-
neti tanulmany szorosan kapcsolddik egy-
mashoz, mivel egy 2002-ben Kolozsvéaron
alakult, az erdélyi ispotalyok torténetével
foglalkoz6  kutatécsoport  munkdjanak
eredményeit reprezentaljak. A kutatocso-
port mar eddig is tobb levéltari forraskiad-
vanyt publikalt, és az itt kozolt két cikk is
leginkabb elsddleges forrasok alapjan dol-
gozza fel a kérdést. A Riisz-Fogarasi Eni-
k6 Vizlat a kolozsvari Szent Erzsébet-
ispotaly torténetéhez cimi irdsanak targyat
képez6 intézmény 14. szazadi eredetli, 4m,
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ahogy a szerz6 fogalmaz, a ,.fennmaradt
adataink 1586-ig csupan szorvanyosak”
(206), igy a tanulmany is leginkabb a 16—
17. szazadi torténéseket rekonstrualja, bar
roviden kitér a 1718-1768 kozotti atmene-
ti idGszakra, valamint az 1768-t6l az alla-
mositasig tartd ,katolikus restauracio”
periddusara (207-208). Erdekes fejtegeté-
sek olvashatok a 16-17. szézadban az
ispotalyhoz kapcsolodd Szent Erzsébet
kalandos tarsasag nevii szervezet még nem
minden részletében feltart torténetérol,
valamint a tanulmany masodik felében az
ispotaly adminisztrativ-gazdasagi miikodé-
sérol.

Marton Tiinde Maria A4 kolozsvdri ispo-
talyok lakoi a 17. szdzad elsd felében cimii
irasa elsoként vilagosan definialja az ispo-
taly fogalmat altalaban és a kora ujkori
erdélyi viszonyokra specifikusan is (214—
215; véleményem szerint ez az alapvetés
kifejezetten hasznos, am talan logikusabb
lett volna az elsé tanulmany elején megej-
teni). A tanulmany nagyobb részében e
szerzd is a Szent Erzsébet-ispotalyt tar-
gyalja, am itt a tarsadalomtorténeti meg-
kozelités dominal, s arra a kérdésre keresi
a valaszt, kik is laktak ezt és az ilyen jelle-
gli intézményeket. A korabeli forrasszove-
gekkel szépen illusztralt tanulmanybdl
kivilaglik, hogy nem csak és nem els6sor-
ban betegek, hanem szép szdmmal szegé-
nyek és arvak menedékéil szolgalt. Mar-
ton irasa kitér még az ispotalyokban dol-
gozdkra, és azok javadalmazésara is.

Noha elsére azt is érezhetnénk, hogy e
két tanulmany is csupan igen attételesen
kapcsolddik Szent Erzsébethez, vélemé-
nyem szerint nagyon is szervesen illesz-
kednek a konferencia téméjahoz (és hely-
szinéhez), mivel a talan legfontosabb
olyan erdélyi intézményt vizsgaljak, mely



Arpad-hazi Erzsébet nevét viseli a kozép-
kortol egészen a 20. szazadig.

Véleményem szerint a szekcid utolsd
két, a caritastudomanyt reprezentald ta-
nulmanyara illik valojaban a Recepciok és
értelmezéstorténetek  kategdria, hiszen
Maté Robert Egy karitativ kultura tudato-
sitdsa, a kiépitésének sziikségessége a vdl-
tozo Eurdpdban, valamint Banyasz Jézsef
A raszorulok irant elkételezddés kultirdja
(Az erzsébeti példa orok iddszeriisége)
cimii tanulménya egyarant — bar természe-
tesen eltéré megkozelitésbdl — az erzsébeti
modell mai vilagra gyakorolt hatasat és
szerepét mutatja be.

A kotet Erzsébet példdaja: mai gyakorla-
tok cimii zardfejezete a csiksomlyoi talal-
kozé egyéb aspektusait dokumentalja.
Egyed Emese Drdmakisérlet: Rozsa és
kenyér cimli miive egy az évfordulora
eléadott dramai mi szovegét kozli, mig
Medgyesy-Schmikli Norbert tudomanyos

PIARISTA ISKOLADRAMAK

igénnyel megformalt szovege a Kajoni
Janos Schola Szent Erzsébet tiszteletére
adott hangversenyén eldadott Szent Erzsé-
bet-énekeket ismerteti, s gazdag jegyzet-
apparatusaban hivatkozik az énekek kiada-
sara és zenetorténeti irodalmara is.

A kotet végén rovid informaciokat ol-
vashatunk a szerzokr6l, valamint Nemes-
Kovacs, Prokopp és Tanczos tanulmanyait
illusztralo, jo mindségli szines képmellék-
let (281-320) teszi teljessé a kiadvanyt.
Osszefoglaloan elmondhatjuk, hogy e sok-
oldalu és szines kotet magas szinvonalon
jarul hozza a Szent Erzsébet-év tudoma-
nyos eredményeinek megismertetéséhez,
és szépen példazza a hatarokon ativeld —
jelen esetben magyarorszagi, romaniai,
osztrak és német —, valamint a lehet6 leg-
szélesebb értelemben vett interdiszciplina-
ris tudomanyos egytittmiikodés lehetdsé-
geit.

Falvay David

Sajto ala rendezte Czibula Katalin, Demeter Julia, Kilian Istvan, Pintér Marta Zsuzsanna,
Budapest, Argumentum Kiadé—Akadémiai Kiadd, 2007 (Régi Magyar Dramai Emlékek:

XVIIIL. szazad, 5/2), 1227 1.

Az eldttink fekvé konyv a piarista
dramak kritikai edicidjanak masodik kote-
te. (Az els6 kotet 6t évvel korabban, 2002-
ben jelent meg.) Ezért, bar biralatunkat e
2007-ben napvilagot latott munkara kon-
centraljuk, néhany fobb ponton ki kell
terjeszteniink elemzésiinket a korabbi
kotetre is. Az ElGszo szerzdje, Pintér Mar-
ta Zsuzsanna is arra figyelmezteti a kotet
tanulmanyozdit, hogy ,érdemes egylitt
forgatni a Piarista iskoladramdk két kote-
tét, sok érdekes stilus- és szovegegyezést,
témavariaciot fedezhet fel a figyelmes

olvas6” (8). Valoban egyiitt, egymasra
épiilve mutatjadk be e rendkiviil jelentds
dramatorténeti korpuszt, amely most végre
nyomtatott formaban hozzaférhetdvé valt a
szakma ¢és a szélesebb olvasdk6zonség
szamara. A két kotet egylitt tobb mint
kétezer lapon 49 szoveget tartalmaz (az
els6 21-et, a masodik 28-at), 39 dramat
(dramatizalt szoveget) és 10 szinlapot.
A dramanak, azaz szinre vihetd parbeszé-
des szovegnek nevezhetd miivek miifaji
megoszlasa a kovetkez6: 7 tragédia, 24
komédia, 3 ,,éneki szerzemény”, 3 pasztor-
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jaték, 1 érzékenyjaték és 1 kozjaték. Osz-
szesen 10 szinlapot szamlaltunk meg, a
masodik kotetben 8-at (jollehet a szerkesz-
ték 7-et emlitenek).

A szamadatok nem csupan a szovegfel-
tard, leletmentd munka tiszteletre méltd
aranyait jelzik, a piarista dramacsoport
sajatos jellegét is sejtetik. Ezt a ,,sajatos
jelleg”-et természetesen az iskolai szinja-
téktipus alapvetéen kozos arculatan beliil
megmutatkozéd egyedi karakterjegyként
fogjuk fel, viszonylagosan értjiik, mert az
iskoladramak hagyomanyos rendi elkiilo-
nitése megtévesztd is lehet, a lényegében
rokon dramaturgiai és pedagodgiai elképze-
Iés, valamint a szovegek, témak és moti-
vumok rendek kozti aramlasa kovetkezté-
ben. Az azonban mégis jol érzékelhetd
példaul, hogy a piarista korpuszt a vigjaték
uralja, a tragédia kevésbé reprezentalt.
Igaz, Benyak Bernat bibliai targyu Joasa a
korszak egyik legjobb tragédidja, amelyet
a bonyodalomképz6 intrika kovetkezetes
dramaturgiai kibontdsa, a cselekedtetd
beszéd hatasos retorikdja és a nagy forma-
tumu, démoni hosnd erdteljes rajza, vala-
mint a szerzének a metastasioi pretex-
tushoz val6 tudatos viszonya melldzhetet-
len mfajtorténeti ténnyé avat. A jeles
szerzOr6l szélva, habar nem dramaira
gondolva, Toldy Ferenc a ,villanat az
éjben” metaforat alkalmazta irodalomtor-
ténetében, amelynek érvényét mi, e kote-
tek olvasoi, akar szinmiiveire is kiterjeszt-
hetének véljiik, foként a Joasra. Benyak
mivét 1931-ben mar publikalta Perényi
Jozsef, most (az els6 kotetben) korszeriien
gondozott szoveggel valt hozzaférhetove.
E jeles mii tehat kétségkiviil megemeli a
piarista tragédia rangjat, am a szamszer(
aranyok mégiscsak beszédesek: 7 tragédia
mellett 24 vigjatékra lelink. Ezt a képet
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dokumentélja a két kotet egylittese. Meg
kell azonban jegyezniink, hogy Dugonics
Andrasnak a szerkesztdk altal mell6zott
mivei némileg moddosithatnanak az ara-
nyokon. Azért dontéttek gy, hogy nem
kozlik Dugonicsnak a hivatdsos szinpad
szamara irt muiveit, mert azok kilépnek az
iskolai szinjaték kereteibol. A Jeles torté-
netek 1794-ben kiadott szovegeirdl van
sz0, harom tragédiardl és egy érzékenyja-
tékrol. A melldzés érve logikus, csakhogy
nem alkalmazzak kovetkezetesen, és al-
kalmasint nem is lehet. Mert a kirekesztett
Dugonics-miivekkel szemben Simai Kris-
tof teljes dramai életmiivét kozlik a szer-
kesztdk, még az Igazhadzit is (véleményliink
szerint helyesen), jollehet a Kelemen-féle
tarsulat ,,hazi szerzdjeként” 1790-t61 Simai
is a hivatasos szinpad szdmara dolgozott.
Ez a paptanarbol lett vérbeli dramairé a
hid szerepét tolti be az iskolai szinjaték és
a hivatasos szinpad kozott. Jorészt az 6
érdeme, hogy a kegyesrendi komédiaha-
gyomany fontos elemei (igy az elkiiloniild
beszédalakzatok leleményes bonyodalom-
képz6 miikodtetése) atkeriiltek a kialakuld
vilagi miisorrendbe. Itt jegyezzilk meg,
hogy az iskoladramai tradicié radikalis
rovidiilésének ténye és a tragédia folyama-
tossaganak teljes megszakadasa mellett a
vigjaték teriiletén mégiscsak érzékelhetok
a miifaji folytonossag jelei, foként Simai
(kivalt a Zsugori) és — kisebb részben — a
jezsuita lllei Janos, az 6 Tornyos Pétere
révén. Simai hatasa katolikus—protestans
viszonylatban is érzékelhet: a Mostella-
riabdl eredeztethetd Vdratlan vendége,
amely megjelent a Magyar Museumban,
kimutathatéan hatott Csokonai Gerson
cimili vigjatékara. Visszatérve az alapkér-
déshez, az arnyaltabb helyzetkép kialakita-
sa érdekében tartottuk volna helyesnek a



két szerzd azonos szerkesztdi elbiralasat,
illetve Dugonics valamennyi dramai mii-
vének kozlését. Ezt a felvetést utdlagos
mérlegelésre javasoljuk a potkotetek szer-
keszt6i szamara.

A birdlt kotet lapozgatasinak masik
fontos tanulsdga a szerzdi nevekkel kap-
csolatos. E téren is kiilonbozni latszik a
jezsuita és a piarista iskola, illetve az
egyes miifajok képviselete. A komédia
tertiletén a jezsuitaknal minddssze egy mii
szerzojét ismerjik (Illei Janos: Tornyos
Péter), mig most a két piarista kotet alap-
jan az olvasdk eldtt négy piarista szerzd
arcéle is kirajzolodik. Simai és Dugonics
mellett Pallya Istvan és Hagymasi Imre.
A mar korabban is szélesebb korben ismert
Pallya utdn Hagymasi jelenthet igazi meg-
lepetést: Garabontzas LdszIo cimii komé-
diagjaban leleményes irdniaval hozza szinre
a folklérbol ismert figura alakmasat.
A rendek kozti kiilonbséget Kilian Istvan a
historia domusok eltéré kezelési modjaval
magyarazza: a piaristdk az osztalynévso-
rok és az eldadott dramak cimének egytit-
tes rogzitésével lehetové teszik a szerzoség
nagy valoszintiséggel torténd megallapita-
sat. Filologiai szempontbol ez kétségkiviil
igy is van. Am e kérdésnek egy masik
vetliletére is felfigyelhetiink. Az emlitett
piarista szerz6k ugyanis nem csupan bib-
liografiai adatként konyvelhetok el, olyan
iréi karaktert is felmutatnak, amely bizo-
nyos mértékben a szerzdség Foucault altal
leirt fogalma mentén is értelmezhet6. Ezt a
magunk részérél azzal magyarazzuk, hogy
a piarista vigjatékok nyelvi diszperzitasa
és a miivek ettdl elvalaszthatatlan identi-
tasképz6 funkcidja az irot képességeinek
maximalis kiaknazasara, szerzoi szerepé-
nek tudatositasara készteti. E komédiaknak
a hosok magatartasabdl fakadd {izenete

igen hatarozottan érvényre jut: a jaték az
elkiilontilo dialektusok és szociolingvisz-
tikai szemiotikai kodok tagolt verbalis
terepén valé sikeres kommunikaciot céloz-
za, az ehhez sziikséges képességek meg-
szerzésére sarkall. A dramak e funkciok
hordozdi, ennek dramaturgiai nyelvvé ala-
kitasanak igyekezete teszi képessé a dialo-
gusok papirra vetoit arra, hogy munkajukat
dramapoétikai szempontbol is értékelhetd
szerzoként végezzek. Hasonlo tapasztalat-
ra a tragédiak teriiletén Pek Agostonnal
kapcsolatosan tehetiink szert. Egyiptomi
Jozsefnek batyjaitul valo eladdsa cimii
miive, amelyet Veszprémben adtak el
1767-ben, e kotet egyik legfontosabb,
figyelemre méltdo dramaturgiai értékekrol
tanuskodé szoévege. E miifaj tekintetében
egyébként a komédidk teriiletén megfi-
gyelteknél kevésbé kiiloniil el a jezsuita és
a piarista korpusz.

A piarista rend magyarorszagi torténe-
tében Balanyi Gyorgy harom szakaszt
kiilonitett el: a megtelepedés, a felviragzas
és az allami feliigyelet id6szakat. (BALA-
NYI Gyorgy, BiRO Imre, BIRO Vencel, TO-
MEK Vince, 4 magyar piarista rendtarto-
mdny torténete, Bp., 1942.) Ennek alapjan
Kilian Istvan az elsd kotet magvas beveze-
tdjében kiemeli, hogy a rend kezdetben a
jezsuita iskoldk tantervéhez alkalmazko-
dott, de az aritmetika és mas realiak beve-
zetésével, valamint a nemzeti nyelv okta-
tasanak erdsitésével, tovabba a kor igénye-
inek megfeleld szinjatszds dramaturgiai
hatterének kimunkalasaval sikeresen al-
kalmazkodtak a szdzad valtozo igényeihez
és ahhoz a tarsadalmi kozeghez, amelyet
mind az anyanyelvek tekintetében, mind
pedig a dialektusok ¢és szociolektusok
vonatkozasaban erds tagoltsag jellemzett.
Kilian Istvan joggal emeli ki Koppi Karoly
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szerepét, aki a rank maradt dokumentumok
szerint a szinjatékot identitasképzd funk-
cioja alapjan tekintette fontosnak. Foként a
varosi, tarsas életformaval Osszefiiggd
tapasztalatok kozvetitése révén (Bessenyei
alighanem az efféle magatartasformakra
gondolva beszélt a ,nydjassag” kivanatos
voltardl), valamint a verbalisan és a meta-
kommunikacié vonatkozasaban is rende-
zett, uralt, tudatos kommunikacio igénye
alapjan. A szerkesztok a szazad végével
lezarjak targykoriik horizontjat, ezt a hatart
azonban, szerencsére, nem vonjak meg
mereven, nem is lehet, hiszen igen erds
kolcsonhatas figyelhetd meg az iskolai
szinjatszas, valamint a hivatasos, vilagi
szinpad kozott, foként a szorakoztatd
funkcié elétérbe keriilése jegyében. igy
kertilt az els6 kotetbe, szerintiink helyesen,
Dugonics 1807-bdl szarmaz6 Menekmusa.

A masodik kotet is tartalmaz hasonld, a
szlikebben vett targyteriilet hatarait fesze-
getd, szamunkra pozitiv meglepetést, jol-
lehet ezuttal nem a kronoldgia, hanem a
miifaji jelleg és az eldadas tekintetében.
Orommel nyugtiztuk Révai Miklos Az
dldozat (1787) cimii pasztorjatékanak koz-
Iését. E megnyerden szép munkat Révai
német eredetibdl, Sonnenfels miivébal iil-
tette at (Das Opfer — Ein Schaferspiel von
einem Aufziige. Auf die Geburtsfeyer Ma-
rien Theresiens 1761), és a szombathelyi
ferences gimndzium didkjai mutattdk be
1791-ben. Az eldadasrol hirt adott a Hadi
és Mas Nevezetes Torténetek, kiemelve a
miinek és eldadasanak a német eredetitdl
kiilonbozé elemeit. Ugy véljiik, a szoveg
sajto ala rendez6jének, Pintér Marta Zsu-
zsannanak igaza van, amikor azt hangsu-
lyozza, hogy az atdolgozd személye alap-
jan a szévegnek ebben a kotetben jelolhetd
ki a helye. A Révai-mii jelentdségét ¢és
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kozlésének fontossagat két masik iroda-
lomtorténeti adalékkal is alatdmaszthatjuk.
A stiritett szerkezetli pasztorjaték cselek-
ménye a kor szolaris szimbolumvildgaban
igen nagy szerepet jatszé esemény, a nap-
felkelte idején pereg le. Akkor megy fel a
fliggony, amikor a nap elsé sugarai attorik
az éjszakai sotétség palastjat, és a jaték be
is fejezodik addigra, amikor a teljes nap-
korong a latohatar folé emelkedik. Az
egyszerii eseménysor kozéppontjaban az
aldozatvallalas aktusa all. A harom fiatal,
még inkabb gyermek pasztori szerepld
mindegyike (Tzintie, Dafne és Altzindor)
az oltarra helyezi kedves targyat, tulajdo-
nat, amelyhez korabban féltve ragaszko-
dott, s ezzel jelképesen felnotté, egy ko-
z0sség felel6s polgarava valnak. Az inst-
rukciok szerint a szinpadi kellékek vilago-
san (némileg tulzott didaktikai szandékkal)
értelmezik a cselekményt a kozos tehervi-
selés, az addzas terézianus, illetve jozefi-
nista ideoldgidja jegyében. Ha igy olvas-
suk, a mli a felvilagosult abszolutizmus
fogalmi koréhez illeszkedik. Az igen kevés
efféle kotodést, hazai szépirodalmi szoveg
egyike. Am nem csupan ez a koriilmény
teszi figyelemre méltova Révai mivét.
Hatasa révén is jelentds. 1816-ban megje-
lent gorég targyu tragédiank, Ungvarné-
meti Téth Laszlo Ndrcisza, amely mar egy
maganyosan feldrl6dd, modern 1élek tragi-
kus vergddését jeleniti meg, a Révai-féle
»aldozat” ironikus visszavétele, provokativ
erejii, dacos ellenidill. A két drama Ossze-
fliggését, tematikus €s motivumbeli kap-
csolatat Ungvarnémeti Toth explicit hivat-
kozasa is igazolja. Vagyis Az dldozat azon
kevés 18. szazadi dramaszovegeink egyi-
ke, amelynek késobbi recepcidja kimutat-
hatd. Mindezek alapjan ugy véljiik, hogy a
szoveg kozlése melletti dontés helyes volt.



Nem tlinik ilyen egyértelmtinek a Daf-
nis Meliboeusnak cimii szoveg kotetbeli
elhelyezése. A szerzbje, Salamon Joézsef
Vazul altal ,pasztori dal”’-nak nevezett
szoveggel kapcsolatosan ugyanis felvetdd-
het a kérdés, hogy nem nyit-e ohatatlanul
rést a korpusz egyébként logikusan és
kelld rugalmassaggal megvont hataran.
A kozlést az a koriilmény indokolhatja,
hogy az efféle, szinszerti elemeket is hor-
dozo6 szovegek gyakran iinnepi rendezvé-
nyek darabjaiva valtak. Ezt is eloadtak, s
ily modon wvaldban latokoriinkbe keriil,
mert, mint Pintér Marta Zsuzsanna hang-
sulyozza, a Nyitrara latogatd Pallya Istvan
tiszteletére adtak el6 1798-ban. Teljes
mértékben egyetértiink viszont a szerkesz-
ték azon dontésével, hogy a vegyes nyelvii
dramaszovegeket is kozolték. Ez a tobb-
nyelviiség az iskoladrama egyik legf6bb
jellemzéje. Ehhez hozza kell tenniink,
hogy a tobbnyelviiség nemcsak primer
formajaban fontos karakterjegy, amikor a
mi t6bb természetes nyelven, kivalt latinul
és magyarul szélalt meg, hanem szekunder
valtozataban is, amely esetben a szdveg
nyelven beliili nyelvek, lektusok szottesé-
vé valik. Ez a jelenség a tipuson beliil
éppen a piarista valtozat rendkiviil fontos
jellemzoje.

E tobbségében kéziratos formaban rank
maradt anyag megjelentetése a hazai szo-
vegkiadas fontos eredménye. A szerkesz-
tok alapos munkdjat dicséri, hogy a nyom-
tatdsban korabban mar megjelent miivek
(igy a Perényi Jozsef és Pronai Antal altal
kiadott dramak) esetében is mindig felku-
tattdk az eredeti kéziratot. Szovegkozlésiik
betiihiv, ett6l csak a verses szovegek sor-
kezd6 betlii és a tulajdonnevek esetében
tértek el (ezeket mindig nagybetiivel koz-
lik), tovabba az interpunkciot alakitottak, a

konnyebb megértés érdekében, a mai
irasmodhoz. Tekintve, hogy a szovegek
egy része fogalmazvany vagy masolat, ez
a megoldas helyeselhets. A korrekciokat,
szovegkiegészitéseket (és természetesen a
szerz6i instrukciokat) minden esetben
kurzivaltak. A cimlapok verzdjan kivétel
nélkiil kozlik a szereplok listajat, ha ez az
eredeti kéziraton nem volt megtalalhato,
akkor szogletes zardjelek kozott. Helyes,
az olvasot a faraszto elére- és visszalapoz-
gatastol megkimélé megoldas, hogy az
egyes szoveghelyekre vonatkozé textolo-
giai jegyzeteket a lapok aljan talaljuk, a
megfeleld szovegkritikai jelekkel. A dra-
makat tomor, lényegre tord szovegkritikai
apparatus koveti, amely Kkitér a szoveg
leléhelyére, a mii utééletére, a szerzo élet-
rajzi adataira, szinre vivojének személyére,
a drama el6adasaira, valamint (és ez kiilo-
nosen fontos) a szoveg forrasaira. A meg-
értést lényegre tord nyelvi és targyi ma-
gyarazatok konnyitik meg. A tovabbi tajé-
kozodast alapos bibliografia szolgalja.
A kotet anyagat Czibula Katalin, Demeter
Julia, Kilian Istvan és Pintér Marta Zsu-
zsanna rendezte sajté ald. A 28 szovegbol
Kilian Istvan 11-et gondozott (koztiik Pek
Andras jeles szovegét), Pintér Marta Zsu-
zsanna ¢és Demeter Julia egyarant 8-at
(elobbi tobbek kozott Pallya Istvan miiveit
és Simai Zsugorijat, utdbbi Szauer Ambrus
Menechmusat), Czibula Katalin pedig
egyet rendezett sajtd ala (Simai szinhaztor-
téneti jelentdségli Igazhdzijat).

Az eddig mondottakon til a most gor-
csO ala vett piarista kotet jelentdségét ak-
kor tudjuk igazan felmérni, ha azt is hoz-
zatessziik, hogy olyan — rendkiviili jelent6-
ségli — filologiai munka legujabb eredmé-
nyérél van sz, amely mintegy két évti-
zeddel ezel6tt kezdett intenziv szakaszaba
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lépni. 1989-ben jelent meg Kilian Istvan
szerkesztésében a Minorita iskoladramdk
cimii konyv, valamint Varga Imre sajto ala
rendezésében a Protestdns iskoladrdmadk
két kotete. Ezzel utjara indult a Régi Ma-
gyar Dramai Emlékek 18. szazad cimi
konyvsorozat, amelynek eddig nyolc vas-
kos kotete latott napvilagot, az emlitette-
ken és a most targyaltakon kiviil a palos és
a jezsuita anyag, ez utdbbi szintén két
kotetben. Es ugyancsak 1989-ben hagyta
el a nyomdat az immar hagyomanyos
dramatorténeti konferencidk elsé rendez-
vényének termése Iskoladrdma és folklor
cimmel, Kilian Istvan és Pintér Marta
Zsuzsanna szerkesztésében. E kotet cime
jelzi az azota kiboviilt miihely interdiszcip-
linaris torekvéseit. A kutatdcsoport mun-
kajanak eredményeként megsziiletett hat

konferenciakotet (a legutébbi harom a
sorozaton beliil kiilon csoportot alkot Régi
magyar szinhdz cimmel) a témakor mel-
16zhetetlen forrdsa, az egyes tanulmanyok
az irodalomtorténet, a nyelvészet, a szin-
hazkutatas és a folklér szempontjait egye-
sitve targyaljak a magyar drama 18. szaza-
di alakulastorténetét. A szovegkritikai filo-
logia és az interpretacid gyakorlati és el-
méleti megkozelitésmodjainak egyesitése
a késobbiekben tovabb erdsitendd. A mii-
hely megalapitdinak, Varga Imrének ¢és a
ma is aktiv Kilian Istvannak eléggé nem
becsiilhet6 munkajat a kutatocsoport tagjai
— kivalt e most targyalt kotet sajto ala
rendez6i — folytatjak, hiven mestereik
orokségéhez.

Nagy Imre

SZKAROSI ENDRE: MI AZ, HOGY AVANTGARD.
IRASOK AZ AVANTGARD HAGYOMANYTORTENETEBOL
Budapest, Magyar Miihely Kiado, 2006 (Underground Expanzio), 303 1.

A 2004-es Né/ma? cimli tanulmanyko-
tet szerkeszt6i eld6szavaban (Né/ma?: Ta-
nulmdnyok a magyar neoavantgdard koré-
bdl, szerk. DEREKY Pal, MULLNER Andras,
Bp., Racio, 2004, 7) olvashatjuk, hogy a
neoavantgardrél szolé ,,olvasatok szama
még mindig gyotrelmesen kevés ahhoz
képest, amilyen szerepet a neoavantgard
jatszott, ha elhallgatva is.” Ezt 2009-ben
Ujraolvasva elmondhaté6 (az olvasatok
mennyiségét ezittal nem értékelve), hogy
azota voltak még hozzaszolasok a
(neo)avantgardrél vald elméleti, kritikai,
irodalom- és miivészettorténeti érdekeltsé-
gli beszédhez. A Racié Kiadod Aktudlis
avantgdrd sorozata mellett (amely eseté-
ben kimondottan sajnalhato, hogy nem a
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tervezett tempoban jelenik meg) 2006-ban
Szkérosi Endre Mi az, hogy avantgdrd:
Irdsok az avantgdrd hagyomdnytiorténeté-
b4l cimii kotetével indult a Magyar M-
hely Kiado Underground expanzié soroza-
ta, amely két wijabb konyvvel is boviilt
(BODOR Béla, Mdr az avantgdrda carne-
valra iitott, 2007; SZOMBATHY Balint,
Marék homokot szorongatva, 2009).
Szkarosi kotete a neoavantgard alakita-
saban miivészként is (hangkoltészeti alko-
tasokkal, vizualis koltészettel, installaci-
okkal, kolt6i performanszokkal) tevéke-
nyen részt vevd szerz6 tobbéves elemzdi-
kutatéi munkdjanak irdsaibol all ossze,
azaz nem monografikus mi, nem probal
valaszt adni a cimadd (talan nem is) kér-



désre, inkabb ujabbakat general. Az irasok
kozott tobb fontos (s6t revelativ) atfedés,
Osszefiiggés is felismerhetd, am a korab-
ban periodikdkban, tanulmanykotetekben
publikalt szovegek bizonyos részei két
borité kozott helyenként onismétlonek,
redundansnak tiinhetnek; néhol a kétségki-
viill hasznos ,hosszasan felsorakoztatott
adatok és ismeretek” (205) ismétlodését
mar inkabb labjegyzetben lehetne elkép-
zelni.

A kotet elsd része olyan tanulméanyokat
tartalmaz, amelyek atfogdébb problémakat
vetnek fel; ilyenek példaul a (neo)avant-
garddal vagy éppen sajatosan a magyar
avantgarddal kapcsolatos kanonizacios,
illetve értelmezésbeli nehézségek (pl. az
alternativitas, ellenkultiura, underground,
transzavantgard, neoavantgard fogalmak
hasznalhatosaga, kritikai reflexidjanak
szikségessége, foként az Ertelmezési
gondnok a magyar avantgdrd koril cimii
tanulmanyban), modszertani és terminolo-
giai kérdések, azonban ezek mellett jelen-
tds teret kapnak a hangkoltészet, az olasz-
orszagi (neo)avantgard, a futurizmus kii-
16nboz6 specifikusabb kérdéskorei is.

A kotet beszédmoddjat néhol lathatd
moédon alakitja a miivész és teoretikus
megosztott szerepe, ,,sajatosan dualis” (52)
viszonya. Ez az avantgard mtivészet gya-
korlatdban, a szamos iranyzatot elokészito,
kommentalo, magyarazé diskurzusban is
bevett praxis (olykor a kanonképz6 intéz-
mények funkcidjat atértelmezve vagy
potolva) onmagaban még nem garantalja
és nem is zarja ki a kutatott jelenségre vald
komplex ralatas lehetoségét. Bar Szkarosi
megel6legez Csathnak egyfajta miivész-
1étb6]l szarmazo elemzdi elényt (89), a
Gardadaground cimi tanulmanyban a
kettds szerepet mar problémaként reflek-

talja: a résztvevd miivész elemzodi-kutatoi
munkdjanak kritikai ellen6rzését profesz-
szionalis fegyelem kell hogy szavatolja,
illetve magukra a diskurzus, a megszolalas
feltételeire valo allando reflexio.

Ugyancsak a neoavantgard kutatdsanak
madszertani kérdései meriilnek fel a kor-
szak eseményeit dokumentald forrasok
hianya kapcsan, amelynek potlasara Szka-
rosi pl. a mivészek visszaemlékezéseit,
emlékiratait ,,iratnd meg” (54). Ugyanak-
kor a forrasok hianya, hianyossaga mellett
szamolni kell a korszakkal kapcsolatos
kultuszképz6 diskurzusok és legendak
kritikai Ujraértelmezésének sziikségessé-
gével is. Mindez sajatosan egybehangoz-
hat Miillner Andrasnak azzal az irasaval,
amelyben a neoavantgard korszak rekonst-
rukcidja kapcsan az anekdota forrasként
vald hasznalhatosagara reflektal. Miillner
egy olyan kritikai anekdotizmust javasol,
mely az anekdotaval mint médiummal és
ideologikus eljarassal egyiitt vizsgalja a
szoban forgd targyat (MULLNER Andraés,
Az anekdotardl: Baksa Sods Janos és Er-
dély Miklos kapcsin = UO, A csdszdr ij
ruhdja: Esszék a kényv és a hipertext kap-
csolatardl, valamint mds médiumokrol,
Bp., Joszoveg Konyvek, 2007, 197).

A terminoldgiai bizonytalansag és hete-
rogeneitds a neoavantgard kutatdsanak
masik problémaja; ezt Szkéarosi a Termino-
[ogiai polifonia az avantgdrd tendencidk
értelmezésében ciml tanulmanyban ma-
gukbdl az avantgard miivészeti gyakorla-
tokb6l magyarazza, pontosabban abbdl,
hogy a hibrid, médium- és miivészetkozi
jelenségek, atfedések, kolcsonhatasok
ellehetetlenitik a tiszta, homogén mifaji,
terminologiai kategéridk maradéktalan ér-
vényesitését. (Egy Fluxus-eventben példa-
ul egyiitt lehet a minimalizmus, a koncep-
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tualitds, az intermedialitds.) Két évvel
Szkarosi szovegének els6 megjelenése
(2002) utan, a Né/ma? kotet elészavaban
szintén felvetddik a terminologiai bizony-
talansag feloldhatésaganak voltaképpen
maig aktualis kérdése.

A fentiek kontextusaban igen érdekes a
kotet masodik tanulmanyat olvasni: A tér
mint miivészetszervezd erd 1. részében
(Adalékok a hatvanas—hetvenes évek expe-
rimentdlis szinhdzdnak torténetéhez) Szka-
rosi mintha éppen az 4ltala javasolt forras-
teremtd lehet6séggel élne: kisérleti szinha-
zi aktivitdsinak — a ,,mikrototalis jelrend-
szer” (24) szemlélete jegyében miik6dd
BROBO csoportnak — anekdotdkban is
bovelked6, a korabeli kulturpolitikara is
ramutato torténetét beszéli el. A tanulmany
tovabbi részei a hangkoltészettel és a ko-
zelmult magyar koltészetével kapcsolatos
torténeti és poétikai kérdések mentén ol-
vashatdk; a II1. részben kiilon6sen fontos a
magyar szakirodalomban ritkabban emle-
getett plurilingvizmus targyaldsa, amely a
homogén, anyanyelvi kontextushoz kotodo
nyelv terét a heterogén nyelvi (és kultura-
lis) tapasztalatok felé nyitja meg.

A Proviregi cimli tanulmany tjra elbe-
sz€li a magyarorszagi avantgard torekvé-
seknek a korabeli kulturpolitika altali
visszaszoritasat, a hivatalos kultratdl és
kanontél valé tavoltartasat, amelyben a
»politikai hatalom és az esztétikai (és igy
egzisztencialis) status quo fenntartdsaban
érdekeltek k6zos nevezdje az tjavantgard
experimentalizmussal szemben a nemzeti-
nyelvi identitds »megdrzése«” (49) volt.
A kelet-europai mozgalmaktol is viszony-
lag izolalt magyar neoavantgard igy in-
kabb a nemzetk6ézi kozegbe agyazodva
mikodhetett, amelyben a nyugat-eurépai,
kanadai stb. miihelyek nem csupan egy
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esztétikai-miivészeti tapasztalatcsere lehe-
tdségét kinaltdk, hanem az egymastol
elszigeteltebb kelet-europai avantgardok
kozotti kozvetitd, medialo szerepet is fel-
vallaltak.

A Gdardadagroundban Szkarosi amellett
érvel, hogy a hetvenes—nyolcvanas évek
underground ¢és alternativ miivészetének
vizsgalataban a valasztott (pl. tarsadalom-
torténeti, miivészetszociologiai) szem-
pontok folytan azok a jelenségek, csopor-
tok, személyek felé iranyul szamottevobb
figyelem, akik és amelyek tarsadalmi sze-
repei ideoldgiai, politikai, szocioldgiai
kritériumok alapjan inkabb ,,bemérhetdb-
bek” (55). Az underground popkult és az
avantgard miivészzenekarok tobbek kozott
abban is kiilonboznek egymastol, hogy az
elébbiek a valosaghoz vald (pl. kritikai)
viszonyukat explicitebben ideologikussa
teszik, tematizaljak, mig az utobbiakban ez
a viszony attételesebben, inkabb egy radi-
kalis nyelvfelfogasban és formai artikula-
cidban tételezheto.

Az expanzid egyfajta kulcsszava lesz az
Oslakoss: A kisérleti koltészet idGszerii
kérdései ciml tanulmanynak, mely az
experimentalis koltészetben a nyelvi di-
menziok vizualis és hangi kiterjesztésének
tendencidjat veszi szemiigyre, és arra mu-
tat rd, hogy az expanzié az akcionalis
aspektus, a test, a térkornyezet felé is
megnyitja a kolt6i miiveket. Szkarosi tor-
ténetileg végigporgeti a radikalisabb eszté-
tikai megujulési folyamatokban a hatvanas
években Erdély, Szentjoby, a kisérleti
szinhazi kozosségek (Kassak Szinhaz,
BROBO, Najmanyi), illetve a hataron tuli
Uj Symposion, Magyar Miihely és Arka-
num alkot6i korének szerepét, majd Tan-
dori hetvenes évekbeli szinrelépését, Ga-
lantai kapolnamiitermét €s a nyolcvanas



évek egyre ,pluridimenzionalisabb” (vo.
65) alkotdi szemléletét (Szilagyi, Székely,
Petdcz, Szkarosi munkassagaban), a kon-
certk6ltészet kialakulasat (Bizottsag, VHK,
Konnektor, BP Service, Lois Ballast),
végiil ahhoz a nyitva hagyott kérdéshez
érkezve, hogy mennyiben képesek ezek a
folyamatok egyrészt tovabbélni, masrészt
megjelenni a korszakot vizsgalé irodalom-
és miivészetkritikai diskurzusokban.

A tobbi csak irodalom” cimii tanul-
manyban a szerzd a kanonizacié kérdését
foként a miivészet-, médium- és mifajkozi
jelenségek kapcsan latja megkeriilhetet-
lennek, €s elutasitja azt a ,,kényelmi okok-
bdl gyakran miik6d6 — irodalom- és miivé-
szetkritikai csusztatast” (69), miszerint a
hibrid, miivészetkozi jelenségek ,,akként
értékelhetok, hogy szerzdjét mely mivé-
szetkritikai teriilet tartja nyilvan” (69). Az
atmeneti, hibrid miifajok nyilvan a mifaji-
poétikai kategoriak ujragondolasat, atren-
dezodését, interdiszciplinaris reflexidjat is
sziikségessé tennék, hiszen éppen a kon-
vencionalisan elkiilonitett miivészeti terré-
numokra kérdeznek rd. Ez a szoveg sza-
momra foként a Koltészet konkrétan cimii
tanulmannyal osszeolvashato, ez alapjan
ugyanis a jelzett probléma, azaz a miifaj-
kozi jelenségek atiranyitasa egy masik
diszciplina teriiletére az intermedialis
komparatisztika keretén beliil lenne fel-
oldhaté. Szkarosi a komparatisztika lehe-
tdségeit és sziikségességét az olasz iroda-
lomtorténet-irds kapcsan targyalja: ,,mer6-
ben kvantitativ’ (119) szempontbdl szam-
ba veszi az egyes torténeti munkakat,
ramutat a hidnyossagokra, a kimaradt
szerzokre, akik az ,irodalmi-koltdi nyelv-
hasznalat atfogo, radikalis” (118) valtoza-
saival hozhatok Osszefiiggésbe. Az inter-
medidalis komparatisztika — gondolhatnank

tovabb — nem egyszeri tartalombdvitéssel,
kvantitativ valtoztatassal, a kihagyottak
egyfajta rehabilitacidjaval lenne egyenld.
Elméleti, szemléleti, modszertani perspek-
tivavaltasoknak is kisérniiikk kellene a
diszciplinaris atrendez6déseket, igy az
irodalomtorténet-irasban az  avantgard-
fejezetek mennyiségi novekedése még
nem jelentené a probléma megoldasat.
Mindez az arra valo reflexioval is egyiitt
jéarhatna, hogy a komparativ vizsgalat a
kiilonféle miivészeti gyakorlatok eltérd
kiindulopontjait és problémahagyomanyait
ne mossa o0ssze valamiféle folottes, altala-
nos elvben, (mester)kédban.

Az avantgard hagyomanytorténetének
egyik kérdéseket generald adalékaként ol-
vashato A fekete zongora avantgard vagy
protoavantgard jellegét, illetve az 1907-es
Adyhoz és Bartokhoz kapcsolhatd ,,izlés-
fordulatot” targyal iras (A fekete zongora:
Egy félbemaradt izlésfordulat dra). Szka-
rosi (méltatva Csath revelativ Ady—Bar-
tok-parhuzamat) A fekete zongora szerzo-
jének szinrelépésében (,,radikalis, nonkon-
form miivészi magatartds, a kolt6i vilag
komplex érzékisége”, 93) az autochton
magyar avantgard ,,korabban is csak fel
nem ismert” (95), meg nem valdsult lehe-
tdségét tételezi. Mindenképp idekivanko-
zik KAPPANYOS Andrasnak az az észrevé-
tele, hogy a koncepcio ,,megfontoldsra
érdemes, bar egy be nem kovetkezett ese-
ményrdl nehéz torténészi kijelentéseket
tenni” (Ady mint korszakkiiszob = UO,
Tanc az élen: Otletek az avantgdrdrol,
Bp., Balassi, 2008, 247), illetve, hogy az
avantgard fogalma mint utdlagos konst-
rukcié masként miikodhet Kassak és Ady
irodalomtorténeti helyére vonatkozdan.

A nyelvi jel mint kép a konkrét kolté-
szetben ciml iras a kiillonbozo (svéjci,
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németorszagi, braziliai, franciaorszagi,
svédorszagi) konkretizmusokat egymasra
vonatkoztatd nyelvszemléletre utal rovi-
den, pontosabban arra, hogy a nyelv mint
lathaté médium miként valik a teresitett
konyvoldalon attetszd, reflektalatlan ko-
zegbol a koltéi gyakorlat és reflexio anya-
gava, és a fellazitott vagy kiiktatott szin-
taktikai (s6t igen gyakran szemantikai)
kapcsolatok nyoman miként rendezédnek
a szavak vizuélis, képi mintazatokba. Igy
pedig nem valami helyett 4llnak, hanem az
onprezentacié (maradéktalanul nem meg-
valdsuld) elve alapjan, onmaguk vonatko-
zasrendszerében értelmezddnek. A konkrét
koltészet vazlatos torténeti és foldrajzi
feltérképezése rovid kommentaroknak,
reflexioknak is teret hagy, kiilonsen fon-
tos ez Carlo Belloli esetében, akinek alko-
tasai a konkretista nyelvszemlélet és poé-
tika megeldlegezésének eklatans példai.
Csak sajnalhatja az olvaso, hogy a korab-
ban tanulmanykétetben publikalt széveg-
hez a képszovegek ezuttal nincsenek mel-
lékelve.

Az olasz és a magyar kultura kapcsan a
radikalis megujulas kérdéseinek torténeti
Osszevetése azt a kiillonbséget mutatja fel,
melynek értelmében az olasz kulturdban
sikeriilt egyfajta folytonossagot teremteni
a torténeti és a kortars avantgard kozott
(pl. a negyvenes években indulé Carlo
Belloli és Emilio Villa munkéssaga altal,
illetve a Otvenes években tujra fellendiild
mivészeti gyakorlatok, folyoiratok révén,
melyek pl. a futurista szovegek €s doku-
mentumok ujrafelfedezése szempontjabol
is fontosak, lasd Luciano Caruso munkas-
sagat). A magyar kulturdban e tendencidk
tekintetében torténetileg nagyobb torések-
kel, kiesésekkel kell szamolnunk: ez az
els6 vilaghaborti utan Kassdk és tarsai
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emigracidjan tul a békeszerzodés teremtet-
te allapotokkal is Osszefiigg (a radikalis
modernizacio kérdései marginalizalodnak
a nemzeti-politikai jellegli kérdésekkel
szemben). A masodik vildghaboru utan
pedig a diktatorikus politikai és kultarpoli-
tikai berendezkedés lehetetlenitette el a
hivatalos kultiran kiviili miivészetek mii-
kodését, és szoritotta emigracioba, bels6
emigracioba vagy a ,.fold ald” (csak a
nyolcvanas években valtva ,relative
szoftra”, 53). A tanulmany végén a szerzd
a kilencvenes évek (technoldgiailag mar a
hetvenes években el6készitett) kulturalis
feltételrendszerében az univerzalizmus
lehet6ségét latja, szamomra a ,,interme-
dialis és nemzetek folotti jellegii kultura”
(116) mégis inkabb a kozottiség, vagyis a
globalis/univerzalis és a lokalis kozotti
komplex viszonyrendszerben és/vagy fe-
sziiltségben tlinik elgondolhatonak.
Sajatosan a futurizmussal kapcsolatos
problémakra két tanulmanyban is reflektal
Szkérosi: A miivészet mint jelenlétben a
futurizmus és a film viszonyanak kérdését
érinti. Az olvasé szamara akar (McLuhan
utani) médiatorténeti és -elméleti szem-
pontbol is érdekkel bird lehet, ahogy a
futurizmusban az idd- és térérzékelés se-
bességének, mintazatainak, perspektivai-
nak modosuldsa az autézas és a repiilés
sebességtapasztalataban 6sszefliggésbe hoz-
haté a kiilonboz6, tavollévo dolgok kozotti
analogiaképzddéssel, illetve a ,,vilag »plu-
riszenzibilis« felfogasanak és a felhasznalt
jelrendszerek  »poliexpresszivitasanak«”
Osszmiivészeti jellegével (127), amelynek
éppen a film lehet egyik metaforaja. A ma-
sik tanulmany (Hang, hangjegy, hangkép)
a futurizmus koltéi gyakorlataban a nyelvi
jel hangi és képi ,attételeit” vizsgalja.
A nyelv érzéki, materialis dimenzidjanak



térnyerése, a szavak szintaktikai kotottsé-
gekbol valo kivonasa — ,,parole in liberta”
(pl. a szabadszavas tablaban, a természetes
zorejeket is beépitd rumorismoban, a kot-
tazott koltészetben, a hangutanzasbol,
természetes zorejekbol képzd6dd onoma-
lingudban) — a vizualis és hangkoltészet
hatdrait a nyelvi Osszefiiggéseken tulra
terjeszti ugy, hogy mindett6l a futurista
utdpidk és programok a koltészet nyelvé-
nek univerzalissa valasat is remélik.

A hang autondémidja a koltészetben ci-
mi tanulmany abban hoz twjat a tobbi
hangkoltészetet is érintd irashoz képest,
hogy ramutat egy Uin. magyar sajatossagra
(140), pontosabban azokra az interdiszcip-
linaris hanggyakorlatokra, amelyek az
avantgard miivészzenekarok (Bizottsag,
Vagtazé Halottkémek, BP Service, Kon-
nektor) munkaiban konkretizalédnak. A Ki-
tatott szdj és abécé cimet viseld irasban
(amelyet a Bevezetés az orditologiaba
provokativ alcim ,,pontosit”) Szkarosi az
orditas (és az aszemantikus hangképzés)
nem pusztan illusztrativ, periférikus, ha-
nem a ,,mii szerkezetébe épiilé expressziv”’
(143) konstitutiv gyakorlatat targyalja
olyan miivészek példain, mint Marinetti,
Artaud, Lennon, McCartney. Az talan
kiilonosnek hathat, hogy az orditasrdl igy
csupaszabban, kontextusabol kiemelve, de
nem levalasztva olvasunk, a szovegben
viszont taldlunk érveket arra, hogy miért
érdemes erre a szamomra a diszkurzivat, a
fogalmit, a kulturalist felforgatd, azt a
redukalhatatlanul testivel is 6sszekapcsolo,
nem reprezentalo, hanem indexként felts-
6, értelmezésnek ellenalld hangeseményre
is odafigyelni.

Végiil pedig a posztmodern ugy keriil-
het képbe — Nem-e van-e nem posztmodern
sem (is)? —, hogy Szkérosi az avantgard,

neoavantgard kérdése felol is kozelit a
problémahoz; a szerz6 a kultikus fogalom-
hasznalat feliilvizsgalatat tartja sziikséges-
nek, és inkabb egy olyan, ideologiailag,
poétikailag nem egységes modernitas-kor-
szak kontinuitasat tételezi (,,A modern
megy tovabb”, 153), amelyben a posztmo-
dern ,,egy fazis volt csupan” (uo.). Szka-
rosi allaspontja igy ahhoz a kilencvenes
évek elején korvonalazodo irodalomtorté-
neti koncepciohoz allhatna kozel, amely-
ben a modernség négyfazisu folyamatként
jelenitédik meg (klasszikus modernség,
avantgard, masodmodernség, posztmo-
dern), ha a ,,posztmodern nincs, nem is
volt” (152) kategorikus (néhol talan ironi-
kus) megallapitasai nem ingatnak meg ezt
az Osszefiliggést.

A masodik rész olyan rovidebb irasok
gylijteménye, amelyek tobbnyire periodi-
kakban (pl. Elet és Irodalom, Balkon stb.)
jelentek meg (a harmadik rész mindossze
két rovid Szkarosival késziilt interjut tar-
talmaz). A kozel hatvan iras miifaji és
tematikus értelemben igen heterogén (a
portrétdl a konyvismertetdig, a fesztival-
beszamolotdl a lexikoncikk-szerli bejegy-
z¢sig), de nyilvan befér a (neo)avantgard
wernyofogalma” ala. Egybeszerkesztésiik
folytan lathatobban kirajzolédik Szkarosi-
nak mint a kérdésekben miivészként és
kutatoként is érdekelt szerzonek az igen
szétagazd tajékozodasa. A rovid irasoknak
nem a behatdbb, atfogd problémakat, kap-
csolddasi pontokat kitapogatd kérdésfelte-
vés az érdeme, hanem inkabb az avantgard
mivészetek hazai és nemzetkozi szinterein
zajlo (és lezajlott) torténések, jelenségek,
akciok, fesztivalok, illetve kiillonféle pub-
likaciok felvillantasa, ,,belinkelése”, rovid
kommentérja. Csupan izelitoként néhany
cim: Adynkarndcio, Kliphatalom, Metdlos,
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Zajlatvany, Jelfestés, A vizudlis koltészet
Portugdlidaban, Adraiano Spatola, bpNi-
chol, A lathato Fluxus, Polyphonix 10 meg
a magyar vokode, Egy fesztivdl, egy vdros,
egy...
Osszefoglalasképpen elmondhaté, hogy
a kotet jelentds ,hozzaszolas” a (neo-)
avantgardrél vald, annak irodalom- ¢és
mivészettorténeti helyét keres6-kijelsld
,beszédhez”; egy kotetbe gytijtve a tobbes
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szamu hozzéaszolasok arnyaltabbd, ,hallha-
tobba”, visszakereshetobbé, dialogikusab-
ba valnak. A konyv arrol is meggyoz,
hogy érdemes szemiinket az Underground
expanzio és az Aktudlis avantgdrd soroza-
tokon tartani, foként, hogy az utobbinak
Szkarosi Endre a ,tervezett témai” kozott
(is?) szerepel.

Sdndor Katalin



