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BASA VIKTOR

»S EJFELKOR TALAN”
(Intertextualis adalékok Pilinszky Janos Halak a hdloban cimii versének
értelmezéséhez)

Az aldbbiakban a Pilinszky-lira egyik meghatdroz6 archetipusanak értelmezési lehe-
toségét szeretném vizsgalat ala venni.' Mindezt két eléfeltétel figyelembevételével te-
szem. Az egyik szerint ,,valojaban minden szimboliz4ciot egy mitikus-allegorikus ha-
gyomény hatarol koriil”.> A masik szerint a két vilaghabori kozti magyar koltészetben
nagy aranyu remitologizaciés folyamat zajlott, mely egyes koltéinknél ,,a keresztény
jelképvilagbol taplalkozva mélyiti el a korszak koltészetének szimbolumbazisat”.’

Pilinszky Janos Halak a hdléban cimii verse a Vigiliaban debiitalt, 1942-ben.* Majd —
némileg modositva — bekerlilt az 1946-o0s, Trapéz és korlat kotetbe is. Mint a Pilinszky-
recepcio egyik kiemelt témaja, egyike a magyar irodalom legtobbszor kinyomtatott alko-
tasainak.’ A negyvenes évek elején keletkezett versek kozott kétségkiviil Kitiintetett
szerepe van ennek a darabnak, hiszen ,mintegy 6sszefoglalé igénnyel, szinte tételkinyil-
vanité moédon, a pontos és egyértelmi reflexié siiritd erejével tarja {6l ennek az idszak-
nak a szemléletvilagat”, eszerint a vele egy idében keletkezett versek summajaként va-
zolja f6l az emberi létet, méghozza egy olyan nyelvi-poétikai alakzat segitségével, mely
valosagos ,,lét-abra”.° Masok szerint ennél is nagyobb a jelentésége, hiszen Pilinszky
életmiive az 1942-es elsd versektdl kezdve ,,példatlanul egységes, mintha minden darab-
ja egyetlen élethosszi, hangtalan monoldg egy-egy irdsba-szoba atmentett darabja vol-
na”,” igy egész koltészetét reprezentald alkotassal allunk szemben.

Akér az els6 kotet, akar az egész életmi horizontjaban is szemléljiik, senki nem kér-
dojelezi meg e vers jelentdségét. Jelenits Istvan szinte minden Pilinszkyvel foglalkozo

' Az ,archetipus” terminust abban az értelemben hasznalom, ahogyan azt Cs. Gyimesi Eva kifejtette:
szimbolikus és konvencionalis tematikai kozhely” (CS. GYIMESI Eva, Teremtett vildg, Patria Konyvek, 1992,
61-74).

2 BONYHAI Gabor, A szimbélumfogalom helye a filozdfiai hermeneutikdban = BONYHAI Gabor Osszegyiij-
tott munkdi, kiad. VERES Andras, Bp., Balassi, 2000 (Opus Irodalomelméleti Tanulmanyok, 1/B), 283-305,
292,299-301.

3 THOMKA Beata, A hiiszas—harmincas évek koltészetének domindns poétikai, retorikai alakzatai, Lit, 1991,
239-248, 246.

* Vig, 1942, 257.

° BENDE Jozsef, HAFNER Zoltan, Pilinszky Jdnos bibliogrdfia, Bp., Osiris, 2001, 388.

® FULOP Laszl6, Pilinszky Jénos, Bp., Akadémiai, 1977, 16-17.

7 KONCSOL Laszl6, Hdarom vdltozat az apokalipszisre, 1Sz, 1973, 825-839, 829.
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irasaban szoba hozza, mivel szerinte ez ,,az elsé hibatlan remeklés, amelyben Pilinszky
sajat hangjara, modorara talalt”, és ,,az egész koltemény egyetlen vilagméretii metafora
kifejtése”.

E vers komplex metaforikus egyiittesére’ koncentral Beney Zsuzsa is 1973-as, Csil-
laghdloban cim tanulmanyaban. Ezt irja rola: ,,a kép megddbbent6 [...] Pilinszky kolté-
szetében aligha talalunk még ilyen erejii, ilyen evidencidju képet: egy egész vilagképet
értelmezhetiink beldle”.'’ Esszéje kimondatlanul ramutat: korantsem érdektelen, hogy
honnan szarmazik, milyen el6zmények nyoman alakult ez a sodrd ereji koltdi kép, mely
végigér az egész versen ¢s minden olvasdjat ellenallhatatlanul magaval ragadja: ,,Csil-
laghaloban hanyodunk / partravont halak / szank a semmiségbe tatog / szaraz tirt harap”.
A kérdést tehat Beney Zsuzsa vetette fol, amikor megprobalta meglelni e vilagméretii
kép kapcsolddasi pontjait Jozsef Attila koltészetében. Ezt a munkat Jelenits Istvan egy
esszéjében tagabb Osszefiiggések iranyaba boévitette.'' Tolcsvai Nagy Gabor szerint is
erés Jozsef Attila-intertextussal kell szamolnunk a Trapéz és korldt kotet idején.'

Erdemes tovabbhaladni megallapitasaik nyoman, hiszen nem szamoltak egy igen je-
lentés, az értelmezés szamara 11j iranyokat kijelolo tényezével. Ez Toldalagi Pal kolté-
szete, illetve annak képvilaga. Toldalagi k6lt6i palydja a két vilaghabora kozti békekor-
szak végén indult el. 1934—-1936-ig tiz lapban kapott publikacids lehetdséget: az Erdélyi
Helikonban, az Eletben, a kolozsvari Hitelben," a Nyugatban, a Pasztortlizben, a Pesti
Napldban, a Tiikorben, az aradi Vasarnapban, a Vasarnapi Ujsagban (a Budapesti Hirlap
képes mellékletében) és az induld Vlglllaban 1934 1937-ig évente bevalogattak egy-
egy antologlaba is: az Uj magyar lira," a Korunk,"” a Fiatal magyar lira"® és az Uj ma-
gyar kolték 11" egyarant kozolte. 1936-ban jelent meg elsé kotete, a Hajnali versenyfu-
tas. Els6 kotetének kolteményeivel egytitt 1934—1936-ig 77 verse latott napvilagot.

1940-ben jelent meg /m sidvozollek cimii, masodik kotete. Hét versét kozolte a Ma-
gyar irodalmi almanach az 1941. évre cimii gyiijtemény, melyet — Szerb Antal szavaval
— fiatal irok egy elokeld csoportja adott ki, minden programcikk nélkiil, szerényen, de

8 JELENITS Istvan, Az ének vardzsa, Bp., U] Ember, 2000, 262-263.

® A komplex metaforikus egyiittes” terminust abban az értelemben hasznalom, ahogyan Thomka Beata: a
verscim és az egész szovegtest egyiitt metaforaja bizonyos tartalmaknak. Szerinte az ilyen tipusu metaforikus-
sag szinte miifaj gyanant funkcional. (THOMKA, i. m., 241-242.)

" BENEY Zsuzsa, Csillaghdléban = B. Zs., Ikertanulmdnyok, Bp., Szépirodalmi, 1973, 548, 17.

" JELENITS, 7. m., 262-266.

2 ToLCSVAI NAGY Gabor, Pilinszky Jdnos, Pozsony, Kalligram, 2002, 47—49.

B E folyoirat 1935-6s szamait az a Makkai Laszl6 szerkesztette, aki 1937-ben az Uj magyar kolték antolo-
giat is. ZAHONY Eva, Hitel (Kolozsvdr 1935—1944), Bp., Bethlen Gabor Konyvkiado, 1991.

Y Uj magyar lira (Fiatal kolték antolégidja), kiad. KARPATI Aurél, Bp., Vajda Janos Tarsasag, 1934. Vas
Istvan szerint ebben az antoldgidban mutatkozott meg Toldalagi igazi tehetsége. (VAS Istvan, Miért vijjog a
saskeselyii?, Bp., Szépirodalmi, 1981, 1, 285.)

S Korunk (12 fiatal koltd antolégidja), szerk. DENES Béla, RADNOTI Miklés, Fuggetlen Szemle, 1935.
A Nyugat harmadik nemzedékének tudatos jelentkezése, 12 koltével. (RONAY Laszl0, Az Eziistkor nemzedéke,
Bp., Akadémiai, 1967, 54-55; VAS, i. m., 284-287.)

' Fiatal magyar lira, szerk. FEJA Géza, Bratislava-Pozsony, 1936.

Y Uj magyar kélték, kiad. MAKKAT LaszIo, Bp., 1937, 11 (A Tanitas Problémai, 16).
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mégis érezhetben nemzedék-megnyilatkozas gyanant”.'® Toldalagi 1946-ig ujabb és
ujabb lapok szerzdje lett, kozolte verseit a Didrium, az Eziistkor, az Irodalom, Tudo-
many, a Magyar Csillag, a Magyarok, a Napkelet és az Uj Ember.

Annak a Toldalaginak, aki ezekben az években iistokosnek latszott,'” tobb verse is se-
gitségiinkre van Pilinszky Halak a hdléban cimii versének értelmezésekor. Az Ejféli
mise a havason (Csob, Hubertusz-kdpolna 19%*%)*° cimti darab, mely a Szent Istvan Tar-
sulat Elet cimii heti szépirodalmi folyéirataban jelent meg 1936. december 27-én,?' egész
konkrét osszefliggésbe hozhatod Pilinszky Janos kélteményének utolsé soraival: ,,Rop-
pant haloban hanyodunk / s éjfélkor talan / étek lesziink egy hatalmas / halasz asztalan”.

Mieldtt azonban bovebben szolnank errdl az intertextualis kapcsolatrél, tegyiink né-
hany torténeti, filologiai megjegyzést. Az Elet cimii hetilapnak, melyben Toldalagi verse
is megjelent, 1941-t61 Pilinszky Janos is munkatarsa volt (Thurzéo Gabor mellett, segéd-
szerkesztoként). A negyvenes évek elején ez a lap biztositott publicitast Pilinszky irasai
szamara: elsé verse itt jelenhetett meg nyomtatasban és ezt kisebb esszék, majd tovabbi
versek kovették.”

Fontosnak tartom ezt megemliteni, hiszen Beney Zsuzsa eszmefuttatasa, mikdzben
Jozsef Attilanal véli folfedezni a csillaghdlo képének elozményeit, egy ponton tdmadha-
tova valik. Jelenits Istvan megkérddjelezi, hogy a 21 éves Pilinszky olvashatta-e a ko-
vetkezo, az & versvilagahoz leginkabb kozelitheté sorokat:> ,Ragyog az ég. Teriild,
fagyos halo, / a jeges bogok rajta csillagok.”** Mindezek ellenére nagy a valosziniisége,
hogy Beney Zsuzsa sejtése megalapozott, hiszen Jozsef Attila egy masik verse is hasznal
egy nagyon hasonlé motivumot: , Kiteritett fagyos halom / az ég, ragyog — / jeges bogai
szikrazon / a csillagok™® — és ez hozzaférheté volt mind a Kiilvdrosi & (1932), mind a
Medvetdnc (1934) kotetekben.

A felmertilt kétely természete tanulsaggal szolgal. Megel6zend6 egy hasonlo jellegii
ellenvetést, leszogezhetjiik: nagy a valoszintisége, hogy a piarista didk Pilinszky — ha
masként nem, onképzokori tevékenysége révén — 1936-ban mér ismerte az Elet cimii

18 Magyar irodalmi almanach az 1941-es évre, szerk. THURZO Gabor, Bp., 1941. Ismertetés: SZERB Antal,
Nyug, 1941/5, 232. A konyv nemzedéki megnyilatkozas volt. (RONAY Laszlo, Eziistkor = R. L., Hiiséges
sdfdarok, Bp., Szépirodalmi, 1975, 462-479, 464—465). Thurzé Gabor szerkesztette (RONAY 1967, i. m., 156).

Y KAROLYI Amy, Castor és Pollux Rémdban = KAROLYI Amy, MOLDOVAN Domokos, Wedéres Sdandor és
Karolyi Amy élete képekben, Bp., Magvetd, 1984, 144.

2 Sperker [Toldalagi] Pél a lexikonok szerint Kolozsvarott sziiletett. Nem szoktak viszont emlegetni vele
kapcsolatban Szent-Demetert, ahol valdsziniileg gyermekkorat toltotte. Toldalagi Szent-Demeter cimii verse
(Napkelet, 1939/9, 211-212; Vig, 1978, 239-240) ugy szol errdl a falurdl, mint szul6f6ldrol. A mai Romania-
ban Szent-Demeter neve Dumitreni. Maros megyében talalhatd, Marosvasarhelytol 22 km-re délkeletre, Bala-
vasartol (Balauseri) 5 km-re, a Kis-Kiikiilld volgyében. A kozelben talalhaté az apro Csob nevii falu is.

21 Késébb 4talakitva is megjelent: TOLDALAGI 1968, 107; TOLDALAGI 1995, 117-118 (a Toldalagi szo-
vegkiadasokat idérendben lasd a cikk végén). Minket most az 1936-os megjelenés érdekel (Elet, 1936, 1437).

2 TuSKES Tibor, Pilinszky Janos, Bp., Szépirodalmi, 1986, 4849, 63—64.

B JELENITS, i. m., 263.

* Toredék (keletkezési ideje ismeretlen). JOZSEF Attila Kolteményei, kiad. STOLL Béla, Bp., Helikon Ki-
ado, 1990, 499.

2 Jozsef Attila: Hal6 (1932) = JOZSEF, i. m., 352.
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katolikus szépirodalmi folydiratot, és nyilvanvaléan kezébe akadhatott az akkor 22 éves
Toldalagi Pal verse is. Anndl is inkdbb, mivel az emlitett vers a folydirat karacsonyi
szamaban jelent meg, méghozza kiemelt helyen — a cimlapon! Méasrészt irodalomtorté-
neti intuicio, hogy a kezdé Pilinszky egyik mestere Toldalagi volt.® Ennél biztosabbat
természetesen nem tudhatunk, azonban ez mar igy is to6bb annal, ami Jozsef Attila ver-
seivel kapcsolatban feltételezhetd.

Mindezek utan arrol szélunk, hogy a Halak a hdléban cimii vers értelmezése soran
véleményiink szerint egyoldalisag a hdlo—hal-haldasz képzeteibdl épiild metaforikus
komplexumot — a csillag sz6 miatt — kizardlag Jozsef Attila dirképzetével, az abbdl asz-
szocialodo jeges magany és elidegenedés érzésvilagaval osszefliggésbe hozni. Ha igaz is,
hogy Pilinszky koltészetének alapmetafordja a csillag mint ,,a jeges (ir, a magany, a
borzongat6, mérhetetlen messzeség és idegenség jelképe”,”” és hogy Vajda Janostol Téth
Arpadon, Jozsef Attilan keresztiil Pilinszkyig, ha ez a kép megjelenik, mindig a legkin-
20bb egzisztencidlis létbevetettségrdl van sz6,” és hogy a csillaghdlé képe ezen a helyen
a kozonyos vilagerok metaforaja, a vers egésze pedig a kiszolgaltatott emberi 1ét, a
semmiben vergddés komplex metafordja® — tehat ha igaz is mindez, akkor is van mas
lehetdsége az interpretacionak.

Az itt felvillantott értelmezési konvencio egyébként meglehetdsen régi. Egzisztencia-
lista gondolatrendszerek fell kozelit Pilinszkyhez — hiszen az emberrdl mint ,,létbe
dobott”-rél az egzisztencializmusok egyik formaciéja beszél.*® Ez az interpretacios kon-
vencié ma is hat.’' Ebben az dsszefiiggésben azonban feltehetd néhany kellemetlen kér-
dés. A legegyszeriibb az, hogy mégis miképpen lehet a haléban verg6do, egymast sebzo
halak tomegének képét a maganyossag, a semmiben vergddés metaforajaként értelmezni.
A masodik ennél kinosabb: amennyiben a halé valakinek a haloja, és ha ez a valaki — bar
bizonytalanul — meg is jelenik a versben, akkor miért targyal az interpretacio ,,kozonyos
vilagerd”-rol (amit tulajdonképpen a semmivel azonosit)? De a leginkabb elgondolkodta-
t6 kérdést — ennél altalanosabb osszefiiggésben® — Hans Jonas tette fel: ,mi a helyzet
azzal a kozombos természettel, amely azonban sajat kozpontjaban tartalmazza azt,
amelynek tulajdon léte szamit valamit? A k6zombos természetbe vald belevetettség

% BAAN Tibor, Pilinszky és Toldalagi = Ujhold-évkényv, Bp., Magvetd, 1988/2, 343-355; BASA Viktor,
Egy bardtsag margdjdra (Toldalagi Pdl és Pilinszky Janos kapcsolata a fennmaradt dokumentumok tiikrében),
Vig, 2000, 491-504.

T TUSKES, i. m., T4.

2 SzABO Ede, Pilinszky Janos: Senkifoldjén = Miért szép?, szerk. DETRE Zsuzsa, BARANY Gyorgy, Bp.,
Gondolat, 1981, 315-327, 317-318.

» FULOP, i. m., 41.

' S7ABO Ferenc, Két végtelen kozétt (Pascaltol Teilhard de Chardinig), Kecskemét-Bp., Korda—Tavlatok,
1999, 65-66.

3! Tolcsvai Nagy Gabor is vilagba-vetettségrol beszél. (TOLCSVAINAGY, i. m., 66-70.)

32 Hans Jonas allitja a kereszténység és az egzisztencializmus osszeférhetetlenségét (RUGASI Gyula, Grozis
és exisztencializmus, Je, 2001, 595-605, 600-601). Gabriel Marcel egy Paul Ricoeur altal készitett interjuban
kételkedik a , keresztény egzisztencializmus™ kifejezés terminoldgiai hasznalhatosagaban (SzABO Ferenc, Mar-
cel onmagdrdl: A filozdéfus vallomdsaibdl, Roma, 1988, 80-81, 86—87).
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frazisa egy dualista metafizika maradvanya, amelynek hasznalatdhoz a nem-metafizikai
allaspontnak nincsen joga. Mi az a [bele] vetés anélkiil, aki [bele] vet, és ama tulnan
nélkiil, ahonnan [a vilagba vetett] utnak indittatott?”** Ugy gondolom, ezen utobbi mon-
datot eszében kell tartania annak, aki Pilinszky szovegeihez avatott kézzel nyul.

Kockara tessziik eddigi elvarasainkat: Toldalagi szovegei segitenek minket, hogy fo-
kuszalni kezdjiink a Pilinszky-vers eddig elsikkadt motivumaira. Az asztalra (ami oltdr
is lehet), a haldszra, az étekre és az éjfélre. A Halak a hdloban ciml vers maga dllitja,
hogy a halak nem ok nélkiil vergddnek a haldoban, hanem okkal: abbol a célbol, hogy
étek legyenek éjfélkor a hatalmas haldsz asztalan. Kétségtelentil jelentosége van itt min-
den szonak: ez nem egy fesziiltséget oldd, a versre raerdltetett csattand, hanem a versvi-
lag centruma, szervesen illeszkedik a vers egészébe. Ennek figyelmen kiviil hagyasa
nem szerencsés az interpretacio szempontjabol — hiszen a szoveg mint autoritas, mint
onmagat dsszetarté és autonom nyelvi képzédmény, maga tartja kezében az értelmezést.*

Ha Jézsef Attila képei formalisan szerepet is jatszhattak Pilinszky csillaghdlé képé-
nek kialakitasaban, Toldalagi szovegei feldl nézve itt egészen mas asszociaciok is f61éb-
redhetnek. Jelenits Istvan intuitive meg is jegyezte egy helyiitt, hogy a nagyon hasonlo
szohasznalat mogott egész eltéré ambicidk huzodhatnak: mig Jozsef Attila a sotét {ir
jeges maganyara koncentral, addig Pilinszky a haloban vergdd6é emberekre — és e képnek
bibliai vonatkozasai is lehetnek.’ Hozzatehetjiik: ha a vers az emberekre koncentral,
akkor a csillag sz6 csak annyiban fontos, amennyiben alakitja a vers deixisét. Altala
ugyanis a vers kezdetektol folidézi az éjszaka atmoszférajat. E Pilinszky-vers — mint sok
mas is (pl. Te gydzz le, Ejféli fiirdés) — egyfajta éjszakaban torténik.

Felteszem, hogy ezt az éjszakat a katolikus liturgidban hasznalt szoval tenebrae-nek is
nevezhetnénk. A nagyhét harmadik napjanak a sotét- vagy gyaszzsolozsmanak is mon-
dott matutinumat nevezik igy, amikor is a liturgia keretei kozt eloltjak a templom gyer-
evangéliuma: ,,A hatodik éraban sotétség borult az egész foldre a kilencedik oraig. A ki-
lencedik orakor Jézus felkialtott: Eloi, Eloi lema szabaktani?” (Mk 15,33—34).>° A te-
nebrae egyszerre jelent éjszakat (sotétséget), sotét vermet és vaksagot — vagyis egyszerre
idoként, térként és egzisztencialis allapotként is felfoghatd. A tenebrae az a sotétség,
éjszaka, mely Pilinszky verseiben az emberi egzisztencia valamiféle kozegeként ujra és
tijra megjelenik.”’

33 Hans Jonas szavai, idézi RUGAST, i. m., 598.

 Hans-Georg GADAMER, Az ,,eminens”’ széveg és igazsdga = H.-G. G., A szép aktualitdsa, szerk. BACSO
Béla, Bp., T-Twins, 1994 (Athenaecum Konyvek), 188-202, 193—-195.

% Jelenits Istvan allegorizalo értelmezése szerint a Halak a hdaléban komplex metaforikus egyittesének me-
tafizikai jelentés tulajdonithatd: az isteni teremt$ akarat haloja az embert a , 1ét-el6tt”, a ,,nemlét” tengerébol
emeli ki, és vonja arra a partra, ami a vilag. (JELENITS, i. m., 263-265.)

36 Az alabbiakban vett bibliai idézetek forrasa, ha kiilon nem jelolom: Szentirds, Bp., Szent Jeromos Katoli-
kus Bibliatarsulat, 2000.

3T FINALY Henrik, A latin nyelv szotdra, Bp., Franklin Tarsulat, 1884; Hans-Georg GADAMER, Ertelem és
az értelem elrejtése Paul Celan koltészetében, ford. SCHEIN Gabor, PannonhSz, 1993/1, 69-76, 70.

642



Ezen a szon kiviil az egész versben csupan az &jfél (mint idépont-megjelolés) utal ar-
ra, hogy éjszaka van. De hiba-e vagy véletlen-e az é&jfél sz6 megjelenése ezen a helyen?
(Hisz Jézus nem éjfélkor szenvedett!) Toldalagi Pal fiatalkori koltészetében ezzel kap-
csolatban folbukkan néhany nyilvanvald intertextualis vonatkozas. Olyan versekben,
melyek mind 1942 elétt kertiltek publikalasra.

A Vigilidban 1938-ban megjelent Ejfél (1) cimii versében® a kiovetkezé sorokat ol-
vashatjuk: ,,A 1épések dobognak, meg-megallnak. / Sohajtanék, de csend van. Nem me-
rek. / Csak szivem csapkod megriadva. Lazad / s a holdvilagnak haléjan remeg.”
A holdvilag hdldja, amelyben a sziv csapkod megriadva, jol lathatéan 6sszefiigg azzal a
komplex képpel, amelyet kés6bb Pilinszky hasznalt a Halak a haléban cimii versében.

Szorosan ide rendelhetd az 1940-es fm didvozollek cimi kotet Csillagok alatt cimii
verse™ is (folhivnam a figyelmet arra, hogy itt a cimben szerepld csillag sz6 hasonloan
fontos az éjszaka folidézésében, mint Pilinszkynél — ugyanis ezen kiviil csak az els6
versszak masodik soranak éjszaka szava utal arra, milyen napszakban is jar a vers):
,Horrennek a tiidok. Aztan beszivjak / az éjszakanak hiivos nedveit. / Idegekkel halézott
testem itt rang, / hol csapkodjak az agak és verik.” Igaz ugyan, hogy itt a hdlé az idegek
haldzatat jelenti, azonban a test ebben a haloban ugyanugy rdng, ahogy a hal a halasz
halgjaban. (Egyébként hasonlot Jozsef Attilanal is talalunk: ,,Idegeim elmeritem, / mint a
halét”.*)

De az 1940-es kotetben talalhato Margitsziget cimii vers*' sorai még nyilvanvalobban
megmutatjak, miért lehetett a Csillagok alatt cimii verset is ide sorolni: az idegek hdldja
éppen az a hdlo, melyben az ember vergddik. Ezeken a helyeken — ahogy Pilinszkynél is
— nem a hdlé mibenléte a fontos, hanem az ember hdléban léte. igy valhattak ezek a
képek is Pilinszky képének el6zményeivé. Ez a vers egyébként szintén az éjszaka idejé-
be van beleallitva: ,,Mi megfenekliink itt, a réviiletben. / Arboca eldélt, rang az idegek //
kotélzete. Haldjaban szegetten / a sziv vergddik, csapkod és remeg.”

Mint lathatjuk: Toldalagi koltészetében mar a Halak a hdloban keletkezése, tehat
1942 elétt nagyon konzekvensen jelenik meg a hdloban vergddd hal képe az emberi sziv
metaforajaként — igaz, hogy az eddig latott példakban csupan a csapkod, remeg, vergddik
és rang igék nem teljes, ige-metaforaként funkcionald jelenléte szintjén. Vagyis a fon-
tickben nem lattunk még példat arra, hogy az ember vagy az emberi sziv nala in
presentia metafora keretei kozt jelenjen meg halként. Azonban igy sem tagadhato a
szovegszeri Osszefiiggés: egészen konkrét utalas Pilinszky felé, hogy az emberi szivet
foglyul ejté hdlo Toldalaginal egy helylitt a holdvildag hdldja — ez nagyon kozel jar a
csillaghalo képéhez. Ha azonban az olvasonak itt még kételyei lennének az dsszefiiggés
tekintetében, egy sokkal konkrétabb kapcsolatra is folhivnam a figyelmét.

# Vig, 1938, 379; TOLDALAGI 1995, 161.

% ErdHel, 1938/7, 511; PN, 1938. november 13., 29; TOLDALAGHY 1940, 25; TOLDALAGI 1976, 47-48.

¥ Jozsef Attila: Hal6 (1932) = JOZSEF, i. m., 352.

*! ErdHel, 1938/7, 510; Napk, 1939/7, 28; TOLDALAGHY 1940, 26; TOLDALAGI 1965, 19. (Cimvaltozatok:
lle de Marguerite, Este a szigeten, Margitsziget.)
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Gondolatmenetiink elévételezett kiinduldpontja — az Ejféli mise a havason cimii
Toldalagi-k6ltemény, amely minden eddig idézettnél kordbban kozzétett iras (hiszen
1936 decemberében jelent meg) — a hidnyolt teljes metaforaval is szolgal: ,,Minden
uszott és lebegett. / Az dlom lassan lagy sz6vésii / haloba fogta szivemet / s mint vén
haldsz a draga zsakmanyt, / a fényld, pikkelyes halat, / 6les vizek sikos lakdjat, / a zold
feny6-boltiv alatt / ringd jaszol elébe tette, / hol puszta szalman dlmodott / a gyermek
Jézus — és korodtte / hiven alltak a pasztorok!” Ebben a versben az emberi sziv képe
expressis verbis azonosul a hallal: ,,haloba fogta szivemet / [...] / a fényld, pikkelyes
halat, / 6les vizek sikos lakdjat”. A haloba fogas jelenetének nagy ivii hasonlataban
megbuvik a keresett kiteljesedett metafora. Pilinszky Halak a hdléban cimii versében
egyébként szintén megtaldljuk a sziv szot: kifejezetten a sziv felmeriilése utan jelenik
meg a remegés €s a vergddés szd, mely a haldba fogott halak sajatja: ,,Sziviink megre-
meg. / Vergddésiink testvériinket / sebzi, fojtja meg.”

Nem lehet véletlen, hogy az a kép, mely Pilinszkynél éjféli kép, Toldalaginal kétszer
is egy-egy éjféli versben jelenik meg: az Ejféli mise a havason és az Ejfél cimii versek
keretei kozott. Az sem lehet véletlen, hogy a halot kivetd és a halat zsakmanyul ejt6
haldsz képzete egyarant megtalalhaté Toldalaginal is €s Pilinszkynél is. Egy vélemény
szerint Pilinszkynél ez a hatalmas haldsz kép az elfoszloan bizonytalan istenképzet meg-
jelenése.*” Tobb ez, mint elfoszldan bizonytalan. Még akkor is igy van ez, ha Toldalagi-
nal a haldsz képe — a szovegvilagaban vald els6 megjelenésekor — még az dlom metafo-
raja. Ez az dlom azonban mar ezen a helyen is Jézus jdszoldhoz helyezi a halként kifogott
embereket — egy karacsonyi szentmise sdtét kontextusaban —, tehat mintegy elvételezve,
kimondatlanul, ez a kép mar itt is egymasba jatszatja az Isten €s a haldsz képzeteit. Ra-
adasul Toldalagi verse tobbszor utalast tesz a vizre is mint kézegre: ,,Csend volt. — Csak
holmi seppegés vert / hullamokat a sziveken”. Masrészt: ,,Minden uszott és lebegett”.

Pilinszky egyébként — keresve a misztikus egyesiilés szférajat, és arrol értekezve,
hogy halottaink ,,egyenest a szeretet sotétjébe” (!) kalauzolnak minket — a kovetkezoket
irta: ,,Ifjisagomban hosszu id6n keresztiil az dlomban véltem megtalalni ez ahitott meg-
oldast”,* tudniillik azt a ,helyet”, ahol az ember eldszor ,,tapasztalhatja meg” azt a kin-
cset, ami romolhatatlan, vagyis mennyei. Az Ejféli mise a havason dlomba futé szentmi-
se-szitudcidja pontosan ennek a misztikus egyesiilésnek a kozegét ragadja meg. Tolda-
lagi azonban mas helyeken is folhasznalta ezt a képi megoldast. Ezek a példak (melyek
akkor is idevagnak, ha néhany évvel késobbi versekben talalhatok) tokéletesen megmu-
tatjak azt, hogy a hdlo, a haldsz és a haldszat kifejezések mint szimbolumok e két kolté-
szet kontextusaban tagadhatatlanul az tujszévetségi konvenciobdl nyert archetipusok.
Olyan képek, melyek a végitéletre €s a megvaltasra vonatkoznak, tovabba a Jézussal
valo misztikus talalkozasra utalnak. igy illeszkedvén abba a fontebb emlitett remitologi-
zacios folyamatba, mely a két vilaghabort k6zott jellemz6 volt a magyar lira egészére.

2 FUTAKY Hajna, ,, ... vigasztalds és megvigasztalédds... ”?, Je, 1971/4, 361-366, 362.
# PILINSZKY Janos, Ars poetica helyett = PILINSZKY Janos Osszes versei, kiad. HAFNER Zoltan, Bp., Osiris,
2001, 89.
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Toldalagi 1945-ben publikalt, 4 hetedik nap cimii versében példaul ezt olvashatjuk:
»Magdolna bilinét banja. Majd / halaszni kezdenek. / A haldjukban all a hal. / A hal ma
rengeteg — / toméntelen, miként a vagy, / mi elmeriti még, / Uram, teremt6 Istenem, /
szegényeid szivét.”** Egyértelmiien az a jézusi képalkotas keriilt itt felhasznalasra, mely
az apostolokat emberhaldszoknak nevezi. Mark evangélistanal sz6 szerint igy hangzik
Jézus mondata: ,J6jjetek utanam és azt cselekszem majd, hogy emberek haldszai lesz-
tek” (Mk 1,17).* Vagyis az Evangélium szerint Isten maga cselekszi a halaszatot, vagyis
Isten maga a haldsz, akir6l itt sz6 van. Az ezen a helyen alkalmazott gordg zoreo ige,
melyet haldszni értelemben forditanak, valdjaban azt jelenti: élve elfogni; masodlagos
értelme szerint pedig azt, hogy veszélytdl megmenteni.*

Jol ismert, hogy a keresztény beavatas szentségét, a keresztséget jelentd gorog szd
alameritést jelent (baptizo), amit aztan a vizbdl valo felbukkanas kovet. Mindezeket
egybevetve allithatjuk: nem véletlen, hogy az okeresztény idokben létrejohetett a megté-
réket pisciculinak, vagyis halacskdanak nevez6 metafora (a keresztelomedencét piscind-
nak, vagyis halasténak nevezték)."” A okeresztény miivészetben elészeretettel dbrazoltak
Ezékiel konyvének halakkal telt életfolyojat (Ez 47,1-10), Pétert és Janost pedig annak
partjain allva mint halaszokat.*® Tehét az embert a hal metaforaval megnevezni tokélete-
sen benne all a zsido—keresztény kultarksr mitologikus-allegorikus konvenciéjaban.*
Ezt mindenképpen figyelembe kell venni Pilinszky versének értelmezésekor. Jol lathatd
a Toldalagi-sorokbdl is, hogy a blinds emberi Iét az, amelyb6l tigymond haléval kell
kifogni az embereket: ,,a vagy / mi elmeriti még, / Uram, teremtd Istenem / szegényeid
szivét.” (Vegylik észre, hogy a sziv sz6 itt Ujra az egész embert jelenti, ami metonimikus
struktarak felé is tagitja a vers képi rétegeit.)

A kovetkez6, 1949-es példa ennél is tisztabban mutatja, hogy a halé ezeken a Tolda-
lagi-szoveghelyeken az isteni irgalom megmento tevékenységét, az irgalom miivét szim-
bolizalja: ,,Megalaztak és megszomoritottak. / Atiitotték szivemet / s kinlodasomat latva,
ram a haldt / konyoriiletbdl kiveted, / [...] / Megalaztak, hogy vigasztalj meg engem / és
megszomoritottak, hogy szeress, / hogy kivalassz magadnak és keményen / hirdesd: Az
én zsakmanyom ez”.”° Ebben a masodik példaban mar a zsakmany-sorsnak a gondolata
is folmeriil, mely a kifogott halakat, sziveket (embereket) érekké teszi. Ez az egyébként

“ UjEmb, 1945. augusztus 16., 7, TOLDALAGI 1957, 63; TOLDALAGI 1995, 66—67.

* DOKA Zoltan, Mdrk evangéliuma, Bp., Ordass Lajos Barati Kor, 1996, 24.

¥ Kocsis Imre, Lukdcs evangéliuma, Bp., Szent Istvan Tarsulat, 1995, 111; Ortensio da SPINETOLL, Lukdcs
(a szegények evangéliuma), Szeged, Agapé, 2001, 196.

7 Tertullianus. (HOPPAL Mihaly, JANKOVICS Marcell, NAGY Andras, SZEMADAM Gyorgy, Jelképtdr, Bp.,
Helikon, 1997, 84; Hans BIEDERMANN, Szimbdlumlexikon, Bp., Corvina, 1996, 143.)

* FARKASFALVY Dénes, Testté vilt sz6 (Evangélium Szent Janos szerint — Forditds, jegyzetek és magyard-
zat), Eisenstadt, Prugg Verlag, 1989, 176-177.

* Nem tudunk egyetérteni azzal a véleménnyel, hogy az apokaliptikus beszédforma és az abbol kibontako-
76 keresztény figuralitas fel6l nem értelmezhetd PilinszKky liraja. (TOLCSVAINAGY, i. m., 76.)

%0 TOLDALAGI Pal, Boldogok kozt boldog, UjEmb, 1949, aprilis 10., 2.
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szintén krisztusi — és Pilinszkynél késébb szamtalan helyen ismételt™ — gondolat eléfor-
dul mashol is Toldalagi negyvenes évekbeli koltészetében, szoros Osszefiiggésben a
haloban vergddés tematikajaval. Az I. Kor. 23 cimii versben igy ir: ,,A szeretetnek halo-
jaba fogva / vergddiink ketten, Isten fiai. / Rabsag ez, érzem ¢és ezért szeretnék, / mint az
oroszlan felorditani. / Nem megjuhaszodva, de ragadozva / szembefordulni egyszer mar
veled. / Szeretném, amit megtiltottam én is / magamnak, felfalni szivemet.”>

Nem véletlen egyébként, hogy az Oszovetség foképp Isten biintetésének metaforaja-
ként alkalmazta a kihaldszas képeit: ,,ismerjétek el, hogy Isten alazott meg, és 6 volt, aki
koriilvett halojaval” (Job 19,6), vagy: ,,Mint a halak, amelyeket megfog az alattomos
hald, s mint a térbe esett madarak, ugy esnek kelepcébe az emberek is a baj drajaban, ha
az hirtelen rajuk szakad” (Préd 9,12). A profétak tobbszor a haldszokkal fenyegették
azokat, akik Izrael Istene ellen szegiiltek: ,.ime, sok halaszt kiildsk — mondja az Ur —,
hogy kihalasszak oket” (Jer 16,16). Valosziniileg abbdl ered e metafora hasznalatanak
ennyire negativ képzetkore, hogy a haloval valé haldszés a maga realitdsaban igen ko-
nyortelen tevékenység. A kihalaszott halak kimulasuk eldtt sokat szenvednek a haloban.
A halaszatnak ez a formaja 6sid6kt6l a mai napig csak sotét, éjszakai vizeken (!) alkal-
mazhato — és igy volt ez az evangéliumi idokben is. Pilinszky és Toldalagi képhasznalata
tehat a leheto legtobb szallal ebbe a mitikus-allegorikus hagyomanyba szovddik bele.

Benedikt Schwank — Janos evangéliumanak egyik kommentérirdja — sajat tapasztala-
tai alapjan vazol egy Genezaret-tavi halaszatot. Schwank leirasat érdemes elolvasni, mert
kisértetiesen életszerti, és analogiakat is szolgaltat: | Ejfél felé visszatértem Gennesszar
kikotdjébe, hogy roviddel ezutan a voltaképpeni halaszflottaval ujra kihajozzak a sotét,
de csillagfényes éjszakaba. Az elsé csonak kozelében, amelynek fénye még mindig
ugyanazon a ponton vilagitotta meg a sotét vizet, kivetettiink egy 200 m hosszusagu
halaszhalét, amely 50 m mélyre meriilt le a vizben. Kerekded alaku fiiggonyként htizo-
dik immar ez a vizbe vetett halo a kivilagitott csonak alatt. A »haber« (tars), aki a csona-
kot feliigyeli, ekkor parancsot kap, hogy oltsa ki a fényt. [...] Kézben a halaszok az also
kotélnél kezdve egy csorld segitségével elkezdik osszehuzni a halét, mint valamiféle
erszényt. A fényszorok vilagossagaban maris latni a halak nytizsgését a sotétzold habok
kozott. [...] felemelkedik az oriasi zsak eziistszinti, €16 tartalmaval egyiitt. Felettiink a
déli csillagos égbolt sziporkazik. [...] a levegd utan kapkodd fehér halak és a verg6do
kovér harcsak beboritjak a ridegkatranyos aljzatot. Egy halasz gazol a halak kozé, és
labbal osztja meg a zsdkmanyt jobb €s bal oldalra. Ezutan elkezdi kivalogatni a nagy
halakat, és beledobalni az elére odakészitett ladakba. [...] Mik6zben hallgatagon szemlé-
lem ezt a kegyetlen éjszakai foglalatossagot, amelyet ezek a keménykotésii zsido hala-

3! Hanyszor latjuk, kivalt a szerelemben [...] a szeretet valésagos kannibalizmusat” (4 Szentirds margdjd-
ra Il. = PILINSZKY Janos, Szdg és olaj, kiad. JELENITS Istvan, Bp., Vigilia, 1982, 62); ,,A szerelem legmaga-
sabb kifejezése, amikor be szeretnénk kebelezni, legszivesebben folfalnank egymast” (En Jézusom = PILINSZ-
KY Janos, Tanulmdnyok, esszék, cikkek, kiad. HAFNER Zoltan, Bp., Szazadvég, 1993, 11, 294).

32 Vig, 1948, 337; TOLDALAGI 1948, 52; TOLDALAGI 1995, 55.
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szok érzelgdsség nélkiil végeznek, egyikiik igy szol hozzam: Meg kell mondanom, nagy
kijelentést tett a ti Jesuatok, amikor ezt allitotta: Embereket fogsz halaszni!”>®

Maté evangéliumaban ezt olvashatjuk: ,,Hasonlé a mennyek orszaga a tengerbe vetett
haléhoz, amely minden fajta halat 6sszefogott. Amikor megtelt, felhuztak a partra, leiil-
tek, a jokat edényekbe gyijtotték, a hitvanyat pedig kidobtak. igy lesz a vilag végén is”
(Mt 13,47-49). Amikor Jézus ezt a képet hasznalta, valdsziniileg jol ismerte a halaszat
minden részletét. Tudta, hogy a halaszat kint okoz a halaknak. A hasonlat ezen — §sz06-
vetségi — aspektusat nem szoktak kiemelni, pedig nagyon is illeszkedik Jézus mas kije-
lentései kozé, melyek a szenvedés elkeriilhetetlenségét allitjak: ,,aki nem veszi fol ke-
resztjét és nem kovet engem, nem méltdo hozzam” (Mt 10,38). Tehat Jézus kijelentése
egyaltalan nem all ellentétben az Oszovetség metafora-hasznalataval, hanem dsszefono-
dik vele: a tengerbe vetett hdlé képe nem csupan a keresztény misszids szohasznalat
eleme, hanem egyben a biintetés lehet6ségét hordozo végitélet képe is, és ezen utobbi
jelentésében ativel a teljes Biblian. Pilinszky elemzett versének utolso sorait kiragadni az
ujszovetségi kontextusbodl elvezethet egy olyan egyoldali interpretaciohoz, miszerint
Isten emberzabald ragadozd: ,.a lelkek ahelyett, hogy az iidvosségben részesiilnének,
mint szerencsés modon az apostolok halojaba jutott lelkek, étkek lesznek egy hatalmas
halasz asztalan, aki inkabb sz6rny( leviatan, kiismerhetetlen tengeri szérny, mint jo Isten
— igen, mélto parja a tébolyult pupillaval, vésztjoslé nyugalommal figyeld napkorong-
nak, mely egyszersmind egy ragadoz6 szeme”.>*

Tobb keresztény teoldgus szerint Jézus elsé eljoveteléto] egész a masodik eljovetelig
tart6é id6 nem mas, mint a végsd haldszat — vagyis az itélet ideje. Az evangéliumi tanita-
sok halojat ugyanis kivetették ,,a vilag tengerébe; ez még ma is a hullamok kozott van
kifeszitve és kifog mindent a sés és keserti 6rvényekb6l, ami belehull, vagyis a jo és a
gonosz embereket egyarant”, és ,,ez a hald akkor telik meg teljesen, amikor a végén az
emberi nem Osszessége betelik”.® A haldszat dszdvetségi, apokaliptikus képét az Ujszo-
vetség — és nyomaban a keresztény teoldgia — annak az eszkatoldgiai szitudcionak a
metaforajaként hasznalja, mely Isten megtestesiilésével allt el6.”® Olyannyira Jézusra utal
a végidonek ez a képi megjelenitése, hogy feltimadasa utan a haldszat az, amelybol
Mesteriiket azonnal felismerik tanitvanyai (Jn 21,4-8). Maga Jézus — az ujszovetségi
szovegek szerint — ezt a képet egyéni mddon, pozitiv értelemben, a megmenekiilés esz-
kozének metaforajaként is hasznalta.”” A keresztény gondolkodasban tehat a halo egy-
szerre a biintetés és az irgalom haldja: az itélet, ami a vilagra hull. Ezek szerint tehdt nem
az embert vetik a vilagba, hanem az itélet haldjt.

>3 Benedikt SCHWANK, Jdnos, Szeged, Agapé, 2001, 606-607.

> ALFOLDY Jend, Visszdjdrol a teljesség (Pilinszky: a remény eretneke), Ttaj, 2000/1, didkmelléklet, 1-17, 8.

3 Chrysostomus és Gregorius szavai. AQUINOI SZENT TAMAS, Catena Aurea I (Kommentdr Mté evangé-
liumdhoz), szerk. BENYIK Gyorgy, ford. BENYIK Gyorgy, LAZAR Istvan David, Szeged, JATEPress, 2000,
432-433.

36 PAL Jozsef, UIVARI Edit, Szimbolumtdr, Bp., Balassi, 1997, 183.

37 Joachim GNILKA, Mdrk, Agapé, 2000, 84-85; DOKA, i. m., 24.
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A foltamadt Krisztus megjelenései soran siitott is (Jn 21,9—12) és evett is (Lk 24,42—
43) halat — a bibliai sszefiiggések fontebb vazolt horizontjaban ez nem jelent tul sok jot,
foként, ha tudjuk: az Evangélium szerint a végitélet idején Jézus lesz a vildg Birdja (Mt
16,27). De ha tekintetbe vesziink még valamit, ez mégis jot jelent: Jézus meghalt a bii-
nosokért (Rm 5,6), vagyis Jézus maga is elszenvedte az itéletet, s6t: magara vette az
elszenvedését. Az okeresztény korban ezért kezdték 6t is a haloba esett halak kozé sorol-
ni: ,,a siilt hal Krisztus, aki szenvedett” és ,,0 [ti. Krisztus] embersége szerint a siilt hal-
hoz hasonl6”.”® Jézus, aki lehetségessé tette az itélet halojanak vilagra vetését, maga itél
— egyuttal 6 az els6 hal, akit az itélet haloja kifogott. Ez Krisztus paradoxona. Az 6 pél-
daja mutatja: a megmenekiilés nem megy szenvedés nélkiil. itélet ala esni, csapdéba
esni, haldba esni: fdjdalmas dolog.

Tellér Gyula a kovetkezOket irta az Apokriffel kapcsolatban, de valdjaban Pilinszky
egész életmiivérol: ,,az id6hoz kapesolt, az 6rokos sotéthez kapesolt fajdalom, a magany,
a mélyvilagi kin nem egyszeri jellegli, nem konkrét okokhoz, hanem a létezés lényegé-
hez tartozik, ontologiai, viligmagyarazo jelentéségii. Es most mar latjuk: ettdl kap és
ennek ad értelmet a lefokozott intenzitasu vilagvége képe. A vilag végéé, mely ily mo-
don folytonosan, az ember teljes életén keresztiil zajlik. [...] a pusztulas nem kiviilrél
érkezik, hanem magukban a dolgokban munkal.”> A Halak a hdléban értelmezése
szempontjabol is nagyon fontos figyelembe venni ezeket a gondolatokat: ,,a vilag vége
[...] az ember teljes életén keresztiil zajlik”!

Pilinszky egész koltészetében gy tapasztalhatjuk meg a Krisztus utani torténelmet,
mint az itélt jelenlétét, ami ontologiai valosagga valt. A végidd apokaliptikus valosaga a
sziiletéstol halalig tarto és egyetemesen minden embert érintd szenvedés tényeiben mu-
tatkozik meg. Lengyel Baldzs véleményével tokéletesen egyet lehet érteni: Pilinszky
koltészetében a végitélet napja siit.*° Pontosan a sajat biineink altal nmagunknak oko-
zott szenvedés az, amely siirgetové teszi, hogy végre partra vonjanak minket. Innen a
Halak a haléban cimii vers kétségbeesést sugalld hangvétele. Ez a tiirelmetlen varakozas
a raéros eszkatologikus proféciat a Biblidban is atforditotta a sokkal tiirelmetlenebb
apokaliptikus beszédmodba. Mig az eszkatoldgia ugyanis a jovoben remélt, a jovoben
vagyott ,,megoldasrol” szdl, addig az apokaliptikus beszéd ,,a beteljesiilt jovobol” hirdet
itéletet a tlrhetetlen, az elfogadhatatlan jelennek. Az apokaliptikus beszéd ezért a jelen
elé allitja a végitélet vilagméretii, megsemmisité képeit.®!

Pilinszkynél az apokalipszisnek ez a félelmetes napja nem a Harmadnapon kotetben
jott f61. Ez mar ott siitott a Halak a hdléban tengere f6lott is. A Halak a hdloban tehat
ugyanolyan mértékben apokaliptikus vers, mint az Apokrif. A megvaltas boldog lakoma-
ja elotti torténésekrdl szol, a varakozas éjszakajardl. Azonban ez az itélet — és ez Pilinsz-

58 Szent Agoston (,,Piscis assus, Christus passus”) és Rupertus Tutiensis. (SCHWANK, i. m., 610.)

¥ TELLER Gyula, Pilinszky Janos: Apokrif = DETRE-BARANY, i. m., 289-314, 298.

® LENGYEL Baldzs, Verseskonyvrél verseskonyvre (Lirdnk a hetvenes években), Bp., Magvetd, 1982, 255—
275.

1 ROzZSA Huba, Az Oszovetség keletkezése, Bp., Szent Istvan Tarsulat, 1995-1996, 11, 438—440.

648



ky udvtorténeti szemléletmodjanak sajatja — nem egy adott pillanatban jon el, hanem
élethosszig tart. Koltészete szerint ez maga a torténelem, és az életiink.

Maga a keresztény mitikus-allegorikus konvencio szolgal tamasztékkal a folvazolt ér-
telmezési lehetéség szamara. Mindenekel6tt Janos evangéliumanak mar idézett jelenete
(Jn 21,1-14) alapozza ezt meg, melyben a foltdmadt Jézus a Tibérias-tenger partjan a
kifogott halakbol késziilt siilttel vendégeli meg az éjszakai halaszatbdl megérkez6 tanit-
vanyait. Késobbi keresztény kommentarok a kovetkezd allegorikus értelemben értik ezt
a jelenetet: ,,Jézus a partra Iép, és megall a hajnali fényben fiirdé fovenyen. Szamara mar
reggel van, mert halhatatlan €s szenvedést t6bbé mar nem ismeré Urunk az ¢ feltamada-
sa utdn megveti a labat a mi halandésagunk tengerén kiviil”,** ,mert ahogy a tenger az e
vilagot jelenti, uigy a tengerpart a vilag végét”,** ,a tengerparton, vagyis a vilagidé végsé
célpontjaban van a boldog orszag, amely egyetlen és 6rok hajnali étkezés”.** Ennél vila-
gosabb szavakkal nem lehet mindazt elmondani, hogy az eddigieken til milyen értelme-
z¢si lehetdsége van Pilinszky versének. De Pilinszky egy helytitt konkrétan ki is mondja
a jelentés ezen lehetdségét, méghozza egy olyan novellisztikus prézai irasaban, amely
egy kisfiardl szol, aki eltévedt, majd hazatalalt (vegylik észre a tékozlo fiu torténetének
athallasait!). Az otthon megtalalasanak pillanataban hangzik el: ,,oly elragadtatassal nézi
ezt a napsiitotte csondes hazat, mintha az 6rokkévalosag partjan allna.”®

A fontiek utan nem lehet kérdéses a Halak a hdloban komplex metaforikus egyiitte-
sének keresztény értelmezési lehetosége. A tengeren érthetjiik a halanddsag tengerét.
A versben szerepld parton pedig azt a valdsagot, ami a Iéten tul van: az 6roklétet (acter-
nitas). A hdlo, amely minden embert 6sszegylijt, lehet maga a halal, amely egyeseknek
itélet, masoknak irgalom. A halo az ember bilinének feneketlen mélységeibe ereszkedik
le, és onnan von minket a partra. A partra vonds tajdalmas aktusaban az emberi 1ét don-
téshelyzetét szemlélhetjikk: a haléban valdé hanyddast el lehet utasitani, amely gesztus
voltaképp a teremtményi sors megtagadasa, azonban szabadsagunkban all vallalni is ezt,
és ez a vallalas a fololdas — vagyis a szabadulas — lehetdségét hordozza. A haldban valo
hanyodas vallalasa nem mas, mint a kereszt folvétele, vagyis a szenvedéssel teli 1étben a
Krisztussal valé kozosség folvallalasa. gy a halalba tart6 1ét, mely mindenképpen szen-
vedést jelent, fajdalmai reménnyel teljessé valhatnak.

A Halak a hdloban cimii vers képeiben megjelend vergddés ebben az allegorikus
gondolatrendszerben a biin realitdsaval szembesit. Ilyen értelemben nem a 1ét egziszten-
cialista értelemben vett ,,abszurditasahoz”, sokkal inkabb a biin keresztény értelemben
vett ,,abszurditasdhoz” van koze. Ahhoz, hogy az eredeti biin — amelynek ,.tiltott gyii-
molcse” utdn az ember oly nagyon &hitozik — szenvedést okoz. Ez a szenvedés nem
,megvalté szenvedés” (a megvaltas ugyanis mar megtortént), hanem a biin realitasabol
fakado ontoldgiai tény: ,,Blinhddiink, de blinh6déstink / mégse biintetés, / Nem valthat ki
poklainkbol / semmi szenvedés.” Vagyis nem egy 6nkényes zsarnok ,,biintet”, hanem a

%2 Rupertus Tutiensis. (SCHWANK, i. m., 607—-608.)

% Gregorius. (AQUINOI SZENT TAMAS, 7. m., 433.)

% Rupertus Tutiensis. (SCHWANK, i. m., 610.)

% PILINSZKY Janos, Nagyvdrosi legenda = PILINSZKY, Tanulmdnyok, esszék, cikkek, i. m., 1, 345.
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szenvedés és a halal a biin Iétrendjébol és a bilinnel valo ,egyiittélésbdl” fakado ,,termé-
szetes” kovetkezmény: ,,a blin zsoldja a halal” (Rm 6,23) — emberi egzisztenciankat
dthidalhatatlan szakadék valasztja el Isten altal felkinalt valosagunktdl (Istenben 1ét):
»A kettd kozti valosag végtelen. A misztikusok €jszakaja ez, az a szintér, ahol a létezés
erejének és Isten valosaganak interferalé hullamai kioltjak egymast.”*

E tavolsagot hidalja 4t a kereszt. A vilag jelenlegi allapotaban a kereszt hidjan halad
at: Krisztus ugyan mar feltdmadt, de a megvaltas teljessége még nem érkezett el. Ez az
idé nem mas, mint a tenebrae, vagyis a kereszt utani elsotétedés éjszakaja, és a vilag
Ujjateremtése (masodik eljovetel) elotti sotét éjszaka — minden hivé a varakozéasnak
ebben az éjszakajaban él. Abban az éjszakaban, amikor zajlik a haldszat: itélet van
most e vilag felett, most fogjak kivetni ennek a vilagnak fejedelmét” (Jn 12,31). Ezért
vergddiink mindannyian a haloban. Az éjszaka a vilagtorténelem napjanak végpontja,
vagyis az éjfél felé tart. Ezért tart errefelé Pilinszky Janos verse is, melynek vége a halak
ételként vald felkinalasa.

Toldalagi szovegei feldl — foképp a karacsonyi €jféli misét leird verse feldl — olvasva
e lét-abra rémséges mivolta a visszajara fordul: megértjikk, hogy eucharisztikusan is
lehet interpretalni. Az eucharisztikus aldozatban pedig éppen Isten az, akit folfalnak.
Eldszor és egyetlenként, mindenki mas helyett €s mindenki mas életéért: , kezébe veszi s
megtori a kenyeret, s taplalékul nydjtja mindannyiunknak tulajdon megtoretett testét.”®’
Jelenits Istvannal tokéletesen egyetérthetiink: a Halak a hdloban cimii versben az asztal
az oltar szinoniméja, €s olyan ez a vers, mintha benne egy templom valt volna valami-
lyen irtozatos mészarlas szinhelyévé.®® Ez a mészarlas azonban egyetlen aldozattal jar:
hiszen a Barany az, akit ,,a vilag megalapitasa elétt megoltek” (Jel 13,8)* — vagyis 6 a
tipusa és a beteljesedése minden aldozatnak. Ot fogjak ki, 6t siitik meg, 6t szolgaljak fel:
mindannyiunk helyett és mindannyiunk szamara — mindazokkal egyiitt, akik vdallaljik
vele az életet (Fil 3,10-11).
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