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VOLGYESI ORSOLYA

EGY KOLTO A RENDI ORSZAGGYULESEN
(Kolcsey Ferenc politikusi kapcsolatrendszerének kialakulasa az 1832/36-o0s diétan)

Kolcsey Ferencet, Szatmar varmegye f6jegyz6jét 1832 novemberében valasztottak or-
szaggyllési kovetté. Az ekkor negyvenkét éves Kolcsey irdként mar orszdgosan ismert
volt, éppen 1832-ben jelent meg Konrad Adolf Hartleben kiad4dsdban verseskotete, s
mint a Magyar Tudoés Tarsasag tagja fontos szerepet jatszott a lassan intézményesiild
irodalmi életben is. A Kazinczy Ferenc felett 1832 szeptemberében elmondott akadémiai
emlékbeszéde nagy figyelmet és elismerést keltett, a beszéd az akadémia elsd tinnepé-
lyes kozgyllésén Jézsef nador jelenlétében hangzott el. Az 1832 decemberében Po-
zsonyba érkezd Kolcsey az eldirdsoknak megfeleléen a nadornal tett tisztelgd latogatast,
naplojaba ennek kapcsan a kovetkezoket jegyezte be: ,,.Sokaig kellett varnom, de nem
vartam unalommal. Ismer6s arczok tlinének ki a sokasagbdl; és nehdny ismeretlen koze-
litett felém részvétel jeleivel, kik az iré Kolcsey irant mutattak figyelmoket.”' Kolcsey
az Akadémia vezetd testiileteibol, igy az igazgatotanacsbol szamos, a politikai életben is
fontos szerepet jatszo személyt ismert mar korabbrél — mint pl. grof Széchenyi Istvant,
baréd Mednyanszky Alajost vagy Somssich Pongrac alnadort —, s alkalmanként a Tudods
Térsasag aktualis problémairdl targyalt is veliik Pozsonyban, mint pl. 1833 februarjaban
a tarsasag alapszabalyanak moédositasarol és a Tudomanytar szerkesztésének elveirl.”
Mindezek ellenére bizonyos, hogy Kolcsey orszaggyiilési kovetként egy szamara alapve-
téen j kozegbe 1épett. A Kolcsey orszaggyiilési tevékenységével foglalkozé irodalom-
torténeti megkozelitések elsésorban az ir6i és a politikusi szerep kettésségében rejld
lehetdségeket és konfliktusokat igyekeztek bemutatni,’ kevesebb figyelmet forditottak

orszaggytilési tanacskozasokon kijelslte.*

' KOLCSEY Ferenc, Orszdggyiilési naplé (a tovabbiakban: Napld), sajto ala rendezte VOLGYESI Orsolya,
Bp., 2000, 12.

% Naplé 85-86.

3 Vo. HASz-FEHER Katalin, Kélcsey és a Zrinyi-szerep az Orszdggyiilési Naploban, Tiszataj, 1995, 9. sz.,
67—69.

* Ezt a kérdést érinti SZABO G. Zoltan, A Kolcsey-naplé Wesselényije és a Wesselényi Naplé Kéleseyje: Egy
bardtsdag eseményei avagy kevéssé ismert adalékok egy majdani Kélcsey-biogrdfidhoz = Remény s emlékezet:
Tanulmdnyok Kélcsey Ferenc sziiletésének 200. évforduldjdra, szerk. TAXNER-TOTH Emd, G. MERVA Maria,
Bp.—Fehérgyarmat, 1990, 61-69.
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Kolcsey kovettarsainak jelentds része nem eldszor volt jelen a pozsonyi diétan. Az
1832/36-0s orszaggytilésen legalabb harom olyan megye volt — Turoc, Trencsén és Vas
—, amelynek mindkét kovete részt vett a megeldzd két orszaggyiilésen, 18 megyébol
pedig legalabb az egyik kovet mar képviselte az 6t kiildo térvényhatdsagot 1825-ben és
1830-ban is. Az 1832-ben kezd6d6 orszaggytilési tanacskozasokon tehat tobb, komoly
tapasztalattal rendelkezd kovet is jelen volt: Majthényi Laszl6 Barsbol, Majthényi Antal
Hontbol, Pronay Janos Nogradbol, Justh Ferenc Turdcbdl, Asztalos Pal Maramarosbol,
Csaszar Sandor Temesbdl, Borsiczky Istvan Trencsénbdl, Szinnyei Merse Laszlé Saros-
bol, grof Andrassy Gyorgy Tornabol, Dedk Antal Zalabdl, nem beszélve a soproni Fels6-
biiki Nagy Palrdl, aki mar az 1807-es diétan is részt vett. Tobbségben voltak azonban
azok a megyék, amelyek kovetei eloszor a rovid 1830-as orszaggyiilésen 1éptek az or-
szagos politika szinterére — ilyen volt Békés, Liptd, Szabolcs, Tolna, Bihar —, s végiil
volt néhany varmegye, amelynek mindkét kovete els6 alkalommal vett részt az orszag-
gylilési tanacskozasokon.’

A minket kozelebbrol érdekld Szatmar varmegye ez utobbi csoportba tartozott, az
1832/36-0s orszaggyiilésen részt vevy Kolcsey Ferenc és kovettarsa, Eotvos Mihaly
mindenképpen 1j embernek szamitott az orszagos politikaban. Koélcsey a Szatmar me-
gyei kozéletbe is csak 1829-ben kapcsolddott be, elészor mint aljegyzd, 1832-t6l pedig
mint féjegyz6. Kolcsey varmegyei karrierjéhez jelentés mértékben hozzajarult rokona-
nak, Kende Zsigmondnak a tamogatasa is. Kende, aki 1832-t6l az elsd alispani tisztet
viselte Szatmarban, a megyei politika terepén otthonosan mozgd, jo kapcsolatokkal
rendelkez6 személy volt, aki fontosnak tartotta, hogy az iréként mar komoly hirnévre
szert tett rokon kozéleti palyafutasat is egyengesse. Erdekes parhuzam, hogy Kélcseyhez
hasonléan Dedk Ferenc is az 1832/36-0s orszaggytilésen kezdte koveti palyafutasat, a
szatmari kovetnél tobb mint tiz évvel fiatalabb Dedk 1833 tavaszan batyjat, Antalt val-
totta Pozsonyban. S bar igy Dedk Ferenc is Gjoncnak szamitott a diétan, testvére politikai
szerepvallalasa és kialakult kapcsolatrendszere mégis — Kolcseyhez képest — eltérd hat-
orszagot biztosithatott szamara.®

Mindezek alapjan tehat kijelenthetjiik: az 1832-ben 6sszehivott orszaggytilésen meg-
jelend megyei kovetek egy része mar eleve ismerte egymast, ismerték egymas politikai
nézeteit, képességeit és emberi tulajdonsagait is. Nem beszélve arrol, hogy a varmegyék
politikai iranyitasaban részt vevo, bene possessionatinak nevezett jomodu kozépbirtokos
nemesség rokoni kapcsolatai révén is kapcsolatban allt egymassal, s voltak olyan csala-
dok, amelyekbdl tobb egymast kovetd nemzedék is koveti tisztet viselt egy-egy megyé-
ben: ilyenek voltak — tobbek kozott — az Abaffyak és Zmeskalok Arvaban, az Almasyak
Hevesben, a Justhok Turécban, a Kajdacsyak Baranyaban, a Navayak Csanadban, a
Perényiek Ugocsaban vagy a Radvanszkyak Zolyomban. Ok azok, akiknek harom egy-

3 Az 1825/27-es, 1830-as és 1832/36-0s orszaggyiilés résztvevsinek névsorat és jellemzését 1asd MOL, Bé-
csi levéltarakbol kiszolgaltatott iratok, Kabineti iratok, Jelentések a magyar orszaggyiilések targyaldsairdl (I
58), 10. cs.

°® Deak Antal lemondasarol és Deak Ferenc kovetté valasztasarol lasd MOLNAR Andras, A fiatal Dedk Fe-
renc: A felkésziilés és a zalai pdlyakezdet évei 1803—1833, Bp., 2003, 268-273.
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mast koveté nemzedéke képviseltette magat az 1790 és 1847 kozotti orszaggyiiléseken.”
Az 1832/36-0s diétan résztvevok koziil is pl. a barsi Balogh Janos, az abauji Vitéz Janos,
a baranyai Kajdacsy Antal, a pesti Péchy Ferenc és az arvai Zmeskal Mdric apja viselt
koveti tisztet valamelyik korabbi orszaggytilésen.

Kolcsey orszaggytilési szereplésérol, politikai nézeteirdl, kapcsolatrendszerének ala-
kulasarol, arrdl a poziciorol, amelyet a koveti karon beliil tobb mint két éves pozsonyi
tartézkodasa alatt kivivott maganak, fontos informaciot szolgaltatnak a Leopold Ferstl
iranyitasa alatt miikodo orszaggytilési titkosszolgalat altal irt jelentések. Az 1825 és
1848 kozott sziiletett titkos jelentések €s az ezek alapjan az orszaggytlések tagjairol
készitett jellemzések nagy vonalakban kirajzoljdk az als6- és a felsotablan Iétrejovo
politikai csoportokat, s6t képet adnak a kdvetek vagyoni helyzetérol, képzettségérol és
képességeir6l. Az 1832/36-os diéta befejezése utan készitett jellemzésben Kolcseyt az
ellenzék egyik legkitlinbbb vezetdjének nevezték, elismerték nagyszerii szonoki képes-
ségeit, amelyek csak a szintén ellenzéki Dedkéhoz vagy a kormanyparti Csaszar Sando-
réhoz voltak hasonlithatok. Az orszaggytilés résztvevoi koziil egyébként 24 kovet —
koztiik Kolesey — kapott ,,ultra-bal” mindsitést, Dedk Ferencet 20 masik kovettel egytitt
pedig a széls6bal névvel jelolt csoportba soroltak.®

Mindezek ellenére Kolcsey egy ideig nem keriilt az orszaggyiilésen miikodo titkos-
renddrség latokorébe. A jelentések kezdetben azt hangoztattdk, hogy az orszaggyiilési
ellenzék nem tudja magat megszervezni, a kovetek kozott pedig nagy a bizalmatlansag.’
Az oppozicié ekkor a felsétabla egyik meghatarozd alakja, baro Wesselényi Miklos
koriil csoportosult, akinek szallasa Pozsonyban az irgalmasrendiek kolostoraban volt, s
esténként mintegy harminc kovet gyiilt 6ssze nala az informalis egyeztetéseken. Wesse-
Iényirdl azt is feljegyezték, hogy rendszeresen latogatta a keriileti iiléseket, s az ellenzéki
rozta, hogy a december 22-i iilésen elnyerte az egyik kertileti jegyz0i tisztséget. A fel-
adatra nyilvanvaléan orszagos ismertsége és a magyar nyelvben vald jartassaga tette
alkalmassd, az alsétabla ugyanis csak 1830 ota kiildte magyar nyelven {izeneteit a felso-
tablanak. Ezt a feltételezést erdsitik egyébként Pap Endre 1851-ben megjelent sorai is:
»Nagy hirben allott mar ekkor, s mint irodalmi tekintélyt, orszaggyiilési tollvivové
valasztottak. Gondolék tarsai: hogy feliratokat és tizeneteket szerkeszteni valtig alkalmas
ember leszen, mert hiszen tollal foglalkozott, miglen hajszalai elhullanak; mert kiilonben
politicai képességéhez eleinte nem nagy reménynyel voltak, f6kép, mivel tudés ember

7 Lasd errél bévebben KECSKEMETI Karoly, Magyar liberalizmus 1790—1848, Bp., 2008, 305-309.

8 A Koleseyrél késziilt jellemzést kozli PAIKOSSY Gabor, Kolesey — ahogy az orszdggyiilési titkosszolgdlat
1836-ban latta, ItK, 2001, 458—464.

? Cseremiszky Miklos 1832. december 30-i és 31-i jelentését 1asd MOL, Bécsi levéltarakbol kiszolgaltatott
iratok, Hungarica aus der Privatbibliothek S. M. Franz 1. (I 50) (a tovabbiakban: MOL Privatbibl.). Hasonlo
gondolatokat 1833. februar 28-an Kolcsey is feljegyzett: ,,Iszonyu dolog, mond P4zmandy, a mint Dubra-
viczky, kit Csapohoz conferentidra nem hivatnak, bucsut vett; iszonyu dolog, hogy az orszaggytlési kozéppont
ennyi idé utan sem formalodik! Nyolczszaz huszondtben mar ekkoréra felleltiik egymast; harminczban pedig
mindjart kezdetben egyiitt valank. S most ——" Naplé 100.

19 Lasd MOL, Privatbibl., Cseremiszky Miklos 1833. februar 2-i és februar 3-i jelentését.
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volt.”'" Kolcsey esetében tehat a nyelvi kompetencianak donté szerepe volt, az egyik

titkos jelentés azonban azt is feljegyezte, hogy a fontos posztra Kolcseyt Besthy Odon
Bihar megyei kovet jelolte, aki kozismert volt ellenzéki nézeteirdl, s jo kapcsolatot apolt
baré Wesselényi Mikldssal. Nem véletlen tehat, hogy Kolcsey szamara az igazi elisme-
rést és ismertséget 1833 elején az eldleges sérelmek vitaja alkalméval az Erdély és a
Részek visszakapcsolasat targyald pontok kidolgozasa hozta meg: ,,En az Erdély és a
Partium’ visszakapcsolasa felol valdé gravament dolgoztam. Nagy munka, mellyben a’
targy egész kiterjedésében van ki dolgozva. Ez a> munka nekem szerencsét csinalt; mert
nagy hatast tett” — irta Kolcsey 1833 januarjaban Kende Zsigmondnak.'? A titkos jelen-
tések ugy tudtak, és ezt maga Kolcsey is megerositette napldjaban, hogy az Erdély és a
Részek visszakapcsolasat targyaldé pontokhoz Wesselényi szallitotta a torténeti adato-
kat."” Vagyis a titkosrendérség szaméra mar ekkor nyilvanvalova valt, hogy Kélcsey és
Wesselényi kozott szoros egyiittmiikodés alakult ki, ami egyébként nem volt véletlen,
hiszen a baré mint Szatmar megyei birtokos mar évek dta részt vett és rendszeresen fel is
sz6lalt a megyei kozgyiiléseken.

Kolcsey legkdzelebb 1833. marcius 4-én hivta fel magara a figyelmet, legalabbis errdl
tantuskodik Kolcsey Napldja és az iilésrol beszamol¢ titkos jelentések is, amelyek a ma-
gyar nyelv tigyében elmondott beszédbdl a felsétabla magatartasat élesen elitéld monda-
tokat emelték ki.'"* Kolcsey egyébként fontosnak tartotta, hogy legkdzelebbi baratai,
ismer6sei is mielobb megismerhessék nevezetesebb felszolalasait, igy ezeket rendszere-
sen megkiildette a Pesten, illetve Pécelen é16 Bartfay Laszlonak és Szemere Palnak,
valamint rokonanak, Kende Zsigmond Szatmar megyei alispannak is. Kolcsey a magyar
nyelv tigyében 1833. marcius 4-én elmondott beszédét a kiterjedt és sokrétti kapcsolat-
rendszerrel rendelkez6 Bartfaynak kiildte meg: ,,Az emlitett két beszédet (Erdély és
Nyelviigy) Bartfayhoz lekiildom, hogy olvashasd. Ilyeneket a sajté nem nyombhat; de
ill6, hogy szivbol fogadtassanak sajtd nélkiil is. Kiildik azokat az orszagba szerte-
széllyel.”"> A beszéd tehat Bartfaytol jutott el Szemere Palhoz, tovabba grof Raday Ge-
deonhoz, baré Pronay Alberthez, s feltehetoleg grof Dessewffy Jozsefhez is, aki igen
elismeréen irt Koleseynek az elolvasott szovegrol.'® Dedk Ferenc is rendszeresen meg-
kiildte testvérének, Klaranak Kolcsey jelesebb megszolalasait, a vallasiigyi vitakban
mondott beszédét a kovetkezd szavakkal kommentalta: ,,Kolcsey pedig inkabb koltoi
melegséggel, mint Diplomaticai fontossaggal szollott; tudom, hogy Klari Kélcseyt, mint

" PAP Endre, Kélcsey Ferencz = Magyar szénokok és statusférfiak, kiad. CSENGERI Antal, Pest, 1851, 307.

12 Kolesey Kende Zsigmondnak, Pozsony, 1833. januar 12. = Kolcsey Ferenc levelezése Kende Zsigmond-
dal, sajto ala rendezte, a bevezetdt és a jegyzeteket irta TAXNER-TOTH Ernd, Bp., 1983 (a tovabbiakban:
KendeLev.), 62.

'3 Lasd MOL, Privatbibl., Cseremiszky Mikl6s 1833. janudr 8-i jelentését; vo. Naplé 34.

" Lasd Naplé 110, 361; MOL, Privatbibl., Cseremiszky Miklos 1833. marcius 4-i jelentését.

!5 Kolesey Ferenc Szemere Palnéhoz, Pozsony, 1833. marcius 7. = KOLCSEY Ferenc Osszes miivei, kiad.
SZAUDER Jozsef, SZAUDER Jozsefné, 111, Bp., 1960, 500.

16 Szemere Pal Kolesey Ferencnek, Pest, 1833. marcius 14.; Dessewfty Jozsef Kolcsey Ferencnek, Kassa,
1833. aprilis 5. = KOLCSEY Ferenc Levelezése, valogatta, sajto ala rendezte SZABO G. Zoltan, Bp., 1990, 139,
148.
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Kolt6t szereti, meg kiildom ezen beszédjét: olvasni nem kellemetlen, noha Pazmandy azt
sugta fiillembe, middn Kolcsey le iilt, hogy a beszéd helyes, de az Izenetben nem sok
hasznét lehet venni.”'” Majd néhany nappal késébb Deak igy irt: ,,Kolcsey ismét szollott,
meg kiildom beszédjét. Latni fogjatok: hogy gondolat sok helyes van benne, de nem
Orszag Gyiilési fontossagu, a nyelv azomban tiszta és ékes.”'® Kolcsey beszédei tehat
gyorsan terjedtek a ,,masodik nyilvanossagban”, 6 maga pedig egyik levelében arrol irt,
hogy ritkan szol a tanacskozasokon, de felszolalasait a hallgatésag nagyon varja. Mind-
ezek ellenére az orszaggyiilés els¢ hénapjaiban a titkos jelentések még nem tekintették
Kolcseyt politikai szempontbdl meghatarozo figuranak.

Kolcsey Orszaggyiilési napldjabol azonban kideriil, a Szatmar megyei kovet elsé pil-
lanattdl részt vett az ellenzéki osszejoveteleken. 1832. december 20-an Benyovszky
Péter Pozsony megyei kovet lakdsara ment Széchenyi Istvannal, s itt ismerkedett meg a
Tolna megyei Csapo Daniellel és Bezerédj Istvannal, a baranyai Siskovics Jozseffel, ,,s
az orszaggylilés két hiresével”, Pazmandy Dénessel és Somssich Mikldssal, a Komarom,
illetve a Somogy megyei kovetekkel. Ekkor talalkozott el6szor grof Andrassy Gyorgy-
gyel, aki Tornat képviselte, és grof Eszterhazy Mihallyal, a fels6tabla tagjaval.' Az
ellenzéki kovetek tehat az orszaggytilés elsé napjaitol rendszeres egyeztetést, in. konfe-
rencidkat tartottak egymas lakasan. Wesselényi pozsonyi szallasan kiviil nemegyszer
talalkoztak Pazmandy Dénesnél, grof Andrassy Gyorgynél vagy éppen maganal Kol-
cseynél. Miutan Wesselényi 1833 majusaban Erdélybe utazott, az ellenzéki kovetek
egyik legfontosabb talalkozohelye Csapo Daniel Tolna megyei alispan szallasa lett, ahol
Csap6 tobbszor vendégiil latta a nala megjelendket, s6t 1834. junius 26-an ebédet adott a
Pozsonyba érkezo erdélyi kovetek tiszteletére. Ekkor hangzott el az eseményrdl besza-
molo titkos jelentések szerint Kolcseynek az a nevezetes kijelentése, hogy Magyarorszag
és Erdély unidjaért egyetlen szeme vilagat is felaldozna. Ugyancsak rendszeres egyezte-
tések szinhelye volt Nagy Pal Sopron, Bezerédj Istvan Tolna és Balogh Janos Bars me-
gyei kovetek szallasa is. A kovetek természetesen tudataban voltak annak, hogy az or-
szaggyllési titkosrendoérség informatorai minden l1épésiiket figyelik, tanacskozasaikrol
pedig jelentéseket készitenek. Eppen ezért Pozsony nyilvanos tereit is felhasznaltak
megbeszéléseik szintereként, a varosban és az annak koérnyékén tett sétak egyébként a
szabadid¢ eltoltéséhez is kellemes koriilményeket biztositottak. A kovetek tehat gyakran
megfordultak a Sétatéren (Promenddon), vagy a Duna jobb partjan 1évo Ligetben, ame-
lyet egyébként a hajohidon keresztiil lehetett megkozeliteni. A Liget kedvelt kirandulo-
helye volt a reformkori Pozsonynak, 1826-ban épiilt fel a ligeti kavéhaz, és itt mikodott
18390 oOta a varos nyari szinhaza, az un. Aréna — mig az allandé szinhaz a Promenadon
allt.

7 Deak Ferenc Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1833. majus 31. = DEAK Ferenc Orszdggyiilési levelei
1833-1834, sajto ala rendezte SANDOR Pal, Zalaegerszeg, 1997 (a tovabbiakban: DedkLev.), 24.

'8 Deak Ferenc Oszterhueber Jozsefhez, Pozsony, 1833. junius 6. = DeakLev. 28.

¥ Lasd Naplo 18.

V6. VOLGYESI Orsolya, Dedk Ferenc Pozsonyban, Honismeret, 2003, 6. sz., 3-7.
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1833 6szén aztan felmeriilt az igény, hogy a rossz id6 bealltaval az ellenzék tagjai va-
lamelyik pozsonyi kavéhazban gytiljenek Ossze, s ott egyeztessék allaspontjukat. Az
1833. szeptember 2-i jelentés szerint a Balogh Janosnal tartott 6sszejovetelen egy olyan
kaszind létrehozasat tervezték, ahol az ellenzék masok kizarasaval talalkozhatna és ta-
nacskozhatna. A valasztas végiil a primasi palotaval szemben 1évo Halzl-kavéhazra esett.
Balogh Janos és Bedthy Odon meg is egyezett a tulajdonossal a foldszinti két terem
kibérlésérol, az ,.ellenzéki kaszind” latogatoinak egyébként havi két valtéforintot kellett
fizetnitik. Baloghék koriilbeliil 6tven fére szamitottak, a titkos jelentések szerint azonban
csak 25-30 f6 jelent meg rendszeresen a kavéhazban, a tagok kozé Kolcsey is feliratkozott,
neve azonban az allando latogatokrdl késziilt felsorolasban mar nem szerepelt.

Kolcsey 1833 nyaran mar bizonyosan beletartozott azon kovetek korébe, akiket fo-
lyamatosan megfigyeltek. A vallastigyi vitak utolsé szakaszaban ugyanis az ellenzék
megprobalt dsszehangoltan fellépni, s olyan potutasitasokat kieszk6zolni a megyékben,
amelyek az urbéri térvénycikkek megtargyalasa utan ismét lehetévé teszik az 1833 nya-
rara kedvezotlen fordulatot vett tigy ujbdli napirendre tlizését. 1833. julius 16-i jelenté-
sében Leopold Ferstl arrdl szamolt be, hogy az aznapi orszagos iilésen egy — feltehetdleg
Dubraviczky Simon és Pronay Janos altal készitett — alairasi ivet koroztettek, amelyet 36
megyei kovet irt ala. Az ebben foglaltak szerint a kdvetek azonos tartalmu jelentésben
fognak 1j utasitast kérni kiild6iktol a vallasiigy tdmogatasa érdekében. Ferstl arra is
kitért, hogy a mar eltavozott Balogh Janos barsi kovet utdn Dubraviczky Simon pesti,
Prénay Janos négradi, PAzmandy Dénes komaromi, Kolcsey Ferenc szatmari és Beothy
Odon bihari kovetek késziilnek megyéjiikbe visszatérni. Egy masik, Reviczky Adam
kancellar szamara késziilt jelentés is megerdsitette, hogy az emlitett kovetek — éppen
azok, akik az urbéri munkalat vitdjaban a ,,demokratikus” elvek legelszantabb védelme-
761 voltak — egymas utan hagyjak el Pozsonyt, hogy a protestansok szamara kedvezo
utasitasokat nyerjenek. A vallasiigyben végiil Szatmar és Pest varmegye fogadott el szo-
katlanul éles hangt, a felsétabla magatartasat birald korlevelet. A Kolcseyvel egy idoben
elutazé politikusok, Pronay Janos kivételével mind az ,,ultra-bal” minésitést kaptak az
orszaggyiilés résztvevoirdl késziilt jellemzésekben. Nem csoda, hogy 1834 marciusaban,
mikor is Kolcsey peres iigyei miatt ismét kénytelen volt hazautazni, a szatmari kovet
tavozasa nagy riadalmat okozott kormanyzati kérokben. A titkos jelentések arra is felfi-
gyeltek, hogy Kolcseyvel egyiitt nagyjabol ugyanazok az ellenzéki politikusok hagytak
el Pozsonyt, mint akik 1833 késd nyaran, kora 6szén is megyéjiikben tartézkodtak. Kol-
csey elutazasanak valddi célja ekkor tehat rejtve maradt, s kormanyzati kérékben nyilvan
megkonnyebbiilést okozott, hogy ezuttal nem keriilt sor a megyékben 6sszehangolt el-
lenzéki fellépésre. Az azonban bizonyos, hogy Kdélcseyt mint az ,,oppozicié apostolat”
rendkiviil veszélyesnek tartottak.

Az orszaggylilési ellenzéket nem csak a titkos jelentések mutattak be tobbé-kevésbé
egységes csoportként, maguk a kovetek is megprobaltak Osszetartozasukat kifejezni és
dokumentélni. Kolcsey egyik felszolalasaban pl. vilagos kiilonbséget tett az elbtte szolok
kozott: mig az ellenzek allaspontjat képviseld Dedk Ferencet és Somssich Miklost ,,zalai
tarsunknak és somogyi baratunknak” nevezte, addig a veliik vitatkozé kormanyparti
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felszolalokat az ,.érdemes kovetek” megszolitassal illette.”’ Az 1832/36-0s orszaggyiilé-
sen valt szokassa, hogy a koveti megbizatasarol lemondo politikusokat a kdveti kar egy
része irasban is elblicsuztatta, kifejezve a tdvozok irant érzett megbecsiilését és tisztele-
tét. Ezeket a bucstiratokat feltételezéseink szerint csaknem minden esetben Kolcsey
fogalmazta. Mikor 1834 nyaran az ellenzék két meghatarozo tagja, Novak Antal békési
és Csapo Daniel tolnai kovetek is végleg hazatértek megyéjiikbe, Kolcsey a kovetkezo-
ket irta Kende Zsigmondnak: ,,Fogyunk is. Novék, kit mind Miska, mind én nagyon
szerettiink, kovetségét lemonda, ’s otthon maradt; a’ Tolnai kévet Csapo is holnap indul
haza, ’s tobbet vissza nem térend. Két veszteség, melly kipdtolva nem lesz. Igy bizony
nem lesz csuda, ha ide ’s tova mi is elmenetelrdl fogunk gondolkozni.”** Kélcsey azonos
elveket és célokat valldé kozosségként mutatta be az ellenzéket a két tavozd kovethez
intézett bucsuiratban is: ,,Mi, kik egy nagy ¢és nehezen elérhetd czélt tiiztiink ki magunk-
nak; kik ezen czélhoz jutastdl fliggesztdk fel boldogsagunkat: fajdalommal teliink el,
valahanyszor tarsaink kevés szama koziil egy hiiséges kilép”. Majd kés6ébb: ,Nem va-
gyunk nagy szamban, nem annyin, hogy szdndékunk teljesedését bizonyosnak allithat-
nok; sdt jol latjuk: miképen csak a magvet6hdz hasonlitunk, ki reményben él, s szeren-
csére bizni kénytelen, ha az, magvat a jovendd szamara akarja-e érlelni?”> Mindkét
iratot tobb mint huszan irtdk al4, valamennyien az ellenzék meghatarozo alakjai voltak, s
ezzel a gesztussal sajat 6sszetartozasukat is demonstralni kivantak.

Ugy tiinik, Kolcsey az ellenzék tagjai koziil kovettarsan, Eotvos Mihalyon kiviill Deak
Ferenccel és Novak Antallal alakitott ki szorosabb barati kapcsolatot. Kolcsey elsé sza-
badsaga idején a szatmari kovetet 6k harman tajékoztattak az orszaggyiilés ujabb fejle-
ményeir6l, s barati kapcsolatuk a diéta befejezése utan is megmaradt. Dedk a kovetkezd-
ket irta Kehidarol 1836 nyaran Kolcseynek: ,,Szentkiralyi nalam volt, s altaladta szives
soraidat. Kérdezed, ha rolad még emlékezem-e? — De valld meg, édes oregem, hogy
midon e kérdést tevéd, vagy éppen semmit nem gondoltal, vagy legalabb nem azt, amit
szavaid mondanak, mert Te azt jol tudod, hogy én Téged legalabbis ugy szeretlek, mint
Te engem, s tudod azt is, hogy ép elmével mi egymasrdl megfelejtkezni soha nem fo-
gunk. Porolhetnék tehat Veled furcsa kérdésedért, elmondhatndm, hogy éltem legszebb
nyeresége a Te baratsagod, magyarazgathatnam, hogy olyan baratsag, mint a miénk,
melyet nem mellékes tekintetek, nem is maganos érdekeink egyformasaga, hanem keble-

21 Szala ellen szollanak Andrasi és Péchi. Nekik feleltem; ’s ezen feleletben, a’ két ellenkez6t érdemes ko-
veteknek, Deakot pedig és Somsicsot Szalai tarsunknak, Somogyi baratunknak neveztem. Ez szemet szurt; ’s
Péchi controvertalta; ’s feliratta magat. De ma a’ sor ra nem jott. (Dedk mindjart utana iratta magat.) Holnap
talan szollani fognak.” KOLCSEY Ferenc, Orszdggyiilési naponkénti jegy=zések, sajto ala rendezte PAJKOSSY
Gabor, Bp., 2002, 66.

2 Kolesey Kende Zsigmondnak, Pozsony, 1834. jinius 29. = KendeLev. 139.

B ZSILINSZKY Mihaly, Novdk Antal életéhez, A Békésvarmegyei Régészeti és Miivelddéstorténeti Tarsulat
Evkonyve, 1884/1885, XI. kotet, Békés-Gyula, 1886, 95.

391



ink rokon érzése kotott, legalabbis harom szazaddal tovabb tart az 6rokkévaldsagnal, de
azért sem szolok mindezekrol; miért kérdeztél olyant, amit ugyis tudsz.”**

Kolcsey rendkiviili népszertiségnek drvendett az ifjabb nemzedék korében. Ismertsé-
gét itt is irdi tevékenysége alapozta meg: a Pozsonyban jurdtusként vagy valamely kovet
kancellistajaként jelenlévo fiatalok még az orszag kiillonbozd tanintézeteiben miikodo
olvasokorokben és irodalmi tarsasagokban ismerkedtek meg Kolcsey nevével. A szatma-
ri kovetet rendszeresen latogatta pozsonyi szallasan Szemere Bertalan, Pulszky Ferenc,
Terray Karoly, Ormoés Zsigmond, Vukovics Seb6. Figyelemre mélto, hogy a Kolcseyvel
vald személyes ismeretség tobb, 1848-ban majd alapvetd szerepet jatszd fiatalember
szamara valt meghatarozo élménnyé. Az eddig felsoroltakon kiviil feltétleniil meg kell
emliteni az 1831 6szEét6l Koleseynél joggyakorlaton 1évé Szalay Laszlot, vagy éppen a
fiatal bardé Eotvos Jozsefet. Bar az 1834 nyaran megalakult Tarsalkodasi Egylettel tobb
ellenzéki kovet — Balogh Janos, Besthy Odon, Deak Ferenc — is kapcsolatot tartott, és
tamogatta annak tevékenységét, Kolcsey személyét azonban kiilonleges tisztelet ovezte,
s ezt az ifjak igyekeztek demonstrativ modon kifejezésre is juttatni: Kliegl Jozseffel
elkészittették a kovet arcképét, lemondasanak hirére kalapjukra gyaszfatyolt helyeztek, a
koveti tisztérdl lelkiismereti okokbol lemondott Koélcseyt az orszaggytilési teremben
hangos éljennel fogadtak, Pozsonybol valé tavozasakor pedig ,,emléklevéllel” fejezték ki
megbecsiilésiiket:> ,,Kolcsey lemondasaval karaktert mutatott ritkat hazankban, hazank-
ban, hol a nagyméltésagu, méltosagos, nagysagos cimeket balvanyként imadjak arisztok-
rataink, hol ezeknek elnyeréséért készek e jelen s jovo élet tidveit eladni” — irta Ormos
Zsigmond.*®

Bar a megel6z6 orszaggytiléseken is formalodtak ellenzéki csoportok, az 1832/36-os
diétan a kezdeti nehézségek ellenére az eddigieknél szervezettebben lépett fel az oppozi-
cio, s ami még fontosabb, valtozd sikerrel ugyan, de igyekezett a megyékben is meg-
szervezni 6nmagat. Ezt a kisérletet példazza az is, ami Kolcsey lemondésa utan tortént.
Az ellenzék sulyos veszteségként konyvelte el a szatmari kovetek lemondasat: ,,Szath-
mar megyének kovetei Kolcsey és Eotvos, — minthogy ugyan azon balitéleteket, mellyek
ellen az egész orszaggyiilés alatt utasittasoknal fogva buzgon hartzoltak, késobbi potld
utasittasoknak kovetkezésében védelmezni kellett volna; — kovetségekriil lemondottak.
Ezen pdtolhatatlan veszteséget minden hazafi, — annal inkabb mi, kik véle legaldbb
személlyes meggy6zodésiinkbiil egy hitvallason 1évén hivatalunknal fogva egy korben
dolgoztunk — mélyen érezziik”— irta Zarka Janos, Vas megyei kovet Vorosmarty Mi-

* Deak Ferenc Kolcsey Ferencnek, Kehida, 1836. julius 4. = MOLNAR Andras, Dedk Ferenc reformkori le-
veleib6l (1832-1848) = A forrdsok biviletében: Unnepi tanulmdanyok Katona Tamds 75. sziiletésnapjdra,
szerk. HERMANN Robert, ZAKAR Péter, Szeged, 2007, 306.

» Kolcsey és az orszaggytilési ifjak kapcsolatarél 1asd CSORBA Sandor, Reformikori didkegyesiiletek Pata-
kon és a tarsalkodasi egyesiilet Pozsonyban, Bp., 2000, 106—114; vo. még CSORBA Sandor, 4 Kélcsey-
arcmdsok torténetébdl, Acta Academiae Paedagogicae Nyiregyhdaziensis, 7/c, 1977, 8-9.

2 ORMOS Zsigmond, Szabadelmii levelek vagy democrat lapdacsok aristokrat gércs ellen, sajté ala rendez-
te BENKO Samu, Bukarest, 1976, 189.
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halynak.”” Eppen ezért az ellenzék komoly erofeszitéseket tett Kolcsey ujravalasztisa
érdekében. Wesselényi mar a lemondast kovetd napon felvetette, hogy a politikust Bi-
harban vagy a Partium-beli K6zép-Szolnok megyében kéne orszaggytilési kovetté va-
lasztani. Kolcsey a bihari jelolést elvallalta, miutan a bihari ellenzék mar korabban a
kormany minden erbfeszitése ellenére visszahivta Ravazdy Istvant koveti tisztébol, a
kovetvalasztason Kolcsey azonban alulmaradt vetélytarsaval szemben. Ezt kovetden a
Kozép-Szolnok megyében toérténd megvalasztas is meghiusult, mivel az erdélyi orszag-
gylilést 1835 januarjaban az uralkodé feloszlatta. Ezutan még tobb megyében, igy Bé-
késben, Szabolcsban, Ungban és Zemplénben is felmeriilt az egykori szatmari kdvet
tjravalasztasa.” Békésben példaul a kormanyzat értesiilése szerint az ellenzéki nézeteket
vallé Szombathelyi Antal és Csepcsanyi Tamas is felajanlotta lemondasat Kolcsey java-
ra.”’ Bér ezekbdl a tervekbdl nem lett semmi, néhany esetben sikeriilt elérni, hogy a
kormanyparti kovetek helyére ellenzéki koveteket valasszanak: Temesben pl. Csaszar
Sandor helyére Kovér Janost, Pest megyében pedig Péchy Ferenc helyére Fay Andrast
valasztottak meg. Az emlitett zempléni kovetvalasztas is végiil nyereséget jelentett az
oppozicidé szamara, hiszen 1835 marciusaban a kormanyparti Dokus Léaszlo helyére az
ellenzék altal tamogatott Lonyay Gabort valasztotta meg a kozgyiilés.

Az orszaggylilés befejezése utan, 1836 decemberében a Szatmar megyei kozgyiilésen
szamos volt ellenzéki orszaggytilési kovetet valasztottak tablabirdva: igy a Pest megyei
Fay Andrast, a Komarom megyei Pazmandy Dénest, a Sopron megyei Nagy Palt, a tol-
nai Bezerédj Istvant, a vasi Zarka Janost, a zalai Dedk Ferencet. Tovabba Paloczy Lasz-
16t Borsodbol, Besthy Odont Biharbol, Klauzal Gabort Csongradbdl, Balogh Janost és
Tarndczy Kazmért Barsbdl, Kubinyi Ferencet Nogradbdl, Lonyay Géabort Zemplénbdl és
Borsiczky Istvant Trencsénbdl. Kolcseyt mar ezt megel6zden, 1836 juniusaban Zala és
Borsod varmegye tablabirajava nevezték ki. A kovetkezd évben pedig Sopron, Békés,
Vas, Torna, Komarom, majd 1838. 4prilis 21-én Tolna kozgytilése is kovette a zalai és
borsodi példat.”® Ugyanakkor a kormanyzat folytatta azt az 1827-t61 tudatos gyakorlatat,
hogy a kormanyparti kovetek mellett az ellenzéktl eltavolodd politikusokat is magas
hivatalokkal és tisztségekkel jutalmazta,’' ezt illusztralja tobbek kozott a korabbi orszag-
gyliléseken még az oppozicidhoz tartozo Ragalyi Tamas,” vagy éppen Niczky Janos™
palyafutasa is. Kolcsey esetében ez a megoldas azonban egyetlen pillanatra sem meriilt

7 zarka Janos Vorosmarty Mihalyhoz, Pozsony, 1835. janudr 5. = VOROSMARTY Mihaly Levelezése, sajté
ala rendezte BRISITS Frigyes, Bp., 1965 (Vorosmarty Mihaly Osszes Miivei, 18), 80.

2 V6. PAIKOSSY Gabor, Kolesey kiveti lemonddsdanak torténetéhez, Sziz, 1996, 1199.

» Lasd VOLGYESI Orsolya, Kirdlyi biztosi vizsgdlat Békés megyében (1835), Aetas, 1999, 1-2. sz., 30-31.

0 TAKACS Péter, Kélcsey tdblabirésdgai = CSORBA Sandor, TAKACS Péter, Kolcsey és Szatmdr megye:
Tanulmdnyok és forrasok Kolcsey Ferenc Szatmdr megyei életéhez és tevékenységéhez, Nyiregyhaza, 1988,
83-90.

3! Lasd a Somogy megyei Somssich Pongrac, a Pozsony megyei Bartal Gyorgy, a Bars megyei Platthy Mi-
haly és a Bihar megyei Sombory Imre példajat.

32 1836-t6l a Kiralyi Tébla iilnoke, 1837-t61 alnador, 1841-tSl a Hétszemélyes Tabla biraja.

3 Lemondésat kovetéen, 1834 novemberétél a Kiralyi Tabla biraja, 1837-t8] alorszagbiré, 1840-t51 a Hét-
személyes Tabla biraja.
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fel, a kormanyzat mindent megtett azért, hogy Szatmar megye els6 kovetét Pozsonybol
eltavolitsa, s jravalasztasat megakadalyozza. Mindezek mellett Reviczky Adam kancel-
lar komoly er6feszitéseket tett 1835-ben azért is, hogy meghiusitsa a ,,demagog Kol-
csey” akadémiai titkarra torténd megvalasztasat.”

Kolcsey ,,homo novus”-ként sikeresen integralodott tehat az orszaggytilési kovetek
sajatos vilagaba, kiilonosen pedig az ellenzéki elveket vallo képviselok csoportjaba.
Egyfajta sajatos kiilonallast azonban meg6rzott: az tizenet- és feliratjavaslatok megfo-
galmazasakor igyekezett olyan stilaris, nyelvi szempontokat is érvényesiteni, amelyekkel
nemegyszer kivivta kovettarsainak ellenallasat is.*> Ennek egyik legszembet(inébb terepe
az urbéri torvénycikkeket magyarra forditd kiildottség tevékenysége volt. Kolcsey a
bizottsag tagjaként tobb 1j magyar sz6 hasznalatat is kezdeményezte a késziild térvény-
szovegben, ami ellenkezést valtott ki a deputacioban.’® Az 1833. julius 6-i keriileti iilé-
sen az urbéri tervezet vizsgalatakor pl. a tobbség a ,,jog” szdt a ,,jus’-ra cserélte ki, s a
titkos jelentés szerint — nyilvanvaloan Kolcseynek cimezve — azt is kijelentették: itt az
akadémia nem gyakorolhat befolyast.’” Az 1833. marcius 10-i keriileti iilésen a magyar
nyelv tigyében készitett {izenet vitaja alkalmaval Koélcsey finoman, de hatarozottan utasi-
totta vissza a grammatikai jellegli megjegyzéseket, mondvan, 6 a Tudos Tarsasag altal
megfogalmazott norméakat képviseli, amennyiben a kifogasok megallnak a helyiiket, az
egész testiilet nevében kellene szégyenkeznie.™

3 Lasd err6l PAIKOSSY, i. m. (1996), 1191-1209.

¥ Az otodik vallasiigyi tizenet utolso bekezdésébdl Kolesey kihagyni javasolta a kovetkezé szakaszt ,,az al-
lando eggyetértés szép virdnyai kozt csiradzd visszalkodas® magvat zsengéjében elfojtani” (Felséges Elsé Fe-
rentz ausztriai csdaszdar, Magyar és Cseh Orszdg koronds kirdlydtol Po’sony szabad kirdlyi vdarossaba 1832-ik
esztenddben, kardcson havdnak 16-ik napjdara rendeltetett Magyar Orszdg gyiilésének irdsai, Po’sony,
1832/33, 1, 243.) A tobbség azonban nem tdmogatta a felvetést. (Lasd MOL, Privatbibl., Cseremiszky Miklos
1833. junius 8-i jelentését.)

36 Lasd MOL, Privatbibl., Cseremiszky Miklés 1833. junius 28-i jelentését.

37 Lasd MOL, Privatbibl., Cseremiszky Miklés 1833. julius 6-i jelentését.

38 Lasd MOL, Bécsi levéltarakbol kiszolgaltatott iratok, Hungarica aus der Privatbibliothek S. M. Franz I,
93. téka, az 1833. marcius 10-i keriileti tlésrol készitett jelentések.
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