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LAKATOS BALINT

PANNONIAE LUCTUS — EGY HUMANISTA ANTOLOGIA
ES A TOROKELLENES HABSBURG-LENGYEL OSSZEFOGAS KiSERLETE,
1544

A torokellenes harcok egyik kovetkezményeként a gydsz mint kiillonbozd irodalmi
formékban kifejezett életérzés Mohdacs utan nagy teret nyert a magyarorszagi (és tagabb
értelemben véve a kozép-eurdpai) latin nyelvli irodalomban. Az utébbi évtizedekben
felviragzd magyarorszagi irodalmi toposzkutatés, kiilondsen az Un. querela Hungariae,
azaz a Magyarorszadg panasza-toposz vizsgéalata alapjan nyilvanvalova valt, hogy az
orszag pusztulasanak tragédiaja, a sivar és csliggesztd jelen képzete a kor irodalmi szo-
kincsében a gydsz, a panasz, a romlas (luctus, querela, ruina) gyakori és hangsulyos
alkalmazasaban is megmutatkozik.! A Pannoniae luctus cimet viseld, 1544-ben Krakko-
ban megjelent antologia — melyet az irodalomtorténet az elsé magyar targyti humanista
antologiaként tart szamon — kétségkiviil ebbe a korbe tartozik. Magyarorszag (Pannonia)
gyaszardl, azaz a magyardzo alcim szerint (Quo principum aliquot, et insignium virorum
mortes, aliique funesti casus deplorantur) a Magyarorszagért életiiket aldozé hoésok (ki-
ralyok €s mas kivaldsagok) tragikus halalarol szolnak a benne taldlhat6 versek.

A Pannoniae luctus a kotetvégi kolofon illetve az eldsz6 alapjan 1544. junius 5-én je-
lent meg Hieronymus Vietor krakkéi nyomdajaban.” A 24 szamozatlan levélbdl allo
nyolcadrét (10x15 cm-es) kotetecske tobb példanyban maradt fenn napjainkra. Egy
messzebbre keriilt példanyon kiviil (London, British Library) az &sszes tobbi a kézép-
europai térségben maradt — kett6t Oriznek Lengyelorszagban (Krakko, Biblioteka

! TARNAI Andor, Extra Hungariam non est vita... (Egy szdlldige torténetéhez), Bp., Akadémiai, 1969 (Mo-
dern Filologiai Fuizetek, 6), 39; HOPP Lajos, Az ,,antemurale” és ,, conformitas” humanista eszméje a magyar—
lengyel hagyomdnyban, Bp., Balassi, 1992 (Humanizmus és Reforméacio, 19); IMRE Mihdly, ,, Magyarorszdg
panasza”: A Querela Hungariae toposz a XVI-XVII. szdzad irodalmdban, Debrecen, Kossuth Egyetemi Kiado,
1995, 8; Acs Pal, , Apocalypsis cum figuris”: A régi magyar irodalom térténelemképe = A. P., , Az idé 6sd-
ga’: Torténetiség és torténetszemlélet a régi magyar irodalomban, Bp., Osiris—2000, 2001, 149-164. A ko-
rabbi irodalombol BENDA Kalman, 4 magyar nemzeti hivatdstudat torténete (a XV-XVII. szdzadban), Bp.,
1937, 27, 35, 47.

% Pannoniae luctus: Quo principum aliquot, et insignium virorum mortes, aliique funesti casus deplorantur,
Cracoviae, Hieronymus Vietor, 1544 — a tovabbiakban: PL(1). C8r [= 24r]|: Hieronymus Vietor Cracoviae
excudebat Anno MDXLIIII. (A jegyzetekben csak az ivszamozast adom, a levélszamozas a fiiggelékben vissza-
kereshetd. A szamozéas mikéntjére: BORSA Gedeon, Gyakorlati tudnivaldk a régi nyomtatvanyokrél = Beveze-
tés a régi magyarorszdgi irodalom filolégidjdba, szerk. HARGITTAY Emil, Bp., Universitas, 2003°, 33; az itt
javasolt jelolési modtol csak abban térek el, hogy az iven beliili levél szamat nem teszem alsé indexbe.)
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Polskiej Akademii Nauk és Wroctaw, Biblioteka Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich
Polskiej Akademii Nauk), egyet Bécsben (Osterreichische Nationalbibliothek), egyet
Turdcszentmartonban (Matica Slovenska), Budapesten pedig egyet-egyet az Orszagos
Széchényi Konyvtar Régi Nyomtatvanyok Taraban illetve az Egyetemi Konyvtarban.’
Tovabbi harom példany jelenlegi meglétét (Chreptow; Augsburg, Stadtbibliothek; Ko-
lozsvar, Unitarius Collegium konyvtara) egyel6re nem tudtam ellenérizni.*

A kotetet fellapozva a szerzok és a versek sokfélesége az, ami el6szor felttnik.
A cimlapon szerepld hatsoros disztichont is beleértve 90 kolteményt szamolhatunk 6sz-
sze. (A verseket a hivatkozashoz beszdmoztam; a vers cime, szerzdje, terjedelme és
kotetbeli helye a szamok alapjan a fuiggelékben k6zolt mutatobol kereshetd vissza.) Ko-
ziiliik négy gorog nyelvii, a tobbi latin.” Metrikailag nem nagyon valtozatosak: tiilnyomé
résziik disztichon, hiszen a miifajhoz, a mondanivalohoz ez illik legjobban. Csupan 6t
eltér6 mértékl vers van, egy jambikus trimeter (2), két horatiusi epodoszokat idézo
trimetrum iambicum cum dimetro Archilochio (8, 24) és két hendecasyllabus (78, 79).
A kotetet prozai részek keretezik: az elején Vietor ajanlasa, a végén harom, mintegy
figgelékben kozolt, Mohacs el6tti (a torok elleni harccal kapcsolatos) levél talalhato.

Ez a kilencven koltemény 6sszesen 14 szerz6 munkéja. Az egyes szerzoket a kotetben
szerepld verseik szdma alapjan csoportositva meglepd az eredmény: ,,sulyuk” ugyanis
jocskan eltérd (a nevek a versek szamanak csokkend sorrendjében, azonos szamu vers
esetén névsorrendbe szedve):®

3 RMK 111, 356; Karol ESTREICHER, Bibliografia Polska, XXIV, Krakéw, Czicarkami Drukarzi Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego, 1912 (Bibliografia Polska, 111/13), 51; Rola krakowskich drukarzy w kulturze wegierskiej
— Die Rolle des krakauer Druckwesens in der ungarischen Kultur — A krakkdéi nyomddszat szerepe a magyar
miivelddésben, dsszedll. P. VASARHELYI Judit, DORNYEI Sandor, KERTESZ Balazs, Bp., Balassi, 2000, 343 (II,
74. sz.); Catalogus librorum sedecimo saeculo impressorum, qui in Bibliotheca Nationali Hungariae Széché-
nyiana asservantur: Editiones non Hungarice et extra Hungariam impressae, comp. Elisabetha SOLTESZ,
Catharina VELENCZEIL, Agnes W. SALGO, Bp., OSZK, 1990, III, 1885. Az Ossolineum eredetileg Lembergben
(ma Lviv, Ukrajna) miikodott, ezért az RMK ¢és Estreicher is még Lemberget adja meg lelohelyként. A BEK
(restauralt allapotu) példanyat a régi szamon (RMK 111, 89) tartjak nyilvan. Ezt, ill. az OSZK-ban 6rzott pél-
danyt tanulményoztam. Weszprémi Istvan a Pannoniae luctus 0j, 1798-as és 1799-es kiadasai [lasd 106. jegy-
zet, jelolésuk: PL(2) és PL(3)] el¢ irt bevezetdjében csak az augsburgi, bécsi, nagycenki példanyokat ismerte,
de emlit még egy, a 18. szazadban ellopott varsoi példanyt is: PL(2), V-VI; PL(3), V=VI. Az itt emlitett nagy-
cenki Széchényi-konyvtar példanya az OSZK példanyaval azonos a pecsét szerint. A BEK példanya cimlapja-
nak aljan valdsziniileg 18. szazad végi kézirassal: Libellus longe rarissimus, et qui fortasse in Biblioth. Augu-
stana superstes sit. Ita Janociana habent Vol. I. §. 78. pag. 203. Ugyanez a kéz az A3—C8 kozotti recto lapokat
megszamozta 1-22-ig. A bejegyzés Jan Daniel Andrzej JANOCKI, a Zatuski-konyvtar tudds konyvtarosa
Janociana sive clarorum atque illustrium Poloniae auctorum maecenatumque memoriae miscellae c. munka-
janak I. kotetére (Varsd, 1776) utal. Vo. 107. jegyzet.

* Az RMK 111, 356. a chreptowi, ESTREICHER, i. m., XXIV, 51. az augsburgi példanyt nem ismeri. Utobbira
az adatot éppen Janocki tartotta fenn, vo. 3. jegyzet. A kolozsvari példany ma valdsziniileg a Roman Tudoma-
nyos Akadémia kolozsvari részlegének (Academia Romana, Filiala din Cluj) konyvtaraban talalhato.

’ Gorog nyelvii: 22-24, 28.

® A szerzok itt a kotetbeli, humanista neviikon szerepelnek. A cimlapvers szerzéje nincs feltiintetve, ezért itt
nem vettem figyelembe.
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Szerzd neve (és nem humanista névalakja) Versek szima
lIohannes Langus (Johann Lange) 25
Georgius Vernerus (Georg Wernher) 19
Valentinus Ecchius (Valentin Eck) 14
Georgius Logus (Georg von Logau)

Caspar Ursinus Velius

Iohannes Antoninus Cassoviensis (Kassai Antoninus Jdnos)
Lazarus Bonamicus (Lazzaro Bonamico)

Stanislaus Glandinus (Stanistaw Aichler)

Clemens lanicius (Klemens Janicki)

Ludovicus Brassicanus (Johann Ludwig Kol)

loachimus Camerarius

Anselmus Ephorinus (Anselm Schultz)

lacobus Piso

Iohannes Rosinus (Johann Rosslens)

—_
o

el el e el S LS N VS R VSR A VS RV

(A tovabbiakban Caspar Ursinus Veliust €és az utolsé 6t szerzét csak humanista neviikon
emlitem.) Négy olyan kolt6t talalunk (Lange, Wernher, Eck, Logau), akik az egész kotet
karakterét meghatarozzak, hiszen 6k irtdk a versek haromnegyedét. Ez ugyanakkor azt
jelenti, hogy a szerzok tobb mint fele csak egy-két kdlteménnyel szerepel az antologia-
ban. (A versek terjedelmét vizsgalva is hasonld az eredmény: a négy leggyakoribb szer-
26 jegyzi a leghosszabb terjedelmii verseket is; az elsé hét szerz6 sorrendje véltozatlan.)’

A szerz6k koziil harman a kiadas idején mar nincsenek az €16k sordban: Caspar
Ursinus Velius (71539), Klemens Janicki (71542) és Tacobus Piso (11527). Piso és mel-
lette Kassai Antoninus Janos egyben versek szerepléje is.® Ok ketten magyarorszagi
szarmazéasuak. A tobbiek a tdgabban vett Kozép-Europa kiilonb6z6 térségeihez kotdd-
nek. Vannak kozottiik sziléziai sziiletésiiek (Ephorinus, Lange, Logau, Wernher, Ursinus
Velius — illetve maga Vietor, a nyomdasz), lengyelorszagiak, mint Janicki vagy Aichler,
németek, mint a Lipcsében €16 Camerarius vagy a lindaui sziiletésii, utobb Magyarorsza-
gon letelepedett Eck. A hires padovai tanar Lazzaro Bonamico révén pedig az italiaiak is
képviselve vannak.

A Pannoniae luctus szerkezetér6l az utdbbi években két kutato is tett megallapitaso-
kat. Hopp Lajos rovid attekintésében inkabb csak az antologia tematikajat jellemzi, ezért
csoportositasat (1. jeles csaladok vigasztaldsa és Magyarorszag romlasa; 2. elesett h§sok
sirfeliratai; 3. tuléldk; 4. lengyelek) nem alkalmazhatjuk vizsgalédasunk kiindulépontja-
ként, mert az ezekbe a csoportokba tartozé koltemények teljesen véletlenszertien helyez-

7 Lange 275, Wernher 208, Eck 96, Logau 74 sorral szerepel (az otodik Caspar Ursinus Velius mar csak 28
sorral).

8 Iacobus Piso Transylvanus regis Lodovici praeceptor sibi ipsi (13); Kassai Antoninus Janos atyjahoz, csa-
ladjahoz és atyai barataihoz intézett versei (82—84).
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kednek el a kotetben.” Az Imre Mihaly altal megallapitott harom témakor (1. a csata-
vesztésre vonatkozo ,,versegyiittes”: csata, II. Lajos, Maria, elesettek; 2. a Mohacs utani
torok hoditas katonai hoseit sirato versek, elesett varak, varosok allegériai; 3. a humanis-
ta koltocsoport arisztokrata mecéndsainak dicsérete) mar alkalmasabb, hiszen a kotet
alcimébél indul ki.'® Az elsé csoport tényleg jol koriilhatérolhato: az 1-10. kéltemények
tartoznak ide. A masodik csoport viszont til Osszetett. Ugyan a Maria kiralyné utan
kovetkezd személyek (11-38) egyike sem a mohacsi csataban halt meg, de nem mind
katonak; az elesett varak, elfoglalt varosok pedig két kiilonallo egységbe vannak beso-
rolva, hiszen Buda a 38-40., a tobbi var és varos pedig sorrendben a 60—65. A harmadik,
a mecénas-csoport pedig azért problematikus, mert a kiemelt szereplék (Thurzdk, Szala-
hazy) ugyan arisztokratak, de a kotet végén mar alacsony rangu személyek (példaul lo-
sephus Tectander krakkdi orvos) is szerepelnek. Imre rendszerezése tehat arnyaldsra,
pontositasra szorul.

A megfejtés a tematikus elrendezés bizonyos szabalyszeriiségeiben rejtézhet. Arulko-
doé a legelso, tizelemt csoport, €s ha ennek folytatasaképpen sorban végignézziik a ver-
seket, a kovetkezd kilenc csoport rajzoldodik ki:

L. 1-10. | Mohécs és a kiralyi par sorsa (a cimlapverssel)

II. 11-20. | El6keldk 1. Fontosabb udvari emberek (Mohacs eléttiek, ill. Ferdi-
nand-partiak) (Bornemissza, Piso, Beriszld, Gosztonyi, a Bathory
csalad)

II. | 21-30. | Mecénasok 1. Szalahazy Tamas piispok, kancellar (Ferdinand-parti)

IV. 31-40. | El6kelék 2. Mas Ferdinand-partiak (Thuréczy, Maceddniai, Bakics,
Osztrosics, Gerendi) €s Janos-partiak (Janos kiraly, Brodarics Ist-
van); Buda eleste

V. 41-46. | Hieronim Laski diplomata (Janos-, majd Ferdinand-parti)

VI 47-59. | Mecénasok 2. Thurzék (Elek, Janos, Janos boroszléi, Szaniszld ol-
miitzi piispok), Frangepan Ferenc érsek

VIL. | 60-65. | 1541 ota elesett magyar varak és varosok (Pécs, Esztergom, Székes-
fehérvar, Visegrad)

VIIL. | 66-76. | Ujlaki Ferenc gyéri, majd egri piispok anyja, Klara

IX. | 77-90. |, Személyes kapcsolatok”: Révay Ferencné, Szepsi Balint, Kassai
Antoninus Janos, losephus Tectander. Beriszlo Péter erényessége
90)

Jol lathatd, hogy a kotet els6 fele szabalyosabb. Négy, egyenként tizelemii ciklusban
sorban kovetkeznek a kiralyi par (II. Lajos €s Maria), a magyar udvar késobb Ferdinand
oldalara allt tagjai, majd egy szintén Ferdinand-parti kancellar, egri és veszprémi piispok
mecénas, Szalahazy Tamas. Ezutan jon az el6kelok masik csoportjanak fiizére. Itt a

 HoPP, i. m., 105.
Y IMRE, i. m., 38.
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kritika, a Szapolyai-parttal valo szembenallas is hangsulyos (Janos kiraly jellemzése,
36), amelyet betetdz a térok altal a Janos-parttol csellel megszerzett Buda panasza (38—
40). A tobbi csoport mar nem szabalyos tizes format mutat. A Janos kiraly partjarol
Ferdinandéra allé Hieronim Laski, a hires lengyel diplomata all 6sszek6té szereploként a
kotet kdzepén, majd az ugyancsak lengyel kapcsolatokkal biré Thurzok kovetkeznek;
mecenatuirdjuk dicsérete Szalahazyéra rimel. Ezutan megint egy tematikus-kronologikus
ciklus all: a Buda utan elesett varak és varosok allegdriai — elfoglalasuk idérendjében.
A VIIL és IX. ciklus mar egész szabalytalan, talan kisebb alegységekre, 3—4—5 elemii
részekre bonthato tovabb. A 90. vers kettds szerepti: lezar, illetve a kovetkezo ,,fligge-
1€k” torténeti dokumentumaihoz teremti meg az atvezetést. Mindezek alapjan az antolo-
gia a Mohéacs utani 18 év onmagan tulmutatd, sajatos politikai panteonjanak tekinthetd.

A kotet verseit mindossze két miifaji csoportra oszthatjuk: epigrammakra ¢s elégiakra.
Az epigramma klasszikus jellemz6i — rovid, feliratszerii formai jegyek, disztichon vagy
kiilonlegesebb, ,,gorogosebb” hendecasyllabus mint versmérték — a Pannoniae luctus
epigrammadira is illenek; az antologia darabjai a szlikebb értelemben vett epigrammatikus
témat varialjak: hosi tettek, erények, dics6ség. Nagyon sok helyen megtalalhato a csatta-
noszerl végzodés, tanulsag, szentencia (pl. 9, 19, 27, 33-34, 46, 59, 67, 87) — és ez
gyakran a haza sorsara utal, megteremtve az 6sszefliggést az egyéni sors €s a haza sorsa
kozott. A hosszabb terjedelmi, tobb disztichonban vagy jambikus trimeterben, esetleg a
horatiusi 6da mintajara valamilyen mas gorog (pl. arkhilokhoszi) versmértékben irt elé-
giak hagyomanyosan a fajdalom, a gyasz megjelenitésére is szolgalnak, nem véletlen,
hogy antologiankban hangsulyos szerepet kapnak. A kotet élén allo ajanlasaban viszont
Vietor igy hatarozza meg a verseket: epitaphia atque elogia. Ez tartalmi szempontbdl
lefedi a kotet verseit: epitaphium a sirfeliratot imitald vers (mifajilag epigramma), elo-
gium vagy epicedium minden mas (nem sirfeliratra emlékeztetd) gyaszvers (amely for-
mailag lehet epigramma és elégia is)."'

A miifaji homogeneitas a stilusra is kihat. A formai és nyelvi igényesség nem pusztan
a megjelenitd erd szolgalataban all, hanem kifejezetten humanista formai bravirok,
mutatvanyok eszkoze is. Ilyen példaul a Logau altal Bornemissza Jéanos kiralyi
neveldrodl, pozsonyi ispanrdl irt epigrammapar (11-12), melyben ugyanazokat a sorokat
mas sorrendbe helyezve eltérd értelmiivé valik a Bornemissza szajaba adott szoveg,'?
vagy Wernhernek Szalahdzy Tamas tiszteletére irt kdlteményei, melyek egymas gorog és
latin nyelvii valtozatai (28-29). (Ez a ciklus azért is figyelemre méltd, mert az antoldgia
mind a négy gorog verse itt talalhatd.)

A versek tobbsége kevés elembdl épitkezik; altalaban hasonld fordulatokat, hasonld
dramatikai fogéasokat, hasonld toposzokat tartalmaz. A nagyrészt funeralis témakorbe
tartozo elemek néhany kulcsszé (példaul a fama, gloria, virtus, decus) koré csoportosit-

"PL(1), Alr. HoPp, i. m., 105. mas miifaji meghatarozast ad (epigrammatikus jellegii elégiakrol és epicé-
diumokrol ir), figyelmen kivill hagyva az ajanlas szovegét. (Vietor meghatarozasaban az atque szd esetleg
magyarazo értelmiinek is veheto, a terjedelemre célozva: ,rovid gyaszversek™.)

2 Ezek (11./12. epigramma sorszamaival): 1./1. Corvino; 5./3. Lodovicus amabat (amavit); 6./4. Qui tuus in
vita dulcis alumnus erat; 7./5. adverso sub Marte; 9./7. Non tamen ante, novo patriae quam rege creato.
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hatok. Az egyes szereplok abrazolasa — fiiggetlentil attél, hogy allegorikus alakok vagy
torténelmi személyiségek — topikus: méltosaguktol, betoltott hivataluktol vagy szerepiik-
t6] fligg, azaz személyes torténetiik onmagan tulmutaté példazatta valik.” Jellegzetes
tipusok egyrészt a fides megtestesitoi: az uralkodo irant hiiséggel, a haza irant felel6sség-
tudattal athatott, felelos allamférfiak (Bornemissza), a nador (Bathory), a kancellar (Sza-
lahazy), a diplomata-fépap (Gosztonyi Janos, Macedoniai Laszld, Frangepan Ferenc), az
udvarmester (Thuroczy Miklos), az udvari humanista (Piso), illetve a rettenthetetlen
vitézségli katonak, a virtus letéteményesei (Bakics Pal, Osztrosics Miklos, Varkocs
Gyorgy). A katonaportrék kozé tartozik Beriszlo Péter veszprémi piispok €s horvat—
szlavon ban is, aki a Mohéacsot megel6z6 évtizedben utolsdként kiizdott sikerrel az osz-
manok ellen (15, 90)."*

Néhany esetben az abrazolt személyt okori figurakhoz, hésokhdz hasonlitjak," vagy
esetleg szerepet kap az illet6 csaladja is, és az 0soktol a csaladfon 4t a legfiatalabb gene-
racidig bezarolag tabloszerli csoportképet kapunk (Bathory Istvan és csaladja 17-20,
Thurzo Elek és csaladja 47—49). Itt megjelennek az asszonyok is: az odaado hitvesek, az
érz6 anyak, a gyaszold dzvegyek — mint példaul Maria 6zvegy kiralyné (10) vagy Révay
Ferencné Gyulai Borbala (78,5-6).

A kotetbe valo bekertilés indoka mindig a példaadas. Olyan figurakat latunk, akik tel-
jesitik kotelességiiket — Pannonia tigyéért vallaljak az aldozatot, akar a halalt is. Ebbol a
szempontbol az elsé ciklus Mohacs-témaja igen hangsulyos, de a tomegbdl természet-
szerlileg a fiatalon elhunyt kiraly, II. Lajos eszményitett alakja emelkedik ki (2-5). Lat-
juk a mohacsi csatateret (7-9)'® is, az egyik vers, Wernher 8. elégidja 46 sorban a hosi
halottakat is felsorolja.'” (Elképzelhetd, hogy szerzéje Brodarics Istvan 1527-ben Krak-
kéban megjelent Historia verissimdjat hasznalta fel a megiraskor.)'® De a hés maér altala-
ban nem Isten vagy Jézus Krisztus segitségét kéri dldozatdhoz, hanem a kikeriilhetetlen
fatum szerint vallalja azt (1asd pl. 10,12; 36,4; 57,13; 59,2; 60,6; 87,4), mert a vilagban
minden a fortuna jatékszere, ahogy azt egy helyen Zséfia mazdviai hercegnd, Bathory
Istvan nador 6zvegye ki is mondja (Quid nos quam varii ludibria tristia casus | Fortu-
naeque gravis pars miseranda sumus. 19,11-12).

13 Bzt az allegorizal6 szemléletii technikat nevezi Acs, 1. jegyzetben i. m., 155. figurativ torténetmondasnak.

Y KOBLOS Jozsef, Az egyhdzi kizépréteg Mdtyds és a Jagellok kordban: A budai, fehérvdri, gydri és pozso-
nyi kdptalan adattdrdaval, Bp., MTA TTI, 1994 (Téarsadalom- és Miivelddéstorténeti Tanulmanyok, 12), 337,
lasd még a prozai fuggelék 1. sz. levelét (X. Led papa Beriszlo Péterhez).

15 Eck Frangepan Ferencrdl: Nestora consilio, Ciceronem vicerat ore, / Et pietate Titum, relligione Numam
(57,7-8); Lange Varkocs Gyorgyot Deciusszal és a Scipiokkal allitja parhuzamba (64,10).

16 A 9,1-6. leirasa a mintat Ovidius Heroidesébdl veszi, mégpedig az elsé levélbél, ahol Pénelopé szol a ta-
vollevd Odiisszeuszhoz.

7 A versmérték ¢és a hangvétel a horatiusi epodoszokat idézi. (Pl. Hor. Epod. 2,9: Ergo aut adulta vitium
propagine — a propagine sorvégzodés itt a 19. sorban fordul eld.)

'8 Viszont a kiralyi oklevelek méltosagsoraihoz hasonlité brodaricsi szoveg nem ,egyedi” ahhoz, hogy az
atvétel bizonyithatd lenne. Stephanus BRODERICUS, De conflictu Hungarorum cum Solymano Turcarum
imperatore ad Mohach historia verissima, ed. Petrus KULCSAR, Bp., 1985 (BSMRAe: Series nova, 6), 232.
mondat. A f6papok esetében (8,13-22) a sorrend ugyanaz, csak Csulai Moéré Fulop pécsi puspok kertil a végeé-
re, akit a kolté meg is szolit. A fourak listaja (8,23—34) viszont teljesen eltér.
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Kiilondsen hatasos az a tipus, ahol a kdltemény a hajdani dicsdség képét az elkeserito,
gyaszos jelennel allitja szembe (Pannonia de se, 1)." Ez a mult—jelen szembeallitis
megjelenhet a gazdagsag—szegénység (Gerendi Miklos, 35) vagy a hazafisag és honta-
lansag, a szamkivetettség és a befogadottsag (Macedoniai Laszlo, 32)™ dsszefiiggésében
is. A halott hdsok azon keseregnek, hogy halaluk, aldozatvallalasuk nem tudta megsziin-
tetni a haza romlasat (pl. 14,9-10; 27,2; 34,1-2, 5-6). Ennek a forditottjaként a megsze-
mélyesitett Patria is gyaszolja fiat (Szalahazyt, 25, vagy Laskit, 45).

A versek lathataran fol-folbukkano ellenség, a torok szintén topikus tulajdonsagokkal
bir: ferox, barbarus, saevus, superbus — azaz idegen, keleti zsarnok, aki 6rjongve tor be a
meggyongiilt orszagba, ahogy azt Camerarius kotetinditd versében (Lodovico regi
Pannoniae, 2) a halott 1. Lajos kiraly szelleme megfogalmazza: Patefacta est ianua
furori Turcico (2,12).*' Szerepe kiilonosen a vérosallegoriaknal domborodik ki: a meg-
héditott, elpusztitott varosokra (Székesfehérvar: triste cadaver ego 63,4) rabigat helyez,
mely gravius funere (Pécs: 60,4). A torokrél mindig masok beszélnek, csupan az Eszter-
gom elestérdl szolo versben szolal meg (ut dives sceptris pareat ora meis 61,4).

Minek koszonhet6 ez az allapot? A polgarhabortis meghasonlasnak (29,6: dira sedi-
tio). A Habsburg-parti, aulikus szemszogbo6l a felelds a Szapolyai-part, a belsé ellenség
(25,5: hostis domesticus). Lépten-nyomon utalnak erre a versek. Példaul Gosztonyi Ja-
nos elszantsaganak dicsérete is (16,4: Nec dubitavit ob hoc mortis obire diem) a Janos-
part kritikaja, hiszen a piispokot 1527-ben Janos kiraly hivei kinoztak halalra.”

Janos kiraly ellen az egyik kozkeletli vad az, hogy készakarva késett el a csatabol
(8,31-34).7 A masik, ennél sokkal siilyosabb, hogy szovetséget kotott a torokkel. A kan-
cellar Szalahazy szajaba adott szavak kategorikusak: Foedera cum Turcis iungit foeda
tyrannus, / Regnandi insanis concitus a furiis (26,3—4); Vita ingrata fuit socio regnante
tyranno / Et mihi cum Turcis foedra nulla placent (27,3—4). Ez a karhozatos szovetkezés
tette lehetové a torok hoditast — hangoztatja.

Janos kiraly személyesen is megjelenik az egyik versben (36). A fentiek utan kiilono-
sen halas koltoi téma lenne abrazolni személyiségének torzult, zsarnoki vonasait, esze-
16sségét. Johann Lange verse viszont joval visszafogottabb: egy megtort, halaltusajat
vivé oregembert lathatunk, aki utolsé mondataival is hazaszeretetérdl tesz tanubizonysagot.

Y A vers szerzéje még nem azonositott, de feltehetéen a négyek valamelyike irta, mégpedig az antolégia
anyaganak megszerkesztése alatt vagy utan (lasd alabb). A Budat (40) és Pécset (60) megszemélyesitd epig-
ramma bizonyos foku hasonlosaga Johann Lange szerzéségére mutat. Vo. IMRE, i. m., 43.

2 Eletére lasd OBERMAYER Erzsébet, HORVATH Istvan Karoly, Macedéniai Laszlé: Egy humanista élete és
miikodése a Mohdcs koriili évtizedekben, Szaz, 93(1959), 773-801. Bécsben halt meg 1536-ban.

21 A szévalasztas — az okori lira szerelmi jeleneteibdl is ismert ajtocska, a ianua — attételesen a megerésza-
kolas képzetét is kelti. Ugyanez Pécs (60), illetve Székesfehérvar (62) allegoridja esetében is megfigyelheto.

2 KOBLOS, 14. jegyzetben i. m., 293-294. (A torténetird Szerémi Gyorgy szamol be halalanak korilmé-
nyeir6l.)

2 A csataban elesett testvérétdl, Gyorgytol kérdi a koltdé: Sed quod Georgi te tacebit saeculum / Zapolitani
nominis? / Qui regna fratris victimae in modum tui / Tuo sacrasti sanguine. Ugyanakkor lehetséges, hogy
Wernher sajat korabbi, Szapolyai Gyorgy halalara irt versére (is) kivant utalni, lasd Gustav BAUCH, Deutsche
Scholaren in Krakau in der Zeit der Renaissance 1460 bis 1520, Breslau, Marcus, 1901, 75.
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Rex oculos moriens quum clausit morte loannes,
Sic fertur summos ore dedisse sonos:

,,Lempora dura mihi vivo patriaecque fuere.
Posteritas habeat fata secunda precor.”

Dixit sed saevae rapuerunt verba procellae,
Saecula Pannoniam deteriora premunt.

A méltosagteljes abrazolas fo oka valdsziniileg a lengyel uralkodo korsk (kiilondsen
Janos aposa, Zsigmond kiraly) esetleges érzékenysége. Ezért Janos kiralyt inkabb a ko-
riilmények altal megcsalt, becsapott és haldlaban a sors csapasaitdél megtort, sajat korla-
tait és vallalkozasa értelmetlenségét belatd személyiségnek lattatja a vers. Lange még
attol is ovakodik, hogy feleldsségét beismerd vallomast adjon a kiraly szajaba.**

A kiraly halala (1540) utan a magyar fovaros elvesztése (1541) kovetkezik, ezért sze-
repel Buda a tobbi varosallegoriatol elkiilonitve, a IV. ciklus végén. A harom epigramma
harom kiilonb6z6 szempontbol dolgozza fel a témat. Mindharom Johann Lange miive.
Az elsdben a koltd siratja meg a vérost. (Erdekes a mar-mar himnikus hang a megszoli-
tasban: O lux, o magnum nostrae decus, inclyta Buda / Pannoniae, o regum, Caesari-
dumque parens — 38,1-2.) A masodikban (39) egy jelenetet kerekit: ha Nagy Lajos,
Zsigmond vagy Matyas kiraly feljonnének az Elysiumbol és meglatnak hajdani ragyogé
székvarosukat, mélységesen csalodva térnének oda vissza. A harmadik versben a meg-
személyesitett Buda beszél és Pannonidhoz hasonléan felpanaszolja cstfos elfoglalasat, a
torok szoszegd cselét (40,3—4).

Az ellenség legy6zésének vagy legalabbis megallitasanak, a /uctus megsziintetésének
letéteményese természetesen Ferdinand kiraly és a Habsburg-haz lehet. A magyar kiraly
nem jelenik meg 6nalld versben, csak egyes helyeken torténik ra utalas, néha éppen a
Janos kirallyal és hiveivel szemben megfogalmazott kritikaval egyidejiileg. Szalahazy
példaul (26) sajat tehetségét, hiiségét, miiveltségét, szonoki képességeit veti latba, hogy
ezzel is térvényes — ti. a ,,zsarnok” ellenkirallyal szemben torvényes — kiralyat (26,5:
legitimum regem) segitse. Maskor Ferdinand (és csaladja, valamint batyja, V. Karoly)
dicsoitésével talalkozunk, erre az 6zvegy Maria kiralynét bemutato elégia teremt alkal-
mat (10,1-8).%

A Pannoniae luctus egységes hangvétele ellenére a benne dsszegytijtott versek nyil-
van tobb év eltéréssel keletkeztek. Erre kiilso érveket a versek esetleges korabbi kotetek-
ben valdé megjelenése (ezzel kapcsolatban még tovabbi, aprdlékos kutatas sziikséges),
belsé érveket pedig a benniik foglalt esemény id6pontja szolgaltathat. A legkorabbi

2 Procellae — vo. fata. A fata finom célzassa valik, ha tudjuk, hogy Izabella kiralyné jelmondata a Sic fata
volunt volt. VERESS Endre, [zabella kirdlyné 1519-1559, Bp., Magyar Torténelmi Tarsulat, 1901 (Magyar
Torténelmi Eletrajzok), 334; BARLAY O. Szabolcs, Romon virdg: Fejezetek a Mohdcs utdni reneszdnszrol, Bp.,
Széphalom Konyvmiihely, 2001%, 60-64, 363.

2 Az elégia egy hasonlattal zarul, mely TRENCSENYI-WALDAPFEL Imre, Erasmus és magyar bardtai, Bp.,
Officina, 1941 (Officina Képeskonyvek, 30-31), 95. szerint Erasmus De vidua Christiana c. miivébol valo,
szinte szo szerinti atvétel (10,17-18).
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réteghez tartozhat példaul lacobus Piso sajat maga altal irt sirfelirata (13), hiszen Piso
mar 1527-ben meghalt. (Epigrammaja vagy Logau révén keriilt a kotetbe, aki egykor
személyesen is ismerte, vagy még inkdbb Wernher révén, aki Ujlaki Ferenctdl megkapva
a kéziratot, Bécsben a Pannoniae luctus utan egy évtizeddel, 1554-ben ki is adta Piso
osszegylijtott verseit. Az itteni sirfelirat abban a kotetben is szerepel.)’® De még a Piso-
versnél is régebbiek lehetnek a Mohdacs elott, 1520-ban elhunyt Thurzd Janos boroszloi
piispok (52—54)*" vagy az 1508-ban elhalalozott idésb Thurzé Janos tiszteletére (50) irt
koltemények. Ezek az 1520-as évek elso felének iranyaba mutatnak, egyben bizonyitékai
a sziléziai Logau és a mecénds Thurzo Janos kapcsolatanak is.

Koztes csoportot jelenthetnek az 1530—-1540/41 kozott keletkezett versek. Ilyen lehet
példaul a Bathory Istvan nadorrdl (71530) szolo vers vagy a IIl., a Szalahazy-ciklus
(t1537) is. A legnagyobb szamban viszont még ,,frissebb” epigrammak és elégidk szere-
pelnek. Ezeknek egy része lehet olyan is, mely ugyan korabbi eseményrol vagy korabban
meghalt kozéleti szereplordl szol, de feltehetdleg a szerkesztés elbtt/alatt a tematikus
hianyok pétlasaként, kitoltéseként sziiletett. Masik résziik viszont kifejezetten 1542-re,
1543-ra vagy egyenesen 1544 elso felére datalhato. Ilyen példaul Buda panasza: a 40,3—
4-ben emlitett cetera regna gyiilése minden bizonnyal az 1542. februari speyeri birodal-
mi gyiilésre utal, ahol tobb tizezres sereg felallitasat hataroztak el Buda visszavételére.”
Ezzel a haddal szeptember végén eredményteleniil ostromoltdk Pestet. A koltemény
tehat 1542 februarja utan keletkezett. Pest ostromakor halt meg az antologiaban szerepld
Osztrosics (Ostrosith) Miklos is, tehat Eck verse 1542 végén vagy késébb irddott.
A legkésobbi elégia kétségkiviil a Visegrad varanak elestér6l szold Eck-vers (65), hiszen a
torok a varat alig két honappal az antologia megjelenése elétt, 1544 aprilisaban foglalta el.

A Pannoniae luctus legnyiltabb politikai {izenetét is ugyanebben a ciklusban talaljuk,
az Esztergomrol szo6l6, Johann Lange altal irt vers zardsoraiban:

Theutonis Istrogranum sed enim tellusque Polona,
Si cor habent armis restituisse volent.

¢ Michael DENIS, Wiens Buchdruckersgeschicht[e] bis MDLX, Wien, Wappler, 1782, 511-513. A kiadast
sokaig elveszettnek hitték, de Borsa Gedeon megtalalt egy példanyt a krakkdi egyetem konyvtaraban. KLANI-
CzAY Tibor, A valédi és az dl Piso-versek = K. T., Stilus, nemzet és civilizdcid, val., szerk. KLANICZAY Gabor,
KOSZEGHY Péter, Bp., Balassi, 2001 (Régi Magyar Konyvtar: Tanulmanyok, 4), 158, 161-162; KATONA
Tunde, Georg Werner — ein oberschlesischer Humanist: Sein Schaffen fiir Ungarns Kultur und Literatur =
Oberschlesische Dichter und Gelehrte vom Humanismus bis zum Barock, Hrsg. Gerhard KOSELLEK, Bielefeld,
Aisthesis, 2000, 271.

¥ Thurz6 Janos boroszIéi puspok (11520. aug. 2.). Hierarchia catholica medii et recentioris aevi sive
summorum pontificum, S. R. E. cardinalium, ecclesiarum antistitum series, 111, 1503—1600, incoh. Guilelmus
van GULIK, absolvit Conradus EUBEL, ed. alteram curavit Ludovicus SCHMITZ-KALLENBERG, Monasterii,
Regensberg, 1923, 337; Series episcoporum ecclesiae catholicae, quotquot innotuerunt a beato Petro apostolo,
ed. Pius Bonifacius GAMS, Leipzig, Hiersemann, 19312, 264.

2 Cetera, perfidiae nolint ut fidere tantae, / Convenit erumnis discere regna meis.
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Id quoque consilium respublica tota sequetur,
Pellere publicitus publica damna decet. (61,7-10.)*

Politikai szinvallas ez: a lengyeleknek segiteniiik kell Esztergom visszafoglalasaban — és
ezaltal a torok kitizésében is. A respublica itt hangsulyos, valdszintileg a lengyel Rzecz-
pospolita tiikérforditasa. A vers a pusztitas képe utan a torékellenes harc ésszertiségét
(consilium) hangsulyozza. (Lange német ontudatanak bizonyitéka lehet, hogy egyrészt
Esztergom neveként a németesebb alakot — Istrogranum ~ Gran — hasznalja a magyar—
latin Strigonium helyett,® masrészt szerinte hangsiilyosan Theutonis armis kell a veresé-
get megtorolni.)

Azt, hogy antologiank a lengyel kozvéleménynek szolt, tobb mas részlet is alata-
masztja. A mar emlitett, Visegrad elestérdl szolo vers zarosora (formalisan a magyarok-
hoz fordulva) a késlekedés veszélyére figyelmeztet: Pannonii exemplo discite quaeso
meo (65,8). Feltiin az a formalis aprosag is, hogy Lange Beriszld Péterrdl szolo 15.
kolteményének cimében a csak a magyar viszonyokat ismerok szamara érthetd banus
(ban) helyett prorex all.*>' Hangsilyos a kifejezetten lengyel (Hieronim Laski, Zsofia ma-
zoviai hercegnd, Tectander krakkdi orvos) vagy lengyel kapcsolatokkal rendelkezd sze-
replok (Janos kiraly, Brodarics Istvan, a Thurzo csalad, Kassai Antoninus Janos) felvo-
nultatdsa. Kiilonosen Laski szerepe Kkitiintetett, hiszen a Janos, majd Ferdinand kiraly
szolgalataban allo, hires-hirhedt diplomatanak® kiilén ciklust szentelnek, melyben Lan-
gén kiviil csak a lengyelorszagi szerzok (Janicki, Aichler, Ephorinus) szerepelnek. Aich-
ler és Ephorinus raadasul csak a bLaski-versekkel képviseltetik magukat a kotetben.
A Patria eidem cimii Aichler-epigramma (45) egyébként éppen a gylijtemény kozepére
esik.

Az antoldgia élén ajanlolevél all, Hieronymus Vietor tollabol. Vietor a 16. szazad els6
évtizedeinek Bécsben, majd Krakkoban miikodoé egyik leghiresebb nyomdasza. 1517-
ben teszi at miikodését Bécsbol Krakkdba, ahol kiilonb6zo arisztokrata partfogdi és az
egyetemi konyvigény révén hamar sikeres lesz. 1535-ben elnyeri a kiralyi kancellaria
nyomdésza (regiae cancellariae typographus) cimet is.”® Az ajanlélevél cimzettje Peregi

¥ De akarja csak majd a lengyel fold — ha van szive —, hogy Esztergom német fegyverekkel legyen helyre-
allitva. Az egész koztarsasag azt a (hadi)tervet kovesse (coni. hort.): illendé a kozellenséget kozos erdvel (pu-
blicitus) ellizni!” Az eredeti kiadasban a 7. sorban sedenim egybeirva szerepel.

3'Vo. 8,13 (a szintén német, de magyar nemességet nyert Wernher versében Strigonium szerepel).

31 Tovabbi vizsgalodast igényelne, hogy vajon a vers Langénal korabban is ugyanezzel a cimmel szere-
pelt-e. A , fuggelék™ 1. levelének cimzésében ugyanigy prorex talalhato.

32 Utols6 konstantinapolyi kovetsége alkalmaval a Ferdinandra haragvé szultan Srizetben tartotta, csak Bu-
da torok elfoglalasa utan szabadult, halalos betegen, egyesek szerint megmérgezték. (Lange verse is erre utal:
Turca... malus incauto lenta venena dedit 41,3—4.) 1541 decemberében Késmarkon hunyt el.

3 DENIS, 26. jegyzetben i. m., VII-XI; BAUCH, Deutsche Scholaren..., 23. jegyzetben i. m., 54; BALAZS
Janos, Sylvester Janos és kora, Bp., Tankonyvkiado, 1958, 47. A sziléziai Liebenthalban (ma Lubomierz,
Lengyelorszag) sziletett az 1480-as évek elsé felében. 1497-t6l jart egyetemre Krakkoban (1499: bacca-
laureus), itt tanulta ki a nyomdaszatot is. 1508-ban Bécsben telepszik le; el6szor egy bérelt nyomdaban, késébb
(1510-t81) sajat felszereléssel kezd miikodni. Sorra jelenteti meg igényes, f6leg latin és gorog, kisebb részt
német nyelvii kiadvanyait. Az 1510-es években Johann Singrienerrel (Singrenius) tarsul, kozosen jegyzik a
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Albert pécsi prépost, Ferdinand rémai és magyar kiraly tanacsosa és féquaestora.™
A summus quaestor humanista cim valdjaban a Ferdinand kiraly altal szervezett és a
Mohécs utani Magyar Kiralysag kozigazgatasanak legfontosabb szerepét betoltd hivatali
testiilet, a Magyar Kamara elndki tisztét (praefectus Camarae) takarja.” Peregit 1531-
ben pécsi prépostként és kiralyi titkarként nevezte ki 1. Ferdinand a Magyar Kamara
titkaranak.’® 1532-ben kovet Zsigmond lengyel kiraly krakkéi udvaraban. 1535-ben
koronatigyészként a koronajavadalmakat feliigyelte, majd 1537-ben ért palyaja csticsara:
ekkor lett a Magyar Kamara elnoke. Tisztségét 1546 oktoberében bekovetkezett halalaig
viselte.”” Az ajanlas szovegének f6 mondanivaléja, hogy bar Pannonia valsagos helyzet-
ben van és gyaszolja elesett hoseit — melyre Vietor a kotet megjelentetésével is fel kivan-
ja hivni a figyelmet —, mégis az orszag Peregi és a hozza hasonlok révén fenn fog ma-
radni, a jovo nemzedéke pedig végiil vissza fogja szerezni a régi dics6séget is. Ez annal
gyorsabban fog bekovetkezni, minél lelkesebben és tevékenyebben fognak ossze.’®

A konyvkiadas iratlan szabalyai szerint az ajanlas annak szol, aki a kiadast tamogatta.
Vietor magyar vonatkozasu kiadvanyainak megfigyelhetd sajatossaga, hogy a cimlapon
vagy a kotet végén Magyarorszag cimere talalhato, és emellett minden kiilon megjegyzés
nélkil (a magyar nyelviiek esetében) egy Perényi- vagy Frangepan-cimer vagy (a latin
nyelviiek esetében) egy Thurzd-cimer, attdl fiiggéen, hogy melyik csalad tamogatta a
megjelenést.”® A Pannoniae luctusban azonban nincs cimer. Ez azt is jelentheti, hogy
Vietor sajat koltségén adta ki a kotetet, ahogy Kovacs Endre és az 6 nyoman masok is
feltételezik.*® Az ajanlas kissé sziikszavu szovegét is értelmezhetjiik igy, hiszen Vietor a
kiadas személyes inditookaként hivatkozik a ,,gyaszra”. De a szovegbdl az is kidertil,
hogy Vietor a hdsok tiszteletére irt epitaphiumokat és elogiumokat a barataival gytijtette
Ossze, tehat az antologia dsszeallitasat nem 0, hanem ezek a személyek végezték. Peregi
Albertrdl pedig azt tudjuk meg, hogy a kotet szerzdivel is jo baratsagban van, részben ez

nyomtatvanyok jo részét. DENIS, i. m., VIII. attelepedését 1515-re helyezi. V. ECSEDY Judit, 4 krakkoi nyom-
ddaszat szerepe a XVI. szdzadi magyar miivelédésben = Rola krakowskich drukarzy, 3. jegyzetben i. m., 144.
tobbszor emliti krakkoi konkurenseivel az egyes munkékra szerezhet6 kiralyi privilégium miatti pereskedését.

3 Reverenda virtute et dignitate viro, D. Alberto a Pereg Quinqueecclesiarum praeposito, inclyti Romano-
rum regis etc. in Hungaria consiliario, et quaestori summo. 1544-ben még nem I. Ferdinand, hanem batyja, V.
Karoly a német-romai csaszar.

3 EMBER Gy6z0, Az tjkori magyar kézigazgatds torténete Mohdcstdl a térok kitizéséig, Bp., Budapest Iro-
dalmi, Miivészeti és Tudomanyos Intézet, 1946 (A MOL Kiadvanyai, III, 1), 131; FALLENBUCHL Zoltan,
Magyarorszadg foméltésdagai 1526—1848, Bp., Maecenas, 1988, 109.

3 EMBER, i. m., 122, 124 (Albert dedk); GECSENYI Lajos, A dontést el6készitd hivatalnoki elit osszetételé-
rél: A Magyar Kamara vezetdi és tandcsosai a 16. szdzadban = Magyar évszdzadok: Tanulmdnyok Kosdry
Domokos 90. sziiletésnapjdra, szerk. ORMOS Maria, Bp., Osiris, 2003, 103.

7 FALLENBUCHL, 7. m., 109, 113.

B PL(1), A2r—v.

V. ECSEDY, 33. jegyzetben i. m., 138-140.

* KoVACS Endre, 4 krakkéi egyetem és a magyar miivelddés: Adalékok a magyar—lengyel kapcsolatok XV—
XVI. szdzadi torténetéhez, Bp., Akadémiai, 1964, 164; V. ECSEDY, i. m., 137. Lasd még az Uj magyar irodalmi
lexikon 111. kotetében CSONKA Ferenc szocikkét (Bp., 20007, 1694).
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is indokolja, miért neki sz6l az ajanlas.*' Kézenfekvé tehat azt gondolni, hogy Vietor
azért nem emliti a kiadasban segédkezd baratait, mert azokat a mecénas, Peregi is ismeri,
vagyis Vietor baratai egyszersmind a kotet szerzoi. Ezt az a szovegrész is alatamasztja,
mely a Pereginek szo6l6 ajanlas okainak indoklasét vezeti be, kozvetleniil az 6sszegyijtés
emlitése utan: Vietornak akkor ,,jut eszébe” Peregi, amikor megkérdik tdle, vajon kinek
ajanlja a konyvecskét: Quaerenti autem mihi, cui potissimum hic libellus a me donare-
tur, tu mihi primus occurristi...”* A szovegbe jogosan érthetd bele, hogy a versek dssze-
gylijtésében ¢és kiadasaban segédkezd baratai a kérdezok.

Joggal feltételezhetd, hogy a szerzok kozott talaljuk a kotet szerkeszt6jét vagy szer-
kesztoit. A négy legtobbet szerepld szerzé koziil Georg Wernherrdl biztosan tudjuk,
hogy Peregivel szoros kapcsolatban allt, hiszen munkatéarsa volt: 1534-t61 a Pozsonyban
székel6 Magyar Kamara pénztarnoka (Peregi ekkor ugyanitt titkar), 1538-t6l kamarai
tanacsos (Peregi pedig az elnok). Wernher 1539-t61 sarosi fokapitany is lett, kezében
Osszpontosult a felsémagyarorszagi kiralyi jovedelmek kezelése, tehat mar hivatalbol is
fontos volt, hogy Peregivel jo viszonyban legyen.” Ugyancsak kapcsolatban allhatott
Peregivel Valentin Eck, aki krakkoéi tanarkodasa utan szintén Magyarorszagon telepedett
le. (Thurzo Elek partfogoltjaként bartfai iskolamester, majd bird lett.) Lange és Logau
pedig Ferdinand diplomata-titkar humanistaiként szintiigy kapcsolatba keriilhettek Pere-
givel. Mind a négyen ismerhették Vietort is, hiszen egyetemi tanulmanyaikat Krakkoban
is végezték. Ok tehat minden valosziniiség szerint részt vettek a Pannoniae luctus szer-
kesztésében. Ez egyrészt a Vietor altal is emlitett gylijtdmunkat jelentette: 6sszeszedték a
témahoz és az alkalomhoz ill6 verseket, koztiik sajatjaikat is (esetleg a szovegen itt-ott
valtoztatva, bar ennek megallapitasahoz kiterjedt kutatasra lenne sziikség). Masrészt a
tematikai hidnyok potlasara, ahogy a versek némelyikének szovegdsszefiiggéseibol is
sejthetd, a hianyzo témak megverselését egymas kozott oszthattak ki. Ez magyarazhatja
négyiik verseinek kotetbeli dominancidjat, és a kotet ,,egy kaptafara késziilt” versei révén
a formai és tartalmi egységességet, mely persze miiveltségiik és politikai vilagnézetiik
hasonldsagabdl is fakadt.

1 PL(1), A2r: Quia vero eos collugentibus omnibus bonis decessisse constat, non potui facere, quin me-
moriae eorum scripta ab aliquot doctis epitaphia atque elogia quorum mihi amici quidam mei copiam fece-
runt, in libellum redigerem et in officina mea typis excusa publicarem. PL(1), A2v: ... tu mihi primus occur-
risti, quem et eorum, qui vita honeste functi sunt, laudibus cumprimis delectari, et huius scripti authoribus
peramicum esse COgnovi.

2 PL(1), A2v.

# KATONA, 26. jegyzetben i. m., 270-271; Elfriede RENSING, Georg Wernher (1490?—1556): Prisident der
Zipser Kammer, A Grof Klebelsberg Kuno Magyar Torténetkutato Intézet Evkonyve, 3(1933), 40-58; OBORNI
Teréz, Erdély pénziigyei I. Ferdindnd uralma alatt 1552—1556, Bp., Szentpétery Imre Torténettudomanyi
Alapitvany, 2002 (Fons Konyvek, 1), 44; CSEPREGI Zoltan, Bujocskdzo életrajz: Wernher Gyorgy (14907—
1556) hanyatott ifjusdga, Acta Universitatis Szegediensis, Acta Historiae Litterarum Hungaricarum, 29(2006),
45. Vietor, Wernher ¢s Peregi egyiittmiikodésének bizonyitéka Peregi 1538. majus 9-én Pozsonyban Sylvester
Janoshoz irt levele, melyet a Vietor altal Wernheren és Peregin at Sylvesternek kiildott konyvhoz (Dévai Biro
Matyas Ortographia Ungaricdjahoz) mellékelt. BALAZS, 33. jegyzetben i. m., 8889, 164—165. A latin nyelvii
levél eredetijét lasd DEVAI BIRO Matyas, At tiz parantsolatnac ah hit dgazatinac... mag arazatt’a, Kiad.
SZILADY Aron, Bp., MTA, 1897. fiiggelékében.
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De mi a helyzet a tobbiekkel — a kiiltagokkal vagy a mar halottakkal? Miért éppen 6k
a szerzOk? Ennek megértésében egymas kozotti kapcsolataik szambavétele segithet.
Eloszor az egyes szerzok életpalyédjara és munkassagara vonatkozé adatok koziil gytijtot-
tem ki azokat, melyek kapcsolataik bizonyitékai. Ezeket egy meghatarozott szempontok
alapjan kialakitott adatbazisba foglaltam.* Az eljaras a pszichologiaban is alkalmazott
szociometriai vizsgalatra hasonlit,” azzal a jelentds kiilonbséggel, hogy mig ott elore
kialakitott szempontrendszer szerint kérddiv alapjan folytatott egyidejii adatgytijtést
végeznek, itt toredékes adatok utdlagos 6sszegytijtésérol és utdlag kialakitott szempont-
rendszer szerinti értékelésérol van szd. Nyilvanvald, hogy nem kaphatunk objektiven
megalapozott eredményt, raadasul az informacié megoszlasanak bizonyos véletlenszerii-
sége (mir6l maradt adat, mi keriilte el az adatgyiijt6 figyelmét) az igy kialakitott kép
jelentds torzulasait idézheti eld: a jol adatolt kapcsolatok jelentésebbeknek, a kevésbé
adatoltak jelentéktelenebbeknek tlinhetnek a valdésagosnal. Ezt bizonyos mértékig éppen
a Pannoniae luctusszal mint ennek a kapcsolati halozatnak a ,,lenyomataval” korrigalhat-
juk. Az adatbazist az alabbi szociogram képezi le (minden kor egy személyt jeldl, benne
nevének els betiiivel; a szaggatott vonal a bizonytalan kapcsolatot jelenti).*

ANT Iohannes Antoninus Cassoviensis / Kassai Antoninus Janos (1499-1563):
1524-ben Rotterdami Erasmus haziorvosa, majd az 1530-as évekt6l lengyel
kiralyi udvari orvos és a krakkoi egyetem magyar bursajanak partfogoja.

BON Lazarus Bonamicus / Lazzaro Bonamico (1479-1552): a padovai egyetem
latin- és gorogtanara.

BRA Iohannes Ludovicus Brassicanus / Johann Ludwig Kol (11549): kiralyi
tanacsos, a bécsi egyetem kanonjogtanara, a jogi kar dékanja, majd 1542-ben
az egyetem rektora.

[CAM] loachimus Camerarius / Joachim Kammermeister (1500—1574): hires pro-
testans humanista €s teoldgus, a tiibingeni, majd a lipcsei egyetem gorogtana-
ra.

* Az adatbazist terjedelmi korlatok miatt nem kozolhetem. Az alabbi kapcsolati tipusokat alakitottam ki:
mester—tanitvany, taldlkozas, tiszteletadas (pl. egyik a masikrél megemlékezik), tamogatas (pl. beajanlas),
kozlés (pl. egyik a masik munkajat publikalja), egyiittmiikodés (pl. egyetemi tanuldtarsak, politikai harcostar-
sak), levél (ha nem ismertem a tartalmat, fuggetleniil a formatdl), vendéglatas, illetve ,.x” (tavoli ismeretség
vagy kapcsolatra utald egyéb nyom, pl. egy id6ben voltak ugyanott, egyiitt szerepeltek kotetben stb.). Arra
torekedtem, hogy egy adatot csak egy kategoriaba soroljak. Osszesen 94 rekordot kaptam. A kapcsolat iranyat
(pl. ki kit timogat, ki kinek ir levelet) figyelmen kivil hagytam, azt mindkét szerepldhoz felvettem (igy jott
létre a 188 tételes személyre rendezett lista), mert a szociogram készitésekor igy ellendrizni is tudtam magam.
Végiil a kapcsolati tipusok mindegyikét azonos értékiinek vettem, mert a silyozas még nagyobb torzulasokat
eredményezne.

# Lasd MEREI Ferenc, Kdzosségek rejtett halozata: A szociometriai értelmezés, Bp., Kozgazdasagi és Jogi,
1971 Bp., Osiris, 2003°.

A szociogramrol hianyzik Toachimus Camerarius; esetében egyeldre nem sikeriilt kapcsolatot kimutat-
nom. Neve a listaban ezért [ ]-ben szerepel.
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Valentinus Ecchius / Valentin Eck (1493 k.—1546 u.): krakkoi egyetemi okta-
t6, bartfai iskolamester, majd 1527-t8l biro.

Anselmus Ephorinus / Anselm Schultz (1495 k.7-1540 k.?): 1528-ban a
krakkoi egyetem docense, emellett egy ideig a Vietor-nyomda korrektora.
1532-36 kozott Padovaban kisér6tanar, itt orvosdoktori fokozatot is szerez.
Stanislaus Glandinus / Stanistaw Aichler: mindkét jog doktora, lengyel kira-
lyi kincstartd. 1539-ben Izabella és Szapolyai Janos eskiivjére ir ndszéneket.
Clemens Ianitius / Klemens Janicki, Klemens z Januszkowa (1516—1542/43):
koltd, Piotr Kmita krakkoi vajda partfogoltjaként 1537—38-ban Padovéban ta-
nul. 1540-42 kozott golaczewy-i plébanos.

Iohannes Langus / Johann Lange (1503—1567): tudds grécista, 1536-t6l bo-
roszléi piispoki titkar, majd az 1540-es években 1. Ferdinand lengyelorszagi
kovete.

Georgius Logus / Georg von Logau (1500 k.—1553): udvari tanacsos, titkar,
kovet, 1537-t61 Hofpfalzgraf és féhercegi neveld, palyaja végén boroszloi pré-
post.

Iacobus Piso (71527): magyar kiralyi titkar és kovet, 1. Lajos neveldje.
Iohannes Rosinus / Johann Rosslens (71545): zwettli, majd 1544-t6] bécsi
prépost és a bécsi egyetem alkancellarja, Ferdinand gyermekeinek neveldje.
Caspar Ursinus Velius (1493 k.—1539): 1524-t3] a bécsi egyetem retorikata-
néra, 1526-t6l Ferdinand udvari torténetirdja és 1532-td1 féhercegi tanitd.



WER Georgius Vernerus / Georg Wernher (1490 k.—1556): brasséi, majd eperjesi
iskolamester és jegyz0, varosi kovet, késobb 1. Ferdinand tanacsosa, 1534-t6l
kamarai pénztarnok, kamarai tanacsos, 1539-t6l sarosi fokapitany és a felso-
magyarorszagi kiralyi jovedelmek kezeldje.

A szerzoket — néhany kivétellel (Bonamico, Camerarius és Piso csak lazan, kiils6 ta-
gokként kapcsoldédnak) — harom nagyobb csoportra oszthatjuk: 1. a négy leggyakrabban
szereplo szerzore (Eck, Lange, Logau, Wernher); 2. a bécsi udvari-egyetemi humanistak-
ra (Rosinus, Brassicanus, Ursinus Velius) és 3. a , krakkodi csoportra” (Janicki, Aichler,
Antoninus Janos, Ephorinus). Persze a négy leggyakrabban szerepl6 szerz6 koziil példa-
ul Logaut és Langét sorolhatnank a tobbi bécsi humanista k6zé, vagy esetleg kialakithat-
nank egy ,,magyarorszagi” csoportot (Antoninus Janos, Eck, Piso, Wernher) is, de az
antologia keletkezéstorténete szempontjabol a fentebbi, harmas csoportositas a hasznal-
haté modell, ami a ciklusokra vald felosztas helyességét is alatimaszthatja. A kotet szer-
kezetét tekintve ugyanis feltiing, hogy két olyan ciklus van — az V. (Hieronymus Laski-
rol) és a VIIL. ciklus (Ujlaki Klararél) —, amelyben a jelzésszeriien szereplé szerzok ko-
ziil 3-3 tomoriil. Az 6todikben harom krakkoi — Janicki, Ephorinus, Aichler —, az utéb-
biban harom bécsi humanista — Ursinus Velius, Rosinus, Brassicanus — szerepel. A ko-
zottiik 1€évo két ciklusban (VI-VIL.) viszont csak Eck, Lange, Logau és Wernher kolte-
ményei fordulnak el6. Az I-II1. ciklus esetében mast latunk: itt mindig egyetlen szerz6
szerepel a négyeken kiviil. Az elsében Camerarius (2), a masodikban Piso (13), a harma-
dikban pedig mindharom kétetbeli versével Bonamico (21-23). Kassai Antoninus Janos
kolteményei pedig a legutolsé (IX.) ciklusba keriiltek, Janicki egy masik versével egyiitt.

A harom csoport egyébként a szociogramon is elkiiloniil: kiviil a felsé részen helyez-
kednek el a krakkdiak (és Bonamicus), alul a bécsiek (ideszamitva Pisot), a négyek pe-
dig Wernhert kivéve a koron beliil. A halézat meglepé modon erdsen centralizalt. Mind-
egyik szerz6 kapcsolatban van a kdzéppontban 4ll6 Georg von Logauval, de emellett
egymassal csak korlatozott szami mas kapcsolatuk van. Logau Janickin, Aichleren és
Antoninus Janoson kiviil, akikkel csak feltehetd, de nem bizonyithaté kapcsolatban all,
az antologia Gsszes tobbi szerepldjét ismeri. Ok részben még régi egyetemi ismerdsei,
ugyanis 1514-t6] tanul Krakkoban."’ Itt feltehetéen Wernherrel egyiitt hallgatjak az Eck
altal tartott poétikai eléadast 1514/15-ben.*® Rosinust és Bonamicét is tanulmanyai alatt
ismerte meg személyesen, hiszen az el6bbivel 1519-20-ban Bolognéaban tanul egyiitt, az

7 1désebb unokafivére, Georg von Loxau (Logschau, késdbbi cseh alkancellar) segitségével, lasd 1534-es
kotetének ajanlasat. Peter SCHAEFFER, Humanism on Display: The Epistles Dedicatory of Georg von Logau,
The Sixteenth Century Journal, 17(1986), 220, 18/c. j. (Loxau Vietort is pénzelte: BALAZS, 33. jegyzetben
i. m., 63).

* BAUCH, Deutsche Scholaren..., 23. jegyzetben i. m., 73—74; Gustav BAUCH, Valentinus Eck und Georg
Werner: Zwei Lebensbilder aus der Zeit der Besitzergreifung Ungarns durch die Habsburger, Ungarische
Revue, 13(1894), 43; KLENNER Aladar, Eck Bdlint, Thurzé Elek humanista pdrtfogoltja, Pestszenterzsébet,
[1939], 23. CSEPREG]I, 43. jegyzetben i. m., 42. szerint Wernher hosszas krakkoi tartézkodasa nem igazolhatd
egyértelmiien.
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utébbinak pedig 1520—1521-ben Padovaban a hallgatdja.*” De a legszorosabb baratsag
kétségteleniil Caspar Ursinus Veliushoz fiizi, akivel rendszeresen tamogattdk egymast
(példaul Ursinus Velius ajanlotta a fiatal Logaut 1516-ban Thurzo Janos piispdk figyel-
mébe),” segédkeztek egymas koteteinek megjelentetésében, sét 1525/26 forduldjan
egyiitt is vendégeskedtek Budan Iacobus Piso hazaban.’'

Logau t6bbi kapcsolata mar inkabb palyaja késobbi szakaszahoz kothetd. Bécsi évei
alatt (az 1520-as évek masodik felében) kothetett baratsagot Brassicanusszal,” Ephori-
retségei bizonytalanabbak. Mar egyetemi évei alatt kapcsolatba keriilhetett veliik, de
legkésobb a Pannoniae luctus megjelenése elott néhany évvel, amikor (1540-ben) jbol
Krakkoban jar, és egy zommel itteni humanistakat megverseld gytjteményt ad ki.>*
Mindezek alapjan Logau az antologia létrejottében az egyik kozponti szereplonek tekinthetd.

A szociogram masik érdekessége Logau dominanciajaval szemben Johann Lange pe-
riféridlis helyzete. Annak ellenére, hogy 6 az antologia legtobbet szerepld szerzoje és a
politikai tizenettel bird versek (pl. 36, 61) az 6 munkajat dicsérik, kapcsolatai ritkabbak,
hianyosaknak tiinnek. Eletpalyajabol is egy visszahtizodo, gorog forditasaiba mélyedd
tudds képe rajzolodik ki. Krakkéban Logaunal késébb, 1520-ban tanul, majd a bécsi
egyetemre iratkozik be, tehat hamar megismerkedhet a bécsi humanistakkal, de ezt csak
Brassicanus 1527-es és Rosinus 1539-es hozza irt verse jelzi.”> Az 1520-as évek masodik
felében latszolag kiszakad ebbdl a kozegbdl: miutan Budan is megfordul, a sziléziai
Neissében lesz iskolamester (1527), majd 1535-t61 Schweidnitzben (Caspar Ursinus
Velius sziilovarosaban) jegyzd. Innen keriil a boroszloi plispoki titkari allasba (1536),
majd néhany évvel késébb bejut a bécsi udvarba.’® Ferdinand, aki megjutalmazza gorog
forditasaiért,”” elsdsorban koveteként alkalmazza. Tobbszor is jart, altalaban Sigismund

¥ Masodik patronusa, Thurzé Szaniszlo a pénzt a Thurzé—Fugger cégen keresztiil folyositja, 1asd az Anton
Fuggernek ajanlott 1534-es auktorkiadasanak eldszavat: SCHAEFFER, i. m., 221.

0 Gustav BAUCH, Caspar Ursinus Velius, der Hofhistoriograph Ferdinands I. und Erzieher Maximilians
1I., Ungarische Revue, 7(1887), 25; THIENEMANN Tivadar, Mohdcs és Erasmus, Pécs, Dunantal, 1925 (Miner-
va-konyvtar, 2), 35.

*! Logau 1515-ben részt vesz Ursinus Velius elsé kotetének kiadasaban: BAUCH, Deutsche Scholaren..., 23.
jegyzetben i. m., 74. Ursinus pedig a hazaban labadozo Logaut siirgeti 1529-ben versei megjelentetésére:
SCHAEFFER, i. m., 222. Vendégeskedésiik: DENIS, 26. jegyzetben i. m., 256; BAUCH, Caspar Ursinus Velius...,
i. m., 206; BALAZS, 33. jegyzetben i. m., 149.

32 Egymasrol irt verseik: DENIS, 26. jegyzetben i. m., 287, 348.

33 Henryk BARYCZ, Historja uniwersytetu Jagielloniskiego w epoce humanizmu, Krakéw, Uniwersytet Ja-
giellonski, 1935, 41.

3 BAUCH, Deutsche Scholaren..., 23. jegyzetben i. m., 75.

3 DENIS, 26. jegyzetben i. m., 348, 389.

0 KATONA, 26. jegyzetben i. m., 269; Lothar HOFFMANN-ERBRECHT, Thomas Stoltzer: Leben und Schaf-
fen, Kassel, Hinnenthal, 1964, 32. Budai szereplésének ,,zenetorténeti” kérdése (vajon tényleg a kiralyi kapolna
korusanak volt-¢ a tanitdja) még tisztazasra var.

7 A hagyomany szerint Nazianzi Szent Gergely kolteményeinek forditasaért Ferdinandtol 500 dukatot ka-
pott (Adolf SCHIMMELPFENNIG, Johann Lange = Allgemeine Deutsche Biographie, XVII, Leipzig, Duncker
und Humblot, 1883, 638), mig DENIS, 26. jegyzetben i. m., 390. szerint 500 magyar forintot; PL(3), XIV.
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von Herberstein tarsasagaban Lengyelorszagban. 1545-ben segédkezik a lengyel tron-
orokos Zsigmond Agost és Habsburg Erzsébet hazassagkotésének el6készitésében is.”®
Elete utolso évtizedét (1557—1567) azonban mar az udvartdl tavol, Schweidnitzbe visz-
szavonulva t5ltdtte.™ Ugy tiinik tehat, hogy nem jatszott kezdeményez6 szerepet, a szer-
kesztésnél raosztott feladatot viszont lelkiismeretesen elvégezte.

Az antolégia masik két fontos szerepléje, Georg Wernher és Valentin Eck egyarant
Magyarorszagon telepedett le, ezért a magyar kutatas szamara életpalyajuk és tevékeny-
ségiik is jobban ismert, kapcsolatuk is a legjobban adatolt.” Wernher 1514/15-ben Krak-
kéban keriilhetett kapcsolatba Eckkel mint verstani orajanak hallgatoja. Erre utal, hogy
Eck verstani tankonyvében kisérévers szerzéjeként is szerepel.”’ Ezutan mindketten
Magyarorszagra keriilnek varosi kozegbe: Eck 1517-t61 Thurzé Elek timogatasaval jut
Bartfan tanitoi allashoz, mig Wernher (miutan esetleg 1519-ben a bécsi egyetemen is
megfordul) 1521 februarjatél 1523 decemberéig Brassoban iskolamester és kozjegyzo,
majd 1524-t61 Eperjesen bukkan fel jegyzoként.®> Néhany év alatt mindketten bekeriil-
nek a varosvezetésbe, a varosi tanacs tagjai lesznek, s6t Eck a varosbiroi tisztséget is
betolti.” De amig Eck megallapodik Bartfan (az 1520-as években politikai aktivitasa
mellett sorra jelennek meg értekezései, alkalmi kolteményei, kommentarjai, végiil a
varosi iskola rektoraként hal meg 1546 utan),* addig Wernher az 1530-as évek elején
el6bb a felsd-magyarorszagi varosok koveteként a régio politikai szerepl6jévé valik (Fer-
dinand-pértisaga miatt 1532-ben még Hieronymus Laski fogsagaba is esik egy idére),*

szerint masik két miivéért 500 aranyat kapott. Gyanus az 500-as szam mint topikus elem, valoszintileg mind-
harman ugyanazokbol a 18. szazadi életrajzi lexikonokbdl meritettek.

3% DENIS, 26. jegyzetben i. m., 390; BARYCZ, 53. jegyzetben i. m., 58; KOVACS, 40. jegyzetben i. m., 165;
Selbst-Biographie Sigismunds Freiherrn von Herberstein 1486—1553 = Fontes Rerum Austriacarum, 1, Scrip-
tores, 1, Hrsg. Th. G. von KARAJAN, Wien, K. K. Hof- und Staatsdruckerei, 1855, 364. ,,Am Dreyzehennden
tag February zw Wienn ausgezogen. Nach Wisternitz in Mahren, nach Wischa, Cremsier, Keltz, neben Titzein
geen Peterwalden, durch Ostra, vndd dann in die Schseien geen Freystitl, da ich mein mitverwonndten, Doctor
Hannsen Lanngen, fanndt, den Ich aus Kw. Maj. etc. beuelch dahin zw mir zukhommen beschiden hatte.” Her-
berstein életrajzaban kozli Lange egy versét, melyet utkozben (aprilis 11-én) egyik szallasukon irt: uo., 366.

3% DENIS, 26. jegyzetben i. m., 390; SCHIMMELPFENNIG, 57. jegyzetben i. m., 638—639, HOFFMANN-ER-
BRECHT, 56. jegyzetben i. m., 32.

% Wernherre lasd BAUCH, Deutsche Scholaren..., 23. jegyzetben i. m., 75-76; RENSING, 43. jegyzetben
i. m.; KATONA, 26. jegyzetben i. m.; CSEPREGI, 43. jegyzetben i. m.; Eckre: BAUCH, Valentinus Eck... ill.
KLENNER, Eck Bdlint..., 48. jegyzetben i. m. (tévedésekkel).

' BAUCH, Deutsche Scholaren..., 23. jegyzetben i. m., 75; BAUCH, Valentinus Eck..., 48. jegyzetben i. m.,
43; RENSING, 43. jegyzetben i. m., 34; KLENNER, 48. jegyzetben i. m., 16—17, 57, CSEPREGI, 43. jegyzetben
i.m., 43.

2 KATONA, 26. jegyzetben i. m., 269; CSEPREGL, 43. jegyzetben i. m., 43—44.

 Eck tisztségeit miivei elészavaibol allitja 6ssze KLENNER, 48. jegyzetben i. m., 27, 74-79. Wernher 1534-
es biroi tisztségének kérdését (BAUCH, Deutsche Scholaren..., 23. jegyzetben i. m., 75, RENSING, 43. jegyzet-
ben i. m., 41) az Gjabb szakirodalom (Katona Tiinde, Csepregi Zoltan) nem targyalja; még pontositasra var.

 BAUCH, Valentinus Eck..., 48. jegyzetben i. m., 56; KLENNER, 48. jegyzetben i. m., 39-40, 76-83 (mii-
veinek jegyzékét 1. uo., 84-86).

 RENSING, 43. jegyzetben i. m., 39; KATONA, 26. jegyzetben i. m., 270; CSEPREGI, 43. jegyzetben i. m.,
45.

275



majd bekeriil az allamigazgatasba is:*® kamarai tanécsos és a felsé-magyarorszagi kiralyi
jovedelmek nagyhatalmu kezel6je, s6t 1552/53-ban Erdély Ferdinand altal kinevezett
pénziigyi biztosa lesz. (Szolgalataiért a kiralytol magyar nemességet is nyer.)*’” Wernher
méltosaga €s fontos pozicidi révén nem csupan a magyar politikai elit tagjaival, hanem
tobb krakkoi és bécsi humanistaval is rendszeres kapcsolatban all (fomivét, a Magyaror-
szag gyogyvizeirdl sz6l6 munkajat példaul az emlitett Sigismund von Herbersteinnek
ajanlotta),”® igy valosziniileg Eck antologiabeli kdzremiikodésének is 6 volt az elémoz-
ditdja.

A tobbi szerz6 — Iacobus Pisot kivéve, akit, mivel a magyar miivelodéstorténet ismert
alakja, talan nem feladatom bemutatni — a magyarorszagi humanizmus torténetében
kevéssé ismert. lohannes Ludovicus Brassicanus jogtudds volt, kdnonjogot tanitott a
bécsi egyetemen. A jogi karnak négy alkalommal dékanja, 1542-ben az egyetem rektora,
1544—1546-ban szuperintendense, majd az egyetemi tanacs tagja volt 1549-ben bekovet-
kezett halalaig. Testvérével, a gorogtanar lohannes Alexander Brassicanusszal egytitt
udvari szolgalatban is allt kiralyi tanacsosként.” Irodalmi mikodésének bizonyitékai
barataihoz, koztiik Logauhoz irt alkalmi versei, Ferdinand kiralynak ajanlott verseskote-
te, valamint egy 1534-es egyetemi beszéde is.”’ A magyar irodalomtorténethez még egy
szal koti: Pesti Gabor 1536-ban Bécsben megjelent Esopus-fabulaihoz is irt egy ajanlé
kiséréverset.”' (A Pannoniae luctus utéélete szempontjabol a tovabbi kutatas figyelmére
tarthat szamot valosziniileg 1547-ben megjelent kotete, amely Anna kiralyné halalara irt
elégiait tartalmazza, cime szerint: Phoenix sive luctus Austriae.)’””

Iohannes Rosinus 1527 tajan lett Ferdinand kiraly gyermekeinek neveldje;” az ural-
kodo zwettli prépostsaggal jutalmazta szolgalatait. 1544-ben lett a bécsi székeskaptalan
nagyprépostja, egyben az egyetem alkancellarja. Alig egy évvel a Luctus megjelenése

% Az uralkodo figyelmébe beajanlhatta Sigismund von Herberstein: KATONA, 26. jegyzetben i. m., 270, de
udvarbeli ismertségét elsegithette Logau (aki 1527-t6] tanacsos) vagy Szalahdzy Tamas kancellar is. Wernher
1528-ban éppen Szalahazy szolgalataban all (Eperjesen unokaoccsét, az antologia ajanlasaban is emlitett Ke-
chethy Martont tanitotta): BAUCH, Deutsche Scholaren..., 23. jegyzetben i. m., 75; RENSING, 43. jegyzetben
i. m., 36. Ivanyi Béla kozlése (az eperjesi levéltar egy irata alapjan): Szalahazy 1528. december 22-i levelében
emliti: ipsum Wernerum in nostris servitio retinuimus.

" BAUCH, Deutsche Scholaren..., 23. jegyzetben i. m., 75-76; RENSING, 43. jegyzetben i. m., 37-42, 55—
58; KATONA, 26. jegyzetben i. m., 270-271; OBORNI, 43. jegyzetben i. m., 44-47; CSEPREGI, 43. jegyzetben
i. m., 45.

% De admirandis Hungariae aquis, Bazel, 1556; kiad. és ford. ERDOSI Laura, Communicationes ex Biblio-
theca Historiae Medicae Hungaricae, 29(1963), 114-129.

% DENIS, 26. jegyzetben i. m., 265; PL(2), XIV; PL(3), XL.

0 DENIS, 26. jegyzetben i. m., 261, 265, 348, 397, 650. Logauhoz irt verse: uo., 348, 1asd még SCHAEFFER,
47. jegyzetben i. m., 222, 24. j. Logau is irt hozza verset: DENIS, i. m., 287.

" PESTI Gébor, Esopus fabuldi (1536), kiad., utoszo Acs Pal, Bp., Magvetd, 1980 (Magyar Hirmondo).

2 DENIS, 26. jegyzetben i. m., 651.

" Die ésterreichische Zentralverwaltung, 1, Von Maximilian 1. bis zur Vereinigung der osterreichischen
und bohmischen Hofkanzlei (1749), begr. Thomas FELLNER, bearb. und vollendet Heinrich KRETSCHMAYR, II,
Aktenstiicke 1491—-1681, Wien, Holzhausen, 1907 (Veroffentlichungen der Komission fiir neuere Geschichte
Osterreichs, 6), 151.

276



utan hunyt el 1545-ben.”* Logauval valo kapcsolatanak szintén versek a bizonyitékai.”
(A szociogramon Brassicanus ¢s Rosinus kapcsolatanak hianya pusztan az adatgytijtés
hianyossagaibol fakad.)

Mindketten fiatalabb palyatarsai (és tanitvanyai) lehettek Caspar Ursinus Veliusnak,
aki ugyan a Pannoniae luctus megjelenése idején mar nem ¢lt, de néhany idevago versét
bevalogattak a kotetbe. Ursinus Velius 1493 koriil sziiletett a sziléziai Schweidnitzben és
palyaja elején szamos egyetemet latogatott, elsésorban Thurzo Janos boroszloéi piispok
jovoltabol, aki tanulasat (Lipcse, Bologna, Roma) biztositotta.”® Italidba mar mint Mat-
thias Lang gurki piispok, kardinalis, Miksa csaszar miniszterének titkara ment; Rémaban
a hires-neves sodalitas Coritiana tagjai kozé is bekeriilt.”” 1515-ben mint titkar részt vett
a bécsujhelyi harmas kiralytalalkozon, majd Pozsonyban is megfordult. 1517-ben patro-
nusa ajanlasara Bécsben Miksa csdszar poeta laureatussza koszortizta. Ugyanebben az
évben jelent meg versgylijteménye, az Epistolarium et Epigrammaton liber, melynek
osszeallitasaban Logau is segédkezett.”® 1518-ban Krakkoban jart kovetként Zsigmond
kiraly és Bona Sforza eskiiv6jén, tehat alkalma lehetett a lengyel humanistakkal is meg-
ismerkedni.” 1519-ben Bazelban személyesen talalkozott Rotterdami Erasmusszal, aki-
nek aztan a Thurzé Janossal és Szaniszldval valo kapcsolataiban jatszott kdzvetitd szere-
pet.*® 1524-ben a retorikai tanszéket kapta meg a bécsi egyetemen. 1526-ban tanari alla-
sat udvari torténetiroi allasra cseréli, majd koveti 1. Ferdinandot Magyarorszagra az
1527-es hadjarat alkalmaval.®' 1529-ben a torok elé] Linzbe menekiil az udvarral egyiitt.
1532-t61 Miksa fohercegnek ¢és Erzsébet fohercegndnek a tanitdja, 1539-ben bekovetke-
zett halalaig.

Lazzaro Bonamico Padovaban gorog és latin filologiat tanitott; didkjai kozott volt
Logau, Ephorinus, Janicki és talan Rosinus is. Mindnyéjan késobb is szeretettel emleget-
ték: Logus 1529-es kotetének fliggelékében kozolte Bonamicus egy hozza irott 1526-o0s
levelét.*? Caspar Ursinus Velius 1527 elején Roméban baréatkozott dssze vele, és feltehe-
td, hogy 6 maga ajanlotta Ferdinand kiraly figyelmébe mint Miksa foherceg lehetséges
tanitdjat. (Bonamicus végiil nem vallalta a megtiszteld felkérést.) Ursinus Veliusszal
tovabbra is kapcsolatban maradt, mint ezt Ursinus Velius 1539-es emlékkotetében talal-

™ DENIS, 26. jegyzetben i. m., 365; SCHAEFFER, 47. jegyzetben i. m., 222, 25. j. Nem volt rokona annak a
Stephanus Rosinus cséaszari procuratornak €s csillagasznak, akinek Bécsben tobb miive is megjelent.

> BAUCH, Deutsche Scholaren..., 23. jegyzetben i. m., 74; versek: DENIS, 26. jegyzetben i. m., 267, 287—
288; SCHAEFFER, 47. jegyzetben i. m., 222, 25.j.

" BAUCH, Deutsche Scholaren..., 23. jegyzetben i. m., 63.

7" BAUCH, Caspar Ursinus Velius..., 50. jegyzetben i. m., 13—15; BAUCH, Deutsche Scholaren..., 23. jegy-
zetben i. m., 63.

"8 BAUCH, Deutsche Scholaren..., 23. jegyzetben i. m., 64.

" BAUCH, Deutsche Scholaren..., 23. jegyzetben i. m., 64.

8 TRENCSENYI-WALDAPFEL, 25. jegyzetben i. m., 21-22.

81 BAUCH, Deutsche Scholaren..., 23. jegyzetben i. m., 64. Errdl szol torzoban maradt, csak a 18. szazadban
megjelent munkdja, a De bello Pannonico libri X. Ferdinand 1527-es székesfehérvari koronazasan 6 mondta az
udvozl6beszédet.

8 DENIS, 26. jegyzetben i. m., 288. A levél kelte 1526. marcius 1. Lasd még uo., 635.

2717



hato verses levélvaltasuk is bizonyitja.* Bonamicus legkedveltebb tanitvanya azonban a
fiatalon tiidobajban elhunyt Klemens Janicki lehetett, aki 1537—1538 folyaman mar
mint az Ad proceres és a Querela reipublicae cimii politikai ropirat-versek iinnepelt
szerzbje,** Piotr Kmita krakkéi vajda tamogatasaval tanul Padovaban. Itt hamarosan
megbetegedett, ezért Bonamico kieszkozolte, hogy a szokasosndl hamarabb kaphassa
meg a bolcsészdoktori fokozatot. Janicki masik kapcsolata az 6t utolsé éveiben kezeld
orvosahoz, Kassai Antoninus Janoshoz fiizte, akire még halala el6tt, 1542-ben letiszta-
zott versgylijteményét bizta rd. Antoninus igy Janicki verseit 1543-ban masodmagaval
sajto ala rendezte.®

Kassai Antoninus Janos valamikor 1499 koriil sziiletett Kassan.*® Krakkoban, majd
Tiibingenben és Padovaban tanult, ahol 1524-ben szerzett orvosdoktori fokozatot.®’
Ezutan Bézelban egy ideig Erasmus orvosa, akivel aztan egészen annak halalaig, 1536-ig
rendszeresen levelezett.*® (Ebbe egy idére Wernhert is bekapcsolta.)® 1526-ban Krakko-
ba tért vissza, és miutan a lengyel elit tagjai koziil tobbeket sikerrel kezelt, beajanlottak
Zsigmond kiraly udvari orvosai k6zé. Antoninus tehat véglegesen letelepedett Krakko-
ban; 1536-ban polgarjogot szerzett és behazasodott a krakkoi vezetd polgari rétegbe
tartozd Zimmermann csaladba.”® Palyaja végén még az j kiraly, Zsigmond Agost is

8 DENIS, 26. jegyzetben i. m., 396. Gasparis Vrsini Velii Epistola ad Lazarum Bonamicum carmine. Lazari
Bonamici Responsum, item carmine.

8 PETNEKI Noémi, Mohdcs és kovetkezményei a humanista Klemens Janicki koltészetében = Wegiersko—
polskie wiezi historyczne w X—XVI wieku — Magyar—lengyel torténelmi kapcsolatok a X-XVI. szdzadban, szerk.
Alicja NAGY, ABRAN Laszlo, Bp., Bem Jozsef Lengyel Kulturalis Egyesiilet, 2003, 196-198. A Querela
magyar vonatkozassal is bir: a lengyel Respublica figyelmezteti a lengyel nemeseket, tartsanak ossze, nehogy
ugy jarjanak, mint a széthuzo magyarok, akiket a partoskodas gyongitett meg: Utque vetustata aevi dimittam
exempla prioris, / Hoc solo cecidit Pannonis ora malo. (7-8.)

8 PETNEKL, i. m., 197, 201; RMK 111, 346; Rola krakowskich drukarzy, 3. jegyzetben i. m., 11, 70, 71. sz.
A kiadok, Antoninus és Augustinus Rotundus Samuel Maciejowski krakkoi dékannak ajanljak. (Ugyand Aich-
ler epithalamiumanak ajanlottja, lasd alabb.) Janicki szeretettel emlékezik meg verseiben Antoninusrol, a 7ri-
stiak VIII. darabjat Buda bukasardl hozza is cimzi (1-2): Antonine doles fractam quod Turca subegit / Panno-
niam misero supposuitque iugo. 1dézi PETNEK]I, i. m., 201.

8 KovAcs, 40. jegyzetben i. m., 92. SCHULTHEISZ Emil, Joannes Antoninus Cassoviensis, Humanist und
Arzt des Erasmus, Orvostorténeti Kozlemények, Suppl. 21(1997), 159. Weszprémi Istvan alapjan 1496 korilre
teszi sziiletését.

8 WESZPREMI Istvan, Succincta medicorum Hungariae et Transilvaniae biographia, Centuria altera, Pars
prior, 1778; Magyarorszdg és Erdély orvosainak révid életrajza, Mdsodik szdz, Elsd rész, ford. KOVARI Ala-
dar, Bp., Medicina, 1962 (= Succincta 11/1), 456, BALAZS, 33. jegyzetben i. m., 34; SCHULTHEISZ, i. m., 159.

# Leveleik felsorolasa: THIENEMANN, 50. jegyzetben i. m., 33; RITOOKNE SZALAY Agnes, Erasmus és a
XVI. szdzadi magyar értelmiség =R. Sz. A., ,, Nvmpha super ripam Danubii”: Tanulmdnyok a XV-XVI. szdza-
di magyarorszagi miivelddés korébdl, Bp., Balassi, 2001 (Humanizmus és Reformacid, 28), 166, 23. j.; SCHUL-
THEISZ, i. m., 161.

8 KATONA, 26. jegyzetben i. m., 272-273.

% WESZPREMI Istvan, Succincta medicorum Hungariae et Transilvaniae biographia, Centuria altera, Pars
posterior, 1781, Magyarorszdg és Erdély orvosainak révid életrajza, Mdsodik szdz, Mdsodik rész, ford. KO-
VARI Aladar, Bp., Medicina, 1968 (= Succincta 11/2), 826; BALAZS, 33. jegyzetben i. m., 34. Antoninus haza
ma is all Krakké belvarosaban: PETNEKI Aron, Krakké, Bp., Enciklopédia, 2001 (Magyarok Nyomaban Kiil-
foldon), 49-50.
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szolgalatdba fogadta. Krakkoban halt meg 1563-ban. Antoninus Janos egyébként Georg
Wernherrel majdnem rokonsagba is keriilt, mivel koran (1543-ban) elhunyt ségora, a
késobb Izabella kiralyné titkaraként és fOorvosaként szerepldé Josef Zimmermann (a
Pannoniae luctusban losephus Tectander néven szerepel Lange, Eck és Wernher 86—89.
verseiben) halala elétt Wernher lanyat jegyezte el.”’

Anselmus Ephorinus (eredeti neve valésziniileg Schultz)* sziléziai német polgarcsa-
ladbol szarmazott, a krakkoéi egyetemre 1515-ben iratkozott be, és valdszinileg Eck
orajat is hallgatta. 1522-ben szerez baccalaureatus artium, majd 1527-ben magister
artium fokozatot, 1528-ban pedig docens lesz.” Plinius-kommentart is ir, emellett Vietor
nyomdéjaban Sylvester Janossal egyidejiileg korrektor.” 1532-t61 Padovaba kiildott
diakok mellett neveldskodik, igy Bonamicdt is hallgathatta. 1535-36-ban Logau is veliikk
lakik, sot egyiitt utaznak le Roman 4t Napolyig 1536-ban.”” Ephorinus Padovaban végiil
orvosdoktori fokozatot szerzett. V. Karoly csaszartol allitolag nemességet is nyert.”®
Tovabbi sorsa nem ismert.

Stanistaw Aichler (a Glandinus név az Aichler/Eichler tiikorforditasa) Krakkoban
sziiletett, a krakkoi egyetem novendéke, de jogi doktoratusat mar Bolognaban szerezte,
és késobb a lengyel kirdlyi udvarban kincstartéként is tevékenykedett, tehat befolyasos
személyiség volt.”” Alkalmi kolteményei koziil a magyar miivelddéstorténet szempontja-
bl Jagelld Izabella és Szapolyai Janos 1539-es eskiivdjére irt epithalamiuma érdemel
figyelmet, mely egyébként szintén Vietornal jelent meg a Habsburg-parti Samuel Macie-
jowski krakkéi dékannak, kiralyi titkarnak sz6l6 ajanlassal.”

Végezetiil meg kell emlékezniink loachimus Camerariusrol is, akinek verse nem vé-
letlentil keriilt a Pannoniae luctus élére. A német protestins humanizmus Melanchthon
utan talan legnagyobb hatasu és legsokoldaliibb alakjaként a kotetben vald szereplése

o WESZPREMI, Succincta 11/2, i. m., 826, 832; SCHULTHEISZ, 86. jegyzetben i. m., 162. A 87,1—4. sorai sze-
rint Tectander Wernher Szabinat jegyezte el. RENSING, 43. jegyzetben i. m., 57-58. nem ismeri az esetet; adata
szerint Szabina Melczer Kristof felesége lett. WESZPREMI Istvan, [Succincta medicorum Hungariae et Transil-
vaniae biographia, Centuria prima, 1774], Magyarorszdg és Erdély orvosainak rovid életrajza, Elsé szdz, ford.
KOVARI Aladar, bev. KOTAY Pal, Bp., Medicina, 1960 (= Succincta 1), 442—443. szerint Szabina 1567-ben halt
meg.

2 BARYCZ, 53. jegyzetben i. m., 54; BALAZS, 33. jegyzetben i. m., 68. A fentebbi névlistaban megadott szii-
letési és halalozasi datumai altalam kikovetkeztettek.

% BARYCZ, 53. jegyzetben i. m., 54; BALAZS, 33. jegyzetben i. m., 36, 68.

% DENIS, 26. jegyzetben i. m., 197 (ad nr. 208) szerint 1527. BALAZS, 33. jegyzetben i. m., 68; KOVACS, 40.
jegyzetben i. m., 165; V. ECSEDY, 33. jegyzetben i. m., 139.

%> BAUCH, Deutsche Scholaren..., 23. jegyzetben i. m., 74.

% PL(2), XIX—XX és PL(3), XV; V. ECSEDY, 33. jegyzetben i. m., 127, 135.

77 PL(2), XX és PL(3), XVI; V. ECSEDY, 33. jegyzetben i. m., 135. Eletpalyajanak megismeréséhez tovabbi
adatgyiijtés sziikséges. Az antologia szerzdinek tobbségét bizonyara ismerte.

% VERESS, 24. jegyzetben i. m., 31, 36. Epithalamium Isabellae, florentissimae filiae serenissimi regis Po-
loniae Sigismundi ad serenissimum maritum loannem Hungariae regem proficiscentis per Stanislaum Aichle-
rum V. I. doct. KAROL ESTREICHER, [Bibliografia Polska] Polnische Bibliographie, XIlI, Krakau, Buch-
druckerei der k. k. Jagellonischen Universitat, 1891 (Bibliografia Polska, 111/1), 79; VERESS, i. m., 509. Macie-
jowski késébb, 1544—1545-ben plocki piispok, majd 1545—71550 kozott krakkoi puspok: GAMS, 27. jegyzet-
ben i. m., 350, 354. (Ugyand Janicki posztumusz kiadasanak ajéanlottja.)
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egyrészt a kortarsak szemében jocskan emelhette a kiadvany kedvez6 megitélését, mas-
részt jelezte a Luctus altal megjelenitett téma dsszeurdpai fontossagat, idészertiségét is.”
Camerarius 1544-ben, az antoldgia megjelenésekor éppen a lipcsei egyetemen tanitott.
Tudoményos munkassaganak legnagyobb része filologiai (gérog és romai szerzok egész
sorat kommentalta, forditotta), de igen fontos volt teolégiai munkassaga is. Ezen kiviil
matematikaval és torténetirassal is foglalkozott. 1556 koriil irta De rebus Turcicis com-
mentarii c. mivét, melyben a magyar események koziil leginkabb a mohacsi vésszel fog-
lalkozik.'” Azt, hogy a témaval mar korabban kapcsolatba keriilt, éppen a Pannoniae
luctusban megjelent verse mutatja.

Mi volt a Pannoniae luctus megjelentetésének politikai hattere? Mikozben az 1543-as
torok hadjaratban sorra estek el a magyarorszagi varak és varosok, a Habsburg diploma-
cia ujabb erofeszitéseket tett egy torokellenes koalicid 1étrehozasara. A torokkel hosszu
ideje békét kotott Lengyelorszag megnyerése tiint geopolitikai €s stratégiai okbol a leg-
lényegesebbnek. A lengyel kozvélemény megosztott volt; a haborus koalicié kérdése a
Habsburgokkal valo viszonytol fliggott. A habortellenes partot a Habsburgokkal (italiai
orokségének kérdése miatt) mereven szembenalld Bona kiralyné vezette, jeles személyi-
ségei Piotr Gamrat gniezndi érsek, a kiralyné bizalmasa, a diplomata Tomasz Sobocki és
az eredetileg Szapolyai-parti Piotr Kmita krakkdi vajda volt, aki birdlta Zsigmond kiraly
1540 o6ta folytatott magyar politikajat, és siirgette az Erdélybe szorult Izabella megsegi-
tését Ferdinand ellen.'" A Habsburg- és egyben haborupartiak koziil a szintén diplomata
Lukasz Gorka még 1542-ben meghalt (6rokébe 1€p6 fia, Andrzej pedig Bécsben tartoz-
kodik lengyel kovetként), ezért csak Samuel Maciejowski krakkoéi pilispokot, kancellart,
illetve a korabban Szapolyait befogadé Jan Tarnowski rutén vajdat emlithetjiik,'® vi-
szont sikeriilt megnyerni az tigynek a jeles humanistat, Stanistaw Orzechowskit is, aki
két nyomtatasban is megjelent torokellenes beszédében érvelt a haboru mellett.'”

A csaszari kovet Molzan 1543 februarjaban jelenthette Krakkobol, hogy a szejm ta-
mogatja a torokellenes fellépést, és tobb mint szazezres sereget kivannak kiildeni a had-
jéaratra. De a magyarorszagi torok eldrenyomuléssal egy iddben egy Podolia ellen vonulo

% Eletérél a gazdag irodalombol attekintésiil: Stephan KUNKLER, Zwischen Humanismus und Reformation:
Der Humanist Joachim Camerarius (1500—1574) im Wechselspiegel von pddagogischen Pathos und theolo-
gischen Ethos, Hildesheim—Ziirich-New York, Olms, 2000 (Theologische Texte und Studien, 8); Joachim
Camerarius, Hrsgg. Rainer KOSSLING, Giinther WARTENBERG, Tiibingen, Narr, 2003 (Leipziger Studien zur
klassischen Philologie, 1).

1% Valgszintileg Jovius munkéja alapjan. Ez a miive eldszor 1598-ban jelent meg Frankfurtban. WACZULIK
Margit, A torok korszak kezdetének nyugati torténetirodalma a 16. szdzadban, Bp., Torténetiras, 1937 (Torté-
nelmi Tanulmanyok, 1), 69-70.

1! Roman ZELEWSKI, Dyplomacja Polska w 1506-1572 = Historia dyplomacji Polskiej, 1, Polowa X. w.—
1572, opracovali Marian BISKUP et al., Warszawa, Pafistwowa Wydawnictwo Naukowe, 1982, 664—665, 678
(Sobocki).

12 ZELEWSKL, i. m., 664 (Andrzej Gorka), 676 (Maciejowski, lasd feljebb, Aichlernél); 4 lengyel kirdlyi
kancelldria Libri legationum sorozatinak magyar vonatkozdsii iratai, 11, 1526-1541, kozreadja TOTH Péter,
Miskolc, B. A. Z. Megyei Levéltar, 2003, 67, 9-11.

13 KoVACS, 40. jegyzetben i. m., 162. Munkai: De bello adversus Turcas suscipiendo oratio (Krakké, Ung-
ler, 1543); Ad Sigismundum Poloniae regem Turcica secunda (Krakko, Vietor, 1544).
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tatar seregrél is érkeztek hirek; Zsigmond kiraly pedig kivaré allaspontra helyezkedett.'®*

A koalicio tigye igy nem dolt el; ez is maradt az 1544-es, Piotrkowba 6sszehivott szejm
legfobb témaja. Bizakodast keltett az a Lengyelorszagban is ismert levél, melyet V.
Karoly csaszar még 1544 majusaban kiildott a magyar rendeknek. Ebben igéretet tett
arra, hogy 1545-ben személyesen vezet hadjaratot az orszag felszabaditasara.'” A nyar
végére azonban kideriilt, hogy a lengyel allam gazdasagi helyzete miatt a haborus koali-
ci6 terve nem valosithato meg. Nyilvan arrdl is tudtak Krakkoban, hogy kézben a Habs-
burg diplomaciaban is fordulat kovetkezett: V. Kéroly a torok kérdés helyett inkabb a
vallasi viszaly megoldéasaval kivant a kovetkezo évben foglalkozni. Az 1543—44-es ido-
szak tehat a kozvélemény varakozasa ellenére végiil mégsem hozott torokellenes ssze-
fogast. Igy a Magyarorszdg megsegitésének szitkségességét hirdetd Pannoniae luctus
mint a meggydzés, mégpedig valosziniileg a kormanyzati poziciokat betdltd, humanista
miveltségli elit meggybzésének eszkoze, kiadasa utdn néhany héttel vagy hénappal
politikai aktualitasat vesztette. Az is igaz ugyanakkor, hogy az antologia korabeli fogad-
tatasarol, illetve utdéletérdl ma szinte semmit sem tudunk.

A gytijtemény utobb még kétszer, de tobb mint kétszazotven év elteltével jelent meg:
1798-ban Bécsben és 1799-ben Pozsonyban,'® mindkét alkalommal a tudés polihisztor
debreceni orvos Weszprémi Istvan (1723—1799) kiaddsaban. Weszprémi még valamikor
1777 tajan szerzett tudomast Pray Gyorgy révén a kotetrdl,'”’ és fomiivének, az orvos-
életrajzokat tartalmazo Succinctdnak egyes koteteiben a Pannoniae luctus kiadasa elott
mar kozolt néhany verset.'® Mindkét Luctus-kiadas valojaban korabeli ,reprint”:'"
Weszprémi hiven kovette az eredeti szoveget (a cimlapon még az 1544-es kiadas kolo-
fonjat is feltiintette), a szoveg elé pedig tudomanyos igényii el6szot irt. Az 1798-as bécsi
kiadas a Magyar Hirmondo koltségén jelent meg, az 1799-es pozsonyi pedig valdszinii-
leg sajatjan, de mar az oreg tudos halala (1799. marcius 13.) utan, mivel a kiadas végén

104 ZELEWSKL, i. m., 665-666; KOVACS, 40. jegyzetben i. m., 163.

15 KoVACs, 40. jegyzetben i. m., 163.

% PL(2): Pannoniae luctus [...] Cracoviae anno MDXLIIIL litteris Hieronymi Vietoris impressus, nunc
vero praefatione Hungarica auctus, recusus est, Viennae, typis Alberti viduae, sumptis scriptorum epheme-
ridis, Magyar Hirmondd nuncupatae, 1798. PL(3): Pannoniae luctus [...] Cracoviae anno MDXLIIII. Litteris
Hieronymi Vietoris impressus, nunc vero praefatione Hungarica auctus, recusus est, Posonii, sumptibus et
typis Simonis Petri Weber, 1799. Mindketté megtalalhatd a budapesti Egyetemi Konyvtarban.

7 SZELESTEI N. Laszlo, 18. szdzadi tudésvildg 11.: Weszprémi Istvan (1723—1799) és orvostorténeti miive,
OSZK Evk, 1979, 523 (54. j.), 551. Allitasat egy Pray-féle valaszlevélre alapozza, melynek nem adja meg a
pontos datumat, és tartalmat sem kozli. (Pray kilenc valaszlevele: OSZK Kézirattar, Quart. Lat. 1980/1, f. 113—
129.) Weszprémi késébb a Pannoniae luctus elészavaban emliti, hogy Bécsbdl Pray, illetve a Hofbibliothek
konyvtarosanak segitségével megkapta a szoveget: PL(3), V=VI. Ugyanitt emlitett levelezése a lengyel Jan Da-
niel Andrzej Janockival, a varsoi Zatuski-konyvtar konyvtarosaval késobbi, valosziniileg 1778 utani. (Vo. 3.
jegyzet.)

1% (sszesen tizenhatot. Harom szerzd életrajzat is megirta: WESZPREMI, Succincta 1, 91. jegyzetben i. m.,
398-405, 434445 (Art. 99.): Antoninus Janos, Wernher; WESZPREMI, Succincta 11/1, 87. jegyzetben i. m.,
456461 (Supplementa in artic. 40.): Antoninus Janos; WESZPREMI, Succincta 11/2, 90. jegyzetben i. m., 188—
213 (Art. XI.): Valentin Eck.

1 Esetleges konjektiiraknak semmi nyoma, bar ezt biztosan egy tiizetes kollaciondlas allapithatna meg.
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egy tobb egységbdl allo fiiggelék talalhato Weszprémi legutolso verseivel, kisebb irasa-
nak ujrakozlésével, életrajzaval és miiveinek bibliografijaval.'"’

A két kiadas eloszava kisebb ortografiai eltéréseket leszamitva megegyezik, de a po-
zsonyi kiadas el6szava késobbi keltezésii (1797. augusztus 15-¢ helyett 1798. januar
20.), és utana egy, a bécsi kiadast véleményezd, Weszpréminek cimzett levélformaju iras
talalhato (datuma 1798. december 12.).""" Ezt koveti a tulajdonképpeni antolégia-szoveg,
de a bécsi kiadastol eltérden az ajanlas, versek, levelek szovegét folytatélagosan, oldalts-
rés nélkiil szedték ki, és a margé is kisebb.

Nem tudjuk, miért valt sziikségessé alig egy évvel késoébb a Pannoniae luctus har-
madszori megjelentetése. Valdszinii, hogy a kevés példanyban kiadott antoldgia a nagy
érdeklddés miatt gyorsan elfogyott. A 18. szazad végén a kulturalis és nyelvi formaban
egyre inkabb jelentkez6 nemzeti érzés, a Martinovics-féle jakobinus mozgalom vezetdi-
nek 1795. majus 20-ai kivégzése utani politikai 1égkor €s a romantika el6futaraként meg-
jelend szentimentalizmus mindenesetre kedvez6 befogaddi kornyezetet teremthettek egy
multba fordulo, tragikus témaji, mégis a hazaszeretet példajat nyujto antoldgia szamara.
De miért kellett uj nyomdat keresni?''? Raadasul Weszprémi eredetileg nem Pozsony-
ban, hanem Pesten akarta kinyomtatni az antoldgiat. 1798. aprilis 27-én kelt levelében
ugyanis arra kéri Bathory Gabor pesti reformatus lelkészt, hogy az eldszoval ellatott
szoveget, valamint a cenzura mellékelt engedélyeit adja at egy jo gorog betlikkel rendel-
kez6 nyomdasznak.'"” De ugy latszik, a pesti nyomdaval nem sikeriilt az tizletkotés.

Weszprémi kiadasai ota csak egyes verseket kozoltek tjra az antologiabol. Abel Jend
még a 19. szazad végén kigylijtotte az altala forras- vagy esztétikai értékiik miatt fonto-
saknak tartott darabokat. Ezeket hagyatékabol Hegediis Istvan tette kozzé,'™* aki néhany
évvel kés6bb megjelentetett sajat gylijteményében Récsey Viktor valogatasaban és beve-
zetdjével Logautol kozolt verseket. Itt is talalunk 6t Pannoniae luctusbdl vald kolte-
ményt, sajnos kritikai apparatus és forrasmegjelolés nélkiil.""® Legutobb, 1964-ben Ko-

"0 SZELESTEL i. m., 559. A kiadast valosziniileg veje, Foldi Janos gondozhatta.

"' DoMOKOS Lajos debreceni fobir6tol: Recensio Critica Luctus Pannoniae, editionis Vindobonensis nupe-
rae ab Ephemeridum Hungaricarum Scriptoribus procuratae, in forma Epistolari nunc ad Editorem directa
hunc in modum, PL(3), XX-XXX. Tehat a bécsi kiadast Weszprémi mar régebben kézhez kapta, igy atkiildhet-
te baratjanak, aki a fenti levél kiséretében vissza is juttathatta.

"2 SZELESTEL i. m., 559. szerint Weszprémi mind Bécsbe, mind Pozsonyba elkiildte a széveget, tehat nem
két kulonbozo kiadasrol lenne szo. A PL(3) fél évvel eltérd keltezésii eldszava és az, hogy a bécsi kiadast
értékeld levelet még valdsziniileg maga Weszprémi illesztette a sajat elészava utan a kotetbe, mutatja, hogy
szandékaban egy ujabb kiadas allt.

3 SZELESTEL i. m., 559-560. (Kozli a levél szovegét.)

" Analecta nova ad historiam renascentium in Hungaria litterarum spectantia, ex scriptis ab Eugenio
ABEL relictis cum comment. ed. partimque auxit Stephanus HEGEDUS, Bp., Hornyanszky, 1903, 481-483: Vie-
tor ajanlasanak részlete, ill. az alabbi szamu versek és versrészletek: 21; 26,7-8; 57,7-12; 79,1-3; 80,1-6.

'S Analecta recentiora ad historiam renascentium in Hungariae litterarum spectantia, ed. Stephanus HE-
GEDUS, Bp., Hornyanszky, 1906, 237-275, 14. fejezet: RECSEY Viktor, Silesius Logus (Logau Gyorgy) huma-
nista ironak magyar vonatkozdsu kolteményei, 238-247: Logus életrajza, foleg PL(2) eldszava alapjan; 265: 3,
52;266: 53, 50 (tévesen Gyorgy id6sb Janos helyett!), 51, 11, 12. Mindeniitt valtoztatott cimekkel.
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vacs Endre kozolt kismonografiajanak figgelékében 22 kolteményt.''® De ennek a mi-

velddéstorténetiink szempontjabol becses miinek, amely valdjaban az elsé teljesen ma-
gyar targyu humanista antoldgia, maig sincs kritikai kiadasa.

Fiiggelék

Az alabbi tablazat a Pannoniae luctus tartalommutatdja, a versek kotetben elfoglalt
ivszam és levélszam szerinti helye rendjében. A versek szamozéasa folyamatos; a prozai
szovegek betlijellel vannak megkiilonboztetve (A: ajanlolevél; F1-3: fiiggelékben sze-
replé diplomaciai levelek). Ezeknél nem adtam meg sorok szerinti terjedelmet sem.
A szerzok névalakja mindig a vers cime mellett szereplé forméaban van feltiintetve; ha a
szerz6 neve hianyzik (mert megegyezik az el6zo6 vers szerzéjével), ezt [ ]-ek kozott je-
161tem.

Sz. Cim Szerz6i Sor fvszam Levél-
névalak SzAm
1. | Pannonia de se - 12 [ Alr Ir
A | Reverenda virtute et dignitate viro D. Alberto a Hieronymus - A2r—v 2r-v
Pereg Quinqueecclesiarum praeposito, inclyti Ro- | Vietor
manorum regis etc. in Hungaria consiliario et
quaestori summo
2. | Ludovico rege Pannoniae Joachimus 13 | A3r 3r
Camerarius
3. | Eidem Georgius 8 A3r 3r
Logus
4. | Eidem Ioannes 6 A3r-v 3r-v
Langus
5. | Eidem Georgius 10 | A3v 3v
Vernerus
6. | Eidem [chronosticon] [Georgius 2 A3v 3v
Vernerus]
7. | De clade Mohaciensi lIoannes 10 | A3v—4r 3v—4r
Langus
8. | De eadem Geor. Verne. 46 | Adr—v 4r—v
9. | De campis Mohaciensibus Geor. Verne. 8 A5t Sr
10. | Mariae reginae Lodouici reg. coniugi Geor. Verne. 18 | ASr—v Sr—v
11. | Ioanni Bornemizzae regis Lodovici nutricio Geor. Lo. 10 | ASv Sv
12. | Eidem Idem G. Log. 8 ASv Sv
13. | Iacobus Piso Transylvanus regis Lodouici prae- sibi ipsi [laco- 2 AS5v-6r Sv—6r
ceptor bus Piso]
14. | Eidem Geor. Ver. 10 | A6r 6r
15. | Petro Berislo episcopo Vesprimiensi et proregi lo. Lang 10 | A6r—v 6r-v
Croatiae

" KoVAcs, 40. jegyzetben i. m., 191-203. A 192. lapon az 1544-es kiadas cimlapképét is hozza.
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Sz. Cim Szerz6i Sor fvszam Levél-
névalak S$zAm
16. | loan. Gozthoni episcopo Transsylvano Geor. Ver. 4 Abv 6v
17. | Familiae Bathoreae loan. Lang. 14 | A6v 6v
18. | Stephano Bathori palatino regni Hungariae Georgius 8 A6v-Tr 6v—Tr
Vernerus
19. | Sophiae principi Masoviae eiusdem Stephani Ba- | lo. Lan. 12 | A7r Tr
th[ori] coniugi
20. | Annae filiae Geor. Ver. 4 ATr—v Tr—v
21. | Thomae a Zalahaza episcopo Agriensi ac Vespri- | Lazarus 8 Alv v
miensi et regni Hungariae cancellario Bonamicus
22. | Eidem [G1] Idem Lasarus 6 ATv v
23. | T avtd [G2] [Lazarus 4 ATv-8r Tv-8r
Bonamicus]
24, | T®d ad1d [G3] loan. Lang. 20 | A8r 8r
25. | Eidem loan. Lan. 14 | A8r—v 8r—v
26. | Eidem Geor. Logus 12 | A8v 8v
27. | Eidem Geor. Logus 4 Blr 9r
28. | Eidem [G4] Geor. Verne. 8 Blr 9r
29. | Idem Latine [Georgius 8 Blr Or
Vernerus]
30. | Eidem Geor. Ver. 10 [Blv 9v
31. | Nicolao Thurocio aule regiae magistro Valen. Ecchius 6 Blv 9v
32. | Ladislao a Macedonia episcopo Varadiensi Geor. Ver. 6 Blv-2r 9v—10r
33. | Paulo Bakyth Val. Ecch. 6 B2r 10r
34. | Nicolao Ostrosith Idem 6 B2r 10r
35. | Nicolao Gerendio episcopo Transsyluano thesau- | Geor. Ver. 10 | B2r-v 10r—v
rario
36. | Regi loanni loan. Langus 6 B2v 10v
37. | Stephano Broderico episcopo Vaciensi lo. Langus 8 B2v 10v
38. | Budae loan. Lan. 8 B2v-3r 10v=11r
39. | Aliud loan. Lang. 8 B3r 11r
40. | Aliud eiusdem 6 B3r 11r
41. | Hieronymo a Lasco lo. Lang. 6 B3r—v 11r-v
42. | Eidem Clemens 2 B3v 11v
lanicius
43. | Eidem Anshelmus 6 B3v 11v
Ephorinus
44. | Eidem Stanis. 2 B3v 11v
Glandinus
45. | Patria eidem idem 4 B3v—4r 11v—12r
46. | Eidem idem 4 B4r 12r
47. | Alexio Thursoni eiusque familiae lo. Lan. 36 | B4r—v 12r-v
48. | Eidem Valent. 14 | B4v-5r 12v-13r
Ecchius
49. | Idem [Valentinus 2 B5r 13r
Ecchius]
50. | loanni Tursoni patri Geor. Logus 4 B5r 13r
51. | Eidem Geor. Lo. 2 B5r 13r

284




Sz. Cim Szerz6i Sor fvszam Levél-
névalak S$zAm
52. | loanni Tursoni episcopo Vratislauiensi Geor. Log. 4 B5r-v 13r-v
53. | Eidem Geor. Lo. 2 BSv 13v
54. | Eidem loan. Lan. 10 [ BSv 13v
55. | Stanislao Tursoni episcopo Olomucensi loan. Lan. 16 | B5v—6r 13v—14r
56. | Eidem Geor. Lo. 20 | Bér-v 14r—v
57. | Francisco comiti a Frangapanibus archiepiscopo Valentinus 16 | B6v 14v
Colocensi Ecchius
58. | Eidem Val. Ec. 2 B6v-Tr 14v-15r
59. | De eodem et Alexio Tursone loan. Langus 6 B7r 151
60. | Quinqueecclesiis Ioannes 6 B7r 15r
Langus
61. | Istrograno lo. Lan. 10 | B7r—v 15r-v
62. | Albae Regiae loan. Lang. 8 B7v 15v
63. | Eidem lIoan. Langus 6 B7v 15v
64. | Georgio Warkocz praesidiorum Albae praefecto loannes 10 | B7v-8r 15v—-16r
Langus
65. | Arci Wissegrad Val. Ec. 8 B8r 16r
66. | Clarae ab Wylak Francisci lauriensis episcopi To. Rosinus 6 B8r-v lér—v
matri
67. | Eidem Valen. Ecchius 8 B8v 16v
68. | Idem [Valentinus 2 B8v 16v
Ecchius]
69. | Idem [Valentinus 2 B8v 16v
Ecchius]
70. | Eidem Lud. 4 B8v—Clr | 16v-17r
Brassicanus
71. | Eidem Caspar Ursinus 2 Clr 17r
Velius
72. | Idem [Caspar Ursi- 4 Clr 17r
nus Velius]
73. | Idem [Caspar Ursi- 8 Clr 17r
nus Velius]
74. | Idem [Caspar Ursi- 8 Clr-v 171t—v
nus Velius]
75. | Idem [Caspar Ursi- 6 Clv 17v
nus Velius]
76. | Naenia anniversaria in persona filii Geor Vuer. 38 | Clv=2r 17v—18r
77. | Barbarae Francisci a Reva propalatini regni Hun- | Valen. Ecchius 8 C2v 18v
gariae coniugi
78. | Eidem Geor. Verne. 6 C2v 18v
79. | Valentino Zepsio praeposito Evriensi lo. Lan. 13 C2v-3r 18v—19r
80. | Eidem Valen. Ecchi. 10 [ C3r 19r
81. | Eidem Geor. Verne. 6 C3r-v 19r—v
82. | Antonio patri loan. Antoni- 8 C3v 19v
nus Cassovien.
83. | Idem suis [To. Antoninus 8 C3v 19v

Cassovien. |
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Sz. Cim Szerz6i Sor fvszam Levél-
névalak S$zAm

84. | Idem paternis amicis [lo. Antoninus 12 | C3v—4r 19v-20r
Cassovien. ]

85. | Ioanni Antonino medico Clemens 6 Cér 20r
lanitius

86. | losepho Tectandro medico loan. Langus 8 Cér—v 20r—v

87. | Eidem lo. Lan. 6 Cév 20v

88. | Eidem Val. Ecch. 6 C4v 20v

89. | Eidem Geor. Vernerus 2 Cév 20v

90. | Petro Berislo virtutis ergo Geor. Vernerus 4 C5r 21r

F1 | Leo papa X Petro Berislo episcopo Wesprimiensi provinciarum Dalmatiae et | C5r—6r 21r-22r

Croatiae proregi [Roma, 1517. jul. 7.]
F2 | Caesar Carolus pontifici maximo Leoni X. [hely és kelet nélkiil] Cor-Tr 22r-23r
F3 | Caesar Carolus Petro Berislo [Briisszel, 1520. jun. 23.] C7r—8r 23r-24r
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