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DEZSO KINGA-KOVACS BELA LORANT

»A DALLAM NEM VALTOZTAT SZOVEGEN”?
(Balassi és Rimay verseinek dallamairol)

»A dallam nem valtoztat szovegén” — irta Jozsef Attila Emberek cimii szonettjében.
Ez a modernség hoskoraban talan igaz lehetett, hiszen ekkor mar dontéen szovegversek
sziilettek. Jozsef Attila idejének irodalmi tudata — hasonléan napjainkéhoz — a koltészetet
és a zenét egymastol fliggetlen, autondm miivészeti teriiletnek tekintette. Mindez nem
igy volt azonban a 16. szdzad végén és a 17. szdzad elején, amikor Balassi Bélint és
Rimay Janos alkotott. Ebben az idében még nem huzhatunk éles hatarvonalat ének és
vers kozé. Bér egyesek szerint Balassinal mér ezek elvélasa figyelhetd meg,' de kolte-
ményei még kétségkiviil szorosan kotddnek dallamukhoz. Balassi €s Rimay esetében is
énekekrdl kell beszélniink, nem pedig — a ma szinte mar altalanossa valt — versekként
hivatkoznunk rajuk.” Sajnos az irodalomtérténészek koziil is csak kevesen tulajdonitot-

! Komlovszki Tibor, Horvath Janos, Klaniczay Tibor és Horvéth Ivan amellett foglaltak allast, hogy Balas-
sinal valik el az énekvers ¢és a szovegvers. ,,A késobbiekben Balassi fokozatosan atalakitja az énekvers szoveg-
karakterét, az epiko-lirikus énektipust pedig egyértelmiien lirai verssé formalja” — irja KOMLOVSZKI Tibor,
Szoveghangzds = K. T., A Balassi-vers karaktere, Bp., Balassi Kiad6, 1992 (Régi Magyar Konyvtar: Tanulma-
nyok, 1), 7; Horvath Janos pedig igy vélekedik: ,,Szakit az énekverssel, s kiképzi a szovegverset, (...) a magyar
vers szamara 0 képezte ki az igazi szovegonallosagot.” (HORVATH Janos, 4 magyar irodalom fejlédéstorténete,
Bp., 1976, 102.) Balassi énekeinek szovegei valoban arnyaltabbak, mint a magyar elddeiéi, de — ahogy Csorsz
Rumen Istvan fogalmaz — ,barmilyen énekelt szoveget teljes értékii szovegversnek tarthatunk, mivel sem a
dallam, sem az él6 eldadas onmagaban nem mentesit a nyelvi eszkozok és a koherens tartalom szempontjai
alol.” (CSORSZ Rumen Istvan, ,, Halldm egy ifjunak minap éneklését”: Versformdk és dallamok Balassi Bdlint
koltészetében = Balassi Bdlint és kora, szerk. KOSZEGHY Péter, Bp., Balassi Kiado, 2004, 83.)

* Miiveiket szamos kiadds mar a gylijtemény cimadésaval is verseknek, illetve irodalmi miiveknek titullja:
BALASSI Balint Versei, szerk. KOSZEGHY Péter, SZENTMARTONI SZABO Géza, Bp., Balassi Kiado, 1993 (Régi
Magyar Konyvtar: Forrasok, 4); vagy az ugyanebben a sorozatban megjelent RIMAY Janos frdsai, szerk. Acs
Pal, Bp., Balassi Kiado, 1992 (Régi Magyar Konyvtar: Forrasok, 1). Még a kritikai kiadast is ide sorolhatjuk,
amely Irodalmi mifvek cim alatt kozli Rimay énekeit: RIMAY Janos Osszes miivei, szerk. ECKHARDT Sandor,
Bp., Akadémiai, 1955; Balassi esetében pedig verseket emlit: BALASSI Balint Osszes versei és levelei, szerk.
ECKHARDT Sandor, Bp., Szépirodalmi, 1955. Ellenben talalunk olyan kiadasokat, amelyek az eredeti énekeket
nevezik meg: BALASSI Balint és RIMAY Janos Istenes énekei, szerk. SZABO Géza, Bp., Helikon Kiado, 1983;
Gyarmati BALASSA Balintnak Istenes éneki, Bécs, 1633, Bp., Balassi Kiado, 1994 (BHA, 29); Gyarmati BA-
LASSI Balint Enekei, szerk. KOSZEGHY Péter, SZABO Géza, Bp., Szépirodalmi, 1986. Féként a 17-18. szazadi
kiadasok cimében fordul el6 az ének kifejezés, a maiakban mar nem. Ez azért is meglepd, mert ezekben a
kiadasokban talalunk kottamellékletet, ami arra utal, hogy napjainkban megnétt az érdeklddés a régi magyar
dallamok vizsgalata és kutatasa irant.
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tak kellé szerepet a dallamok vizsgalatanak,’ amelyek pedig ekkor még elvéalaszthatatla-
nok a kolteményektsl.* Csupan a szovegek tanulmanyozasa — a notajelzéseket figyelmen
kiviil hagyva — sok szempontbol félrevezetd lehet. Komlovszki Tibor azt irja Balassi
énekverseir6l, hogy ,,a széveg dallamaval egyiitt kivan hallgatdjara hatni. A szoveghez
megadott ad notam a vers szerves része. A dal-, illetve énekversben dallam €s szoveg
egyenrangu tarsai az esztétikai hatdsnak, némely vonatkozasban azonban a dallamé a
meghatarozobb szerep. Az énekvers ritmusszerkezete Horvath Janos szerint ’a dallam
altal fejezi ki magat kozvetlentil, s csak annak kozvetitésével, masodlagosan a szoveg
altal. (...) Dalversben a dallam a vezérszolam, a vers a kiséret.””” Dolgozatunkban éppen
ezért arra a kérdésre keressiik a valaszt, hogy miként arnyalja Balassi és Rimay miiveirdl
alkotott elképzeléseinket az, ha figyelembe vessziik a hozzdjuk tartozé dallamokat.

A valasz kidolgozasahoz abbol a fentebb mar Horvath Janos altal is hangoztatott té-
telbdl indulunk ki, hogy az énekvers ritmusat mindenekel6tt dallama hatarozza meg.®
A vers ritmusan azonban mi nem csupan metrikajat értjiik, hanem grammatikai ¢és végso
soron gondolati tagolasat.” Ilyen értelemben kétféle Balassi-strofat kiilonboztethetiink
meg: az elsd grammatikailag és gondolatilag is kiilonallo részekre tagolédik, és foleg
Balassira jellemz6, mig a masodik egyetlen kormondatot alkot, és Rimaynal jelenik meg.
Okkal tételezhetjiik fol, hogy a kiilonb6z0 ritmusu strofak kiilonb6zo dallamokhoz kap-
csoldédnak. Emellé két érvet allithatunk. Az elsd az, hogy a Balassi-strofanak tobb dal-
lamvariansa rekonstrualhatd, némelyik harom zenei mondatbdl &ll, némelyik azonban
egyetlen egységet alkot. A kétféle dallam tokéletesen illeszkedik a kétféle strofahoz.
A masodik érviink az, hogy a Balassi-versszak 17. szdzadi hagyomanyozddasa is két,
egymastol eltérd iranyt vett. Bizonyos szerzoknél a Balassi-strofa harmas tagolasu: ilyen
Debreczeni S. Janos, majd olykor Petroczi Kata Szidonia €s Kohary Istvan. A tobbségnél
azonban Rimay hatéasa az er6teljesebb: Wathay Ferenc, Pragai Andras vagy Nyéki Voros
Matyas alkotasaiban a Balassi-strofa egyetlen kormondatot alkot. S6t gyakran Petrdczi

3 Balassi dallamaival behatobban Szentmartoni Szabo Géza foglalkozott. O allitotta dssze a Balassi- és Ri-
may-dallamokat illetve notajelzéseket a Régi Magyar Konyvtar sorozatban megjelent, idézett kiadasokban.
Ezeket a koteteket a mar szintén idézett korabbi Balassi-kiadas készitette eld, amely 1986-ban jelent meg. Ez a
legels6 olyan kozlése a Balassi-hagyomanynak, amely megkisérli a dallamok rekonstrukciojat. Szentmartoni
Szab6 Géza mellett mindenképpen meg kell emliteniink Csorsz Rumen Istvan nevét is, aki szamos tanulma-
nyéaban hangstlyozza az énekvers kiemelkedd szerepét a régi irodalomban és Balassi énekeinek kutatasa soran
jelentds eredményeket ért el. Szentmartoni és Csorsz Rumen ugyan kutattdk a dallamokat, de a szoveghez
fliz6d6 kapcsolatukat nem vizsgaltak.

* Az irodalomtorténészeken kiviil zenetorténészek, zenetudésok is foglalkoztak a 16-17. szdzad énekelt
dallamaival, s nemcsak altalanossagban, de egy-egy koltvel behatobban is. Ok foként a verstani szempontokat
(ezen belil a versritmikat és a metrumot) helyezték el6térbe, illetve a dallamok eredetét és hagyomanyozodasat
vizsgaltak. Itt emlithetjik VARGYAS Lajost (Magyar vers — magyar nyelv, Pomaz, Krater Miihely Egyesiilet,
2000 [Teleszkop, 16]), SZABOLCSI Bencét (4 magyar zene évszdzadai, 1, Bp., Zenemiikiadd Vallalat, 1959) és
KODALY Zoltant (Magyar zene, magyar nyelv, magyar vers, Bp., Szépirodalmi, 1993) is.

> KOMLOVSZKI, i. m., 7.

® HORVATH Janos, 4 magyar vers = H. J. Verstani munkdi, Bp., Ositis Kiado, 2004, 398.

" Ebben lényegében Zolnai Béla elgondolasait kovetjiik. (ZOLNAI Béla, Nyelv és hangulat: A nyelv akuszti-
kdja, Bp., Gondolat Konyvkiado, 1964, 96.)
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Kata Szidonianal és Kohary Istvannal is, ami mar csak azért is meglepd, mert arra utal,
hogy a szadzad végére a kétféle strofahagyomany egyiittesen van jelen. Foltételezheto,
hogy a két hagyomany nem eltérd verselési szabalyok létére utal, hiszen ennek irott
nyoma nem maradt rank, hanem sokkal inkabb a kiilonb6z6 dallamokra.

Miként kapcsolodhat egymashoz ez a két strofatipus? Tudjuk, hogy a Balassi-
versszakot kitalaloja is meglévo strofafajtakbol fejlesztette tovabb, és hogy késobb 6
maga is alakitgatta. Mondatszerkezetét ugyan nem formalta at, de rimelését egyre fino-
mitotta. Az ma mar hitelesen rekonstrualhatatlan, hogy mindekdzben dallamait médosi-
totta-e, de ez sem zarhato ki. Mindezek ismeretében nem meglep6, hogy Balassi ifju
tanitvanya ugy kovette mesterét, hogy szimos esetben imitalta, mig mas dolgokban eltért
téle. Rimay nem kovette Balassi képalkotasat és mondatszerkesztését — ami a dallamvi-
lag megvaltozasat is jelezhette —, strofait azonban megtartotta. Az imitacié kozkedvelt
poétikai gyakorlat volt a reneszansz ¢és a barokk irodalomban. A nagy elddok utanzasa a
magas miiveltséget jelezte. Rimay lirdjaban a Balassi-imitacio a legerdsebb, de ennek
soran nem puszta atvételr6l, hanem atalakitasrol, beépitésrol kell beszélniink. ,,A korai
Balassi-hatéds és -imitatio Rimay miiveinek nagy részében (...) egy mas min6éségli, hu-
manista ihletettségii koltészet részévé valik. Nem is Balassi hatasa, sokkal inkabb emlé-
kezete az, ami tovabbra is atjarja irasait.”® Rimay a topikus emlékezet altal tiszteli mes-
terét, vagyis egyes szoveg- és dallamhielyeit idézi meg. A tovabbiakban éppen ezért dal-
lamtani és verstani szempontok alapjan hasonlitjuk 6ssze Rimay és Balassi énekeit azért,
hogy megértsiik a kor imitativ technikait. EI6szor egy rovid kitéroben arra keressiik a
valaszt, hogy lehetséges-e teljesen eltéré formaju és dallamu koltemények kozott ilyen
jellegii viszonyt foltételezni. Ha ez lehetséges, akkor kijelenthetjiik, az imitaci6 a korban
nem meglévo formak kovetése, hanem a topikus emlékezetnek az egyik forméja.

A kérdés tisztazasat Rimay lhon, édes hazdm... és Balassi Oh, én édes hazdém... kez-
detli verseinek osszehasonlitasaval kezdjik. A Rimay-vers’ Balassi-stréfaban irodott,
abban a formaban, amelyik a késobbi vizsgalodasaink kozéppontjaban all. A vers elején
a dallamjelzés igy szol: Azon notdra. Ez visszautal az el6z6 kolteményre, melynek nota-
jelzése Az Szenthdromsdgnak, kinek imddkoznak, Christus mdsod személlye etc. Rimay-
nal tizenhét Balassi-strofaban irt vers fordul eld. Ezek kozott harom dallamra talalunk
utalast.'” Dolgozatunkban nem tériink ki ezeknek a dallamoknak a kiilon-kiilén valo
targyalasara, mert szamunkra a dallam lehetséges szerkezete a fontos, ezt pedig késdbb
az Az Szenthdromsdgnak... notajelzésre vald hivatkozas altal kiséreljiik bemutatni. Az
Thon, édes hazdm... és az Oh, én édes hazdm... kezdetli versek esetében szovegszerl

8 Acs Pal, 4 Balassi-imitdcié elmélete és gyakorlata Rimay Janos miveiben = A. P., , Az id ésdga”, Bp.,
Osiris, 2001, 39.

® Bar énekekrol van sz6, a konnyebbség kedvéért mi is inkabb versekként hivatkozunk rajuk, és csak ott
énekekként, ahol fontosnak tartjuk kiemelni zenei jellegiiket.

Y Az Epicédium zaréversének (Rottenetes rit gydszt...) dallamjelzete ,Vesd el a cytherat”, mig a Jijj mel-
lém, szent Isten... kezdetii versnek ,,Az muzsak szallasi”, ami mar csak azért is meglepd, mert ez utobbi versét
Rimay maga datalja 1595-re, a nétajat ad6 kolteményrél azonban HORVATH Ivanék Repertoriumukban Ggy
vélekednek, hogy 1600 utan keletkezhetett.
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egyezések kiemelésével bizonyitjuk, hogy Rimay mivében tigy imitalja Balassit, hogy
egészen mas format kovet versében. Az lhon, édes hazdm... elsd tizenegy strofajat az
Oh, én édes hazdm... atiratanak tekinthetjiik. Mar a kezdésor ,.édes hazam” képe is erre
utal, ahogy a Rimay-vers hetedik strofajanak ,,szépsége—¢kessége” rimparja is, hiszen ez
Balassinal a negyedik stréfa elsé két sorat zarja (,,szépség—¢kesség”). llyen egyezést
talalunk még Rimaynal a hatodik stréfa elsé soranak megszolitasaban (,,J0 vitéz
baratim”) és koszontésiikben (,,Isten légyen hozzatok!”), melyek Balassi hetedik strofa-
jaban éppigy fordulnak el6 (,,jo baratim”, ,,Mar Isten hozzatok™). A késdbbiekben még
visszatériink Rimay e versének kozbeékelt részletére — az LI zsoltdrra — is, de mar e
nélkil is megallapithatjuk: lehetséges akdr teljesen eltérd ritmusiu és dallamii versek
kozott is az imitdcio.

Ez utan a rovid kitér6 utan ratérnénk arra az osszehasonlito elemzésre, amelyen ke-
resztiil szemléltetjiik, hogy milyen kapcsolat van a kor imitacids gyakorlataban a szove-
gek és a dallamok kozott. Rimay Ez vildg, mint egy kert... kezdetii kolteménye Balassi
Egy katonaének cimli miivét imitalja. Rimay itt palimpszeszt-technikaval dolgozik,
vagyis ugy irja at eldédje alkotasat, hogy bizonyos helyeit meghagyja, mig mas részeit
torli. Sajat miive foliilirja tehat az elddét, de ennek soran meg is 6riz beldle valamit.
Eldszor az ebbol fakado egyezéseket szeretnénk bemutatni Balassi, majd Rimay sorait
idézve. A ,,Roppant sereg el6tt” toposz ,,Nagy roppant seregek” formdban ismétlodik
meg, és mindkét versben a harmadik strofa kdzepén talalhato. Az ,,Az jo hirért, névért s
az szép tisztességért” hely sz6 szerint egyezik a koltemények 6todik strofajaban, ugyanitt
a rimvégzodések is azonosak: , hadnak—adnak—futtatnak”; ,,forgédnak—vagdalkoznak—
futnak”. A ,,szerencse” szo is folbukkan mindkett6jiiknél a kilencedik strofa végén. Az
Egy katonaénekbol vett idézeteken kiviil Rimay mas Balassi-versekbdl is kolcsonoz, igy
a harmadik stréfa ,,romol-omol—oszol” rimei Balassi Vitézek karjokkal... versének tizen-
egyedik stréfajaban hasznalt ,,romol-omol-bomol” rimeit veszik at, mig a ,,békesség—
szépség” rimpar Balassi Oh, én édes hazdm...-janak ,,szépség—ékesség—frissesség—
békesség” rimeire utal. '’

Bitskey Istvan elemz6 tanulméanyaban ezek koziil csupan a szé szerinti ,,Az jo hirért,
névért s az szép tisztességért” egyezést veszi észre,'” a tobbi sajnos elkeriili figyelmét.
De Rimay nemcsak sorokat és helyeket imital, hanem teljes kolteményének szerkezete is
Balassi versét koveti. Ha stréfanként vetjiik 6ssze a két mitvet, konnyen belathatjuk,
hogy Rimay minden versszaka Balassi miivének azonos helyeit az ellentétébe forditja at.
Mig Balassi a vitézi élet gyonyoriiségét irja le verse elején, addig Rimay ennek arnyolda-
lait részletezi, s ezt is mestere kifejezéseit hasznalva teszi, példaul a negyedik strofaban
Balassi katonaja ,,Nyugszik reggel, hol virradt”, mig Rimay vitézeinél ,,Nagy nyughatat-
lansag / Mindentdl kedvtelenit”. Balassi versének hangulata a negyedik strofa végén
megvaltozik, ahogy Rimayé is. Balassi hetedik strofajaban a katonakat elkeseritette az,

"' Ezt szemlélteti a fiiggelékben kozolt két vers, melyeket egymas mellé allitva vildgosan szembetiinnek a
kiemelt egyezések.

2 BITSKEY Istvan, Egy Rimay-vers vildga = B. 1., Eszmék, miivek, hagyomdnyok, Debrecen, Kossuth Egye-
temi Kiado, 1996, 91.
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hogy ,,Csatan valo éhség, / szomjuisag, nagy hévség / S faradtsag mulatsagok”, de Rimay
vitézei mar ,,Vig 6rommel esznek / S nagy szeretettel laknak, / Koszont pohar mellett”.
A nyolcadik stréfdban ismét hangulatvaltas kovetkezik be: Balassi a vitézek dics6 halalat
irja le, ami Rimay szerint ,,keveset ér”. Bitskey Rimay hangulatvaltasat a Balassi-imita-
cio részeként értelmezi — vagyis a vidam hang a nagy eldd emléke —, és szerinte meste-
rének megidézése utan mar visszatérhet a 17. szadzad koltdire jellemzo pesszimista hang-
vételhez." Szerintiink azaltal, hogy Rimay egész verse Balassi miivének ellentétezésére
épiil, végig ironikusan imitalja mesterét — vagyis ellentétébe forditja annak alkotasat,
fiiggetlentil a korhangulattdl. Ha nagyon le szeretnénk egyszeriisiteni, akkor kétségkiviil
tekinthetjiilk Balassi versét pozitiv, Rimayét pedig negativ hangvételiinek, és ezaltal a
genus demonstrativum miinemén beliil az eldbbit a laudatio (dicséités), mig az utdbbit a
vituperatio (gancsolas) csoportjaba sorolhatjuk be. Ezzel is éles ellentétet allitunk fel a
két koltemény kozott, de ugy véljilk, ez nem a korhangulat, hanem egy koltoi jaték
eredménye. A Rimay-vers els6 kilenc strofajat tehat imitacionak kell tekinteniink, ame-
lyik a Balassi-verset irja at. Ezekt6l Rimay utolsé két strofaja élesen elkiiloniil, hiszen itt
altalanos tanulsagot fogalmaz meg, és két strofan keresztiil a haborgo tenger toposzat
bontja ki, amelyen — Horatius tanacsait kovetve — okosan kell korméanyozni életiink hajo-
jat. Erdekes, hogy Bitskey szerint ,,Az utolsé harom stréfa mar nem kapcsolédik a kato-
naélethez, hanem att6l elszakadva vonja le az altalanos konzekvenciakat”."* Majd ebbol
kovetkeztet a 3—1-3—1-3 aranyu felosztasra is, ami Balassi 1-3—1-3—1 versszerkezeté-
nek ellentétje.”” Szerintiink erré] sz6 sincs, mivel a kilencedik strofaban még talalunk a
Balassi-versre utalo elemeket, raadasul témajaban is a katonaélethez tartozik. A két zard
versszakot a tenger-allegoria tartja egyben, amely a bel6le fakado tanulsagot minden
ember életére kiterjeszti. Szerkezete ezért semmiképpen sem lehet 3—1-3—1-3, legfel-
jebb 3—1-3—1-1-2, mar ha ennek van barmiféle értelme. Mindezek ismeretében azonban
nekivaghatunk az énekek osszevetésének is.

A kor dallamainak rekonstrualasakor meglehetésen nehéz helyzetben vagyunk, hiszen
kottas feljegyzés alig hagyomanyozodott rank. ,,A Magyarorszagon kinyomtatott hang-
jegyes emlékek foként historias és gyiilekezeti énekek dallamaként maradtak fonn, de kis
részben (hala Tinddi 1554-ben megjelent Cronicdjanak) vilagi szovegekhez is kothetok”
— irja Csorsz Rumen Istvan.'® A profan dallamok maér Balassi koraban bekeriiltek az
egyhazi életbe, miként ez valdsziniileg forditva is megtorténhetett, igy a 16. szazadtol a
szerzOk egyarant hivatkoztak vallasos vagy vilagi témaju szévegek dallamaira. Ezért
talalkozhatunk Balassi szerelmes versei kapcsan is az egyhazi életbol kolcsonzott dalla-
mok noétajeldléseivel és ugyanigy istenes versei kozott is talalunk profan dallamokra vald
utalast. ,,Ma Osszesen négy olyan dallamot ismeriink, mely teljes biztonsdggal Balassi
életmiivéhez kothetd, mégis csupan egy-két versformaja akad, amelyhez nem tudunk

51 m., 89-90.

Y1 m.,91.

51 m., 93.

1 CSORSZ, i. m., 82.

135



legalabb hipotetikus dallamot rendelni.”'” A Balassi-str6fshoz — melyben az altalunk
vizsgalt két vers is irddott — éppen ezek a legnehezebben rekonstrualhaté dallamok ko-
tddnek. Balassi korabdl ugyanis nem maradt fonn olyan dallamfeljegyzés, amelyik il-
leszkedne a 3x19-es formahoz.

Csorsz Rumen Istvan felhivja a figyelmiinket arra, hogy a Balassi-strofa dallaméanak
rekonstrualdsahoz harom hangjegyes emlékiink szolgalhat kiindulépontul. ,,Idérendben
az els6 Farkas Andras historidja a zsido és magyar nemzet vandorlasarol (1538), mely
ugyan harom hossza sorbol all, am ezek 19 helyett 25 szotagiak.” Masodik a Sztarai-
strofa megtoldott formaja: ,,a két 13-as sor els6 hatosat megismételték, a 6,6,7-est pedig
érintetleniil hagytak”. A harmadik és egyben Csérsz Rumen Istvan szerint a legbizto-
sabbnak vélt dallam Nagybancsai Matyas Hunyadi Janos tetteirdl irt historiaja (1560),
mely négysoros strofa utolsd sorat elhagyva kapjuk meg a kivant format. Ez utdbbit
lejegyezve is megtalaljuk Szent Ddavid priféta énekld konyvének... kezdettel (Sztarai
Mihaly 23. zsoltdra) a Cantus Catholici (1651) kiadasaban.'"® A Csorsz Rumen Istvan
altal vizsgalt harom dallam mellé mi még egyet allitottunk, ez a negyedik az egyik,
Szentmartoni Szabo Géza altal javasolt dallam a Csak bitbdnat nétajara, melyet az 1993-
as Balassi-kotetben talalunk.

Mi elsédlegesen abbol indultunk ki, hogy ezek a dallamok eltérd szerkezetet mutatnak,
ezaltal két csoportba sorolhatdk be. Az elsé csoportot legszebben a Szentmartoni Szabo
altal hivatkozott dallam képviseli (A), mi a tovabbiakban ezt hasznaljuk Balassi verseinek
dallamaként. A masik csoport szemléltetésére leginkabb alkalmas példa a Farkas Andras-
féle dallam redukalt valtozata (B), amit Szentmartoni Szabd Géza szintén felhasznalt:
eloszor az 1986-o0s Balassi-kiadashoz, majd az 1992-es Rimay-kiadasban (meglepé modon
azonban az 1993-as Balassi-kotetbdl mar kihagyta). Mi ezt a dallam-rekonstrukciét Rimay
verseihez illesztjiik és ezutan igy fogunk ra hivatkozni dolgozatunkban.

(A) Balassi Balint: Egy katonaének
Az Csak bubdnat notajara

Mez6 jo illatot, az ég szép harmatot 4d, ki kedves mindennél.

I m., 85.
1 m., 88-89. CSORSZ Rumen Istvan tanulmanyaban osszefoglalja a Balassi altal hasznalt versformék le-
hetséges dallamait. Kiindulopontul a nétajelzéseket hasznalja, eredményeit pedig kottapéldakkal is szemlélteti.
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(B) Rimay Jéanos: Ez vilag, mint egy kert...
Ad notam: Az Szenthdromsdgnak, kinek imddkoznak,
Christus masod személlye etc.

O mint romlandé haz, / Elveszendé szallas, / Joktul iiresiilt rekesz.

El6bb tehat vizsgaljuk meg ezt a két dallamot a fentebb mar szovegszeriien 9sszeha-
sonlitott két versre vonatkoztatva.'” A fenti dallamok harom zenei sorra tagolhatok, a
tovabbiakban ritmikai egységekként ezekre — nem pedig verssorokra — hivatkozunk.
A Balassi-koltemény a Csak biibdnat nétajara irodott,” s bar Rimay verse foldtt nem
talalunk dallamjelzést, de az Epicédiumban talalhatd lhon, édes hazdm... kezdetl vers
notautalasat (Az Szenthdromsdgnak...) okkal irhatjuk f6léje.

Balassi kolteményének zenei szerkezete az egyszerii magyar népdalokéhoz idomu
Az elsé két sor ugyanaz a dallam, csak a sorvégi lezaras alakul masképp. igy az elsé sor
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' A dallamok hasznalatakor a Régi Magyar Konyvtar sorozat Rimay- és Balassi-koteteiben kozolt dalla-
mokra hivatkozunk, melyeket — mindkét esetben — Szentmartoni Szabd Géza allitott 6ssze. Tudomasunk
szerint az els6 olyan Balassi-kiadas, amelyben az énekeket mar dallamukkal egyiitt kozlik, szintén Szabo Géza
nevéhez fiizodik 1986-bol. Ennek jelentdsége igen nagy, hiszen Kodaly is panaszkodik arra, hogy a notatigyet
az ,irodalomtorténet eddig nem méltatta figyelemre”. (KODALY Zoltan, Magyar kélték és a magyar vers = K.
Z., i. m., 366.) Azok a dallamok, amelyeket Szab6 Géza hasznal, tobbnyire a Régi magyar dallamok tdrdbol
(RMDT, I, 4 XVII. szdzad énekelt dallamai, szerk. PAPP Géza, Bp., Akadémiai, 1970) valok, vagy azokat a
16-17. szazad egyhazi és vilagi dallamaibol meritette, esetleg szomszédos teriiletek népdalait hasznalhatta fel.
Ezek nem hiteles dallamai a verseknek, de a hasonlé dallamvilag és dallamszerkezet feltételezheto.
Szentmartoni Szabo onkényes dallamvalasztasaibol mi szamos versszerkesztési elvre figyeltiink fel.

2 Ezt a dallamot megtalaltuk a Régi magyar dallamok tdrdban (RMDT, 11, 345). Ezen kiviil még harom
olyan dallamkozlés talalhaté itt, amelyek a Balassi-strofa szerkezetére illeszkednek, ebbdl kett6t a BALASSI
Balint Verseiben kozol SZENTMARTONI SZABO Géza is Lucretia éneke alatt.

! Vargyas Lajos, aki foglalkozik a 16. szazadi versek — igy Balassi verseinek — ritmikai vizsgalataval, eze-
ket a dallamokat mar nem magyar, hanem sokkal inkabb horvat, szlovak, lengyel vagy torok népdaloknak
tartja. Ezt gy magyardzza, hogy a magyar népdalok ennél is egyszer(ibb format kovetnek. A dallam a vers
szerkezetéhez idomul, igy a Balassi-stréfa haromsoros 6/6/7 szerkezetébol adddoan a dallam ttemei is ekkép-
pen alakulnak. fgy tehat minden sor harmadik iiteme hosszabb, eziltal megvaltozik az itemmutato is. Az 6si
magyar népdalszerkezet ennél egyszeriibben alakul, jellemz ra a négy sor és 2/4-es vagy 4/4-es liktetés.
(VARGYAS Lajos, 4 XVI. szdzadi énekvers = V. L., i. m., 72-76.) Gabry Gyorgy is hasonloképpen vélekedik:
»Tudni val6 — és ezt legjobban épp a dallam-utalasok bizonyitjak —, hogy Balassi Balint koltészete valosaggal
beleagyazodik a *szomszéd-népek’ zenei (és egyben koltoi) talajaba. (...) Mindenekel6tt és dontd hangsullyal a
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fa-fa-mi lezarasat zenei kérdésként, mig a masodik sor fa-mi-ré lezarasat zenei valasz-
ként foghatjuk fel. A fd-fd-mi esetében az utolsé hangra késleltetve K2 (kis szekund)
1épéssel érkeziink meg. Az erds késleltetés olyan fesziiltséget hoz 1étre benniink, mint
amit a nyitott kérdéseknél érzékelhetiink, vagyis valaszt varunk utdna. A mésodik sor
utolsd harom hangja ezt oldja fel, leviszi a hangsulyt — mint ahogy a beszédben is ezt
tessziik — €s ezzel megkaptuk kérdésiinkre a zenei valaszt. Itt akar véget is érhetne az
ének, hiszen teljesen lezarultnak véljiik. A harmadik sor dallama a mar ismerés témat
idézi, csak egy kvinttel, azaz 6t hanggal mélyebben (ez a kvintvaltas gyakori népdala-
inkban). Ezt akar uj mondatnak is tekinthetjilk, ami némiképp hasonlit az eldbbiekre,
vagy tartalmazza azokat, igy akar osszegzésiik is lehet.”> A strofa teljesen lezarul (fd-mi-
mi), mert frig hangsorrdl (mi-sor) van szo. Lathatjuk tehat, hogy a zart strofa belso szer-
kezete éles egységekre kiiloniil el, ezt figyelhetjiik meg az 1993-as kotetben szerepld
Balassi-strofa szerkezetéhez igazodd egyéb dallamok esetében is.

Ha ezek utan a verset mondattani szempontokbol is megnézziik, mar az els6 strofaban
szembetiinik a dallam altal is kovetett mondatszerkesztés. Mint emlitettiik, ezek a dalla-
mok nem feltétleniil azonosak a Balassi-korabeliekkel, tobbnyire dallamrekonstrukciok.
Bar Szentmartoni Szabo Géza nem mondatszerkesztési elvek szerint valogatta 6ssze a
kozolt dallamokat, azok mégis tokéletesen illeszkednek a versekhez. Az elsé zenei sor-
nak megfeleld verssor (,,Vitézek, mi lehet ez széles f6ld felett szebb dolog az végek-
nél?”) egy kérdés, majd erre véalaszt kapunk a mésodikban (,,Holott kikeletkor az sok
szép madar szdl, kivel ember ugyan él;”), a harmadik pedig mindkett6héz kapcsolodik
(,,Mez6 jo illatot, az ég szép harmatot ad, ki kedves mindennél.”), hiszen a valaszt boviti
ki. Mar az irasjelek hasznalata is a dallam szerkezetének felépitését igazolja. Ezt a szer-
kesztést Balassi tobbi Balassi-strofaban irt versében is megfigyelhetjiik.

Ezzel szemben a Rimay-vers dallam- és mondatszerkesztése egészen mas. A dallam
mar nem az egyszerii népdal formajat koveti, valamivel talan valtozatosabb a hangszer-
kezete. Persze nem gondolhatunk tul nagy és szembetiing kiilonbségekre, mivel a kora-
beli dallamok {itemei €s sorai gyakran ismétlodtek, kis ugrasokat, 4ltalaban skalamenete-
ket tartalmaztak ¢és gyakran mas dallamokbdl is atvettek iitemeket. Ennek oka a kony-
nyebb megjegyezhetdség volt, hiszen nem irtdk le, csak szajrol szajra hagyomanyozod-
tak. A Farkas Andras-féle dallam (B) azért valtozatosabb, mert mar az egyes sorokon
beliil sem figyelhetbek meg titemismétlések, a teljes sorok pedig végképp eltérdek, de
ugyanez mar nem mondhato el a Sztarai-stroéfa (Psalmus 31.) dallamarol (C). A vizsgalt
dallamunk (B) els6 zenei soranak zaréasa (do-fa-mi) szintén K2 (kis szekund) lelépéssel ér

szlav (lengyel, szlovak és horvat) dallamkincs, amely a kolté kornyezetében elsddleges fontossagli.” (GABRY
Gyorgy, Adalékok Balassi Bdlint énekelt verseinek dallamaihoz, FK, 1973, 85.)

2 Tudvalevd — épp Kodaly figyelmeztet ra —, hogy a nép kozott é16 vallasos és vilagi, Balassi-formajt
énekek tulnyomo részben redukcios format mutatnak: a 9-soros strofat 6-soros dallamra fogjak, oly modon,
hogy a masodik 3 sorra megismételik az els6 3 sor dallamat. (...) Ilyen modon, ha a 6-6—7 képletb6l osszera-
kodo 19-szotagos "nagy-sorokat” ABC-vel jeloljik, az ABC formabol AAB alakul, azaz a haromtagu forma
zeneileg voltaképp kéttagiiva valik” — irja SZABOLCSI Bence, 4 Balassi- és Himfy-vers torténetéhez = Sz. B.,
Vers és dallam: Tanulmdnyok a magyar irodalom korébél, Bp., Akadémiai, 1972, 120. Erre tokéletes példa,
hogy a Balassi-kotetben kozolt négy dallam koziil kettd is pontosan ezt a szerkezetet mutatja.
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véget, de nem erds késleltetéssel — mint a Balassi-dallam esetében —, hanem egy kvart
ugras elozi meg, ami azt jelenti, hogy négy hangot Iépiink fel. Itt is érziink valamifajta
fesziiltséget (szubdomindns-jellegii kapcsolat fesziiltségét), de ez mégsem olyan erés,
mint a nyitott kérdésnél, hanem inkabb olyan, mint amit egy tagmondatnal vehetiink
észre, amely végén még csak vesszO sziikséges, hiszen a mondat folytatisra var.
A masodik zenei sor (ti-ld-sz6) sem fejez6dik be. Bar a dallam lefelé megy, igy a hang-
suly is ereszkedo, itt azonban inkabb egy domindns-jellegii megallast érzékeliink, amely
mindenképpen folytatasra, majd tonika-jellegii, azaz teljes zarasra torekszik. Ezért mi ezt
is tagmondatként értelmezziik, ami lehet mellé- vagy alarendel6 egyarant. Csak a har-
madik sor adja meg a végsé lezarast. A do-ti-ld hangokat egy gyorsabb folfelé mend
skala eldzi meg (ld-ti-do-ré), ami utan a do-ti-la fokozatosan lassit, megnyugtat és lezar.
A Csak bubdnat nétajaval szemben itt arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy a strofa
belsd szerkezete masként alakul: az egyes zenei sorok nem kiiloniilnek el élesen, hanem
egy osszefogottabb egységet alkotnak.

Mindenképpen sziikséges megjegyezniink, hogy ebben a korban még nem léteznek
harmoniai kifejezések (dur—moll), illetve az ehhez kapcsolodo harmoniai érzetek (domi-
nans, szubdomindns, tonika). E terminusok Johann Sebastian Bach zenéjével keriilnek be
a zeneirodalomba. Balassi idejében modalis hangsorokkal kell szamolnunk, ezek koziil is
leggyakoribbak az eol (ld-sor), dor (ré-sor), mixolid (szé-sor) €s a frig (mi-sor).

Az imént vizsgalt eol hangsor dallamtani vizsgalatanak eredményeit most vonatkoz-
tassuk Rimay verseinek mondatszerkesztésére. Az Ez vildg, mint egy kert...-ben is felt-
nik, hogy a strofan beliil tobbnyire vesszoket talalunk, és a tagmondatok elején kotdsza-
vak és utaloszavak allnak (,,Vagy”; ,,Kit”). ,,Rimay e versében (...) a [manierista] stilus
bonyolult ornamentikaja, braviros mondatszovése (amely példaul leveleiben oly gyako-
ri) hianyzik” — irja Bitskey.” Szerintiink a stréfakon beliili tagmondatok kapcsolodasa, a
strofak barokk kérmondatokka™ alakitisa éppen Rimay ,braviros mondatszovését”
mutatja be. Nemcsak ebben a kolteményben figyelhetjiik meg ezt a szerkesztést, hanem
Rimay mas Balassi-stréfaban irddott alkotasaiban is. Vagyis a dallam tokéletesen illesz-
kedik a szoveghez. A strofak tehat kormondatok, azaz Rimay manierista stilusjegyei
éppugy megtalalhatok lirajaban is, mint prézajaban.”

B BITSKEY, 7. m., 94.

2 ZOLNAI Béla, Kérmondat és tirada = Z. B., Nyelv és stilus, Bp., Gondolat Kiado, 1957, 161-165. Zolnai
is Rimaytdl hoz példat a barokk mondatlancra.

2 A Balassi-strofakban irédott verseken kiviil még egy tipust vizsgaltunk: a négysoros, tizenkét szotagsza-
mu szerkezetet, bar ezt nem olyan részletességgel, mint az eldbbit. Kivancsiak voltunk, hogyan alakul Rimay
mondatszerkesztése, és az ehhez kapcsolodd dallamok mennyire idomulnak ahhoz mas szerkezetii verseiben.
Tovabba az a kérdés is motivalt minket, hogy vajon Balassi milyen notajelzéseket hasznal, esetleg hivatkoz-
nak-e ugyanarra a dallamra és ebbdl milyen kovetkeztetésekre lehet jutni. Ennek vizsgéalatahoz azért a négy
sorbol allo tizenkettes szerkezetet emeltiik ki, mert Rimaynal ez fordul el6 a legtobbszor, és csupan ezt kovetik
szamban a Balassi-strofaban irddott versek. Balassinal mindossze harom ilyen verset talalunk (64., 65., 66.), de
mindh4rom ugyanarra a notara irodott: a Minden dllat dicsér, Ur Isten, tégedet notajara. Rimaynal huszonegy
ilyen verset olvashatunk, ezek dallam-meghatarozasara a Legyen jo idé csak utalast kapjuk. Ez utobbi dallam-
szerkezete hasonldan alakul a mar vizsgalt Rimay-dallaméhoz, vagyis a strofan beliil nem talalunk lezérast,
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A Sztirai-strofa (13, 13, 6, 6, 7)
Balassi-stréfava bovitett dallama
(Cantus Catholici, 1631)

1. abra: C dallam

Nagyon érdekes, hogy a Csorsz Rumen Istvan altal vizsgalt dallamok hogyan oszla-
nak meg e két csoportositasi mod alapjan. Mint lattuk, a Farkas Andras-féle dallam (B)
Rimay szovegeihez illeszkedik csaktigy, mint a Sztarai-stréfa (Psalmus 31.) dallama (C).
Ez a dallam joval egyszertibb a mar vizsgaltnal. Tobb helyen is mutatkoznak hasonldsa-
gok, ilyen az els6 zenei sort zar6 szo-fd-mi utolsé két hangja, vagy a masodik sor zarlata
(ti-ld-szo), a harmadik sorban pedig a teljes kozépso titem atvétel. A Sztarai-stréfa meg-
toldott dallama tehat a Farkas Andras-féle dallam egyszeriisitett valtozatanak is tekinthe-
td, hiszen joval konnyebben énekelhetd az ismétlodo titemek és a kvintvaltas miatt.

A Csorsz Rumen Istvan altal utoljara targyalt és egyben legbiztosabb dallamforma
Nagybancsai Matyas nevéhez kothetd (Psalmus 22.) (D). Az eredeti forméja négysoros

mig Balassi nétaja esetében kérdés—valasz—kérdés—valasz strukturara épiil a dallamiv. Ezt koveti mondatszer-
kesztésiik is, vagyis eltérd stilusjegyeik itt is pontosan kirajzolodnak. Még egy érdekességre hivnank fel a
figyelmet: a Kétes hitelii, Balassinak tulajdonitott versek kozott bejegyzett Venus asszony udvardtdol elvalt
legényeknek biicsuzé énekének nétajelolésére Szentmartoni Szabo egy eddig nem hasznalt dallamjelzést adott
(Irgalmazz, Ur Isten). E vers esetében jol lathato, hogy a hangzo sajatossagok kozelebb allnak Rimayhoz, és
ezen felil még a vers mondatszerkesztése is — eltérve Balassiétol — hozza kozelit. A Balassa-kodexben egyszer
fordul el erre a ndtara vald hivatkozas, de ez a bejegyzés nem Balassinak tulajdonithat. A Balassa-kddex 57.
lapjan olvashatjuk: ,.Jollehet kettd hija: az egyik egy viragének az Irgalmazz, Ur Isten notajara, kinek az kezde-
ti igy volt: Vallyon meddig akarsz éngem kesergetni.” Szentmartoni Szabd mégis megadja kottamellékletében
és a Rimayhoz kapcsolt Legyen jé idé csak dallamot kozli. Az Irgalmazz, Ur Isten dallama jol ismert volt a
korban ¢és a 18. szdzadbol kottaja is fennmaradt. Csorsz Rumen Istvan meg is allapitja, hogy ,.a legbiztosabb
noétautalasok kozé tartozik”, de mivel a bejegyzést nem Balassinak tulajdonitjuk, igy a ndtautalds sem tole
szarmazik. Lehetséges, hogy ujra kell gondolni azt is, hogy milyen hipotetikus dallamjelzéseket adjunk a hi-
anyz6 notajelolések helyére.
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(D/1), ebbdl a harmadik sort elhagyva kaptuk meg a Balassi-strofara illeszkedé dallamot
(D/2). Erdemes megvizsgalnunk mind a négy sort, mert szerintiink akar a masodik sor is
lehetett volna (vagy lehetne) az, ami elmarad. Igy tehat az elemzés a kovetkezOképpen
alakul: az els6 sor onallé mondatként viselkedik, aminek a zardsa — vagyis a teljes utolso
litem — az utolso sor zarasaval egyezik meg (do-ti-ld), a kozéps6 két sor — korabbi termi-
nusainkkal élve — zenei kérdésként viselkedik, hiszen a masodik sor dé-ré-mi zarlata,
illetve a harmadik sor ti-ld-sz6 dallama is fiiliink szamara domindns-jellegii megallast
eredményez, ez a lehetd legerdsebb fesziiltséget hozza létre. Talan azért szerencsésebb
mégis a harmadik sort megtartani, mert a lefelé haladé hangsor még vilagosabba teszi
szamunkra, hogy zenei kérdéssel allunk szemben, hiszen a beszédben is altalaban ez
jellemzd. Ez a dallam tehat az altalunk hasznalt két csoport koziil a Balassi-dallamok
soraba illeszthet6. A D dallamok eo/ hangsorok, bar a Psalmus 6., azaz a D/2. dallam
hibas lejegyzésébol inkabb dor hangsor kovetkezne. A két dallam ismeretében viszont
egyértelmii a hiba: a masodik zenei sor 6todik hangja eldtt hianyzik a mddositojel. Ezt
nemcsak a rendelkezésiinkre allo négysoros valtozat mutatja, hanem a kor szerkesztési
technikai is vilagossa teszik. Una notam super la semper est canendum fa. Vagyis a
hexachordos gondolkodas kovetkeztében a /d folotti ¢ hangot nem hasznaltdk, csak
valtéhangként jelenhetett meg, ekkor pedig biztos, hogy kis szekund (K2) 1épéssel érték
el. Erdekes, hogy ez a dallam sokkal véltozatosabb, mint a korabban elemzett Balassi-
dallamunk. Latjuk tehat, hogy mindkét csoportban eléfordulhatnak egyszeriibb vagy bo-
nyolultabb dallamok is, s6t eo/ vagy frig hangsorok is, igy az eléado kedvére valogathat.
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(Cantus Catholict, 1631)

2. abra: D/1. dallam

avomamdxam » meg-blzhdie l‘cb xmbcn

3. abra: D/2. dallam

141



A notajelzések figyelmen kiviil hagyasa eszerint szamos hibat eredményezhet és
eredményezett is a Balassi- és Rimay-filologiaban, de akar a 16. és 17. szazad mas kolto-
inél is. Ezek tanulmanyozasa soran t5bb érdekességet fedezhettiink fel mi is.”® A Balassi-
strofaban irddott verseket vizsgaltuk notajelzésiikkel egyiitt Balassinal és Rimaynal.
Balassinal huszonhat,?” Rimaynal tizenhat ilyen vers fordul elé, de mas-mas nétajelzés-
sel. Balassi ilyen formaju kolteményei kétféleképpen utalnak notdjukra. A korai versek
2., 12., 14., 21.) f6lott Lucretia énekére vald utalast talalunk. A kdvetkezé Balassi-
strofaban irott vers a harminchatodik, de itt mar Csak buibdnat notajelzést olvashatunk,
amelyik a tizennegyedik vers kezddsorara utal. Ide tartoznak a 36., 37., 38., 40., 41., 42,
43., 44., 47., 48., 50., 53., 54., 55., 56., 57., 58., 59., 61., 62., 63. és a harmadik Célia-
vers.”® Ennek a valtasnak az lehet az oka, hogy Balassi maga is jelezni akarta valamifé-
leképpen, hogy a Balassi-strofaban — akar dallamtani — valtozas ment végbe. A 36. ének-
tél kezdve mar egy fejlettebb, belsd rimes valtozatot hasznal a kolto. ,,Balassanal szinte
biztos fogdzot adnak maganak az uigynevezett Balassa-strofanak kiilonb6z6 stadiumai,
ezt a format kétségkiviil 6 fejlesztette ki, rimben, ritmusban, mind dusabb és dusabb
tagoltsaguva: a Lucretia-notatol a Csak bubdnat nétaig. Csodaljuk, hogy ezt a fogozot
Dézsi az idorend vizsgalatanal fol nem hasznalta” — irja Babits Dézsi Balassi-kiadasa
kapcsan.”” Ha tovabb vizsgaljuk a Balassi-strofaban irodott verseket, a Hymnus secundus
dallamjeloleténél mar a Vitézek, mi lehet...-re valo utalast taldlunk, de ezt nem a szerzo,
hanem Szentmartoni Szabd adta meg. Mint elmondta, a Katonaénekre valo hivatkozasa-
nak oka az volt, hogy a Hymnus secundus témajaban a dicsé vitézi életet eleveniti fel.
Mivel az istenes énekek és a Vitézek, mi lehet... szovegei a Balassi-kodextol fiiggetlentil
hagyomanyozddtak, ezért a masodik himnusz dallama kovetkezetesen a vele egy kotet-

% Bar mi kizarolag a Balassi-strofaban irodott versekkel foglalkoztunk részletesebben, szerintiink sziiksé-

gessé valt a notajelzések behatobb attanulmanyozasa, mert az tijabb eredmények nemcsak a versek pontosabb
datalasaban lehetnek segitségiinkre, de szamos 16—17. szazadi imitacids kapcsolatra mutathatnak ra.

" A huszonhat versen kiviil talaltunk még egyet, de ez nem lelhetd fel minden kiadasban, a BALASSI Balint
Versei is csak kétes hiteliiként kozli. Ez is egy zsoltarforditas — Psalmus 6 — és notajelzése Az Szenthdromsdg-
nak, kinek imddkoznak, ami egyediil az 51. zsoltdr dallammegadasanal szerepel. (A Psalmus 6 ugyanugy Béza-
féle parafrazis, mint az 51. zsoltdar.) Ezt a jelolést Szentmartoni Szabo adta, mert hangulatdban a himnuszhoz
illeszthet§. Szerkezete is Rimay verseihez idomul, mint ahogy ezt a dallamot is ¢ hasznélja. Ez a vers Gjabb
kérdésekhez vezethet el: miért csak ebben a kotetben talaltuk meg, ¢s feltételezhetd-e, hogy ezt a verset inkabb
a hii tanitvanynak, Rimaynak tulajdonitsuk?

2 Gabry Gyorgy 1973-ban megjelent tanulmanyaban Balassi dallamainak kérdésével foglalkozik. Sza-
munkra nagyon furcsanak tiint, hogy tablazataban — melyben dallamaik alapjan osztotta fel a verseket — minden
vershez rendelt dallamot, nem jelezve és nem tordédve azzal, hogy melyik folott olvashatunk valojaban nétaje-
16lést a Balassi-kodexben. Gabry a négy Lucretia-ének utani 9sszes, Balassinak tulajdonitott, Balassi-stréfaban
irodott vershez — igy az 51. zsoltdarhoz és a Hymnus secundushoz is — a Csak bubdnatot csatolta, beleértve a
Célia-verseket is. A két dallam feltételezhetden ugyanaz volt, melyrdl azt irja: ,,Megjegyzendd, hogy Aeneas
feltétlentil csak az 1577-ben Sarospatakon késziilt magyar forditasbol, hanem egy korabbi eredetibdl is ismer-
hette. A killonboz6 kiadasok egyikében lehetne keresni a jelzett dallamot.” Majd a tanulmany végén megemliti,
hogy a Balassi-str6fahoz legkivalobbnak a Kodaly altal gytijtott, Magos kdszikldnak... kezdetli népdalt tartja,
amit Szentmartoni Szabo is felhasznal 1993-as Balassi-kiadasaban. (GABRY, i. m., 71-86.)

¥ BABITS Mihaly, Balassa = B. M., Esszék, tanulmdanyok, 11, Bp., 1978, 112.
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ben szereplé Vitézek, mi lehet...-re utalhatott. A Hymnus secundus f61é a vers kozloje
nem irt dallamjelzést és bar Szentmartoni Szabo a dallammegadassal 6sszekapcsolja azt
Balassi Katonaénekével, mi mégis dallam nélkiil vizsgaljuk tovabb, hogy ez a feltétele-
zett kapcsolat ne zavarjon 6ssze minket. A himnusz mondatszerkesztése mdr nem Balas-
siét, sokkal inkabb hii tanitvanyaét koveti. Balassi és Rimay istenes énekei egylitt ha-
gyomanyozodtak és ezek szétvalasztasa komoly gondot jelenthet a filologusoknak, hi-
szen a Balassi-kédexben csak homalyos utalast talalunk rajuk, Rimaynak pedig nem
tudunk kéziratos kotetérol. Nem hissziik, hogy lezarultnak kellene tekinteniink feloszta-
sukat, ezért hat az sem meglep6, hogy az istenes énekek szerzdinek ujragondolasa is
id6szertivé valt, és hogy ehhez a kutatomunkahoz 1j szempontok szolgalhatnak alapul,
példaul az altalunk javasolt mondatszerkesztési €s dallamtani elvek.

Az utolso, Balassinak tulajdonitott, Balassi-strofaban irott vers maradt csupan hatra,
melynek szerzdje az irodalomtorténészek kozott a mai napig is vitatott. A Psalmus 51.-
nek a Hymnus secundus kezdbsora: ,,Az Szentharomsagnak, kinek imadkoznak™ a dal-
lamjelzése. Erdekes, hogy Balassi soha nem hasznalja ezt a hivatkozast, csak egyediil itt,
Rimaynal azonban tobbszor is eldfordul. Rimay a zsoltarforditast az lhon, édes hazdam...
folytatasaként kozli az Epicédiumban, ahol harom Balassi-strofaban irt verset kapcsol
Ossze, jelezve, hogy hol kezdodik, illetve ér véget a kozbeékelt zsoltarforditas. A margi-
naliaban ez all: ,,Ezt a psalmust az Béza verseibol 6 maga forditotta ki csak halala elott
vald betegségébe”, amivel mestere elott tiszteleg. De mégis ha tovabb vizsgaljuk a zsol-
tarforditast, lathatjuk, hogy itt mar nem véletleniil nem ,,Lucretia éneke” vagy a ,,Csak
bubanat” nétajelzés olvashato a mu folott. Mig ezek a nétajelzések valoszintileg ugyan-
azt a dallamot takartdk, addig az ,,Az Szentharomsagnak...” esetében — mint ahogy mar
Rimaynal is lattuk — valdszintileg egészen mas szerkezetili dallamrdl van sz6. Ha itt ismét
a mondatszerkesztésre figyeliink, akkor a psa/musban Rimay szerkesztésének stilusat
vélhetjiik felfedezni: sokkal inkdbb barokk kérmondatok alkalmazéasaval, mint Balassi
vilagosabb szerkesztésii mondataival talaljuk szembe magunkat (,,Engem mert vétkével /
Anyam éltetett el, / Méhében hogy hordozott, / Vétket te penig bansz, / Igazt szeretsz,
kivansz, / Ki tiszta szivet hozott / Hogy életre adtal, / Azonnal oktatal, / Mint értenem
titkodot™). Az 51. zsoltdrban minden strofa egyetlen mondat, ahogy Rimay t6bbi Balas-
si-strofaban irt alkotasaban is. Ez még a foltehetéen kérdo jellegli negyedik versszakra is
igaz: ,,Ha érdemem szerint / Ream eresztesz kint, / Vesszek s jaj, hova legyek, / Ha teljes
éltemben / Biint tettem mindenben / Bizony pokolra megyek, / Mert még létem elott /
Testem megfertdzott, / O, Istenem, mar meggyek?”*® Az LI zsoltdr dallam- és mondat-
szerkezete alapjan tehat megallapithatjuk, hogy Rimay verseinek stilusdhoz idomul, és

30 Az tjabb nyomtatvanyok sajnos egyaltalan nem figyeltek a kolteménynek erre a jellegzetességére. Acs
Pal hipotetikus Epicédium-kiadasaban példaul a strofat tobb mondatra osztja fol, holott ezt semmi sem indokol-
ja (RIMAY Janos [rdsai, 32), legkevésbé a rank maradt 1598-as vizsolyi kiadas, amely egyetlen kijelentd mon-
datnak tekinti a versszakot. A ritmikai szabalyok figyelmen kiviil hagyasa tehat akar hermeneutikai hibakhoz is
vezethet, ezek pedig filologiai és textologiai hibak sorat eredményezik a modern kiadasokban.
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ezaltal akar az is megkérdojelezhetévé valhat, hogy a verset valgjaban Balassinak tulaj-
donithatjuk-e.”!

A dolgozat elején azt a kérdést tettiik fel, hogy miként drnyalja Balassi és Rimay mii-
veirdl alkotott elképzeléseinket az, ha figyelembe vessziik a hozzdjuk tartozo dallamokat.
A fent irtakat osszefoglalva azt mondhatjuk, hogy a dallamok figyelembevételével a
versek ritmikai és metrikai sajatossagairol nyerhetiink arnyaltabb képet. Ez azonban nem
csak a versek értelmezésében lehet fontos, hanem filoldgiai szempontbol is. Az alkota-
sok datalasaban, de akar szerzdjének tisztazasaban is jelentds szerepet jatszhat (51. zsol-
tar, Hymnus primus, Hymnus secundus, Hymnus tertius, 6. zsoltdr stb.), hogy a kolte-
mény mondat- és — ettdl feltételezhetoen korantsem fiiggetlen — dallamszerkezete milyen
sajatossagokat mutat. Igazolddott tehat, hogy Jozsef Attila elgondolasa nem helytallo a
16—17. szazad szovegeinek vizsgalata soran. Rimay kolteményei nem kovetik Balassi
Balint alkotasainak mondatszerkezetét, igy dallamvilagahoz sem illeszkednek. Bar mii-
vei utanozzak, mégsem énckelhetek a nagy eldd notaira, mivel — ahogy Kovacs Andras
Ferenc irja —: ,,A dallam nem valtoztat szovegén / de van széveg, mely falsit dallaman.”

Fiiggelék
Vitézek, mi lehet Ez vilag, mint egy kert;
Ez széles fold felett Kit kéeso elvert,
Szebb dolog az végeknél? Naprol napra veszten vész,
Holott kikeletkor Vagy mint senyvedt zsindel,
Az sok szép madar szdl, Kit 6 hazrol széllyel
Kivel ember ugyan él; Té-tova hany nagy szélvész,
Mezd jo illatot, O mint romlando haz,
Az ég szép harmatot Elveszend§ szallas,
Ad, ki kedves mindennél. Joktual uresiilt rekesz.

! Komlovszki Tibor Rimay kiilonos képszerkesztését vizsgalja részletesebben. ,, A Balassi-versben (...) a
kimondottan kései darabokig nincs a koltéi képnek, hasonlatnak a szovegben megkiilonboztetett, kiemelt
funkcioja. Balassi koltoi képeiben nem torekszik killongsebb eredetiségre.” Ezzel szemben Rimay legfobb
stilussajatossaga a kiillonos képi formak alkalmazasa. Ami érdekes, hogy Komlovszki szerint Balassinal is
talalunk Rimay e sajatossagara eléremutatd példat: ,,Balassi kései istenes énekeiben, kivalt a Végtelen irgalmii
kezdetti, utolsd versében jelentkezik eldszor egy uj, Balassi addigi gyakorlatatol merében eltéré hangulatu,
erdteljes érzéki effektusokra tord képtipus.” Ezzel tehat nemcsak mondatszerkesztési — és esetleg dallamtani —
eltérés tapasztalhato Balassi korabbi énekeihez képest, hanem képi megszerkesztettségében is kiilonbozik
azoktol, mialtal Rimay stilusahoz kozelit. (KOMLOVSZK], i. m., 71-72.)
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Ellenség hirére
Vitézeknek szive
Gyakorta ott felbuzdul,
S6t azon kiviil is,

Csak jo kedvébiil is
Vitéz probalni indul,
Holott sebesedik,

0|, fog, vitézkedik,
Homlokén vér lecsordul.

Veres zaszIok alatt
Lobogos kopiat

Vitézek ott viselik,
Roppant sereg eldtt
Tévol az sik mez6t
Széllyel nyargaljak, nézik;
Az parduckéapakkal,
Fényes sisakokkal,
Forgokkal szép mindenik.

J6 szerecsen lovak

Alattok ugralnak,

Hogyha trombita riadt,
Koztok ki strazsat all,

Ki lovarol leszall,

Nyugszik reggel, hol virradt,
Midén éjten-éjjel
Csataviseléssel

Mindenik lankadt s faradt.

Az jo hirért, névért

S az szép tisztességért
Ok mindent hatra hadnak,
Emberségrol példat,
Vitézségrol format
Mindeneknek 6k adnak,
Middn, mint jo rarok,
Mez6n széllyel jarok,
Vagdalkoznak, futtatnak.

Ellenséget latvan
Orommel kialtvan

Ok kopiakot tornek,

S ha sulyosan vagyon
Az dolog harcokon,
Szolitatlan megtérnek,
Sok vérben fertezvén
Arcul red térvén

Uzét sokszor megvernek.

Mindeniitt valo hel

Rakva sok veszéllyel,
Nyugta nincs embereknek,
Kit-kit banat sebhit,

But 6rom nem enyhit,
Vége nincs keservének,
Arad sok veszéllyek,

Sér mind szivek, fejek,

S halal vége ezeknek.

Felbomlott békesség,

Ki miatt sok épség
Algytk sullyaval romol,
Nagy roppant seregek
Egymassal titkoznek,

Hol sok ember s vér omol,
Vitézul nyert szépség

S kardal lelt nyereség
Vitézek kozt eloszol.

Téaborban hideg sz¢l
Az nap melegével

Hol hidegit s hol hevit,
Ehséggel szomjiisag

S nagy nyughatatlansag
Mindent6l kedvetlenit,
Mégis az vitézség

Az harcra buzdul s ég,
Ha kit az tisztesség szit.

Katonaszerszamban,

J6 lovaknak hatan

Vitéz iffjak forgddnak,
Az jo hirért, névért

Es az tisztességért

J6 kedvvel vagdalkoznak,
Arra, ami nehéz,

S az szép bocsiilet néz,
Szivek szakadva futnak.

Nem gondol halallal,
Sebbel, fajdalommal,
Mikor viv ellenséggel,
Batran vagdalkozik,
Vitézul forgddik
Piros vérrel ugyan €I,
Ha mit kardjaval nyér,
S haza haszonnal tér,
Iszik nagy szeretettel.
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Az nagy széles mez0,
Az szép liget, erdd
Sétalo palotajok,

Az utaknak lese,
Kemény harcok helye
Tanul6 oskolajok,
Csatan valo éhség,
Szomjlsag, nagy hévség
S faradtsag mulatsagok.

Az éles szablyakban
Orvendezek méltan,
Mert 6k fejeket szednek,
Viadalhelyeken
Véresen, sebesen,

Halva sokan fekiisznek,
Sok vad s madar gyomra
Gyakran koporséja
Vitéziil holt testeknek.

Oh, végbelieknek,

Ifja vitézeknek
Dicséretes serege!
Kiknek ez vilagon
Szerteszerént vagyon
Mindeneknél jo neve,
Mint sok fat gyiimolccsel,
Sok jo szerencsékkel
Aldjon Isten mezokbe!

Asztalnal vitézek

Vig 6rommel esznek,

S nagy szeretettel laknak,
Koszont pohar mellett
Sok jo szerencséket

Ok egymasnak kivannak,
J6 kedvet mutatvan

S kedvesen lakozvan
Egymast ajandékozzak.

Vérrel felkolt napra,
Hadakoz6 ora

Sokaknak vesztére tér,
Akarmelly jo hopénz,

Kit az hadban felvéssz,
Mind megérdemletted bér,
S6t az halalos zsold,

Mint rosszul szantott hold,
Ha sok is, keveset ér.

Eloszlott sok rendek,
Mindenféle népek

Most mas karban allanak,
Elvaltozott idok,
Haborgo esztendok
Kiilonbségeket hoznak,
Kinek but, kart, gondot,
Kinek viszont hasznot,
Szerencsés napot adnak.

Okosson kell azért

Ez rossz idébe ért
Allapatunkot élni,
Sziviinknek keservét,
Kit nap rank heven vét,
Hogy le tudjuk metélni,
Az az j6 kormanyos,
Ki, ha az viz habos,
Nem tudja tengert félni.

Mint habzo tengerben,

Mi is ez életben

Evezonket forgassuk,

Kinnal mi lelkiinket,

Sok gonddal fejunket

Igen ne nyomorgassuk,

Isten sok jokot ad,

Csak szelinknek zugtat
Csendesz szivvel hallgassuk.



