MUHELY Irodalomtorténeti Kozlemények (ItK),
110(2006).

PROPSZT ESZTER

AZ IDENTITAS INTERDISKURZiV MEGALKOTASANAK VIZSGALATA
A KORTARS MAGYARORSZAGI NEMETSEG IRODALMABAN

Jelen dolgozat 4tfogdbb vizsgalatok elméleti-modszertani alapjait és eredményeit re-
feralja, melyek célja a magyarorszagi német identitas irodalmi mintainak feltarasa volt.

A vizsgalatokban a kortars magyarorszagi német irodalom szovegeinek (szelektiv) uj-
rarendezését tliztem ki célomul, az Gjrarendezés elveként az identitas diskurziv konstrua-
lasa szolgalt. Az identitast szocidlpszicholdgiai, tudasszocioldgiai és torténeti kategoria-
ként értelmezem, jelentéskonstrukcioként, amelyben az egyén az adott tarsadalom, ill.
kultura kategorialis viszonyainak bazisan a kategdridk szelektiv internalizacidjaval te-
remti meg lehetséges azonosuldsanak kereteit. A magyarorszagi német identitast, mint
kollektiv identitast és mint az egyén szocidlis identitasat, diskurziv konstrukcidként
fogom fel. Abbdl indulok ki, hogy a magyarorszagi német identitas esszencialista érte-
lemben nem létezik, hogy a politika és a szocializacié diskurzusai (koztiik az irodalom)
kulonboz6, akar egymassal versengd, kontextusfiiggd magyarorszagi német identitas-
konstrukciokat hoznak Iétre, €s kindlnak fel az egyénnek és a kozosségnek.

A valasztott identitasfogalom a probléma tobb szempontd megkozelitését koveteli
meg. Vizsgalodasaim alapjat az ,irodalomelemzés mint interdiskurzuselemzés” elmélete
képezi, melyben Jiirgen Link a szemiotikai diskurzuselemzés kutatasi szempontjait kap-
csolja Ossze az irodalomszociologia kutatdsi szempontjaival. Link sajat koncepcidjat
Foucault diskurzusfogalmanak kritikdjara épiti. Foucault a diskurzus fogalmat ambiva-
lensen hasznélja: egyrészt diskurzusok belsd szabalyrendszerét irja le vele, masrészt a
tarsadalmi gyakorlat és a tarsadalmi intézmények jelentéskonstruald szerepét hangsu-
lyozza a diskurzusokban. Link materialista €s generativ alapokra helyezi diskurzuselmé-
letét, és ezen az alapon a tarsadalmi gyakorlat és a nyelvi jelek ,kettés kombinatorikajat”
tételezi. A foucault-i aspektusok osszekapcsolasat strukturdlisan és funkciondlisan ma-
gyarazza: az interdiskurzus Link szerint a tarsadalmi munkamegosztas altal 1étrejovo
specialis diskurzusokban szétszértan képzodd tudast re-integralja, és ezaltal a specidlis
diskurzusokon kiviil is hozzaférhetdvé teszi. Interdiskurzusként funkcional Link szerint
az intézményesitett irodalom is, melyet a hétkdznapi és gyakorlati interdiskurzusokban
megalkotott ,.imaginativ elemek” (képi analogidk, metafordk, szimbdlumok) speciélis
kidolgozasanak tekint.! Az irodalmisagot Link immanens szemiotikai struktirak és kiils6

''Vo. Jirgen LINK, Elementare Literatur und generative Diskursanalyse, Miinchen, Fink, 1983.
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diskurziv tényezoék, a diskurziv intézményesités kolcsonhatdsaban hatirozza meg.” Az
intézményesitett irodalom az interdiskurzusokban létrehozott imaginativ elemek, Link
szohasznalatdban elementaris-irodalmi elemek feldolgozasa altal igynevezett diskurziv
poziciokat foglal el, vagyis tarsadalmi perspektivakat és értékrendszereket artikulal. Ezt
a funkciojat az intézményesitett irodalom leginkdbb azon ,kollektivszimbolumok™ fel-
dolgozésa révén tolti be, melyeket az adott kultira kiillonb6z6 diskurziv sszefliggések-
ben hasznal, és igy nem ritkan kiilonb6z6 értékekkel ruhdz fel, melyek tehat egy adott
tarsadalmi csoport tapasztalatait szemléletesen és kozérthetden fogalmazzak meg.’ Az
elementaris-irodalmi elemek feldolgozasa altal az intézményesitett irodalmi diskurzus
kapcsolatba 1ép mas, tarsadalmilag meghatarozé diskurziv poziciokkal: megerdsitheti
ezeket, de viszonyulhat hozzajuk kritikusan és ambivalensen is, elidegenitheti Oket,
megprobalhatja magat kivonni hatasuk alol, de mintegy utdpisztikusan til is Iéphet a
tarsadalmilag-kulturalisan adott diskurziv és interdiskurziv kereteken.! Azaltal ugyanis,
hogy az irodalom mint nyelvi-szemiotikai struktira hatarozottan elkiiloniil mas tarsa-
dalmi praktikaktol, és onmagaban is értelmezhet6, befogadasakor id6legesen és viszony-
lagosan képes a valos tarsadalmi gyakorlat ,,felfliggesztésére”.” Ez azt jelenti, hogy ta-
pasztalatokat nemcsak reprodukalni képes, de modellként konstrualni és ,,utéopiaként”
megalkotni is. Az irodalmi interdiskurzivitas hatékonysagat Link dsszefoglaloan ,,meg-
élhetd applikacios mintak” létrehozasaban hatirozza meg,® melyek azaltal, hogy tudast
integralnak, és azt szubjektiven teszik hozzaférhet6vé, strukturaljak a befogadd valdsag-
érzékelését és a valosaghoz vald aktiv viszonyulasat is.

Ennek a megkozelitési modnak az elonyét a kutatasban eddig alkalmazottakkal szem-
ben abban latom, hogy lehetdséget ad a kortars magyarorszagi német irodalom sokat
vitatott ,,irodalmi min6ségének” rendszert alkotd €s ezéltal interszubjektivan ellendrizhe-
té vizsgalatara. Azoknak az irodalmi értékeld rendszereknek a vizsgalata, amelyeket a
szakirodalom reflektalatlanul, s6t tobbnyire nem tudatosan alkalmaz, azt mutatja, hogy a
szakirodalom a mai napig azt az értékeld rendszert irja tovabb, amely a rendszervaltas
elott, a ,,szocialista” nemzetiségi politika diskurzusaban alakult ki. Véleményem szerint
ezek a megkozelitési modok azért képtelenek megujulni, mert sem a rendszervaltaskor,
sem azt kovetéen nem tartak fel értéktulajdonitasaik irodalomszocioldgiai implikacioit,
valamint értékelésiikben figyelmen kiviil hagytak a kortars magyarorszagi német iroda-
lom szociologiai meghatarozottsagat. A kortars magyarorszagi német irodalom interdis-
kurzusként valo elemzése rendszerszerii betekintést ad ezen irodalom mint tarsadalmi

2 Vo. Jurgen LINK, Rolf PARR, Semiotik und Interdiskursanalyse = Neue Literaturtheorien: Eine Einfiih-
rung, Hrsg. Klaus-Michael BOGDAL, Opladen, Westdeutscher Verlag, 1997, 108—133.

3 Vo. Jirgen LINK, Literaturanalyse als Interdiskursanalyse: Am Beispiel des Ursprungs literarischer Sym-
bolik in der Kollektivsymbolik = Diskurstheorien und Literaturwissenschaft, Hrsg. Jurgen FOHRMANN, Harro
MULLER, Frankfurt am Main, Suhrkamp, 1988, 284-307; Jiurgen LINK, Elementare Literatur, i. m., 48-72.

* Vo. Jurgen LINK, Ursula LINK-HEER, Diskurs/Interdiskurs und Literaturanalyse, Zeitschrift fiir Litera-
turwissenschaft und Linguistik, 77(1990), 88-99.

’ Vo. Jurgen LINK, Ursula LINK-HEER, Literatursoziologisches Propddeutikum, Minchen, Fink, 1980, 136—
164.

® V§. LINK-LINK-HEER, Diskurs/Interdiskurs..., i. m., 88-99.

73



produktum keletkezési torvényszeriiségeibe és miikodési struktiraiba, valamint ezek
ideoldgiai meghatarozottsagaba, az ,,irodalmi minéséget” pedig az irodalom tarsadalmi
funkcidjara vonatkozolag hatarozza meg.

A kortars magyarorszagi német irodalom tarsadalmi funkcidjanak komplexebb vizs-
galatahoz az elméleti és mddszertani alapokat tovabbi, Link koncepciojaval gondolatilag
érintkez6 diskurzuselemz6, filozofiai és pszicholdgiai koncepciok altal bovitettem.
A kortars magyarorszagi német irodalom mint tarsadalmi produktum keletkezési tor-
vényszerliségeinek vizsgalatiba bevonom a német ,kritikai diskurzuselemzés” szem-
pontjait és mddszereit. A modszerek, melyeket a német kritikai diskurzuselemzés a nem
irodalmi (hanem politikai, zsurnalisztikai stb.) interdiskurzusokban megalkotott identita-
sok elemzésére fejlesztett ki,” egyrészt azért szolgalnak segitségemiil, mert a linki kon-
cepcio értelmében a kortars magyarorszagi német irodalom szovegeinek létrejottét dis-
kurzusokat integralé folyamatként kell vizsgalnom, s ehhez rekonstruadlnom kell azokat
az interdiskurzusokat is, melyek az irodalmi interdiskurzus szamara vonatkozasul szol-
galnak. Masrészt pedig azért, mert az intézményesitett kortars magyarorszagi német
irodalom nem feltétleniil Gjitdan dolgozza fel a mas interdiskurzusok altal rendelkezésére
bocsatott — a linki széhasznalatban elementaris-irodalmi, ,,félkész” — identitaskonstruk-
ciokat. A kortars magyarorszagi német irodalom mint tarsadalmi produktum miikodési
struktarainak és identitdsmintaként valo alkalmazhatdsaganak vizsgalatdba pedig a nar-
rativ identitas elméleteit vonom be:® ezek az elméletek a narrativitast az identitds ,,szer-
vezoelveként”, és ezaltal jelentéskonstrualasként tételezik.

A kortars magyarorszagi német irodalom szdvegeinek Ujrarendezése vizsgalataimban
egyszerre jelenti a kortars magyarorszagi német irodalom hagyomanyos fogalmanak
lesztikitését és kibOdvitését: a kortars magyarorszagi német irodalom diskurzusat nem a
nyelv alapjan definidlom, hanem a magyarorszagi német etnikai és/vagy nemzeti identi-
tas direkt, azaz szemantikailag explicit konstrualasa alapjan. Ez azt jelenti, hogy a kor-
tars magyarorszagi német irodalmi diskurzushoz sorolok egy szoveget, ha abban a ,,ma-
gyarorszagi német” tematikai jegy meghatarozo szerephez jut a konfiguracio vagy a
konfliktusstruktura kialakitasaban. Diskurzuselemzésemben identitaselemek €s identitas-
struktarak feltarasara helyezem a hangsulyt, s ezekben a nyelvi megformaltsag szerepe
nem elsédleges. Meghatarozasombol kovetkezik, hogy magyar nyelvii szovegeket is
bevonok a vizsgéalatokba, német nyelvi szovegeket viszont, melyek nem a magyarorsza-
gi német identitas etnikai vagy nemzeti tartalmainak mintajaul szolgalnak, kizarok a
vizsgalatokbol.

7 Vo. Siegfried JAGER, Kritische Diskursanalyse: Eine Einfiihrung, Duisburg, DISS, 1993; Siegfried JA-
GER, Text- und Diskursanalyse: Eine Anleitung zur Analyse politischer Texte, Duisburg, DISS, 1993; Ruth
WODAK, Rudolf DE CILLIA, Martin REISIGL, Karin LIEBHART, Klaus HOFSTATTER, Maria KARGL, Zur diskur-
siven Konstruktion nationaler Identitit, Frankfurt am Main, Suhrkamp, 1998; Nationale und kulturelle Identi-
titen Osterreichs: Theorien, Methoden und Probleme der Forschung zu kollektiver Identitit, Hrsg. Ruth
WODAK, Wien, IFK, 1995.

8 V6. Paul RICOEUR, Das Selbst als ein Anderer, Miinchen, Fink, 1996; PATAKI Ferenc, Elettorténet és
identitds, Bp., Osiris, 2001; Narrativdk, 5, Narrativ pszicholdgia, szerk. LASZLO Janos, THOMKA Beata, Bp.,
Kijarat, 2001.
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A kérdés, hogy a kortars magyarorszagi német irodalom fogalma ebben a kiterjesz-
tésben alkalmazhatd-e olyan esetekben is, mikor a vizsgalat szempontja nem az etnikai
és/vagy nemzeti identitds szemantikailag explicit konstrualasa, tovabbi kutatasokat igé-
nyel. Egyes szerzok bizonyara tiltakoznanak a ,,magyarorszagi német nyelvii irodalom”
kategodriaja ellen, és tiltakozasuk jol indokolhat6 lenne, hiszen szocioldgiai vizsgalatok
kimutattak, hogy a ,,Hochdeutsch”, az irodalmi német nyelv hasznalata a magyarorszagi
németek korében azokat az eredeti dialektusokat potolja, melyek a német nyelvtertilett6l
elzartan szokincsiikben fejloddni, megujulni nem tudtak, a zart magyarorszagi német
falukozosségekben nagyobb kozosségeket kiszolgald nyelvvaltozatta fejlddni nem tud-
tak, s ezért funkcidjukat a modernizalodo tarsadalomban betdlteni nem tudtak. Mas szer-
z0k felteheten Iényegtelennek mindsitenék a magyarorszagi németek irodalmi német
nyelvének ezen etnikai vonatkozasait. A kutatds szamara a szerzok Onértelmezésétol
fiiggetlentiil is megfogalmazddna a kérdés, mely kritériumok alapjan, ill. mely definialé
poziciobol lenne eldonthetd, hogy lehet-e magyarorszagi német identitas konstrualasarol
beszélni olyan szovegek kapcsan, melyek Magyarorszagon német nyelven irodtak, min-
takat azonban nem az identitas etnikai vagy nemzeti, hanem egy¢b tartalmai szamara
alkotnak.

Elemzéseimben a dominans diskurziv pozicidkat hatdrozom meg, ill. tarom fel torté-
nelmi-tarsadalmi kontextusukban, és azt a diskurziv feladatot, vagyis azt a tarsadalmi
funkciot, amelynek elvégzésére, ill. betdltésére az adott pozicié kialakult. Irodalomszo-
cioldgiai elemzését kisérlem meg azoknak a szovegeknek, melyek alapjan az adott
diskurziv pozicidt feltartam: bemutatom a szoveg azon szerkezeti Osszetevoit, melyek
funkciondlisan a tarsadalmi gyakorlat megszilarditasat vagy konzervalasat, vagy meguji-
tasat, atalakitasat, vagy megkérddjelezését célozzak. Végiil elemzem azt az irodalmi
»feldolgozasi folyamatot”, mely ezeknek az elemeknek o6nallé irodalmi koherenciat
kolcsonoz, s ezaltal megkisérlem a szovegek identitasmintaként vald applikalhatosaga-
nak kritikajat.

A német nyelvii szovegek elemzésének eredményei a kovetkezokben foglalhatok 6sz-
sze.

1. Az interdiskurziv folyamat, amelyben a kortars magyarorszagi német irodalom a
hetvenes évek elején intézményesiil, a magyarorszagi német irodalmi diskurzust a politi-
kai diskurzushoz kapcsolja, €s ezaltal politikai funkcidval ruhazza fel. Az irodalmi dis-
kurzus (és ezzel az identitaskonstrualas) gondolati €s érvelési strukturait a magyar nem-
zetiségpolitikai kurzus fordulata hatarozza meg: a nemzetiségi politika feladja az auto-
matizmus elvét (mely szerint a nemzetiségi kérdések a szocializmusban onmaguktol
megoldodnak), és a nemzetiségek bevonasat hirdeti a ,,szocializmus épitésébe”. A ma-
gyarorszagi német irodalmi diskurzust az ideologiai szocializacio legitimalja: feladata
,,szocialista” értékek és viselkedési normak kozvetitése, az eszmerendszer szilarditasa.

1.1. A hetvenes évek meghatarozo diskurziv pozicidja az ,,0sszek6toé”. Feladata a
»hépnevelés”: jelentos id6beli tavolsagbdl kellene feloldania a masodik vilaghabora
traumajat, els6sorban annak az ideologianak a kozvetitésével, hogy a magyarorszagi
németek a magyar szocialista tdrsadalom egyenrangu tagjai, ill. egyenrangu tagokként
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vesznek részt a szocialista kozosség kialakitdsaban. Az ideoldgiat leggyakrabban az
,»epités” kollektiv szimbolumanak feldolgozasaval kozvetiti az irodalom (Nikolaus Mar-
nai-Mann: Vun wu kummscht du?; Wuhin kehscht tu?; Georg Fath: Mein Vaterland,
Erika Ats: Die Linde). Az ,épités” az irodalomban ,természetes kozosség épitésé”-vé
alakul, a ,természetes” tematikai értékjegy hivatott a , kozosség”-et mint interdiskurziv
elemet uj konnotaciokkal ellatni, a ,,kozosség” ugyanis a masodik vilaghaboru utani
évektol a kollektiv biindsség konnotacioit hordozta. Az ideoldgia kozvetitésének nehéz-
sége abban 4ll, hogy az identitaskonstrualas soran a tarsadalmilag-kulturalisan adott
diskurziv kereteken beliil csak tgynevezett kitér6 stratégiak alkalmazhatok, vagyis ép-
pen maguk a traumak (a kitelepités, a kozosségek felbomldsa, a nemzetiségi hovatarto-
zas kényszerli elhallgatdsa a sztalinizmus éveiben stb.) nem tematizalhatok. Ezaltal a
magyarorszagi német irodalmi diskurzus sokat veszit szocialis jelentoségébdl: nem tud
olvasdinak segitségére lenni hétkoznapi és torténelmi tapasztalataik értelmezésében,
feldolgozasaban.

1.2. Fontos a hetvenes években az ,,asszimilans” diskurziv pozicidja is, mely az asz-
szimilacioval bekovetkezd veszteségeket regisztralja — a korra jellemz6 6vatossaggal. Ez
a pozicié is a ,szocializmus épitése” interdiskurziv elemmel dolgozik (pl. Ludwig
Fischer: Wir stehen in den Stddten), a magyarorszagi német kozosségek életében azon-
ban — tal az unifikacios torekvéseken — torést re-konstrudl. A ,térés” megkonstrualtsaga
szocioldgiai szempontbol meglehetdsen problematikus, mert tulsdgosan leegyszertisitve
modellalja a tapasztalatot: a régi kozosség életében bekovetkezett valtozasok értelmezés,
elemzés nélkiil maradnak, a régi kozosség felbomlasa egyszertien a ,,régi j6 vilag” leti-
néseként jelenik meg.

1.3. Jelentds a hetvenes években a ,,dokumentator” diskurziv pozicidja is, mely a ma-
gyarorszagi német identitds ,betemetett” tartalmait tarja fel. A ,,dokumentator” (pl.
Georg Wittmann: Die Holzpuppe; Das Jahr der Fluf) tudoményos értekezések adatait és
eredményeit dolgozza bele miiveibe, népdalokat, népszokasokat jegyez fel, de a doku-
mentalt anyag nem alakul miiveiben irodalomma: nem jon létre olyan atfogé irodalmi
struktira, amelyben a dokumentalt anyagban fellelhet6 elementaris-irodalmi elemek
(gyokérmetaforika stb.) irodalmi koherenciat nyerhetnének. A ,, dokumentator” nem a
cselekmény vagy a konfiguracio altal szocializal, szandékai szerint az identitastartalmak
dokumentarista feltarasanak kellene a szocializacio, ill. az identitas tudatosodasanak
iranyaban hatnia.

1.4. Emlitést érdemel a hetvenes években a ,kiviilallo” diskurziv pozicidja is.
A konfliktushordozo figurakat testi tulajdonsagaik teszik kiviilallova (Ludwig Fischer:
Die Verhandlung; Die Brautschau), makacs jelenlétiik a kortars magyarorszagi német
irodalmi diskurzusban mégis felveti a kérdést, nem az ,,egyenlok” kotelezéen eloirt iden-
titasanak (6vatos, de nem is feltétleniil tudatos) megkérdéjelezésérdl van-e szo.

2. A nyolcvanas évek elején a nemzetiségpolitikai diskurzus valtozasa Gjabb diskurziv
poziciok betoltését teszi lehetové. A magyar allami vezetés revidedlja és tévesnek mind-
siti a kollektiv blinosség elvét, mialtal viszonylag szabad tere nyilik a magyarorszagi
német torténelem konstrualasanak. Csak viszonylagosan szabad, hiszen a Szovjetunio
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kitelepitésekben jatszott szerepe vagy a kényszermunka a Szovjetunié6 munkatdboraiban
tovabbra is tabutémanak szamitanak.

2.1. Kialakul a ,sorsiildozott” diskurziv pozicidja, melyben sorsdiskurzus re-kon-
strualja a magyarorszagi németek haborus €s habort utani torténelmét. Sorsdiskurzus
névvel azt a kompromisszumot jelolom, mely az irast legitimald lojalitasdiskurzust és az
eddig tabunak szamito, am létfontossagu torténelemdiskurzust probalja identitasdiskur-
zussa békiteni. A megnevezés arra utal, hogy a diskurzus — melyet a fennall6 tarsadalmi
renddel szembeni lojalitas kényszerii hangsulyozésa alapvetéen meghataroz, ill. besziikit
— csak a sorsszeriiség értelmezését adja, ill. adhatja a haborts és a haboru utani tapaszta-
latoknak. Ez a sorsdiskurzus és az aldozati identitas, melyet a diskurzus a traumatikus
események feldolgozasanak mintdjaként kialakit, szocialpszicholdgiai szempontbol igen
problematikusak, ugyanis mentesitenek a feleldsség alol, és nem szolgéljak az olvaso
onmagaval valé szembesiilését. Az aldozatdiskurzus, melyben a ,,sorsiildozott” a ma-
gyarorszagi németek identitasat konstrudlja (pl. Franz Sziebert: Wann kommen die
Storche wieder?), a mai napig meghatarozo, csak ritkan és akkor is csak magyar nyelven
kérdojelezik meg diskurziv poziciok.

2.2. Mas diskurziv pozicidk kreativabban hasznaljak ki a torténelem konstrudlasara
nyilt lehetoséget. Végigkisérik a ,,magyarorszagi német” jel szemantikai valtozasait a
torténelemben, és ezaltal — foleg a pusztuld kertet dbrazold ,kertész” diskurziv pozicio-
jabdl (Claus Klotz: Das Zweiglein; Josef Michaelis: Nachbliite) — destrualjak a hivatalos,
folyamatos és organikus fejlodést felvazold identitasdiskurzust.

2.3. A kortars magyarorszagi német irodalmi diskurzus feladatainak ellentmondésos-
sagat — az elvaras egyfel6l (szocial)pszicholdgiai segitség fajdalmas veszteségek feldol-
gozasaban, masfel6l annak bizonyitasa, hogy a beilleszkedés a szocialista tarsadalomba
probléma- és fajdalommentesen zajlik — jol mutatja a nyolcvanas években az ,,ut” kollek-
tiv szimbolumanak irodalmi feldolgozésa. A szimbdlumot ellentétes diskurziv poziciok-
ban, konstruktiv és destruktiv identitasképz6 stratégidkban is feldolgozza ugyanaz a
szerzd. A szimbdlumot, melyhez a politikai hatalom a ,haladas”, a ,,haladé szellem”, a
»kommunista jové” konnotacidkat kapcsolja, feldolgozza egyrészt az ,,asszimilans”
(Ludwig Fischer: Auf weiten Wegen; Es war einmal), aki a nyolcvanas években egyre
inkabb kritikussa valik. Az ,asszimilans” megallot iktat be a kotelezéen eldre vezetd
uton, és felteszi a kérdést, mit ért el eddig. Szamvetése csak veszteségeket rogzit: az utak
szemantikailag mindig ,,idegen”-nek bizonyulnak, igy épp azt a szemantikai potenciat
veszitik el, melyre a politikai hatalom apellal, a ,,megvilagosodas”, a ,,boldogsag”, az
,onazonossag megtalalasa” tematikai értékjegyeket. A ,,megbékélonél”, nem ugy, mint
az ,,asszimilansnal”, egymashoz, megvilagosodashoz vezetnek az ,,utak”. Am a ,megbé-
kélést”, vagyis a magyarorszagi német mult, jelen és jovo kontinuumma valé 6sszekoté-
sét csak a valds tarsadalmi gyakorlat fontos tapasztalatainak felfiiggesztése aran tudja
megalkotni a pozicid.

2.4. A nyolcvanas években a magyarorszagi nemzetiségi politika egyre hatarozottab-

diskurzusnak tdmogatnia kellene a politikait, egyrészt, ,kelet felé¢”, konfliktuskezelést
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céloz Magyarorszag és azon szomszéd allamok kozott, melyek teriiletén magyar kisebb-
ség ¢l (foként Magyarorszag és Romania kozott), masrészt, ,,nyugat felé”, gazdasagi
érdekeket hordoz. Sok szerzd azonban olyan diskurziv poziciokbol szegiil ellen ennek az
identitaskonstrualasnak, melyekb6l a magyarorszagi németek kollektiv szocializacidja
utopisztikusnak, ill. megvalosithatatlannak tlinik: ezek a szerzok disszimilalé identitas-
képz6 stratégidkban szigoriian egyes szam elsé személyben hatdrozzak meg nemzeti
hovatartozasukat (Claus Klotz: mein deutschtum); feltarjak nemzeti identitasuk megha-
sonlottsagat (Valeria Koch: Stiefkind der Sprache); dekonstrudljak a ,,magyarorszagi
német” jelet (Claus Klotz: Hopsa Liesel; Valeria Koch: Ungarndeutsch).

3. A rendszervaltaskor, mikor a sokaig elnyomott térténelmi emlékezet felszabadulasa
a megujulas lehetdségét nyujtja az identitaskonstrualas szamara, a kortars magyarorszagi
német irodalmi diskurzus éretlennek bizonyul uj identifikacids és tajékozodasi mintak
kialakitasara. A krizist, melyet a korabbi, kotelezben eloirt dnértelmezés elbizonytalano-
désa okoz, a szerz6k nem ritkan a régi 6nértelmezés tovabbirasaval probaljak kezelni.

3.1. A ,,magyarorszagi német torténelem” konstrukcioja atalakul, ill. differencialodik.
Ez egyrészt uj tartalmak felvételét jelenti (a kényszermunkaét, az internalasét), s a tar-
talmak boviilését (a kitelepitését); masrészt a hangsuly athelyezddését a ,,betelepités”,
,,az orszag torok uralom utani ujjaépitésében valo részvétel”, ,,az 1848-as forradalomban
valo részvétel” tartalmairdl a habors és a habort utani események konstrualdséra.
A ,nacizmus aldozatai”, a ,,részvétel az orszag ujjaépitésében 1945 utan” és a ,,részvétel
a szocializmus épitésében” tartalmak a rendszervaltas utan is hangstlyosak maradnak.
Am a haborts és a habort utani események konstrualasa tovabbra is sorsdiskurzusban, a
,»sorsiildozott” diskurziv pozicidjabol torténik (Josef Mikonya: Todestanz; Ludwig Fi-
scher: Am 20. Oktober 1946, Nikolaus Marnai-Mann: Tie verlaareni Homet; Franz
Sziebert: Unzuverldsig? stb.). Az identitaskonstrudlas megorz6 stratégidkat alkalmaz,
melyek megkeriilik a feleldsség kérdését, és folytonossagot szuggeralnak; valamint iga-
zold és relativizalo stratégiakat, melyek a felelosséget ,kiilsé er6knek” tulajdonitjak.
Ezekben a stratégidkban tovabb él a letlint politikai hatalom, mely a nemzetiségi térténe-
lem pontatlan és homalyos konstrualasaban volt érdekelt, de felfedezhetd benniik a ma-
gyarorszagi németek onmagukkal szembeni feleldsségének hianya is.

3.2. Jelentds szerepet tolt be a ,,dokumentator” diskurziv pozicidja, mely a kilencve-
nes évek elején részben fedi a ,,sorsiildozottét” (Franz Sziebert: Weihnachtsabend, Sil-
vesterfeier — anders). A ,,dokumentator” tovabbra sem alakit ki komplex irodalmi struk-
turdkat a valdsag értelmezésére, feltehetoleg abbol kiindulva, hogy a cselekményszertien
elotalalt és nyelvileg is el6formalt ,,valosag” bemutatasa eleve magaban hordozza az
Osszefiiggések értelmezését.

3.3. Megjelennek ugyan identitasértelmez6 diskurziv poziciok, melyek az identitast
szocialpszichologiai és tudasszocioldgiai problémaként targyaljak (Valeria Koch:
Wandlung; Josef Michaelis: Agonie), ezek a pozicidok ramutatnak a forgalomban 1évo
identitasképzo stratégiak hianyossagaira, de nem allitanak a kritizaltak helyére konstruk-
tiv identitasképz6 stratégidkat.
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4. Az identitaskonstrualas rendszervaltas utani megujulasi nehézségeire enged kovet-
keztetni az a tény is, hogy a kortars magyarorszagi német irodalomban hosszu ideig nem
keletkeznek komplex vilagmodellek. Az a vilagmodell pedig, melyet ezen irodalom rég
ban véazol fel, irodalomszociologiai szempontbdl igen problematikus. A magyarorszagi
német torténelmet a regény tilsdgosan leegyszertisitve modellezi, a ,,paradicsom vs.
pokol” mitolégiai vilagmodellt véve alapul. A modell konnyen atlathatéan kozvetit érté-
keket: a ,természetesség”, az ,eredetiség”, a ,,hagyomanytisztelet” azok a pozitiv tema-
tikai értékjegyek, melyek a foszerepld szamara lehetdvé teszik a tajékozodast és a bol-
dogulast — azaz a ,,paradicsom” megteremtését — a kaotikusnak mutatott vilagban, ezek
azok az értékek, melyeket a szerzd kozvetiteni szeretne olvasdja felé, ezek hordozzéak a
szerz$ szocializalo szandékait. A gondolkodasi sémak, melyeket a regény olvasdjanak
mintaként kozvetit, ideologikusnak nevezhetdk az adott politikai-tarsadalmi kontextus-
ban. Ideologikusnak abban az értelemben, hogy az ellentmondéasosnak megélt jelen ne-
gativ tapasztalatait egy idealizalt mult utdpisztikus képében probaljdk feloldani. A f6hds
a jelen ,,paradicsomat” a vilagtdl elfordulva €s a tarsadalmi valdsagtol elzarkozva teremti
meg: a regény a tajat és a ,,hazat” irracionalisan dics6itd, irredlisan felértékeld ,,tajiroda-
lom™ (tagabb értelemben vett) vonulatihoz kapcsolhato.

5. A rendszervaltas utan is csak ritkan talalkozhatunk a ,,gyaszolo” diskurziv pozicié-
javal (Nikolaus Marnai-Mann: Tr Trauerweidepoom; Robert Becker: Requiem. Ein
Monolog), amely az elveszett identitastartalmak realitasat a veszteséggel vald szembené-
zéssel probalja feldolgozni, s a megszilardult identitasstrukturakat transzformacids stra-
tégiakkal tijakka alakitja.

A gyaszmunka, melynek elvégzésére a pozicid kialakult, igen fontos volna a német
nyelvii kortars magyarorszagi német irodalom szamara. Fel kell tarni azokat a tarsadal-
mi, politikai és pszicholdgiai okokat, melyek a gyaszmunkat akadalyoztak, ill. akada-
lyozzék, hiszen a gyaszmunka, a veszteségek feldolgozasa a feltétele egy autoném ma-
gyarorszagi német identitas kialakulasanak.

A német nyelvii szovegek viszonylag koherens vonulatokba rendezhetdk a kortars
magyarorszagi német irodalmi diskurzuson beliil (ugyanazokat a kollektivszimbdlumo-
kat hasonlé modon dolgozzak fel, bizonyos diskurziv pozicidkat hosszi iddn keresztiil
betoltenek), mig a magyar nyelvii miivek meglehet6ésen 6nallo fragmentumait képezik a
kortars magyarorszagi német irodalmi diskurzusnak. Vizsgalatuk eredményei sziikség-
képpen kritikus megvilagitasba helyezik a német nyelvii diskurzusvonulatot.

6. Egyes szovegek a német nyelvii szévegek vizsgalataban feltart szocioldgiai és pszi-
chologiai problémak alternativ konstrukcidjanak tekinthetok. A legszemléletesebb példa
erre Kalasz Marton T¢éli bdrdny cimi regénye. A regény a magyarorszagi német torté-
nelmet a ,,barany” kollektiv szimboluma altal dolgozza fel, sorsdiskurzusban. Az ellenté-
tes tematikai értékjegyekkel felruhazhatd szimbdlum — a ,,baranyhoz” nem csak a ,,jam-
bor”, ,,szelid”, ,,béketiird”, ,,artatlan”, hanem az ,,egyiligyli”, a ,,befolyasolhaté”, ,,6nallot-

% Heimatkunst”.
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lan” tematikai értékjegyek is hozzarendelhetdk — alkalmat nyujt az ,,aldozatok” felel6s-
ségének megvitatasara. A Téli bdardny ugyan nem destrualja a magyarorszagi német
identitas aldozatdiskurzusat, de meglehetdsen kritikusan vilagitja meg. A regény — mivel
hozzéaférhetové teszi az aldozati identitas kialakulasanak okait — megneheziti ezen identi-
tasminta (szocial)pszicholdgiailag kényelmes applikaciojat.

7. Mas magyar nyelvli szovegek azaltal kiiloniilnek el élesen a német nyelviiektol,
hogy az egyes identitaselemeket mind szemantikailag, mind pszicholégiailag differenci-
altabban, komplexebben dolgozzak ki, és hogy az egyes identitaselemek kozotti struktu-
ralis viszonyok sokkal komplexebben re-konstrualjak tigy a szocialis valosagot, mint az
egyes ember €s a kozosség pszichikai valdsagat. Példaként Elmer Istvan Parasztbarokk
cimli miive emlithet. A regény egy magyarorszagi német szdrmazasu fiatalember 6n-
magara talalasanak torténetét meséli el, és nagyon intenziven megélhetd applikacios
mintakat nytjt a magyarorszagi német identitas konstrualasahoz. A kulturalis mintakat,
melyeket a regény internalizalasra kinal az olvasdnak, nagy alapossaggal szerkesztett
torténetek, ill. torténettéredékek dolgozzak ki; és a regény bemutatja azt a pszichologiai
folyamatot is, melyben az egyén ezeket a mintakat ,leképezi”. Vagyis a regény mind
tartalmi, mind formai strukturai altal reflektalja a magyarorszagi német identitas kialaku-
lasanak pszicholdgiai folyamatat.

8. A német nyelvii szovegekkel valo dsszehasonlitasbol kitiinik az is, hogy mig a né-
met nyelvii szovegek a re-konstrualt identitastartalmakat és -strukturakat csaknem kiza-
rolag szerzdi és szereploi kommentarokban — tehat kozvetlentiil €s nem kevéssé didakti-
kusan — reflektaljak, addig a magyar nyelvii szovegekben foként formai és esztétikai
strukturakban torténik a reflexio.

8.1. Elsdsorban formai és esztétikai struktarai altal irja Gjra a magyarorszagi német
kultarat Balogh Robert Schvab evangiliom cimii kényve. A kulturakonstrukcié megvizs-
géalja a magyarorszagi német identitdsképzés konvencionalis ismétlési strukturait, és
megallapitja, hogy azokban a hagyomany egyes elemei ,,elkoptak”, azaz szemantikailag
elhasznalddtak, elveszitették jelstatuszukat. A szoveg Ujitd, mégis hagyomanyhti ismét-
1¢si strukturakban ujra jelként teszi hozzaférhetdvé ezeket az elemeket, vagyis tudatositja
és az egyéni identitasképzés vonatkozasi pontjaiként jeloli ki Oket.

9. A gyaszmunkaban is kimutathatok kiilonbségek a német nyelvii diskurzusvonulat-
hoz képest. Balogh Robert Schvab legendariom cimli miive olyan traumatikus identitas-
tartalmakat tar fel (kitelepités stb.), melyek lelki feldolgozasa elmaradt, s melyek igy a
tudattalan elemeiként fejtenek ki a személyiség koherenciajat veszélyeztetd hatdst. Ba-
logh Robert gyaszmunkat siirget, vagyis szembesiilést ezekkel az elfojtott tartalmakkal.

A vizsgalatokat osszefoglalva megallapithato, hogy azok az applikacios mintdk, me-
lyeket a magyar nyelvii szovegek hoznak Iétre, sokkal differencialtabb identitdskonstrua-
last tesznek lehetdvé, ill. komplexitasuk révén sokkal megbizhatébb tajékozdodast tesz-
nek lehetévé szocidlis és torténelmi kontextusukban, mint a német nyelvii szovegekben
megalkotott mintak. A kiilonbség egyrészt a német nyelvii diskurziv vonulat hosszu
ideig tart6 politikai meghatarozottsagara vezethet6 vissza, masrészt a magyar nyelven ird
szerzOk differencialtabb irodalmi szocializacidjara.
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A magyar nyelvii szovegeknek — mivel applikdcios mintaik mitkodéképesebbek — no-
vekvo figyelem, €s talan novekvo olvasotabor is josolhatd. A német nyelvii vonulatban
viszont elengedhetetlennek tlinik a megujulas: ha a kortars magyarorszagi német iroda-
lom (ezuttal a fogalom hagyomanyos értelmében) nem akar a nemzetiségi politika , kira-
katdisze” lenni, és utat akar talalni a kozénséghez, nem halogathatja tovabb az ,,6roklott”
gondolkodasi- és irassémak alapos elemzését és az azokra vald reflektalast. A reflexio-
hoz az irodalomszociolégianak kell megteremtenie az alapokat — ebben az alapozo mun-
kaban szerettem volna vizsgalataimmal részt vallalni.
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