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HERMANN ZOLTAN

A POETAI ROMAN MINT KONTEXTUS
Kisfaludy Sandor: Himfy szerelmei

A kietlen maganossag
Eliziom lelkemnek. ..
(Kesergd szerelem, 44. dal)

Ha nem érnek az elmével,
Oh vers, 6lom labaid,
Es a szivnek érzetével,
Nyelv, nem birnak szavaid;
Hat jobb, oh vers, csak elfulnod, —
A nehéz vers fertelem;
S néked, nyelv, jobb elnémilnod, —
A selyp hangzat sérelem.
(4 boldog szerelem, 66. dal)

Regényszeriiség és (kvazi)elbeszéldi diskurzus a Himfyben

Imre Léaszlo 1990-es, a magyar verses regényrol irott, kanonkijel6l6 monografidjaban
Kisfaludy Sandor Himfyje ugy emlitédik, mint a magyar verses regény mualakzatanak
egyik kitiintetett lirai-epikai elézménye." Kisfaludy dalciklusa, amelyre Feny Istvan és
Imre Laszl6 szerint Horvéth Janos alkalmazta elészor a poétai romdn elnevezést,” miifaj-
torténeti szempontbdl nyilvanvaloan helyettesit a magyar koltészet 19. szdzadi torténeté-
ben valamit, helyettesiti a byroni—puskini miiforma athasonlitasdhoz sziikséges verses
epikai hagyomany egy részét. Imre Laszlo koncepcidjaban a magyar verses regény a lirai
beszédmddban gyodkerezd, s a Gyongyosi-féle nemesi epikai eldképeket a kanonbdl
kirekeszté hagyomdanyai jelolik ki a miifajcsoport sajatos, az europai verses regényhez
képest eltéré alakulastorténetének feltételeit. A poétai romdn tehéat — eredetét is tekintve
— tavolrol sem azonos a verses regénnyel, még ha a feliiletes kozelitésmdd szamara ké-
zenfekvd is volna — akar a csabito tiikorforditas miatt — ezt kijelenteni.

A poétai roman miifaji meghatarozasanak ez a zavara részben Csokonainak a Lil/dhoz
irt elészavahoz vezet vissza. Csokonai a Lilla-elészoban® kozvetetten nevezi ,poétai

VIMRE Lasz16, 4 magyar verses regény, Bp., 1990, 64.

2 A Kesergd szerelem ugyanis »poétai roman...” — irja HORVATH Janos, Kisfaludy Sdandor [egyetemi el6-
adasok Kisfaludy Sandorrdl, 1934-1935], Bp., 1936, 40; vo. IMRE, i. m., 56; FENYO Istvan, Kisfaludy Sdandor,
Bp., 1961, 99. Horvath Janos azonban igy folytatja: ,,...oly értelemben, ahogy Csokonai mondja.”

3 _Nem is voltak ezek az én Verseim soha ollyan tzéllal irodva, hogy belSlok egy, és egymassal osszefiiggd
Poétai Roman keriiljon. ..” CSOKONAI VITEZ Mihaly, Lilla, VARGHA Balazs tanulmanyaval, Bp., 1979, VI-VII.
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romannak” a Kesergo szerelemet €s a késziil6félben levd folytatast, hiszen aligha téve-
diink, ha azt mondjuk: az ,.érzékeny dalok” és a Himfy szembeadllitasa az Elébeszéd vol-
taképpeni témaja. A Lilla-kotet miifajisaga mindvégig a Himfyvel szemben definialodik.”
A Lilla torténetszerlisége valdban eltér a Himfyét6l: a hdrom rész — a harom ,.kényv” —
kompozicidjanak virtu6éz formavilagi lirai pillanatképei a bimbodzo szerelem, a boldog-
sag és a csalodas fiktiv® torténetévé modositjak Csokonai dalciklusat.

A Himfy torténetmondéséanak poétikai alakzatai sem annyira egysikdak, ahogyan azt a
versformak monotonitasat szdmon kérd Csokonai-biralat 6ta a szakirodalom visszhan-
gozza. Kétségtelen, hogy a 8—7 szdétagos, litemes sorszerkezetek variabilitdsara épitd
ritmika vontatotta teszi az egyhuzamban vald olvasast, de valoszintileg csak azért, mert a
mai olvasé nem tartja szamon a Himfy-szakok énekes, zenei eredetét.® A Himfy szove-
gének ritmizalhatésaga mogott a nemesi kultura népszert, szérakoztatd dallamkincsét
kell latnunk, a példaul Paléczi Horvath Adam gyijteményében is jol kovetheté zenei
hagyoményt.” A Himfyben eléfordulo négyféle strofaszerkezet® négyféle dallamtipust

* A kérdésr6l részletesebben lasd ZENTAT Maria, ,,Er:ékeny dalok” vagy , poétai romdn”?, Acta Historiae
Litterarum Hungaricarum, 25(1988), 91-108. Csokonai kolteményeinek SZILAGYI Ferenc altal sajto ala rende-
zett kritikai kiadasa a jegyzetekben Sinkd Ervinre hivatkozva azonban a Lilldt nevezi ,,poétai romannak”, vo.
CSOKONAI VITEZ Mihaly Osszes miivei: Koltemények, 5, Bp., 2002, 1011-1012.

3 A dalok fiktivitasa és a Csokonai-kultusz altal is gerjesztett életrajzi referencidk (Csokonai szerelme Lil-
laval — Vajda Juliannaval?) ¢ssze nem egyeztethetd volta kiilon tanulmanyt érdemelne. Ha biografiai szem-
pontbdl nézziik, tanulsagos, hogy a Csokonai-ihlet hany egykori kedveshez vezethet vissza Vajda Juliannan
kivil, vo. az idérendben kozolt Lilla-dalok jegyzeteivel: CSOKONAI VITEZ, i. m., 1-5, Bp., 1975-2002
(passim); tovabbi megfontolast érdemld kérdés, hogy a pszeudonim Himfyhez képest a szerzoi statusz hogyan
valtozik meg azaltal, hogy Csokonai a sajat nevét (,,Vitéz”) hasznalja fel egy fiktiv torténet megképzésére.

¢ Kérdés persze, hogy Csokonai miért jar el hasonloképpen, mint a mai olvasé. Alighanem a dal definitiv
kettdsségérdl van szo: Csokonai inkabb az olvashaté lirai miifaj értelmezést célozza, Kisfaludy pedig szamit az
énekelhetéségnek a befogadot orientald hataselemeire.

7 A dalgyiijtemény tobb darabja is illeszkedik ehhez a versforméhoz. Az ,.izometrikus™ dallamtipusok koziil jo
néhany tizenot szotagos sorhosszisagu dal is idetartozhat (a gyiijtemény 13-at szamol); egészen kozeliek azonban
a 8+7-es ,heterometrikus™ dallamtipushoz tartozok (ilyenek a gyiijtemény 234., 334. és 414. sorszamu darabjai, s
néhany rokon valtozat). Kiilon figyelmet érdemel a ,,De mit t6rddom én vele? / habar az 6rdogokkel...” kezdetii
234. ének, amely tematikdjaban is hasonlit a Himfy lirai alaphangjahoz: a vers maga szerelmi kesergés. Ismert
dalrol lehet sz6, hiszen Horvath Adam Holmija V. kotetében is kozolte (négysoros strofikba tordelve, 1791-es
évjelzettel!), s ujra kiadta a Magyar Arionban is a 47. szam alatt. Még ennél is érdekesebb azonban az Arion-beli
szoveghez Horvath Adam éltal fiizott jegyzet: Mikor a muzsikai nyomasokhoz alkalmaztatott hangmértéket
torvényemmé tettem, ez volt elsd probam egy csendes verbung notdra, melynek mértekje két elsé sorban jambus,
a hatulsokban chorijambus” (kiemelés t6lem — H. Z.). A tovabbiakban még érintjiik annak kérdését, hogy a Himfy
strofikus szerkezete miatt miféle dalhagyomanyhoz kapcsoldodott, e tekintetben azonban — figyelve Paloczi megjegy-
zésére — a lassti verbunkos népszerii zenei formajanak hatését jelentdsnek véljik. Vo. Otédfélszdz énekek: Pdloczi
Horvath Addm dalgyijjteménye az 1813. évbdl, s. a. r. BARTHA Dénes, Kiss Jozsef, Bp., Akadémiai Kiado, 1953, 831.

8 Az énekekben harom tipus fordul els: 87878877 ababcedd, 87878787 ababedcd, 8787 abab; a negyedik a dalok
un. ,,nagy” Himfy-strofaja: 878787878877 ababedcdeeft. Az énekstrofak elso tipusanak és a dalok strofainak szakasz-
zar6, parosrimes sorai altalaban a versszak megel6z6 sorait (tobbnyire egy tagmondat parafrazisainak kétszeres vagy
héaromszoros ismétlését) ellenpontozzak, nagyritkan ironikusan, foképpen azonban szentencidzusan foglaljak ossze a
megel6zoleg irtakat; a két parosrimes szakaszzarlat mondattanilag tovabbra is két mellérendelt versmondatbol all,
o6nmagaban is tartalmaz ismétlést. Vo. a Kesergd szerelem elsé versszakaval: [egy hasonlat el6revetett magyarazo
részének négyszeri ismétlése:] ,,Mint az 6zek az erddben, / A halak a vizekben, / Madarak a leveg6ben, / A méhek a
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feltételez, s ez — ha megengedjiik, hogy a zenei hagyoményban még otthonos kortarsi
befogadd intim olvasasmddja az énekbeszéd formaival keriil konfliktusba — lelassitja,
toredezetté teszi az olvasas menetét,” azaz voltaképpen a torténetalakulas folyamatossaga

"o

ellenében hat. Csak erdsiti ezt a hatast az énekek és a dalok zenei hagyomanyra utalo,
funkciondlis szembedllitdsa: a 18. szdzad végének Europa-szerte elterjedt szorakoztatd-
miizenei dalciklus-irodalma'® nagyjabol ugyaniigy kezeli a recitativék és dridk valtako-
zasat, ahogy a Himfy énekei és dalai. A Himfy-szakirodalom &ltalanos tétele, amely sze-
rint az énekek hajtjak elébbre a poétai romdn cselekményét, mig a dalok lirai epizédok-
ként olvasandok,'' valésziniileg erre a kompozicios sémara utalhat vissza. Az énekek és
a dalok poétikai funkcidinak megoszlasa ennél joval osszetettebb: az ének a lirai én into-
nacidjanak, a dal helyzetszerliségének, szitudltsdganak a koriilirasara szolgdl; a dal ref-
lexio az énekben leirtakra. A Kesergd szerelem énekeinek €s dalainak efféle kapcsolata
A boldog szerelemben azonban mar nem jelentkezik ilyen vilagos szerkezetben: s ez
mindenképpen a kompozicié torténetképzését akadalyozza.

A torténetalakitds masik osszetevdje lehet — minden bizonnyal emiatt hivatkozhat a
recepcio a Himfyre a verses regény elézményeként — , hogy a szoveg dominans poétikai
alakzata a /irai (illetve elbeszéld) én identitasanak kijelolése. A lirai én fiktiv 6nazonos-
saga és megosztottsdga mutatkozik meg abban a funkciondlis rendben is, amely a dalok
és énekek kettds poétikai statuszat érinti, hiszen a Himfy énekeiben a lirai hds mint a
maga pillanatnyi allapotét leiro ,kiilsé ember” jelenik meg, a dalokban viszont az elégi-
kus-érzelmes ,,belsé ember” vagy az egyenes idézetben megszolalo ,.kegyes kegyetlen”
beszél."? Van olyan eset is persze, amikor a lirai én az olvasoval 1ép parbeszédbe.”

kertekben: / [a hasonlitott rész kétszeri ismétlése a versmondat végére vetve:] Oly szabadon s kedvem telve / Eltem
egykor napjaim; / Vigan lejtve s énekelve / Uzém kicsiny bajaim.” Horvath Janos szerint: A dalokban bizonyos
igyekvés bélyegzi az olvasé figyelmét mindig egy pont fel¢ forditani, mig az a végsé quatrainben, vagy éppen a
végsorban, tobbnyire egy sebes, nem ritkan antitetikus fordulat altal kisebb-nagyobb mértékben kielégittetik.” Az ének-
strofak masodik és harmadik tipusa reflexiotlan, gordiilékenyebb, ,.cselekményesebb”. V6. FENYO, i. m., 152-160.

? Az olvasas menete (Lesevorgang) fogalmat vo. Wolfgang ISER, Der Akt des Lesens, Miinchen, 1994, 175-256.

1 Mindenekelétt az éppen 1800 tajan népszeriivé valé német Liederspielrdl van sz0, a torténetet elére moz-
dit6 prozai betétekkel véltakozo népies-egyszerii dalokbdl allo miifajrol (pl. J. Fr. REICHART, Lieb und Treue,
Berlin, 1800). E szempontbdl is tanulsagos KUNSZERY Gyula felvetése — A Himfy-vers nyomdban, It, 1957,
206-215 —, aki magat a versformat is a német barokk lirabol eredezteti. Idézi FENYO, i. m., 154.

"' Vo. CsASzAR Elemér, Kisfaludy Sandor, Bp., 1910, 75; HORVATH, i. m., 47-48; FENYO Istvan Horvath
Janosra hivatkozva a stréfaformak mondattani sajatossagaiban latja ezt az eltérést: a dalok szigoru belsé ellen-
pontozottsagat a szakaszon belill zar6d6 versmondatok biztositjak, mig az énekek esetében nem ritka, ha a
kormondat tobb szakaszon — néha akar tizenegynéhanyon is — athuzodik: i. m., 157-160.

12 P|. Kesergd szerelem, 39. dal: ,Immar mennyit nem szenvedtem, / Miélta megesmertem! / Aldozatot
mennyit tettem! / S mind ezekért mit nyertem? — / Bus szivemet enyhitené, / (Bar tizemet nem oltand) / S
lelkemet felderitené, / Ha vagy egyszer mondana: / »Szanom sorsod, 6h te szegény, / Szerelmedben beteg
legény. / F4j nekem, faj gyotrelmed, / Noha nem bant szerelmed.«” 40. dal: ,,»Elmédet hat mért bocsatod /
Tilosomba sziinetlen, / Boldogtalan, ha mar latod, / Hogy nem esik biintetlen, / Onnan szedett eledellel / Téap-
lalgatni szivedet? / Edes ugyan, a mit ott lel, / De az 6ldos tégedet?« / Elképzelém életemet, / Ha szeretne &
engemet; / S az ész ekként dorgala; — / De semmit sem hasznala.”

B PL. 4 boldog szerelem, 163. dal:  Ne csudald, hogy majd minden sz6 / Csak szerelem versemben: / A sok
édes, a sok szép s jo, / A mit érzek keblemben, / S6t e roppant természetben / A mi lehel és munkal, / Vonsz,
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Ez utobbi, a lirai hés €s olvasoja kozott 1étrejovo dialdgus mar a torténetmondas reto-
rikai alakzatai koz¢ tartozik. Az empatikus, beleéld olvasas ugyanis a lirai énnel/héssel
vald azonosulasban ugyanugy megképzddhet, mint a megszodlitott Liza helyébe onmagat
képzeld ndi olvasd szereplehetségeiben. Himfy és Liza ,kiilsé emberként” fiktive
egyénitettek, a ,,belsé ember”, az imaginativ olvaséas soran kialakul6 szerepldi é€s olvasoi
én-képek azonban inkabb a dalokban jelennek meg. (A mii szerelmi témdja miatt raada-
sul kozvetleniil felvethetjiik: a szerepldi és olvaséi imazsok nemi szerepek szerint is
megoszthatok.)'* Ez a retorikus szerz6i-befogadoi szerepjaték (és szerepcsere) legalabb
annyira lehetett oka a Kesergd szerelem népszeriiségének, mint a zenei-koltészeti tradi-
ciok elevensége a kortarsi befogadéasban, de talan ez lett az oka 4 boldog szerelemmel
szemben megnyilvanul6 laikus vagy éppen kritikai tartozkodasnak is."” Mig az olvasas-
alakzatok a sikert jelentd elsé évtizedben a megszemélyesitések és a hasonlatok minta;ja-
ra alakultak, az 1810-es éveket kovetd évtizedekben terjedd metaforikus értésmod mar
bobeszédiiségként kezdi meghatérozni az efféle halmozasokat.'® A Himfy mint szoveg és
Himfy mint epikai-lirai h6s a szentimentalis olvas6 szaméara még izgalmas olvasmany-
élmény: Ggy miikdodnek, mint egy-egy hasonlatgenerator, az olvasés atélhet6sége a dol-
gok és fogalmak (szerelem, boldogsag €s boldogtalansag, kéj és kin stb.) majdnem vég-
telen megnevezhetdségébdl fakad. A preromantikus-romantikus olvas6 — egy Uj genera-
cio jelentkezik az olvasdkozonségben is ekkortdjt — azonban mast var: a hasonlatszerii-
ség nem elégiti ki a romantika metaforikus olvasasi stratégidit. A Himfy 0j értelmezdi
paradigmai, s mindenekel6tt ahogyan azokat Kazinczy recenzidja'’ bevezeti, a hasonla-

kot, tart, s ily szép keletben / A mi altal oszveadll, / S 6szvehangzik minden, minden / Kiviil, beldl, alatt és fenn
—/ A mi élet s élelem, — / Mi az, ha nem szerelem?”

" A Himfy és a Liza neveknek erotikus konnotaciéi is vannak — egyébként is izgalmas kérdés, miért olyan
divatos név az eurdpai szentimentalizmus és preromantika irodalméaban a Liza (Liza, Lisa, Elisa, Elise stb.) név
—; az erotika mar a Keservekben is megjelenik, 4 boldog szerelemben viszont kifejezetten nyiltbeszédd, a
testiségrol leplezetleniil is ird részletek olvashatok (pl. ilyen a Kesergd szerelem 13. éneke vagy A boldog
szerelem 151-172. dalai). Ez a nem is annyira rejtett utalasrendszer jot tesz a miivek olvasottsaganak. A név-
valasztast tematikusan a tobbszor megidézod6 Himfy—Hymen, s a Liza—Eliziom paronimiak is indokolhatjak.
Hymen, azaz a hazassag, a szerelmi kéj és boldogsag isteni megszemélyesitdje a miiben tobbszor is felbukkan,
foképpen a masodik részben. (Ott van 4 boldog szerelem Helvetiustol szarmazd mottdjaban is.) A Liza név az
egész Himfynek mindossze 13 szakaszaban fordul el6, s a Kesergd szerelem 44. dalaban kapcsolodik egybe a
halalvaggyal és a boldogsag tulvilagi honaval: ,,Csomort okoz a tarsasag / Az én beteg szivemnek; / A kietlen
maganossag / Eliziom lelkemnek; / Hol semmi nem mozog, nem él, / Hol egy madar se mulat; / Hol egyediil a
sziv besz¢él, / Ha tépi az indulat: / Ott szeretem andalogva, / A bu karjan nyavalyogva, / Taplalni az édes kint, /
Valamig az ¢j nem int.” A nevek tehat a szerelmi kéj antikizal6 megszemélyesitéseivel kapcsolhatok ossze.

'3 Megfontolandé persze, hogy mig a szentimentalis-romantikus irodalmi izlésben a boldogtalansagrél szi-
vesen olvas a kozonség, a boldogsagrol nem.

16 Kazinczy két Himfy-epigrammajat lasd KAzZINCZY Ferenc Osszes kolteményei, s. a. r. GERGYE Laszl6,
Bp., 1998, 117, 130.

7 V6. KAZINCZY Ferenc, Recenzié Himfy szerelmeirdl = K. F., Versek, miiforditdsok, széppréza, tanulma-
nyok, Bp., 1979, 733-746; a recenziordl lasd még CSETRI Lajos, Egység vagy kiilonbozdség?, Bp., 1990, 194—
203.
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tok és a megszemélyesitések halmozéasat Ggy jelolik meg, mint a jelképzés sikertelensé-
gét, a nyelv elégtelenségét.'

A Himfy befogadoi stratégiaiban az 1810-es évek utan felfuiggeszt6dott a poétikai-
retorikai alakzatok érvényessége, nem volt érzékelhet a dalok és az énekek funkcionalis
megoszlasa, nem volt mar attekintheté az empatikus olvasas €s a hasonlatszertiség 6ssze-
fuiggése; ezzel egyiitt a zenei tradicid ismerete is bizonytalanna valt. A Himfy fokozato-
san ,.csak olvashatd” szoveggé alakult at. A Kesergd szerelem 1801-es és a Himfy sze-
relmei 1807-es, tipografiai szempontbol is értékes konyvtargyai'” e tradiciok meggyen-
giilésével elveszitették az atalakulé kanonban elfoglalt kdzponti helyiiket, megbecsiilt,
de valosziniileg egyre kevésbé olvasott darabjai lettek a nemesi €s polgari-értelmiségi
konyvgylijteményeknek.”® Az értelmezd tradicioitol és ,.eredeti” olvasasalakzataitol
megfosztott konyv a romantikus verses regényeken edz6dott olvasasi tapasztalatok men-
tén mar nem volt torténetként befogadhatd: a romantikus kritika €és az irodalmi életben
még igen tevékeny Kisfaludy kozott folyo vitdkban lassan megteremtddtek a feltételei
annak, hogy a Himfy roman-jellege egy kiils6, kontextualis szovegkorpusszal kiegésziil-
ve maradhasson fenn. A romantikus irodalomtorténet és -kritika nem mondhatott le a
sajat elézményeként kijelolt szentimentdlis kvazi-regény legalabbis periférikus kanoni-
zaltsagardl; a sikereit taléld szerzének pedig kapora jott a romantikus irodalmi paradig-
mak szerz6kozpontisaga.

Kontextusteremtés

Kisfaludy Sandor mar A4 boldog szerelem iradsa kozben is tapasztalhatta az olvasoéi
igények ¢és elvarasok megvaltozasat, eleinte alighanem a poétai romdnnak a Kesergd
szerelemben még ki nem probalt epizalo eljarasaival is kisérletezett: 4 boldog szerelem
V. éneke helyén egy epikai betét, a Himfy 1807-es kiaddsadban 6nall6 regeként megjelen-
tetett Csobdncz allt volna.”' Hogy ez az epikai beszédmod mégsem lett része a Himfy
torténetszeriiségének, annak alighanem a kortarsi fogadtatdsban vannak az okai. A Ke-
servek 1801-es megjelenésekor még nem vallalt szerzéi név ellenére, legalabbis a Du-
nantul mivelt nemesi kozéletében, a névtelenség altal biztositott beleéld olvasasmod
lassan egy, a mii fiktiv szerepldit €16 személyekkel azonosité befogaddi stratégiava kez-
dett formalddni. Sokan tudtak, hogy a szerzoé Kisfaludy Sandor, s legalabb annyian vél-
hették: a ,kegyetlen kegyes” Liza: Szegedy Roza. Kazinczy ezt irja példaul a még 1807-
ben megjelent recenzidjaban: ,,A Himfy név, valamint az ének altal halhatatlanna tett

'8 Fried Istvan tanulmanya (és annak Kisfaludyval szemben esetenként jogosan csipkeldds, ironikus hang-
neme) voltaképpen a romantikus és posztromantikus recepcio fel6l kozelit a Himfyhez. FRIED Istvan, ,, Nem
lelédnek neveik... ”: Kisfaludy Sdndor és a nyelv elégtelensége = Feltdratlan értékek a magyar irodalomban,
szerk. SZABO B. Istvan, CSASZTVAY Tiinde, Bp., 1993, 93—114.

Y Vo. FENYO, i. m., 160-161.

? Kisfaludy baratjanak, Skublics Imrének konyvtararol l1asd FULOP Géza, A magyar olvasckozonség a felvi-
ldgosodis idején és a reformkorban, Bp., 1978, 200-211.

2 Vo. FENYO, i. m., 192.
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Liza név is koltott nevek, ugy, mint amelyekkel K. r (sic!) magat €s kedvesét alak ala
rejteni jonak lelte.”** Az 1807-es Himfy szerelmei — amely a Keservek mellett A boldog
szerelemet és az elso regéket is kozolte — mérsékeltebb sikerének az lehetett az egyik
oka, hogy a behelyettesito-beleérzé olvasasmod masképpen miikodik, ha konkrét szemé-
lyek torténetét koveti.

Kisfaludy maga is alakitgatni kezdi ennek az azonosithatosagnak a feltételeit. A Liza—
Szegedy Roza-parhuzam erdsitésének Debreczeni Attila altal feltart érdekes példai a
Naplé és francia fogsagom Kisfaludy altal végzett javitasai: Kisfaludy Zalabéri Horvath
Roza vezetéknevét tobb helyen kikaparja és a Szegedy elénevet irja be helyette.”> Ha
gesztusat latjuk e javitdsokban, s nem a Réza asszony ,koztudottan” (?) gyanakvé és
féltékeny természetétdl valo félelmet.™

Az 1j, kibovitett Himfyben Kisfaludynak szerz6i jogi okok miatt is vallalnia kellett a
névtelenség feladasat, még akkor is, ha tudta, ezzel gyengit bizonyos olvasasmodokat.
Az esetenként szemérmetleniil ,,Himfy” név alatt kiadott plagiumokra ily modon is vala-
szolnia kellett. A szerzdi név egyébként is homalyos legitimacidjii eredetiségprogram-
ként lett megjelolve az 1807-es kiadashoz irott Eldszoban: talan tulzéas, de szinte csak
jogi intenci6ja érvényes ennek az originalitasnak.*

A Himfy regény-voltat az emlitett 1807-es Eldszoto] kezdédden®® Kisfaludy és Sze-
gedy Réza szerelmének konstrudlt torténete, kontextusa helyettesiti. Egy olyan ujraka-
nonizélasi folyamatot indit el a Himfy szerelmei bevezetdje, amely nem a poétai roman
kontextuélis mifaji meghatarozéasa felé mutat; ellenkezdleg: a teremtddd kontextusok
teszik a romantikus olvasé €s a kritika szamara regénnyé a miivet.

A Himfy elészavat kovetd elsé kiegészitd kontextus a Két szeretd szivnek torténete
cimil levélregénye, amelyben Kisfaludy a szakirodalom visszatérd allitdsa szerint Sze-
gedy Rozaval folytatott levelezésébdl is felhasznalt terjedelmes részleteket. A mi szem-
pontunkbdl érdekes, hogy Toldy Ferenc éllitdsdval szemben a széveg nem 1799-1800
koril keletkezett, hanem, ahogyan Pais Karoly helyesirds-torténeti szempontokat figye-
lembe véve bizonyitotta, éppen 1806—1807 forduldjan.”” A levélregény elémunkalatai
kozott egy névjegyz€k is fennmaradt (feltehetdleg 1803 és 1805 kozott irddott), amely-
ben a regény szerepldit és fiktiv helyszineit azonositja valdsagos személyekkel: a lajst-

2K AZINCZY, i. m., 733.

% A csak 1862-ben, Kisfaludy Arpad Béla dltal javitott és csonkitott szovegével megjelent miivet maga
Kisfaludy Sandor kiadasra szanta, lasd a jegyzetekben: KISFALUDY Séandor, Szépprozai miivek, s. a. r., a kiséro-
tanulmanyt és a jegyzeteket irta DEBRECZENI Attila, Debrecen, 1997, 234.

* Ide tartozik 4 boldog szerelem keletkezésérdl szolo ellenérizhetetlen eredetii anekdota, amely szerint Kis-
faludynak azért kellett volna megirnia a Keservek folytatasat, mert Roza asszony nehezen viselte a gondolatot,
hogy az utokor a nagy kolt6 banatanak 6 okozojaként emlékezzen ra.

2 KISFALUDY Sandor Osszes kélteményel, s. a. 1. és bev. ZILAHI K. Béla, Bp., é. n., I, XXV-XXXI.

% ...én, ott a szomort maganyban, leirtam életem poézisét, azt, amit szivem érzett, vagy Himfy helyén
érezhetett volna.” KISFALUDY, i. m., I, XXVII.

¥ PAIS Karoly, 4 két Kisfaludy Sandor, Cegléd, 1937, 30; idézi DEBRECZENI Attila: KISFALUDY Sandor,

zépprozai miivek, 250-251.
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rom alapjan elég széles azoknak a kore, akik kozvetleniil is tandi voltak, lehettek a koltd
és Szegedy Roza szerelmi torténetének.”

Amikor Kisfaludy Sandor a Himfy és a regék miatt 1820 marciusaban neki itélt Mar-
czibanyi Nagyjutalom 400 aranyforintjat dtadja majd Karoly 6ccsének az Aurora alapita-
sara,” a szarnyat bontogaté romantikus nemzedék és annak olvasétabora felé tesz félre-
érthetetlen gesztust: sajat addigi életmiivét a romantika elézményeként igyekszik felmu-
tatni. Az életm{i romantikus ujraértelmezhetdségét segitette eld két 1832—33-ban kelet-
kezett, kéziratban maradt autobiogréfiai fogalmazvanyaval is, az egyik épp a romantikus
nemzedék mecénasahoz €s programaddjahoz, grof Teleky Jozsethez szolt.

A grof Telekynek sz616 feljegyzést Toldy csak emliti, de a masikat, a Kisfaludy San-
dor’ életébdl cimiit, amelyben a koltd egyes szdm harmadik személyben beszél onmaga-
rol, 1870-71-ben meg is jelenteti a Kisfaludy Sandor Hatrahagyott munkdi IV. koteté-
ben. Ez a kiilsé nézdpontu életrajzi jegyzet eredetileg a Dobrentei Gabor altal szerkesz-
tett Kozhasznii esmeretek tara VII. kotete szamara késziilt, s abbol D6brentei hosszu
szakaszokat 4t is emelt az enciklopédiaba.’® A Kozhasznii esmeretek tdra tehat szélesen
is terjeszti a Kisfaludy—Szegedy Réza szerelemtorténetet, mintegy felszolitja az egyre
gyériil6 olvasokozonséget a Himfy epikus elemeinek €s az életrajz bizonyos pontjainak
egybevetésére. Kisfaludy — harmadik személyti elbeszélésként — igy adja el6 a torténetet:
. Még egy nagy ok lokte-ki Otet a Zavaros Vilagba: az, hogy [...] Badacsonyon sziiret-
kor Szegedy Rozalia Kisaszszonnyal megesmerkedvén, ennek mind akkori testi kelle-
mei, mind a’ tobbi felett ragyogd erkolcsi ’s elmebéli szép ’s ritka tulajdoni, a’ nagy
Vilag® zajjaban lelke’ rokonat fel nem lelvén, Otet annyira meghaték, hogy bizonyosnak
hitte, csak O vele boldogiilhatni f5ldi pallyajéban [...] azonban Szegedy Rozélia, midén
Kisfaludy a’ Garnison Regementhez 4ltaltétele utan, Olaszorszagba indulasa elétt, Zala-
ban ismét megfordulna, a’ magét egyéberant is sértetve érz6 Ifju erant némi hidegséget
mutatott viseletében, ugy, hogy ez a’ néhany honap elétti szivességet az elétte legbecse-
sebb lednyszivben egészen kihalttnak, vagy talan helyzete altal kitiltottnak gyanitta. [...]
eltokéllé magaban: elveszni a’ Viladg® zavarjaban, a’ véres harczokban. Szivének ezen
helyzete, valojaban ezen felingertiltsége, hozza jarulvan régi taplaltt hazafii vaggya és
feltétele, magyar nyelv ’s irds altal terjeszteni a’ veszni indultt Magyar Nemzetiséget,
tevék Otet indulatos és termékeny Koltové, a’ mi Himfy’ Szerelmeiben sok helyen kitet-
szik.””!

Toldy Ferenc a romantikus kritika egyik alaptételéhez igazitja utobb a Kisfaludy éle-
tében még alakulo kontextust.”® A lirai host és a szerzét azonositja, hiszen a romantikus
értésmod szerzore (a szerzOi imazsra) orientaltsaga biztositja szamara Kisfaludy dalcik-

*8 KISFALUDY, i. m., 207-209, 258.

V. FENYO, i. m., 339.

* V6. KISFALUDY, i. m., 187-205, 227, 257-258.

3 KISFALUDY, i. m., 195.

2 A magyar romantikus kritika itt is csak féloldalasan koveti a schleiermacheri romantikus hermeneutikat:
abszolutizalja a szerz6i oldal jelentdségét, viszont — talan leird szandékaitol vezettetve — altalaban figyelmen
kiviil hagyja az olvasdi kreativitas esztétikai teljesitményét. V6. Hans-Georg GADAMER, /gazsdg és mddszer,
Bp., 1984, 141-148.
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lusanak torténetként valé megértését. 1867-es, A magyar koltészet torténete az Gsidcktol
Kisfaludy Sandorig cimmel kiadott eldaddsaiban ezt irja: ,,...ezzel kell elobb megismer-
kedniink, mint a kolt6 legbelsobb lényege kifejezésével, ez nyudjt kulcsot masnemdi,
kulonosen elbeszéld dolgozésai helyes méltanylasahoz is. Himfy azon helyzetek lirai
képeinek hosszu sora, melyekbe a koltd (sic!) szerelme altal jutott. [...] Az egésznek
meséje igy volna adhat6. Himfy megpillantja Lizat, és szereti. Nem nyervén viszontsze-
relmet, futja latasat, sdt hazajat is, s a tadvolban, a harcok vihardban keres belsd békét,
vagy éltének, s ezzel kinainak is véget. Mindkett6t hidba. Az iméadott tudja szenvedéseit,
de folyton érzéketlen marad. Valtoznak az évrészek, gyotrelmei maradnak. Az dngyilko-
las gondolata keriilgeti, de éppen Liza altal csligg az életen is, s6t koronként egy homa-
lyos sejtelem reményt képréaztat elébe, s ilyenkor emlékezeteken legelteti érzéseit.
A héabortinak vége, nem az ovének, mely keblében folyt. Eltokéli magat latni szeretettjét,
hazajo, latja, 6 szebb, mint valaha, gyotrelme megujul. Azon kinos gondolatot, hogy
vagytars altal szorittatott ki, alaptalannak talalja ugyan, sét szerelmi gerjedezések jeleit
olvas l1ényében, reményleni kezd mar, midén amitdl leginkabb tartott, még is bebizo-
nyodik: Liza mast szeret. Lelke lassu halalnak ered. Itt végzddik az elsd rész, a Kesergd
szerelem. A masodikban a boldogitott szeretd diadalmas oromben zengeti lantjat. Va-
lasztottja mindig szerette, ragalmak okozak visszavonuldsat. Hymen szentesiti a frigyet,
s Himfy immar a legboldogabb életet éli, melyet szabadon sziiletett férfia, hazilag bol-
dogitva csendes mezei joszagéan leélhet. Ez koriilbeliill az a fonal, melyre az egyes éne-
kek és dalok gyongyok gyanant felfiizvék...””

Jollehet, Toldy egy 1874-es akadémiai felolvasasan (engedményeket téve az akkor
mar szamottevéen befolyédsos pozitivista irodalomtorténeti gondolkoddsmaddnak) revide-
alja korabbi nézeteit, és Pepi grofnét teszi meg a Himfy Lizajanak eloképévé,”* a Himfy
olvashatdésaga tovébbra is a konstrudlt életrajzi kontextusoknak van kiszolgéltatva: az
életrajz torténetmondasa sziikségeltetik a Himfy diegetikus rendjének helyredllitasahoz.

Mint Horvath Janos utébb szellemesen megjegyzi: ,,A sok vita, mit Kisfaludy »mu-
zsdja« feldl folytattak, folosleges volt; maga [Kisfaludy Sandor — H. Z.] irja Majlath-
nak™ 1820-ban »Auch ist der Gegenstand Himfys mehr nur ein Ideal, obschon auch
meine Frau grossen Antheil daran hatte«...””® S a poétai roman regényszeriisége valoban
nem 4all meg Szegedy Réza nélkiil.

33 ToLDY Ferenc, 4 magyar koltészet térténete az Gsidéktdl Kisfaludy Sandorig (1867), Bp., Szépirodalmi
Konyvkiado, 1987, 317-324.

* Megjelent: Kisfaludy Sindor vegyes leveleirdl, KTE, 1875, X, 197-208; idézi FENYO, i. m., 137.

35 Mailath Janos (1786—1855) miiforditérol és torténetirordl, Kisfaludy egykori gydri iskolatarsarél van szo.

% HORVATH, i. m., 43.
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A kontextus mint regény

Toldy Ferenc visszavonasi kisérlete igy hatastalan marad: a késébbi Kisfaludy-
recepcié — Csaszar Elemér,”” Horvath Janos, Feny6 Istvan®® stb. — ezutan is a Himfy és a
Kisfaludy Sandor-¢letrajzok Osszefiiggéseinek djrakonstrudlasaval helyettesiti be a mi
értelmezését és regényi voltanak meghatarozasat. Erdemes Horvath Janos torténet-
konstrukcidjat is hosszabban idézni: ,,Az elbeszélés-vdz — a »roman« — koriilbeldl a
kovetkez6. Odavan régi nyugalma, szivét megsebzette a »gdgds szép«, kiilfoldon nyo-
morog, elmult a tél, de neki a tavasz is ellensége, koriilvette a franc had, sziklas, szérnyi
helyeken bujdosik, a badacsonyi sziiretre emlékezik, gondolatat a Balaton vidékére, a
Bakony szélére kiildozgeti; jra atéli a sziiret élményeit, ujra 1atja kedvese tancat, élvezi
Haydn zenéjét, sétajokat. Végre megsziint a vérontés, hazaengedik a foglyokat, 6 tenge-
ren indul vissza, szorny(i viharba. Eltokéli, hogy mindendron elmegy kedvese latasara.
Harmadik 6sze mar, hogy szerelembe esett. Végtére Hunnidba ér, csékolhatja foldjét,
mar latja domborodni Somlé kalapjat, latja Marcalt, tdvol Siimeg varfokat, Tatikat. Ta-
lalkozott a lednnyal, de az most sem konyoriil rajta; csalédnia kell még abban a hitében
is, hogy kedvesének a szive szabad: 6 most mar meghalhat.”*

Az €letrajzi parhuzamok tartjak fonn a Himfy regényszeriiségét, s a regénnyel kapcso-
latos elvéarasrend alakitja a szoveg olvashatdsagat.

A Himfy kanonban elfoglalt helyének és olvasottsdganak nyilvanvalé egybe nem esé-
se j6 szaz évvel a mli megjelenése utan mar oddig fajul, hogy a szakirodalomban értel-
mezésként eldadott életrajzvazlatok a mii olvaséasat is helyettesiteni képesek. A 20. sza-
zad elejének kiadasaiban olyan sajtéhibék is eléfordulnak, amelyekrdl még a messzeme-
n6 joindulat mellett is leginkabb azt kell gondolnunk, maga a nyomdéasz sem olvasta
vissza azt, amit kiszedett: Zilahi K. Béla év nélkiil megjelent Himfy-kiadasaban néhol
még fejjel lefelé kinyomtatott sorokat is olvashatunk.*

37 CSASZAR Elemér konyvében (i. m., 166) a Himfy szerelmeirdl irott harom fejezet egyik alcime példaul
ekként hangzik: ,,A koltészet valosagga valik.”
120-125.

* HORVATH, i. m., 40-41.

1 asd KISFALUDY, i. m., 1, 35.
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