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CSORBA SANDOR

ADALEKOK SZATMAR VARMEGYE REFORMKORI SZELLEMISEGEHEZ"

A Szatmér varmegyei kaszino, pecsétnyomo €s konyvtar tigye harom egymashoz szorosan
kapcsolodd témakor. A megvaldsitasuk érdekében végzett torekvések mindegyike rarajzolt
valamilyen jellegzetességet a megye arculatara. A kaszind €s a konyvtar a létrejottének uj-
donsagaval, mig a pecsétnyomo elkészittetése a szokéasos gyakorlat iranti ellenszegiiléssel
hivta fel magara a figyelmet, illetve sorolta be a megye szellemi torekvéseit az orszagos
arculat valamelyik fovonulatdba. Ez az irdnyvonal ekkoriban a nemzeti nyelv hasznalati
korének a kiszélesitése volt. igy a felsoroltak a maguk nemében egyenként is rendkiviil fon-
tos szereplikon tiilndve, az anyanyelvért vivott kiizdelem részei voltak. Mondhatnank, kozii-
likk a magyar nyelvii szinjatszas épiiletének felhuzasa volt a legaldozatosabb szerepvallalas.

A bemutatandé allapotrajzbdl kivilaglik, hogy a kaszino és a konyvtar koriil egy sziik
vezetd réteg €s néhany érdeklddd foldbirtokos babaskodott, mig a magyar nyelvii pe-
csétnyomd hasznélatanak ligyében a varmegyei kozgylilések szinte egész kozonsége
hangoztatta a véleményét. A megyebeli inditvanyozdok korébdl harom személy neve elsé
latasra kiemelkedik. Kende Zsigmond els6-, Uray Baélint mésodalispan és Kolcsey
Ferenc féjegyz6 voltak azok, akik els6ként mondtdk el véleményiiket a kaszind, a
konyvtar €s a pecsétnyomo6 dolgaban. Hivatali tisztsége révén Kolcseyt latjuk kozépponti
szereplonek, a kirdlynak irandé felterjesztéseket 6 fogalmazta, masrészt az 1j
kezdeményezésekbdl folyo kovetkezményekre 6 hivta fel nemes tarsai figyelmét, 6 szor-
galmazta a megvaldsitasukhoz sziikséges feltételek megteremtését.

a) Kaszino

1836. marcius 7.
Kolcsey Ferenc felszolalasa Szatmar varmegye kozgyiilésén

Tablabird ’s fo Jegyzo Klolcsei]. Kolesey Ferencz Ur mint a’ Szathméar Vérossa’
Kebelébeli Cassinoi Tarsasagnak Elnoke ¢kes €s a’ targy érdemét voltaképen kimeritd

* A dolgozat az OTKA T47274 keretében, Kolcsey miiveinek kritikai kiadasa szamara késziilt. Egy masik
kozleményben az anyanyelv és a nemzeti iskola tigyének alakulasat mutatjuk be. A Kolozsvarott talalhato
forrasok felkutatasaban nyujtott segitséget ezuton koszonom meg Kiss Andrés ny. folevéltarosnak.
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felszollalaséban a’ Koz gyiilésnek elo advan, mi képen az egyesiilet a° meg hasonlas
pusztitd vészeivel rongaltatvan, e’ szdszadunk szép szellemii Intézetének dlutakon eszkoz-
16tt szétbomlasa minden j6 ’s a’ miveltség kifejlésén buzgolkodo lelkesb polgaroknak koz
meg illetddésekre sebes 1éptekkel kozelit: a’ szE€p intézet’ virdgoztatasat szivokon hordozo
Tagok a’ meg hasonlas rombold diihe elol a’ csetsemd intézetet idorol idore apolgatni nem
szlinvén, minden megyvetett igyekezetiik ellenére is felemelt szozataik pusztdban hangzottak
el: Illy nehézkes kortilmények kozott de hogy ezen kisded de kovetkezéseiben igen is fontos
Cassinoi Intézet néhany nyugtalan Tagjai bosszujanak véres martalékaul essen, — hogy
tovabb is fen alhasson, — ’s valahara jotévo kovetkezései kifejlodvén virdgzasba is johessen,
azt a’ partoskodas cselszovevényei 6rvényébol kiragadva, eddigi ingatag székét oda hagy-
vén, czéliranyosnak javalja, ’s mint az Intézet ez idobeli Elnoke kéri is a” Megyei Rendeket,
hogy az a’ Szathmar Megye Cassinoi egyesiiletének nevezete alatt gyamolitd partfogasokkal
illetvén, az alacsony fondorkodasok altal székébol szamiizottet egy boldogabb hazaba
N[agy].Kéroly Vérossaba be fogadni, ’s egy kinevezendd Kiildottség altal tervesiteni mél-
toztatnanak:

A’ Megyei Rendek a’ cassinoi szabalyszeriileg elo allitott Egyesiiletnek jotévo hata-
sairol meglévén gydzodve, minekutdnna a’ javallatba tett elnevezésére nézve kész meg
egyezéseket fejezték ki, ’s az intézetnek koz partfogolasok ald vételét egyes akarattal
nyilvanitottdk volna, a’ M[¢éltosago]s. Karolyi Gr[6f]. Karolyi Gyorgy Ur 6 Nagysaga’
javai Igazgatojanak Flekl Karol Kebelbeli Téblabirénak e’ kozben az Uradalom nevében
tett azon hazafiui érzetekkel telyes nyilatkozasat, mi szerént a’ tervesitendd Cassinoi
Intézet’ szallasaul a’ Szarvas Vendégfogaddonak egész felsé emeletét alkalmazva harom
esztendokre ingyen meg ajanlotta, a> Megyei Rendek szives koszonettel fogadvan, a’
mar keletkezésében is enyire biztositott Intézetnek alapos 1étre hozatala tekintetébol ki
dolgozandd czélszerii Tervnek javallatba hozasara Tablabird ’s fo Jegyzé K[olcsei].
Kolesey Ferencz Ur mint egyszersmind az Intézet’ Elnoke szollitatvan fol, annak koz
tanakodas utjan valdé megyvittatasara Blerenczei]. Kovacs Sandor, Mandy Péter, Doma-
hidy Antal, Jeney Gyorgy, Szuhényi Laszlo Téblabirdk; Szuhanyi Ferencz, Szirmay
Gyorgy fo Szolga birdk, Ujhelyi Kéarol f6 Perceptor Matay Antal els6é €s Nagy Ignacz
VJice].Notariusok, résztvehetvén a’ tandcskozdsban mind azok kiknek megjelenni
kedvok lenne; Deputatio forméban a’ legkdzzelebbi Kozgyiilés eleibe intézendd Jelentés
terhe alatt kiildetnek ki.

(SzSzB Lt IV. A. 501. 536/1836, szdbeli kozlésrol 1évén szd, irdsos valtozata nem is-
mert.)

Kolesey felszolalasanak inditékairdl keveset tudunk, a lényeget azonban ismerjiik egy
1834. évbol vald adat kapcsan. Ekkor ugyanis Weisz Janos regalébérlé megtdmadta az
egyesliletet, mondvéan, hogy amiéta az a vendégldjébdl egy masik épiiletbe koltozott, azota
Htraktért” és , billidrdot” tart, s ezzel az 6 italmérési jogat karositja. Bar a varosi tandcson
beliil is megoszlottak a vélemények, végiil ugy foglaltak allast, hogy sem az étkezde-féle-
ség, sem a bilidrdjaték biztositdsa nem tartozik az italmérési jog koréhez. Masrészt a kaszino
fenntartasa a varos hasznara van, ugyanis gyakrabban jarnak ide a vidékiek, €s ez haszonnal

556



jér az arendasoknak, egyfajta diszt kolcsonodz a varosnak, vagyis Szatmar véros joléte no-
vekszik éltala. Egyébként is, ha mar a varos 10,000 forintot ajanlott fel a megyehaza Szat-
marnémetibe koltoztetésének az esetére, akkor partfogolja a kaszinét is. ,,Mert az, mivel
benne a vidéki méltdsagos €s tekintetes tagok szdmosan vannak, nem egyéb, mint a
varmegye héazanak kisebb forméban itt-léte.” (Tanéacs jegyzokonyv 1834. jinius 30. =
Szatmdr varmegye, szerk. BOROVSZKY Samu, Bp., 1908, 261.)

A felszodlalasnak elézményei és kovetkezményei voltak, s mindkettét szamon tartja a
szakirodalom. Az eldbbit ugy regisztralja, hogy 1833-ban Szatméarnémetiben, az utdbbit
ugy, hogy 1836-ban Nagykarolyban miikodott kaszinoi egyesiilet. (FULOP Géza, A ma-
gvar olvasdkozonség a felvildgosodas idején és a reformkorban, Bp., 1978, 96-97.)
Noha miikodési rendjiikrél most sem tudunk meg anndl tobbet, mint kordbban, keletke-
zéstk tisztabban lathatd, és tevékenységiik egy-egy mozzanata ismertebbé valik.

Ugy latszik, hogy mindkét varosbeli kasziné megalakulasara Kende Zsigmond els6
alispannak az 1833. marcius 11-i kozgyiilésen mondott beszéde szolgalt inditékul. Alig-
ha csodalkozhatunk ezen és a kovetkezményein, hiszen ,,ékes, €s minden nevelt lelkii
Hazafit fel-emeltt érzésekre buzdité nehany szavaival elé advan miképpen a’ 19* szazad
Lelkeihez ill6 pallérozodast leg-sikeresebben eszkozolhetd Cassino fel-allitdsaban, ha
bar meg-eléztetve masoktol az elsdség’ koszorujat nem tehetné is tulajdonava ezen Me-
gye, de leg-alabb az elébbek’ soraba is allani, e’ nemes gondolatnak, ’s czélnak kdveté-
sében, dits6ség, ’s lelki nyugalmat szerzé kérkedhetés lenne. — Szivet emeld kedves
érzésekkel fogadtatott ezen fel-hozas, és leg-elészor is Méltosagos Groff Karolyi Gyorgy
Ur Levél altal fel-szollittatni rendeltetett, hogy e’ nagy czélnak elé-mozditasa tekinteté-
bol itt N[agy].karolyban a’ Varmegye haza éltal ellenében a’ Csillag vendégfogadé térén
egy a’ pallérozodas tzéljanak meg-feleld tsinos izlésii épiiletet, mellyben Jatékszin, Ven-
dégfogadd, €s a’ Tarsasagot béfogadd Terem, ’s tobb alkalmatossagok lennének, allittat-
na fel; ’s ezen Cassino fel-allithatdsa alapitvannyanak ki-dolgozasara ugyan tsak Elsé
Allspany Ur Eloliilése alatt Nemzetes Vitézlé Szentléleky Antal, Flekkl Karoly, Nagy
Istvan, Fekete Marton, Sz6lldsy Gyorgy, Csorge Antal Tabla Birdk, Szuhanyi Ferentz,
Szirmay Gyorgy, és Darvay Ferentz f6- és Uray Ambrus Alszolga Birdk, — Kovats Agos-
ton Els6- és Domahidy Gedeon Masodik Al Jegyzdk olly moddal, kirendeltetnek, hogy
alapitasoknak rendjét a’ Nemes Varmegyének mutassak bé”. (1012/1833.)

A kijelolt bizottsag két hénap multan, a majus 13-i kozgyiilésen bemutatta a Szatmar-
németi Casino Egyesiilet Alap rendszabésait. Mivel 1829-t6] kezdve ngy tiint, hogy
Szatmarnémeti lesz a megyeszékhely, arrél nem szolt az eldterjesztd Kende, hogy mit
vélaszolt Karolyi Gyorgy, €s miért nem Nagykarolyban alakult meg a kaszino, csupan
azt kozolte, hogy toborozzanak tagokat a jarasokban is. Ismertette, hogy a részvények
egy évre 5 peng6forintba keriilnek, és az érdeklddék kérdéseire Berenczei Kovats San-
dor, az egyesiilet egyik eloliiléje valaszol. (2131/1833.) Egy év multan, 1834. junius
9-én megbizast kapott a kaszind: a kozgyiilés a hazai sz6létermesztés fogyatkozasainak
okat kutaté egyik vizsgalat és a megye ebbeli adottsdgainak véleményezését kérte a
tarsasagtdl. (1980/1834.)
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Adataink azt sugalljdk, hogy a kezdeti lelkesedést a kozombosség valtotta fel, annyi-
ra, hogy az 1835. majus 25-i kozgytilésen Kende az egyesiilet 1étét fenyegetd pénzhiany-
rol szolt. T4jékoztatta a megyei rendeket, hogy a Szatmari Casino, mely ,,mint a’ beszél-
getd és olvaso Tarsasag altal az elme Kkifejlését, °s igy a’ nemzet’ tokélletesedését
sikeritd Intézet szamosabb részvények nélkiil sziikolkodne.” Kérte a jarasi szolgabirokat,
buzditsdk a megye lakossagat arra, hogy csatlakozzon a kézgyiilésen elinditott részvény-
jegyzési kezdeményezéshez. Egyuttal bejelentette, hogy a részvények éara 6 eziist forint
és a pénztaros Kovacs Agoston tiszteletbeli elsé aljegyz6. (1637/1835.)

Amitdl tartani lehetett, szlik egy éven beliil bekdvetkezett. Kolcsey az 1836. marcius
7-i kozgyiilésen az idézett felszolalasadban arrdl beszélt, hogy az egyesiileten beliili meg-
hasonlas és partoskodas tarthatatlan allapotot idézett eld. Kérte, hogy az eddig Szatmar
varosaban miikodott kaszind Szathmar Megye Cassinoi egyesiilet néven Nagykarolyban
folytassa miikodését. Jogosan javasolhatta az intézet attelepitését, hiszen ekkorra tiszta-
zodott, hogy grof Karolyi Gyorgy jovoltabol a Szarvas vendégfogadd egész emeleti
traktusa varta a kaszindi élet megindulasat Nagykarolyban. Nem lévén mas hatra, a koz-
gylilés megbizta a Kolcsey vezette kiildottséget, hogy dolgozza ki a leend6 egyesiilet
miikodési rendjét. Az alapszabély elkésziilt a megadott idore, igy az 1837. december
11-én kezdodott kozgylilésen napirendre keriilt a bemutatasa, és jovahagytdk a grof Ka-
rolyi Lajos 4ltal kiildott alairasi iv megnyitéasat is. Ezek utdn december 12-én a kozgyilés
kimondta a Gazdasagi egyesiilet megalakuldsat, amelynek Kende Zsigmond alispan lett
az elnoke. (3363-3364/1837.)

A korébban elfogadott név teljesen megvaltozott. Ez azzal fiigghetett 6ssze, hogy a
szatmarnémeti kasziné milkodése kozben anyagi nehézségek is eléfordultak. Ezt elkerii-
lend6, most biztos anyagi alapot kivantak teremteni a nagykarolyi egyesiilet fenntartasa-
ra. Kolcsey leveleibdl ismert a névvaltoztatdas nyoman kialakult helyzet, amit 6 ugy ma-
gyarazott, hogy ,.egy félig tarsalkododi, félig gazdasagi egyesiilet 1étestilt”. (KF levele
Bartfay Laszlohoz és Szemere Palhoz 1837. december 14-én. KFOM 111, 804, 807.)
A Bartfaynak sz616 levelében leirta mindazt, amit a korabbi szébeli felszdlalasaban el-
mondott a rendeknek. Igy azt, hogy , Az egyesiiletnek harom évre ingyen szallast az
uradalom ajanla; s ezért gr[6f]. Kéarolyi Gyorgyot az egyesiilet részvényes tagjava nevez-
tiik, s neki koszonetet szavaztunk. Téged pedig az egyesiilet tiszteletbeli tagjava valasz-
tottunk; s mindeddig egyediil csak téged. Okunk vala red egyfel6l a baratsag, mellyel
irantad viseltetliink; masfelél, hogy legyen kinek némely kérelmekkel alkalmatlankod-
hassunk. Ily kérelem fog lenni, hogy szdmunkra némely kiilfoldi folyoiratokat pesti
konyvéarosoknal megrendelj, melyeket t[udni]. i[llik]. postan hozatni nem lehet.” Az
1838. februar 14-én ugyancsak Bartfayhoz irott levelébdl megtudhatjuk, hogy a kasziné
mar miikodik: februar vége tajan gytilésre késziil, a kért folyoiratok a Literaturai Ujsag
kivételével megérkeztek, és a kaszinoi szobakat bebutoroztak, vagyis Kolcseyvel szolva
,szegénységiinkhoz képest elég kényelemben részesiiliink.” (KFOM 111, 813.)

A nagykérolyi kaszindérdl hidnyosak az ismereteink, ezért nem lehet érdektelen az a
néhany adat, amit az iratokbol kiolvashatunk. Ugy tiinik, hogy a szakirodalom allitasaval
ellentétben inkdbb 1837-ben indulhatott meg a kaszindi élet Nagykarolyban. Maga a
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Gazdasagi egyesiilet tobb szobaban miikodott, amelyek koziil egy a jatékterem funkcio-
jat toltotte be, ahol sakkozni is szoktak. Egy masik szoba olvaséterem néven volt ismert,
s ebben az érdekléddk tobbféle tjsag koziil valaszthattak. Koziilik haromnak ismerjiik a
cimét, igy a Kolcsey altal emlitett Literatirai Ujsagét, valamint még kettdét, a Garten
Zeitunggt és a Szdzadunkét. Azt is tudjuk, hogy némely tag a gylilések eldtti napon meg-
érkezvén, az olvaséteremben toltotte ideje nagy részét, mig masok, olykor 30—40-en, a
gylilések kozotti szabadidejiikben latogattdk meg a helyiséget. Ilyenkor kedviik szerint
tajékozodtak, és egymas figyelmét is felhivtdk egy-egy érdekes irasra, sot beszélgettek
az olvasott cikkekrol. Az Gjsagokat tokba téve gyiijtotték, kiadasukrol egy alkalmazott
gondoskodott. (Jegyz6konyv és mellékletei. 1838. februar 21. SatuM Publico-politica
112:44. 1838.)

1839-ben Fekete Marton, a Gazdaséagi egyesiilet akkori alelnoke kisérletet tett arra,
hogy egyesitse az egyesiiletet a megyei konyvtarral. Kezdeményezését elutasitottak a
rendek, és ahhoz sem jarultak hozza, hogy a levéltarbol a kozgylilésre jarok szamara
gyljtott konyvtari allomanyt attelepitsék akar csak ideiglenes jelleggel is a kasziné szo-
baiba. (2945/1839.)

Megjegyzésként megemlitjiik, hogy a szatmarnémetin €és a nagykarolyin kiviil Nagy-
banyéan, Szinyérvaraljan és mashol is miikodott kaszind. Az elébbi pl. kérhazépitéssel
probélkozott, amelynek alairési ivét partolta a megyei kozgytilés, mig az utobbi kaszind
elnoke az erkolestelen tagok, koztitk Medve Istvan tetteinek megbiintetését kérte ugyan-
csak a megyei kozgyiléstdl. (926/1838; 4233/1839.)

b) Magyar nyelvii pecsét

1836. junius 27.
Kende Zsigmond és Kolcsey Ferenc jelentése Szatmar varmegye rendeihez

Tekintetes Rendek!

Azon magyar felirassal ellatott Pecsétet, mellynek készittetését a’ régi elromlott
hellyett a’ Tekintetes Rendek mult esztendei Majus honapban tartott kézgyiilésokben
kolt kegyes végzés altal kotelességiinkbe tenni méltoztattak, szerencsénk vagyon a’
Tekintetes — Rendeknek aldzatos tisztelettel benytjtani; remélvén — hogy ez a’ hazai-
nyelvnek lefolyt orszaggytilésiink alatt nyert diadalman oly méltan kdlt hazafiti 6romet
nevelni fogja.

Kegyességekbe ajanlottak mély tisztelettel maradunk.

A’ Tekintetes Rendeknek. alazatos szolgai
Kende Zsigmond
Nlagy].Karoly Junius 27 1836. elsd Alispany.

Kolcesey Ferencz ms
F6 Jegyzo.
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[Cimzés:]

Tekéntetes Nemes Szathmér Varmegye’ Rendeihez — hivatalos jelentés.

[Rajta:]

1836% Jun 274 Kozgyiilés.

(SatuM Publico-politica 110:135. 1630/1836, eredeti: Kende Zsigmond és Kolcsey
Ferenc sajat kezii alairasa)

A jelentés keletkezése az el6z6 évre nyulik vissza, amikor azzal bizta meg a kozgy-
1€s a két vezetd tisztségviselot, hogy vizsgélja meg a magyar nyelvii pecsét elkészitteté-
sének torvényes lehetdségeit, €s szdmoljon be végzett munkajanak eredményérdl. A koz-
gylilési jegyzokonyv szerint , K[6lcsei]. Kende Zsigmond E[ls6]. Al Ispany Ur, N[emes].
VIitézld]. Koltsey Ferentz F6 Jegyz6 Urral a’ Dipldma tartalméval azt 6szve nézvén ’s
mind azon fel és koriil irdsokat, mellyekbe foglalva taldltatnak, Annyai Nyelvre altal
tévén; annak tsinaltatdsara, és mettzésére a’ Nemesi Cassa koltségén, tigyeljenek fel, ’s
el késziilvén, jelentsék fel a> Megyére oly végbol, hogy valamint a’ Nagy M¢ltosagu
MJagyar]. K[iralyi]. H[ely].T[art6]. Tanats, gy az orszag’ Torvény hatosagainak e’
1€pésrol a’ sziikséges tudositas hivatalosan meg tevodhessen.” (1598/1835.)

Szatmar varmegye pecsétje 1835-ben kezdeményezett készittetésének torténete bele-
simul abba a hagyomanyba, amelyik a 14. szdzadban valt altalanossad. A varmegy¢k
ekkoriban kezdték pecséttel is hitelesiteni kibocsatott irataikat. Amikor a kovetkezd
szdzadokban eluralkodott a megyét jelzd pecsétnyomo, Szatmér varmegye azok utjat
jarta, amelyek a részpecséteket valasztottak. Ezek négy részbdl allottak, a négy szolgabi-
ro Orizte €s egészitette ki a részeket a hivatalosan jegyzett teljes egésszé. A Szatmar
varmegyében kialakult gyakorlatrél PAL-ANTAL Séandor irt az utdbbi idében dsszefogla-
last. (Az erdélyi és partiumi varmegyék cimeres pecsétjei = Szabolcs-Szatmadr-Beregi
Levéltari Evkonyv, X1, szerk. NAGY Ferenc, Nyiregyhaza, 1995, 269-304. Itt talalhato a
vonatkoz6 bibliografiai jegyz€k is.) Tanulméanyaban leirja, hogy a Comitatus és Zathmar
szavakat megfelezve alakult ki a négy rész, a legrégebbi ilyen form4ju lenyomat 1618-
bol vald, s ez a hagyomany némi véltoztatdsokkal ugyan, de megmaradt egészen a 18.
szazad elejéig. Ekkoriban a pecsétek tjabb valtozata alakult ki: a latin nyelvii korirat a
varmegye nevét és az adomanyozas évét rogzitette, mig a bels6 rész a megyei cimert
mutatta. Szatmar varmegye 1721-ben kapta meg a cimerét, igy 1722-ben készittette el a
latin nyelvli pecsétjét. Ennek korirata: Sigillum Comitatus Zatmariensis. Anno
MDCCXXII., pecsétmezdje: kilenc mezére osztott, nemesi korondval fedett pajzs. Az
elsé mezdben egy rak, a masodikban egy ormozott bastya, tetején két zaszlo, a harma-
dikban egy hal, a negyedik pdlyazott, az 6todiket (a Karolyi) gréfi koronaval tetézett
szivpajzs fedi el, amelyen egy farkaba harapé sarkany éltal korbezart mezében egy kar-
valy felemelt jobb lababan szivet tart, a hatodikban buzakéve, a hetedikben sz6l6fiirt, a
nyolcadikban egy szarvas, a kilencedikben makk.

Pél-Antal Ggy tudja, hogy Szatmar varmegye 1835-ben yjittatta meg a pecsétjét. Ez
igaz, viszont V. Ferdinand kiralyi jovahagydsat csak 1838-ban nyerte el. A kozbiilsé
harom év zaklatott torténéseirdl szol a kovetkezd rész.
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Az eldzoekbdl kitlinik, hogy Szatmér varmegye magyar nyelvi pecsétjének elkészit-
tetése az 1835. majus 25-¢én tartott kozgylilés idejére nyulik vissza. Ekkor hataroztak
arrdl, hogy a dedk, vagyis latin helyett magyar felirés ,,diszeskedjen” a megyei pecséten.
Kende és Kolcsey ennek a hatdrozatnak az értelmében csinéltatta meg és adta 4t haszna-
latra a magyar feliratozasu megyei pecsétet: ,,Kende Zsigmond elss Alispany Ur és Kol-
csey Ferencz Fojegyzd azon Magyar felirassal ellatott pecsétet, mellynek készitését a’ régi
elromlott helyett a° Megye’ Rendei redjok biztak, bemutatjak. — A’ bemutatott, ’s Magyar
felirassal ellatott Uj pecsét e’ mai naptol elkezdve, hitelességre emeltetvén, a’ régi elkopott-
nak pedig ¢’ mai naptdl a’ hitelessége megsziinvén; valamint az 0j pecsétnek gondviselése,
ugy az ocskanak megsemmisittetése, anyaganak pedig az ujjonnan késziilt pecsét koltsége’
fedezéseire valo forditdsa elsé Alispany Urra bizatott, egyszersmind pedig ezen Mddo-
sitasrol a’ helytarté Tanécs tudésitatni rendeltetett.” (1630/1836.) Ekkor kertilt sor a Hely-
tartotanacsnak irando tajékoztatas megfogalmazasara is. Kovats Agoston elsé aljegyzé
bejelentvén az 0j helyzetet azt irta, hogy ,,Hiteles petsét nyomonk tobb évi haszndlat utdn
elképvan, annak helyében mast rendeltiink, és pedig nemzetiinkhoz illdleg a’ régi holt
nyelven volt felirdst édes honi nyelviinkre leforditva, hataroztuk redja metzetni, mely
végzésiink pontosan tellyesitetvén, az ujonan mettzett, és nyelviinknek kevés idok lefoly-
ta utanni tellyes diadalmat eldre hirdetd magyar felirassal ellatott petsét-nyomot, e’ mai
naptol kezdve hitéltségre emeltiik, a’ réginek pedig hitéltségét e’ mai naptdl meg sziin-
tetvén, annak meg semmisitését el rendeltiik.” (SatuM 110:135. 1836.) Az eldzetes ter-
vek szerint a megyének szdndékaban allt a térvényhatdsagok értesitése is, errél azonban
megfeledkeztek. Nem igy a Helytartétandcs a maga dolgéarol: Mérey Sandor kozolte a
julius 19-én sziiletett hatarozatot: ,,Az 15505 62.% és az 16002 25 % Torvény Czikelyek
altal nyilvan hatarozva lévén: hogy a’ Varmegyék® hiteles Petsétjiiket O Felségétol nyer-
jék, annak hitelessége pedig bar mellyik részének, mely az arrol szo6llé Kiralyi Enged-
ménylevélben eld szamlaltatni szokott — énkényes valtoztatasa altal erétlenné valvan, a’
Titulalt Rendek a’ flolyd]. e[sztendd]. Sz[ent]t. Ivan hava’ 27% napjarol a[z] 16308
sz[am]. alatt, az ujonan készitetett, ’s Magyar Kor(lirassal ellatott hivatalos Petsétnyo-
mojuk ennekutanni hasznalasarol tett Jelentésiik’ kovetkezésébe ezennel oda utasitatnak:
hogy mind a’ fenallé6 Torvények’ tellyesitése, ’s megtartasa, mind pedig azon Nehézsé-
gek elhdritasa tekintetébol, mellyek a’ Kiralyi Engedmény-kiviili, ’s e’ miatt hitelesség-
gel nem bird Petsét hasznalasabol kovetkezhetnének, az érintett uj Petsétnyomo haszna-
lasa erant Kegyesen adand¢ Kiralyi engedmény Levélért, tobb Megyék’ példéaja szerént
legfelsébb Helyre szokott folyamodast nyujtsanak, addig pedig mig az, irant O Felsége’
legkegyelmesebb Hatarozatja be nem kovetkezend, régi hiteles Petsétnydméjiikat hasz-
naljak.” (SatuM 110:135. 1836.) Szatmar varmegye rendei az 1836. szeptember 5-i tilé-
sen foglalkoztak a jelentésiikre kapott valasszal. Bar tudomasul vették, hogy a kiralytdl
kell kérnitik engedélyt az Uj pecsét haszndlatara, mégsem tették meg. Helyette arrdl hata-
roztak, hogy ,,Miutan a’ kir[alyi]. engedménylevél mellett hasznélt, ’s az engedményle-
vélben leirt czimerjegyek tokélletes megtartdsaval, csupan a’ Megye’ didkul a’ pecsétet
koriil 6vedzo neve rendeltetett szorul szora leforditva meczetetni az 0j pecsétnyomora;
abban semmi valtozas nézeteink szerint nem tétetett: annal fogva valaszoltasson a’ Ne-
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mes K[iradlyi]. H[elytart6]. Tanacsnak, hogy illy esetben, anyival inkabb, mivel a’ termé-
szeti torvények szerint minket illetd ’s senki altal el nem vehetd anyai nyelviinkel valé
szabadélhetési jogot hazank’ torvényei is mar szentesitették; ’s nyelviinket
megszabaditva a’ szézados bilincsektdl a’ régen ohajtott hitelességre felemelték: jol
tudva a’ hazai torvényeket, nem lattuk, és nem is latjuk jelenleg is sziikségesnek a’
kir[alyi]. engedmény levélért valo folyamodast.” (2198/1836.) A hivatkozott torvénycik-
kek arrdl szoltak, hogy Somogy megye egykoru gyakorlatdhoz hasonléan, a varmegyék
egyetlen pecsétet kotelesek hasznélni, vagyis ,,jovore a varmegye nevében kiadandd
leveleket a kiralyi felség kegyes engedélyébdl egy pecsét alatt adjak ki”. (62. tc.) Mas-
részt az eddig négy megye esetében tortént eljaras rendje szerint a varmegyék ,,Pecsétet
pedig O felségétdl nyerjenek”. (25. tc.)

Bar a torvénycikkelyek egyértelmiien utaltak a kirdlyi engedménylevél megszerzésé-
re, Kovats Agoston a jegyzokonyv megallapitasai alapjan dolgozott, és a rendek nevében
leszogezte, hogy a megye nem latja sziikségesnek ,,ily koértilmények kozott kir[alyi].
engedmény levelért folyamodni”, ugyanakkor a megye kozonsége reméli, hogy a Hely-
tartétanacs ,,ezen buzgo, és koz ohajtasiinkal meg egyezo 1€pésiinket jova hagyni” mél-
toztatik. (SatuM 110:134. 1836.)

Az eddig torténtek targyszerli leirasat Kolcsey egyik levelébdl is ismerjiik. 1836.
szeptember 20-4n a kovetkezéképpen tuddsitotta Kossuth Lajost: ,,Pecsétiink koriilirasa-
nak magyarra lett forditdsat junius 27-ki kozgy(ilésiinkbdl a konziliumnak tudomany
végett megirtuk; kozelebbi (szeptember 4.) gyiilésiinkre valasz jott, hogy pecsétiink nem
lesz hiteles, hacsak a valtoztatést privilegiumképpen a felségt6l nem kérjiik, s addig, mig
azt kérnék és megnyerndk, arra utasittatunk, hogy a régi pecséttel éljiink. A rendek azt
hitték, hogy a pecséten a cimer valtozatlan maradvan, egyediil a korirds magyarra tétele
nem nézethetik oly valtozasnak, melyet csak felsdségi privilégium engedhet meg; azért
elvégezték minden folyamodas nélkiil a magyar koriilirdst pecséttel €lni, a didkos pecsét
ugyis mar semmivé téve levén.” (KFOM 111, 747-748.) Ekkor még Kolcsey sem sejthet-
te, hogy évekre mend huzavona kezd6dott el megyéje és a Helytartétanacs kozott. Né-
miképpen kiviilalloként igyekezett kommentdlni az eseményeket, és gy jellemezte a
kialakult helyzetet, mintha az a rendeknek az ebbéli tigyekben valé jaratlansaganak lenne
a kovetkezménye. Valdjaban masrol volt sz6, a varmegye kozonsége megkototte magat
abbeli meggy6z6désében, hogy joga van anyanyelvét, és ez esetben régi pecsétnyomoéja
helyett ujat hasznélni. Es ezt érthetjiik ugy is, hogy a rendek tigy vélték, az anyanyelv
haszndlatanak lehetdsége nem a kirdly, hanem a magyar torvényhatésag kizardlagos
joga.

A levélvéltasok menetét figyelve kideriil, hogy a Helytartétanacs most sem fogadta el
a Szatmar megyei rendek érvelését, hanem ismételten hivatkozott a korabbi ,,intéz6 le-
vél” tartalmara, és Mérey Sandor gy fogalmazott, hogy a ,hatarozat’ pontos tellyesi-
tésére, annyival hathatosabban utasitatnak, mint hogy azon modositds — mellyet hiteles
Pecsétnyomdjokon tenni kivannak lényeges valtoztatds lévén...” (SatuM 110:135.
1836.) Jollehet, idokozben Veszprém varmegye tudositotta a szatmariakat arrdl, hogy a
kiraly engedélyezte latin nyelvil pecsétjiik magyarra véltoztatasat, a december 12-i koz-
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gylilésen ugy dontottek a rendek, hogy nem ismerik el a magyarra forditast lényeges
véltozasnak, igy a folyamodast sem tartjdk sziikségesnek. (2879/1836.) A Helytartdta-
nacshoz kiildstt jelentésiikben tehat ezt fogalmazta meg Kovats Agoston: ,Nézeteink
szerént valamely testen lényeges valtozas tsak az alkotd részeknek felcserélése éltal
torténhetik, midon pedig ugyan azon jelentésli szavak, egyik nyelvb6l a’ masikra fordi-
tatnak 4ltal, mint megyei petsétiinkon tortént azt lényeges valtoztatdsnak nem teként-
hetjlik, és el nem esmérhetjik.” (SatuM 110:135. 1836.) Az 1837. junius 6-i tiszt(jitd
kozgytilésrdl késziilt feljegyzésekbdl tudjuk, a Helytartotanacs 1837. januéar 17-i leirata-
ban ismételten utasitotta a megyét arra, hogy pecsétnyomdjanak megvaltoztatasa tigyé-
ben kérjen engedélyt a kiralytol, és gondoskodjon hasznalatanak kihirdettetésérdl. A ren-
dek ugy dontottek, hogy azt vélaszoljak, ragaszkodnak korabban kifejtett elveikhez.
(1234/1837.)

Bar a megye nem kapott feleletet az 1837. szeptember 11-i kozgytilés idépontjaig,
mégis napirendre keriilt a pecsét iigye. Ugy vélekedtek, mivel nincs kihirdetve az uj
pecsét haszndlata, eléfordulhat, hogy barki kétségbe vonhatja a hitelességét. A feliras
megsziiletésének kortilményeit igy rogziti a kozgyllési jegyzOkonyv: ,,A’ megyének
magyar kordlirdssal Gjra metszett pecsétje a’ H[elytarto]. Tanéacs 4altal, azon az okon,
mivel a’ kir[4lyi]. Felség’ jovahagyasa ki nem kéretett, kozhirré téve nem lévén; ’s e’
miatt aggodalom szarmazvan, nehogy a’ maganosok szamara tett hiteles kiadasok kétség
ala vonassanak: hataroztatott: — Ambar a’ pecsét latin koriilirasanak magyarra valtoztata-
sa lényegesnek, ’s kovetkezoleg kirdlyi valtsaglevél nélkiil sziikolkoddnek nem nézethe-
tik: még is a’ maganosok’ lehetd hatramaradasaik’ megakadalyoztatasa’ tekintetébdl a’
kir[alyi]. Felség’ jovahagyasa feleslegesen kéressék-ki.” (2238/1837.)

Az 0j helyzetben Kolcsey Ferenc fogalmazta meg a kancellaridhoz cimzett levelet. Ha
nem is egészen azt tartalmazta az (ijabb kérelem, mint amit a Helytart6tanacs olyan kitar-
téan kovetelt a megyétdl, mindenesetre a rendek most mar a kiralytol kérték a magyar
nyelvii pecsét hasznélatanak jovahagyasat.

1837. szeptember 11.
Kolcesey Ferenc fogalmazvanya a kancellaridhoz

Cancellarianak.

Megyénk’ pecsétje elavilds miatt haszonvehetetlenné valvan: azon kénytelenségbe
jovénk, hogy azt Gjra metszetni rendeljiik.

Ez alkalommal tekintetbe kellett venniink a’ kor’ kivanatat, melly apré koriilmények
kozt is, a’ nemzeti nyelv iranti nagy figyelmét kitiintetni szereti. °’S igy azon ohajtés
tamadtt kebleinkben, hogy a’ pecsét’ koriilirasa, melly eddig latin nyelven vala; magyar-
ra valtoztassék.

E’ valtoztatast ugyan nem hissziik olly lényegesnek, melly miatt Cs[aszari]. K[iralyi].
Felséged elébe felterjesztést tenni mulhatatlantil megkivantatnék. Azonban nehogy e’
felterjesztés elmulasztasa miatt, a’ lehetd ellenvéleménytiek eldtt, pecsétiink’ ’s hivatalos
kiadasaink hiteles volta felett kérdés tamasztassék; ’s magéanyos személyek a’ t6liink
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nyert hiteles oklevelekre nézve kedvetlenségeket tapasztaljanak: hodolo tisztelettel fo-
lyamodunk Cs[aszari]. K[iralyi]. Felségedhez, hogy pecsétiink’ magyar koriilirasdhoz
legmagasabb jovahagyasat adni kegyelmesen méltoztassék.

Tiszteld bizodalommal telyes ohajtassal remélljiik, hogy Cs[aszéri]. K[iralyi]. Felsé-
ged ezen alazatos folyamodéasunkat, ha ne talan feleslegesnek taldlnd is, mint tigyeik’
folytatasdban faradozo6 polgartarsaink’ telyes béatorsagositasara czélozot, kirdlyi kegye-
lemmel fogadandja.

Nlagy].Karol, 1837. Septemb. 11. Kozgyiilésbol

(SatuM Publico-politica 101:113. 2238/1837, eredeti: KF kézirasa.)

Ugy tlinhetett, hogy a megyei rendek engedékenysége véget vet a régota zajlo vita-
nak. Nem ez tortént, s6t er6sodtek a szembenallok indulatai. A szinhely attevodott a
Helytartdtanacsrol a kancellariara, amely a szeptember 21-i keltezéssel irott levelében
arra utasitotta a megyét, hogy a mindeddig elmulasztott engedélyt mieldbb kérje meg a
kiralytol, egyébként ,,az illyen, torvény’ ellenére valtoztatott pecsét hitelesnek ismertetni
nem fog”. (3266/1837.) Oktober 5-i keltezéssel megérkezett a Kolcsey éltal irott kére-
lemre a valasz, s minddssze az allt benne, hogy a megye az el6bb idézett, tehat a szep-
tember 20-i kancellariai parancshoz tartsa magat. A vératlan fordulat kovetkeztében a
december 11-i kozgyiilésen a megye kozonsége ujfent megfogalmazta a maga vélemé-
nyét €s engedélyezési kérelmét. Kinyilvanitotta, hogy bar a valtoztatast nem tekinti 1é-
nyeges eltérésnek, az ellenszegililésnek még a latszatat is elkeriilendd, kéri a kiralyi fel-
séget, hogy engedélyezze a magyar nyelvl koriilirast. Ugyanakkor Kende Zsigmond
alispan feladatava tette, hogy amennyiben sziikséges, a pecsétprivilégiumot szerezze
meg. (3267/1837.)

A felirat létrejottének mozzanatait ismerjiik a varmegyei jegyz6konyv bejegyzésébol.
E szerint ,Irassék fel: Midén a’ megyei RR. a’ magok’ pecsétén levd koriilirdsnak latin
nyelvbol magyarra forditdsa miatt flolyd]. e[sztendd]. Szept. 11dikén tartott Kozgyii-
1€s6kbdl a’ kir[alyi]. Felséghez jarultak, semmi kétségok nem vala, hogy e’ targyban,
mellyre nézve tobb Megyék olly kirdlyi kegyelemmel 6rvendeztettek meg, 6k is szeren-
csések lehetnek ohajtasok’ czéljat elérni. — Azon legfels6bb parancsolatok, mellyek
flolyo]. e[sztend6]. Sept. 21rdl 12 293, és Oct. 5r6l 13 759. sz[am]. a[latt]. érkeztek,
ebbeli reményok’ telyesiilését nem hoztdk magokkal, oda utasitvan a’ Megyét, hogy
magyar felirdsu pecsétét félretéve, a’ latin felirasuval éljen, ’s Gjabb pecsétért a’
kir[alyi]. Felség kegyelméhez folyamodjék. — A’ folyamodas f[oly6]. e[sztend6]. Sept.
11dikérsl, a> RR’ sajat indulatabol felterjesztetett; de a’ latin felirdsu pecsét, telyesen
elromolva 1évén, mindjart a’ magyar kortlirasunak készitésekor semmivé tétetett, ’s
ennek készithetésére alapul szolgéla; nem vélvén a’ RR, hogy a’ minden valtoztatés
nélkil Gjra metszett pecsét, csupan a’ magyarra tett, de az elébbivel egészen egyet jelen-
té koriilirds miatt, lényegesen véltozottnak, ’s ujabb kiradlyi segedelmet kivandnak
tartathassék. — Ismételve konyorognek azért O kir[alyi]. Felségének, hogy a’ kiralyi,
elottok is sérthetetlen jogok’ gyengitésére nem czélozo, ’s egyediill azon meggy6z6-
désbol folyo tettoket, hogy e’ targyat a’ legfels6bb helyek is velok egyforma nézetbol
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tekintendik, ellenszeglilésbol eredett cselekvésnek ne tekintse; ’s aldzatos hodolattal, de
Oszintén tett elbterjesztésokbol akaratok’ tisztasagat megitélvén, kérelmoket hallgassa
meg, ’s e’ magyar koriilirast: Szatmar Varmegye’ pecséte czimerdkon kiralyi kegyelmé-
vel megengedni méltéztassék.” (3267/1837.)

Gondolhatnank, hogy ilyen el6zmények utdn gyorsan peregtek az események. A valo-
sagban az tortént, hogy nemcsak a kovetkez6, hanem az azt kovetd €v is a pecsét enge-
délyeztetésével telt el. Igaz, ebben a megye is ludas volt, ugyanis nem szerezte be a ki-
valtsagos levelet. Az 1838. februar 26-i kozgytilésre megérkezett kancellariai valasz ezt
tette szova, amikor ,,a’ Megyét formas kivaltsagos levél’ kérésére utasitja. Egyszersmind
a’ Magyarnyelven irds miatt, az 1805:4. t[6rvény].czikk megtartasat kivanvan”. A me-
gyei rendek ugy hatdroztak, hogy a kivaltsagos levelet megkérik, egyuttal kijelentik,
hogy a magyar nyelvre vonatkozé rendeléseikhez, vagyis a magyar nyelv hasznalati
korét meghatarozé 1805:4. torvénycikkhez tovabbra is ragaszkodnak. (915/1838.) Ez
ugyanis eldirta, hogy a kiradlyhoz és a kancellaridhoz kiildott felterjesztések ,,hasabosan
latin és magyar nyelven szerkesztessenek”. Megengedte viszont a Helytarttanaccsal
vald levelezéskor és a peres tligyek megfogalmazéasakor a magyar nyelv kizarolagos
haszndlatat, valamint megerdsitette az 1792:7. tc. hatalyat, vagyis azt, hogy ,,a magyar
nyelv tanitdsa Magyarorszag hatarai kozott [...] a rendes tantargyak kozé soroztatott™.

1838. februar 26.
Kolcsey Ferenc fogalmazvanya a kancellaridhoz

Cancellarianak.

Felséges stb. Midon tobb évek eldtt késziilt; megyei pecsétiink haszonvehetetlenné 1¢-
vén, azon kénytelenségbe jottiink, hogy azt ujjal kelljen felvaltanunk: Korunk’ kivanatai,
’s tobb Megyék’ példaji azon ohajtast gerjeszték benniink, mi szerént latin koriilirdsu
régibb pecsétiink helyét, magyar koriilirasu ujjal kipotolni szandékozunk.

Minthogy e szandék’ telyesedhetésére kivaltsagos levelet nyerniink mulhatatlanul
sziikséges; a’ kivaltsagos levelek’ osztasat pedig Cs[aszari]. K[irdlyi]. Felséged a’ maga
kiralyi jogai kozé szamlalja: hddolo tisztelettel folyamodunk Cs[4széri]. K[iralyi]. Felsé-
ged’ fejedelmi kegyelméhez, hogy beniinket ohajtasainkhoz mérsékelt kivaltsagos levél’
kiadasaval megorvendeztetni méltdztassék.

Czimeriinket, mellyet eleink Cs[éaszari]. K[iralyi]. Felséged’ dicséségben elhunyt
osétol, III Karol Kiralyunktol nyerének, mindenekben megtartani kivanvéan: egyediil
azon valtozasért esedeziink, melly szerént a’ Sigillum Comitatus Szatmariensis latin
szavak Szatmar Varmegye’ Pecséte magyar szavakkal valtassanak fel. ’S e’ végett emli-
tett kivaltsadgos leveliinket iderekesztve legaldzatosabban felterjesztjiik; reménnyel telyes
bizodalommal varvan, hogy Cs[aszari]. K[irdlyi]. Felséged azon kirdlyi kegyelmét,
mellyet hasonlo esetekben szamos Megyékkel kozolni méltdztatott, télink sem fogja
megtagadni.

Nlagy].Kaérol, februar 26. 1838. Kozgytilésbol

(SatuM Publico-politica 112:71. 3267/1838, eredeti: KF kézirasa.)
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A majus 21-i kozgyllésen oriilhetett a megye kozonsége, ugyanis a kancellariatol
megérkezett a kedvez6 valasz arrdl, hogy a ,,magyar koriradsu pecséttel valé élés e’ Me-
gyének megengedtetett; s az errdl sz6l16 kivaltsag’ altalvétele végett, kiadd hivatalahoz
utasit” a kancellaria. A kozgyiilésen Ggy hataroztak, hogy Kende Zsigmond els6 alispan
vegye fel a privilégium kivaltasdhoz sziikséges Osszeget a hazi pénztarbol, és tegyen
meg mindent annak mieldbbi megszerzése érdekében. (1796/1838.) Bar a Helytartota-
nacs november 13-i leiratdban értesitette a varmegyét, a rendek csak a kovetkezd év,
tehat az 1839. februar 4-én tartott kisgytilésen értesiiltek arrol, hogy az ,,O Felsége altal
engedett Magyar kor irdsos pecsétjének ez utan leendd torvényes hasznélatat kozonsé-
gessé tenni rendeli”. (347/1839.)

¢) Pesti Magyar Szinhdz

1836. szeptember 4.
Kolcsey Ferenc fogalmazvanya Pest varmegye rendeihez

Pest Varmegyéhez

Tobb évek elott akkor még telyesedésbe nem ment ohajtassal kiildénk Nagysag-
tok[nak] 2658 forintokat; ’s fajt hogy a’ jatékszin, mellynek épitésére azon summat
adok, évtizedeken keresztiil csak nem épiilt.

A’ szerencse végre vigasztalni latszott; mert egyfeldl Nagysagtok kezdének a” Nem-
zetnek jatékszint emelni; mas felol az orszaggytilési képviselé Tabla hazafii ajanlasa
késziilt tijabb jatékszin epitését eszkozleni.

Mind kettének tokéletességre jutasat forron kivantuk. F6 Rendeink ellenszegiilése
megakadalyoza az utolsét; de meg nem akadalyozhatd, hogy Nagysagtok sajat hazafiui
buzgdsagokkal elkezdett épitésoket végre hajtani ne torekedjenek.

Orommel értjiik, hogy Nagysagtok’ jatékszine gyorsan kozelget elkésziiléséhez; mi
érezziik, hogy e’ Pesten emelked6 Intézet az egész Hazara hatni fog; ugyan azért nem
késtlink rendelést tenni, hogy segedelmére nemesi pénztarunkbol Két ezer pengd forint
summa ki fizettessék.

Nagysagtok bizonyosan kedvezdleg fogjék ez ajanlasunkat fogadni; mert az bizony-
saga az egyiittérzésnek, mellyel a’ Nagysagtok altal dltalomba vett koziigyet tekintjiik.

Nagykarol, 1836, Sept. 4d. Kozgytilésbol

(SatuM Publico-politica 110:181. 2223/1836, eredeti: KF kézirsa.)

A késobbiekben idézendd pesti felszdlitds nyoman keletkezett valaszlevél megirasardl
szlikszavuan rendelkezett a varmegyei kozgylilés: ,,A Pest varosban kézadakozasokbol
jelenleg mar el is kezdett magyar szinhéaz épitése koltség fedezésére e megyét felszodlitja.
— Ezen Nemzeti koz érdekii valalat’ eldsegéllésére a’ nemesi pénztarbol 2000 + két ezer
ezlist forintok kifizetetni rendeltetnek; egyszersmind irdnta mikép’ e’ Megye melegség-
gel viseltetvén — mar adakozott, iratni rendeltetik.” (2223/1836.)
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Szinhézi tigyekrdl 1évén szo, természetes kivancsisaggal tudakolhatjuk, vajon miféle
érdeklddés élt Szatmar varmegye kozonségében a szinhazak és a szinhazi eléadasok
irant. Ha nem is kapunk teljes képet vonzalmukrol, érzékenységiik egyik mércéjeként
figyelmiinkre érdemesek az ide kapcsolodo hirek. Amikor pl. 1829-ben Bihar megye
kérte a szatmariakat, hogy tdmogassak a Magyar Nemzeti Jatékszin épitését, szolgabirai
utjan meghirdette ,,ezen Nemzeti buzgosagbul eredett” segély kérésének tamogatasat.
(2898/1829.) Amikor azonban Nagykarolyban két el6adast tartott a német tarsulat anél-
kul, hogy bejelentette volna magat az alispannal, és utlevelének bemutatasaval egyidej-
leg engedélyt kért volna a vérosbeli tartézkodasra, elrendelték eléadasaik megsziinteté-
sét. (1090/1830.) Az 1832. majus 28-i kozgytilésen hirdették ki, hogy Abauj varmegye
tudtul adta, a kassai Magyar nemzeti szinjatszo tarsasagot elkiildi a megyébe a nyari
hoénapokban. Az ,,orszagunkban is mar elhiresedett ’s hathatds partfogasokat nyert tarsa-
sagnak” jottét orommel fogadtak, sot a rendek és a tisztviseldi kar ,,nem megvetd” Osz-
szeget fizetett be a varosbeli tartézkodasuk koltségeinek fedezésére. Megkérték az akkor
fészolgabiré Kende Zsigmondot arra, jarjon kozre a nagykarolyi gréfi uradalmi igazga-
ténal a ,,jatszo szinnek egy alkalmatos helyen leend6 feldllitdsa erant”, valamint abban,
hogy a jarasi szolgabirdk buzditsdk az adozdkat az adakozésra, és még abban is, hogy
amikor a tarsulat eléri a megye hatérat, szekereztessék be a szinészeket Nagykarolyba.
Kidertilt az is, hogy Szirmay Gyorgy, egy masik szolgabird a ,,muzsikdk” nagy kedveld-
je, célszerti tehat, hogy 6 gondoskodjon kozonségrdl, ha a tarsulat a megyei kozgytilés
idején jatszani fog. (1422/1832.) Amikor aztan megérkeztek a kassai szinjatszok, meg-
kapték a résziikre gytjtott ,,segedelempénz” egyik felét, oktdber 15-én szerették volna
atvenni a masik részt is, a kisgy(ilés résztvevdi azonban minden indoklast mellézve el-
utasitottak a kifizetést.

A gondos el6késziiletet €s az anyagi segitségnyujtast a szinhazi eléadasok iranti lelke-
sedés taplalta. De koze volt hozza az emlitett mindkét tilésen jelen 1évé Kolcseynek is.
Neki ugyanis pontos ismeretei voltak a kassaiak repertoarjarol. Eppen ekkoriban irta
Szemere Palhoz azt a majus 12-i levelet, amelyben szdba hozta, hogy ,,a kassai jatékszini
tudédsitasokbol” dolgozik egy kivonaton a Tudds Tarsasag szamara. (KFOM 111, 432.)

A magyar nyelvili szinhaz épliletével kapcsolatos hirek az 1832. szeptemberi kozgyi-
l1ésen bukkantak fel el6szor. Ekkor tandcskoztak Pest megyének a szatmariakhoz kiildott
jelentésérol, amelyben arrdl volt sz6, hogy Pest megye kiildottséget nevez ki ,,a” Nemzeti
Szinjadzé Tarsasag meggyiikeritése €s virdgzasba valo felemeltetése” céljabdl. A bi-
zottsag tervének bejelentése mellett azt is kilatasba helyezték, hogy ajanlasokat fognak
kérni a terv megvaldsitdsdhoz. Szatmar megye gy hatarozott, hogy minden téle telhetot
megad az ligy érdekében, de abbeli kételyének is hangot adott, hogy amig német tarsulat
létezik Pesten, nem sok remény van a magyar nyelvii tarsasag életben maraddsara. Min-
denesetre jelezték, tamogatjak Pest megye ,,Hazafiui buzgo torekedéseit oda forditani,
hogy a’ Pesti Német Térsasdg Hazank F6 Varosséabol ki kiiszobiiltetvén a’ Pesti jadzé
Szin a’ Nemzeti Téarsasdgnak adattasson altal.” (2429/1832.)

Szatmarral egyiitt szdmos megye allta a szavat, ugyanis amikor 1833. majus 13-an
szoba keriilt az Abauj varmegyétdl kapott hatarozati javaslat, a megyebeli rendek potlé
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utasitasaik kozé vették, és azzal kiildték meg Kolcsey Ferencnek és E6tvos Mihalynak, a
két diétai kovetiiknek, hogy partfogoljadk a Pesten feldllitando Magyar Jatékszin Héaza
tigyét. (1867/1833.) Amilyen jo szivvel fogadtdk az azonosan gondolkodé abatjiak to-
rekvését, legalabb olyan 6rommel idvozolték Pest megye ujabb jelentkezését. Az 1833.
december 9-én felolvasott tudositasbol arrol értesiiltek, hogy ,,a’ Budai meg tiresedett
Jatékszin, egy Magyar Szinész tarsasdgnak adatvan altal, ’s e’ szerint mar ezen akadaly,
mely az Orszagnak 30 ’s tobb évi torekedésébenn legnagyobb gat vala t[udni]. i[llik].
egy alkalmas Szin haznak nem léte, szerentsésen meg sziinvénn; nem mesze 1égyen mar
azon Ohajtandd czélnak el érése is, hogy a’ Szinhaznak Pestre valo altal tétele
eszkozoltethetik, — egyszersmind biztositasul arol is tudésitja ezen Megyét hogy azon
summa pénzekbol melyek tobb torvény hatdsagok altal, a’ Pesten 1évd Szinhazra ajanl-
tattak, a’ fent nevezett Budan 1étezo Szinész Tarsasag felsegéllésére leg kissebb sem
fordittatik, sot az boldogabb idokre épségbenn meg tartatik.” (4491/1833.)

Anélkiil, hogy részleteznénk az 1832/36. évi diéta napirendjén szerepl6 elbterjesztés
vitait, elmondjuk, hogy a Nemzeti Szinhaz ligye is szerepelt a kiraly éaltal 1836. majus
2-an szentesitett orszaggytlési torvénycikkek kozott. A 41. térvénycikk kimondta, hogy
a diéta kozadakozasra szdlitja fel az orszag lakossdgat a Nemzeti Szinhaz érdekében.
Noha ez a 1€pés segitséget jelentett a szinhaz épiiletének felépittetésében, valojaban nem
elégitette ki az épitkezés megkezdése iranti lelkesiilt kozohajtast. Pest megye tehat
stirgetdleg lépett fel, és az események meggyorsitasa érdekében Ujélag hatni kivant a
megyékre azzal, hogy kérte, vegyenek részt a Pest megyei rendek 4ltal irdnyitott épitke-
z¢s befejezésében. Voltaképpen azt kivantak elérni korleveliikkel, hogy az orszdg me-
gyéi segitsék el egy Pest varmegyei valasztmannyal miikodtetett szinhdz megvalosita-
sat: ,Kozelebb mult 1835% évi November 19% 4935% alatt kolt Kérleveliinkre,
mellyben, Pesten, a’ Herczeg Grassalkovich ajandékozta Telken altalunk épittetni kez-
dett Magyar-Szinhaz’, mint nemzeti Koz-ligy’ valédi mibenléte irdnt, az Orszdg minden
Nemes Torvényhatdsagait, ’s azok kozott Nagysagtokat, Kegyelmeteket is értesiténk,
hozzank bocsétott véalaszaikban tobb Nemes Megyék a’ képpen nyllatkozvan hogy ha a’
most bévégzett Orszag-Gylilésén orszagos felajanlas wtjan az O Csaszari Kiralyi F6
Herczegsége, Orszagunk szeretve tisztelt Nadora 4ltal ki jelelt Telken épittetni czélzott,
’s valamint altalok, ugy altalunk is partolt Nemzeti Nagy Szinhdz’ felallitasa tovabbra
halasztatnék, a’ Nemzet’ eme’ Nagyszeri ohajtasanak tellyesiiltéig, azon, kiterjedését
tekintve ugyan kissebb, de koz érdekénél fogva szinte Nemzeti Szinhaz’ létre hozdsdban
segéd kezeket nyujtani készek leéndnek; mi utan az Orszdg Gytilésének ama’ Nagy, ez
okbdl nagyobb aldozatot, és tobb id6t kivand Nemzeti Szinhaz’ tigyében kolt, Nagysag-
tok, Kegyelmetek el6tt is tudva 1évo hatdrozatdban foglalt modon, annak olly rovid idé
alatti 1étesiilését reményleni nem lehet, mi azonban ugy lévén meg gy6zddve: hogy a’
mult kor’ hosszii éjjele utan O Felsége Orszagunk szeretett Kirallya altal nem kevésbé,
mint On maga a’ Nemzet altal, a’ leggyengédebb Anyai érzéssel apolva erételyessen
felébredt Nemzetiségnek, ha nem azon mértékben is, mellyben kellene, annyiban leg
alabb, a’ mint a’ fokonként javité id6 koriilményeihez képpest lehet, minden hazafit
részvétre buzdité elémozditasdban, minden, bar mi rovid ideig tartd, veszteg-allas, az eld
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haladas’ vissza taszitdsa lenne, ’s a’ Magyar Szinhazat is mint a’ Nemzeti Nyelv’, ’s
izlés’ kimiivelésének egyik czélszerli eszkozét, ezen szem pontbdl tekintve, nem kétel-
kedvén: hogy nem csak 6n magunk, hanem minden Hazafi rokon érzésii keblének legfor-
robb kivanatat kovetjiik akkor, midén addig is, a’ jelen e’ részbeni sziikségét ki potlandod
eme’ kissebb Szinhdzat leheto legrovidebb id6 alatt felépitni toreksziink; annak kettdzte-
tett iparrali folytatasat ujjonan nem csak elrendeltiik, hanem mar annyira fel is vittik,
hogy kevés idé6 mulva tetd ald jutand; e’ fel6l Nagysagtokat, Kegyelmeteket, azon Atya-
fisdgos bizodalommal, melly nem hagy kétkedni: hogy fentebb ki tart nézeteinkben
véliink osztoznak, ezennel olly végre kivantuk értesiteni: hogy a’ mennyiben ezen koz
érdekii Hazai Intézet’ fel allitdsaba részt venni kivanndnak, biztosak légyenek abban,
hogy teend6 ajanlasaiknak targya tobbé nem puszta jo kivanat, hanem a’ szo6 legtelye-
sebb értelmében, Valosag légyen.” (SatuM Publico-politica 110:181. 2223/1836.)

Ezen a ponton hidnyos az iratcsomd, a varmegyei jegyzokonyvbol azonban tudjuk,
hogy a ,Nemzeti koz érdekii vélalat’ elésegéllésére a’ nemesi pénztarbol 2000 + Két
ezer ezist forintok kifizettetni rendeltetnek”. A tovabbiakban csak utalni tudunk a Pest
megyétdl kiildott és a Kolesey altal fogalmazott iratokbdl levonhaté tényekre. Magénak
Koleseynek a véleményérdl vajmi keveset arul el a megye nevében irott jelentés, amikor
szeptember 20-an Kossuthnak szamolt be a fejleményekrol, kritikusan fogalmazott:
,E gyllésen olvastatott el Pestmegye azon levele is, mely altal épiild jatékszinére segé-
diinket kéri. Szatmar az orszag jatékszinére orszagosan 400,000 frtot kivant ajanltatni s
nem gondolvan, hogy ily ajanlas ellenzokre is akadhat, a megyei nemességre a diétan
meghatarozandé terheket elére gy vetette ki, hogy e 400,000 frtbol reank haromld
summat is a kivetés targyava tevé. A nagyméltdsagu urak ellenzék az ajanlast; mi tehat
azt hittiik, hogy az orszagos ajanlas semmivé tétetvén, az altalunk fizetett pénzmennyi-
ségbdl a pesti szinhdzat kellene felsegiteniink, s evégre kétezer peng6t rendeltiink adatni.
Gerzon pénztarnokunk van a summa altaladdsaval megbizva.” (KFOM III, 748.) Min-
denesetre a Szatmar megyei rendek megelégedéssel hallgathattdk a december 12-i koz-
gylilésen, hogy ajanlasuk célba ért, és Pest varmegye koszonettel nyugtazta a kétezer
pengdforintnyi megajanlast. (3110/1836.)

Az 1837. év Pest varmegye rendjei korében a jelenre és a jovore vonatkozo tervek ki-
dolgozasaval telt el. Ennek megfelelden készitették el a beszdmoloikat és terveiket. Ko-
zilik az ,,Alapterve a’ pesti nemzeti magyar Szinhdz’ igazgatdsara ossze allt Rész-
vény-tarsasagnak” érdemel Kkitiintetd figyelmet: ,,Azon Részvény-tarsasag, melly a’
nemes Pest Varmegye altal tobb hazai Torvényhatdésagok, ’s egyes hazafiak’ adakozasa-
ival segittetve Pesten épitett nemzeti magyar Szinhdz’ igazgatasat folyo 1837. évi Au-
gustus 194 kezdve 1841. évi husvétig azon tiszta, ’s 6n hasznat kizaro szandékbul val-
lalta magéara: hogy ezen zsenge Intézet, a’ helyett, hogy egyes vallalkozé’ csupan haszon
keresd kezei kozt mindjart kezdetben Ossze torpiiljon ’s el aljasodjék, a’ czélszeriileg
csak egyestileti uton ébren tarthaté koz érdek altal folyton emelkedjék a’ tokéletesbiilés
felé, e’ czélra 50,000 valté forintot tart sziikségesnek, ’s 500 részvény ki adasa és el
kelése altal, ezen Summat 6ssze gyiilenddnek biztosan reményli. Terve kdvetkezd:
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1.) Nemes Pest Varmegye’ Rendeinek, ezen Intézet, mint 6n keblok’ sziilotje mikép’
nevekedése iranti gondos feliigyeletét a’ vallalati id6 alatt is nem csak kizarni nem
kivéanja, hanem azt mint legels6 fel tételt maga kéri ki.

2.) Egy Részvény all 100 valto forintbul, ’s ezt akar egy adja, akér tobben teszik 6sz-
sze, egy Részvény csak egy szavazati-joggal bir.

3.) Ezen Summa négy részben u[gy]. m[int]. foly6 évi Julius 1° Augustus 1° Novem-
ber 10 és 1838™ évi Martius 16", melly napig az aliras nyitva all, 1észen a’ Tarsasag’
pénz taraba béfizetendd.

4.) A’ Részvényes, az egész vallalati id6 alatt csupan erkoltsi — moralis — osztalékba —
dividend — részesiil, mennyiben minden haszon az Intézet’ emelésére fordittatik; a’ toké-
nek 1841. évi husvétkor leendd vissza fizetése feldl azonban tokéletes biztositékul szol-
gal az: hogy a’ bégyiilendé 50,000 ftbul 30,000 ft. kamatra, ’s minden fél évi kamat
ismét kamatra adatvén, e’ feliil évenként 6 Jatéknak 4000 valto forintra szamitott jove-
delme az id6 kozbeni kamat-szaporodassal egylitt ezen tartalék pénztar’ oregbitésére for-
dittatvan, illy médon 1841. évi husvetkor az 50,000 valté forint toke nem csak egészen
fedezve leend, hanem az Intézet’ javara még némi f616sség is maradand.

5.) A’ Szini mutatvanyok igazgatdsa egy e’ targyat gyakorlatilag is értd személyre
bizatik. Az egészre egy a’ részvényesek’ nagy gylilésen szavazat-tobbséggel évenként
valasztando6 4 tagbol allando valasztmany ligyel fel, ’s annak 6todik tagja az Igazgato
leend.

6.) Nagy Gy(ilés minden esztenddben pesti Josef napi vasar’ vasarnapjan, Pesten Ne-
mes Pest Varmegye’ Udvar-h4aza’ nagyobb teremében déleldtti 10 orakor tartatik, ’s arra
valamennyi Részvényes hivatalos.

7.) Minden esztenddbeli szamadas valamennyi részvényesnek nyomtatasban meg kiil-
detik.

8.) A’ Villalati id6’ el telte utan fenn maradandé tiszta haszon az Intézet tokéjévé
valvan annak tulajdona marad ugyan, mire fordittatdsira nézve azonban a’ Rész-
vény-tarsasag elore meghatarozza: hogy a’ Tékének fele Szinészi Iskola alapjaul szolgal-
jon, ’s annak létesiilendéséig egy, vagy a’ koriilményekhez képest tobb személy miivé-
szeti tokéletesbités végett kiilfoldre kiildetvén a’ kamatok e’ czélra fordittassanak; a’
téke masik fele két részre osztandd, ennek egyik felével oregbittessék a’ Szinészi —
nyugpénz — alapitvany, kijelentetvén: hogy az ebbe részesitésben a’ Szinhdz megnyita-
sakor jelen leendd tagokra masok felett tekintet 1égyen; masik fele pedig fordittassék a’
Ruha, Konyvtar ’s diszitmények szaporitasara.

9.) Miutan a’ 6. pont szerint Nagy Gyiilés csak a’ jové 1838™ évi Josef napi pesti Va-
sarkor tartatik, addig a’ sziikséges ideigleni intézetek’ el hatarozasa végett tartandé Gyi-
lésre foly6 Junius 8" délutanni 4 orara Nemes Pest Varmegye Udvar-haza nagy teremé-
ben mind azon részvényesek, kik addig magokat ald irtdk, ezennel meghivatnak. Kolt
Pesten Junius 1° napjan 1837.

Nyary Pal m. k.
Jegyz8.”
(SatuM Publico-politica 111:170. 3324/1837.)
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A fenti és a késdbb kinyomtatott tdjékoztatd tiszta abrat kivant rajzolni a Pest megyei-
ek szerepérol €s lehetdségeirdl. Nyary Pal kiildottségi jegyz6 allitotta 6ssze a ,,Jelentése
a’ Pesti magyar Szinhaz’ épitésére tigyeld kiildottségnek a’ Szinészeti Pénztar’ mibenlé-
tir61” cimt elszamolast is. Végiglapozva a junius 8-an kelt fiizetet, kirajzolddik el6ttiink
a magyar nyelvii szinhazi élet megteremtéséért lezajlott 19. szazadi kiizdelemsorozat. Az
adomanyok iddrendi nyilvantartdsa mintegy tiikrozi a szinhdz tigyéért vallalt folyamatos
aldozatvallalast. Ez a folyamat 1808-ban erdsodott fel, amikor Pesten letették a vérosi
német szinhdz alapkovét, mig a magyar szintarsulat védnokségét Pest megye vette at.
A szinhaziigy folytatdsaként 1810-ben Pest megye széles korii gylijtést kezdeményezett,
remélve, hogy 1811-ben orszagos tAmogatast kap az inditvanyuk. Az orszaggyiilés ebben
és az 1812-ben megnyitott német szinhdz magyar nyelvii el6adasokra valo részleges
igénybevételének tigyében is kozombos maradt. Kultséar Istvan folyamatos kezdeménye-
zései, kiilonosen a Rondella 1815. évi lebontdsa utdn, Gjabb gytijtési akciokat valtottak
ki. Miskolc véarosa és Pest megye 1816-ban, Székesfehérvar 1818-ban probalkozott szin-
tarsulatok végleges letelepitésével, mignem 1819-ben Borsod megye tett kozz¢ adakoza-
si felhivast a magyar szinhaziigy megoldasa érdekében. Dobrentei Gabor és Katona
Joézsef tanulmanyokban elemezte a jatékszin sanyard sorsat Magyarorszagon, de még az
1825/27. évi orszaggyiilés sem tudott egyértelmii valaszt adni az ligy megoldéasara. Koz-
ben Kolozsvérott, Miskolcon és Balatonfiireden nyilott meg egy-egy készinhdz, mig a
pesti ligyében csak ropiratok sziilettek Széchenyi Istvan és Benke Jdézsef tollabdl.
1833-ban Pest megye is kezdeményezdleg lépett fel, el6bb a Varszinhaz iranyitasat vette
at, majd 1835-ben ideiglenes magyar szinhdz épitését hatdrozta el, és meginditotta az
épitkezéseket. Ezt kovette az 1836. évi orszaggylilési hatarozat, amelyben igaz, hogy
csak az alsétabla, 400 ezer forintot ajanlott meg a nemzeti szinhaz épitésére, és egytttal
kozadakozasra szolitotta fel az orszagot. igy kovetkezett el 1837-ben a Pesti Magyar
Szinhdz megnyitasa, amelynek igazgatasaval Bajza Jozsefet biztdk meg. (REDEY Tiva-
dar, A Nemzeti Szinhdz torténete, Bp., 1937; Magyar szinhdztorténet 1790—1873, szerk.
KERENYI Ferenc, Bp., 1990. vonatkozo fejezetei.)

Ezekben az eseményekben vélnak €lévé a Pest megyei jelentés rapszodikusan
fel-felbukkané szamsorai, amelyek igy kovetik egymast: az 1. rész az 1831-1832. év
Osszesitését tartalmazza, utana a kezdetekr6l szamol be a kovetkez6 sorrendben: II. az
1810. évi megajanlasok, III. az 1808—1810. évi kotelezvények, IV. az 1818. évi ajanla-
tok, V. Pest megye 1816. évi ajanlata, VI. ujabb ajanlatok az 1834—1837. évbol. A meg-
ajanlott 157,158 és a ténylegesen befizetett 104,635 forint végdsszegben benne foglalta-
tott ,Nemes Szathmar Varmegye Rendei” 5000 befizetett forintja és a Kolcsey érdekelt-
ségi korébe tartozd Szemere Palnak a Muzarion cimi folyoirat 3. és 4. szdmabdl felajan-
lott 75 példany is. Ugyancsak tartalmazta ez a kimutatas azt az 500 forintos dsszeget,
amelyet a kirdly adomanyozott a szinhaz felépitésére. Pest megye rendei ugy fogalmaz-
tak, hogy ,,0 Csaszari Kiralyi Felsége Kegyelmes Koronéas Fejedelmiink is meggy6z6d-
vén a’ feldl, hogy a’ Magyar Nyelv gyarapitasat targyazo legujabb Torvény’ rendeletétdl
kivant siker csak ugy reménylhetd, ha az annak elémozditasara szolgald eszk6zok mele-
gen partoltatnak; ezen tigynek mint a’ honni Nyelv egyik czélszerl terjesztd Iskoldjanak
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létesitéséhez a” megiiriilt Esztergomi Erseki Székhez tartozo Javak jovedelmébsl 500
pengd forintnak e’ czélra rendelt kifizetésével tettleg jarulni méltoztatott.” (SatuM Publi-
co-politica 111:170. 2196/1837.)

Az eldbbi irattal egyiitt érkezett Nagykarolyba Pest varmegye kozonségének legfris-
sebb és egyben utolsé tudositasa a szinhadz tigyében. Ebben arrdl a gondjukrol szamoltak
be, hogy szdmukra az anyagiak eldteremtése mellett a szinhaz igazgatasa jelenti a legna-
gyobb gondot. Elmondtak, hogy egyetlen vallalkozéra nem merték rabizni az igazgatast,
mert ,,meggy6zddvén a’ feliil: hogy oly intézetet, mellynek Kkitizott czélja az egészre
kihatas, csak koz érdek tarthat fenn, e’ pedig csupan egyesiileti uton eszk6zolhetd; ez
okbdl az érdeklett Szinhaz igazgatasat folyd évi Augustus 1-s6 napjatdl kezdve 1841
Esztendei Husvétig, egy minden magénos hasznot korébol kizaré Részvény-Tarsasagnak
adtuk at. Mellynek tervét az Ala-irdsi-Ivvel egylitt azzal a’ bizodalmas egyszer’smind
hazafiui kéréssel kozoljiik ezennel Nagysagtokkal Kegyelmetekkel: hogy kebelekben ala
irkat szerzeni, ’s ebbeli megkeresésiink kovetkezményéroél benniinket legfelyebb folyd
évi Decemb. utolso6 napjaig értesiteni méltoéztassanak”.

A szinhéaz dolga a december 11-i kdzgytilésen keriilt szoba. Ekkor ismertették a Pest me-
gyeiek kérését is, a részvények jegyzésére kiildott lapra azonban senki nem iratkozott fel.
(2195, 3324/1837.) Miért, miért nem, aligha itélhet6 meg kell§ targyilagossaggal. A megyei
nemesség kordbban megtette a magéaét, amikor a sajat kasszajabol tdmogatta az alapitvanyt,
éspedig szinte minden varmegyénél hathatdsabban. Ekkoriban pedig mar augusztus 22-e 6ta
miikodott a Pesti Magyar Szinhaz. Aligha gondolt valaki is arra, hogy nemzeti intézménnyé
vélasadhoz orszagos valasztmanyra lesz majd sziikség 1841. januér 1-jén.

d) Konyvtar

1836. december 5.
Kolcsey Ferenc jelentése Szatmar varmegye kisgytiléséhez

Kimutatasa
a’ Megyei Konyvtar’ szamara begylilt pénzeknek.

1.) Ujfalusi Miklés Jegyz6 Urtol altalvettem szabad

ajanlasbol begyiilt pénzt 74 forint c[¢édula]. p[énz].
2.) Ugyan attol nemesi tanuk hitelesitéséért jarult, s

a’ konyvtar’ szaporitasara legel6szer ajanlott

napdijokat 16 ——
3.) Flolyo]. e[sztend6]. August 3 1diki torvényszéken nemesi
tanuk’ hitelesitéséért kezemhez jott ---------------- 24 ——
4.) Ugyanakkor Matay Antal Els¢ Aljegyz6 Ur kezéhez
hasonlélag hitelesitésért gytilt 48 ——
Summa: 162 florint]. c[édula]. p[énz].
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Ezen summabol

Az idezart Jegyz€k szerént uj konyvekre adtam ------- 110 forint p[apir]. p[énz].
Maradt még készpénzben 52 ——

Kolt Nagykarolyban Decemb. 5d. 1836.
Kolcesey Ferencz
fojegyz0.
[Felzet:]
Hivatalos jelentés a’ Megyei konyvtar’ pénzalapjarol.
(SatuM Publico-politica 110:255. 3350/1836, eredeti: KF kézirsa.)

Az 1836. augusztus 22-i kozgyiilésen ,,A’ megyei Rendek 4ltal felallitani szandéklott
megyei konyvtar’ gyarapitdsa’ tekintetébol inditvanyba tétetett, azon summaknak,
mellyek a’ nemesi mellesleges vizsgalatok’ meghiteltetésekért a’ torvényszéki tagoknak
fizettetni szoktak, e’ czélra vald forditasok. — Melly inditvany, a’ minden hasznost lelke-
sedéssel eldmozditani ohajté Rendek altal kozakarattal elfogadtatott, ’s ennek kovetke-
zésében jovenddre nézve az illy nemii bérek 24. ftban allapitatvan meg, annak kezelése,
valamint szinte az ezen summakon vasarlandé magyar konyvek’ megvélasztasa, N[e-
mes]. V[itézl6]. Kolcsey Ferencz fojegyzd boles itéletére bizatott.” (1908/1836.) Kol-
csey a felhatalmazas birtokaban gyorsan intézkedett, s mintegy 30 szerz6 miivét rendelte
meg. A konyveket oktdberben szamlaztak, igy esedékessé valt a rendek tudésitdsa a
jelentds dsszegli vasarlasrdl, amelynek az eldbbi kimutatassal tett eleget.

Az 1836. december 16-i kisgyiilésen ,,Kolcsey Ferencz f6 jegyzo a’ megye’ kényv-
tara’ szaporitasarol hivatalos jelentését beadja; ’s egyszersmind az e’ végre forditott
pénzrol szdmol. — A’ fenmaradott 52. pfoknak konyvek vételére leendo forditdsa megha-
taroztatott; ’s egyszersmind ezen hivatalos jelentéshez csatolt levél tarnoki folyamodas’
kovetkezésében, hogy a’ konyvek csak aroknak letétele utan adathatnak ki, ugy mind
azonaltal, hogy ezen arbol anyiszor a’ menyiszer kivétetnek egy 30-ad rész kivonattas-
son meghataroztatott; hogy igy a’ konyvek tobb kezekeni forgas 4ltal elroncsolodvén, a’
levonandé pénzbol anyi summa gyiilhessen, mibdl azon kdnyveket ujonnan megszerezni
lehessen. A’ Megye’ levéltarnokanak ez uttal egy jegyzo konyv’ tartasa, mellybe minden
Kivevo a’ pénzletételekor nevét maga kezével beirni tartozik, — Koteleségébe tetetik.
Ezen hatarozatok a’ levéltarnoknak maga mihez alkalmazésa végett kiadatni rendeltet-
vén.” (3350/1836.)

Az emlitett ,,folyamodast” Endrédy Lajos levéltaros irta, aki egy korabbi hatarozatra
hivatkozva javasolta, hogy kolcsonzés csak a konyv teljes aranak a letétbe helyezése
ellenében torténjen, visszaadaskor pedig kérjenek hasznalati dijat. igy vélte csokkenthe-
tédnek a konyvek elvesztésének bejelentését, és elkeriilhetének a konyvtar készletének,
esetleg a kdlcsonzésnek a megsziinését. (SatuM Publico-politica 110:255. 1836.)

A megeldz6 harom bekezdésben egyrészt 1j, masrészt egy korabbi kezdeményezés
folytatasarol kapunk felvilagositast. Az elsdben a megyei rendek egy ,.feldllitani szan-
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déklott megyei konyvtar” tigyében dontenek, a masodikban Kolcsey a ,,megye kényv-
tara’ szaporitasarol” ir, a harmadikban Endrédy a kolcsonzéssel kapcsolatos kordbbi
hatérozatra hivatkozik. Az ellentmondasokat mutaté6 megjegyzésekbdl arra kovetkeztet-
hetiink, hogy az 1835-ben teritékre keriilt konyvtariigynek elézményei voltak. Es valo-
ban. KOVACS KisS Gyongy a Szatmdr vdarmegye konyvtdra 1829-ben c. tanulmanyaban
részletesen leirja a kordbbi eseményeket. (Emlékkonyv Jaké Zsigmond sziiletésének 80.
évforduldjara, szerk. KOVACS Andras, SIPOS Géabor, TONK Sandor, Kolozsvar, 1996,
295-324.) Ezek szerint a 18. szdzad végétdl szokdasos levéltar-ellendrzések rendje alap-
jan, 1823-ban Szatmar varmegye is ellendriztette a magaét. Ekkor Lencsés Istvan re-
gisztrator 0sszeirta a levéltarban talalt iratokat €s konyveket. 1829-ben megismétlodott a
feluilvizsgalat, amelynek munkajaban Csomay Pal helyettes alispan, Kaldés Jozsef tabla-
biré, Kende Zsigmond fészolgabir6 €s Kolcsey Ferenc aljegyzd vett részt. A julius 7-én
kikiildott bizottsag november 5-re készitette el jelentését, amelyhez csatolta a levéltar
iratait és a konyvek leirasat tartalmazo két mellékletet. A vonatkozé mellékletbdl kide-
riil, hogy 410 konyv tartozik az dlloméanyba, amely a konyvszekrényben all és a levéltar
irészobajaban talalhat6. (SatuM Publico-politica 103:134. 1829.) Kovacs Kiss Gyongy
tételesen kozli a lista konyveinek leirasat, valamint az 1803-ig visszanyulo vizsgalati
jelentések adatait, és azt az 1833. évi jelentést is, amelyben az all, hogy ,,Ugyan a kony-
ves szekrény bal szadrnydnak mind a két szakaszaiba talaltatik azon konyvgyiijtemény,
mellyel rész szerént Trattner Tamas kedveskedett a nemes varmegyének, rész szerént a
levéltarbol szedettek dsszve, rész szerént pedig némely maganos személyek altal ajandé-
koztattak 6sszesen 410 darabokban, melyeknek uj helyheztetésekbe sziikséges lajstroma
még ez ideig el nem készittetett...” (SatuM Publico-politica 107:167. 1833.)

Kolcsey is hasonloképpen vélekedett a konyvallomany 1étrejottérdl, 6 azonban egyet-
len személyhez kototte az indulést, amikor arrdl irt a Kossuth Lajosnak kiildott levelé-
ben, hogy Trattner Janos Tamas Szatmar varmegye tablabirajava valasztasa utdn minden
nyomtatvanyabdl kiildott egy-egy példanyt a megyének, €s igy gytlt 6ssze tobb mint 400
kotetnyi konyv. Nyilvan az § példaja is 0sztondzte a megyei rendeket arra, hogy 1835
majusaban részvények jegyzésével teremtsék eld a tovabbi konyvvasarlasokhoz sziiksé-
ges pénzalapot. (KFOM 111, 750-751.)

Kolcsey jelentésének pontjait az alabbiakkal egészithetjiik ki:

1.) Ujfalusi... — A ,,szabad ajanlas” torténete az 1835. méajus 25-i kozgytilés egyik ha-
tarozatdhoz kapcsolodik. Ekkor Uray Balint masodalispan ,,sz€p inditvanyt tévén a’
Megye Konyvtarjanak gyarapitdsa, €s abban ’s abbdl lehetdo olvashatas” céljabol, azt
javasolta, hogy a leghasznosabb folydiratok, ujsagok, konyvek beszerzését részvényes
alairasokkal gyiijtott pénzbdl fedezzék. Az alairas harom évre szolt, és egy részvény utan
évenként 2 eziist Ft-ot kellett befizetni a pénztarosnak kijelolt Domahidy Gedeon ma-
sodaljegyzdnek. Bejelentette, hogy harom részvény azonnali kifizetésével kivanja tdmo-
gatni sajat kezdeményezését. A konyvtar ,alkotméanyanak™ kidolgozasaval és leendd
bemutatasaval Kolcsey Ferenc fojegyzot biztdk meg. Arrdl is hataroztak, hogy az ala-
irasra a megye minden lakosat felszolitjak. (1638/1835.) Ismerjiik ,,A’ Megye Konyvta-
rara harom évenkénti Részvényes Aldiras” cimi lista aldirdinak nevét, amelyen a jegy-
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zett részvények szama ¢€s a hozzajuk tartozé forintosszeg szerepel: Kende Zsigmond 2
részvény 4 Ft, Uray Balint 3—6 (f.), Kovats Sandor 1-2 (f.), Schlachta Mérton 2—4 (f.),
Papp Gergely 1-2 (f.), Domahidy Antal 1-2 (f.), Ujfalussy Josefus 1-2 (f.), Szentléleky
Antal 1-2, Ujhely Karoly 1-2 (f), Kolcsey Ferencz 2—4, Kovats Agoston 1-2 (f.),
Domahidy Gedeon 2—4, Matay Antal 2—4, Jaszarobszky Ignatz 1-2, E6tvos Mihaly 1-2,
Ercsey Farkas 1-2, Tamasi Laszlé 1-2, Ujfalussy Miklés 1-2 (f.), Szuhanyi Ferentz 1-2
(f.), Fogarassy Laszlo 1-2 (f.), Szentléleky Mihdaly 1-2, olvashatatlan, Laszl6 Jozsef 1-2
(f.), Korda Lérincz 1-2 (f.), Vetésy Samuel 1-2 (f.), Kalos Kéroly 1-2 (f.), Kaszonyi Pal
1-2 (f.), Nemerky (?) Jozsef 1-2, Nemes Josephus 1-2 (f.), Gyene Kéroly 1-2 (f.), Nagy
Karoly 1-2, Korda Péter 1-2 (f.), If B Janos 1-2, Krasznay Ferencz 1-2, Csabay Antal
1-2 (f.), Becsky Lajos 1-2 (f.), Ternyey Janos 1-2 (f.), Kerekes Sandor 1-2, Ilosvay
Agoston 1-2 (f), Endrédy Lajos 1-2, Péchy Gabor 1-2 (f.), Luby Karoly 1-2, Is’aak
Lajos 1-2, Szentkiralyi Mihaly 1-2 (f.), Botka Lajos 1-2 (f.), Flekl Karoly 3—6 (f., bar itt
harom Kkifizetett részvény szerepel, az dsszesitésben azonban csak egyet jeldlnek a neve
mellett), Horvath Antal 1-2, Desse6ffy Pal 1-2 (f.). Itt megszakad az alairék névsora,
holott masok is jegyeztek részvényeket. Ezt a ,,Megye Konyvtarja feldllitasara alairtt
Részvények 3. esztendokre” cimii listdn szereplé nevek alapjan mondhatjuk. Ezen
ugyanis mindazok nevét feltlintették, akik Kolcsey jelentésének elkésziiltéig befizették
az esedékes Osszeget. Igy az el6bbi iven jelzett (f. = fizetok) névsorat kiegészithetjiik
ennek a listdnak a felsorolasaval: Kolcsey Mihaly 1-2 (f.), Széke Karoly 1-2 (f.), Uray
Ambrus 1-2 (f.), Sulyok Déniel 1-2 (f.), Ruszka Andras 1-2 (f.), Vasarhelyi Jozsef 1-2
(f.). (SatuM Publico-politica 110:255. 1836.)

2.) Ugyan attol... — Az elébb idézett masodik listan, az Ujfalussy altal benyujtott
szamadas lapalji jegyzetében szerepel az 6sszegre vonatkozé adat: ,, Tekintetes M[4sod].
Alispan Ur alatt Torvényszék ajanlata 8 [részvény] — 16 [Ft].

3.) Flolyo]. e[sztendd]. August... — A kimutatdshoz kapcsolddé iratok kozott talalhatd
Kolcseynek a ,,Megyei Konyvtar’ alapja authenticatiok taxdjabol” cimil feljegyzése. A je-
lentésének alapjat képezo tételes felsorolas kozott szerepel a 24 forint c[édula]. p[énz].:

»August. 31dikén 24 pforint
Ujfalusi Notarius altal adott 90 —

114
Matay 48

162
Konyvre 110

—52”

Az ide zart jegyz€k — a Pesten 1836. oktober 1-jén kelt és Eggenberger Jozsef 4ltal ki-
allitott szamla — végosszege 110 pengd 4 krajcar. Kiegyenlitését igazolando rajta van,
hogy az osszeget ,,Watherr [!] Ur lefizette”. Nyilvanvaloan Waltherr LaszIérél van sz,
amit kozvetetten azzal magyarazhatunk, hogy Kolcsey 1836. szeptember 20-an a Kos-
suth Lajosnak irott levelét Waltherr kozvetitésével juttatta el a cimzetthez. Es éppen
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ebben a levelében irta le a megyei konyvtar kialakuldsanak torténetét. Itt kozli Kossuth-
tal azt is, hogy a legtijabb kozgyiilési hatarozat értelmében a nemesi tantk hitelesitéséért
szedett Osszegeket is a konyvtar gyarapitasara forditjak. ,,(Ezen els6 gytilések azaz tor-
vényszékek alatt 72 pft. gyiilt be ezen forrasbol, s ezt négyszerezve, évenként sok ma-
gyar konyv megszerezhetésére alkalmat ad.) — irja. — A konyvvétel redm van bizva s mar
rendelést is tettem.” (Kolcsey levele Kossuth Lajoshoz. KFOM 111, 750-751.) A szamlan
1év6 név és Kolcsey megjegyzései arra utalnak, hogy ezuttal feltételezhetben Waltherr
volt Kolcsey segitdje a pesti konyvvasarlas tigyében.

A pénziigyi alap biztositasa és bovitése céljabol egyéb intézkedéseket is foganatositott
a megye. Kolcsey kezeirasaval tett egyik rajegyzésbol tudjuk, hogy a nemesi meghitele-
sitések dijazasa mellett felajanlasokat is elfogadtak: ,,[1]1837. August 29diki Kisgytilésen
vettem kézhez két nemesi hitelesités: 48 cf. — Mandy Imre diurnumi 26 cf. — [1]837.
Novemberi gyiilésen Fényes fiscalisnal maradt, most megfizetett authenticati6 taxaja 24
cf.” Az 0 elemnek szamité Mandy-féle napidij 6sszegérdl tudjuk, hogy a tablabiré az
augusztus 10-i kozgytilésen jelentette be, hogy ,,a’ k6zjo’ elémozditasara haszonkeresés
nélkil mindenkori készsége’ ’s buzgalma’ jelentése mellett, azon napi béreket, mellyeket
a’ kovetkez6 Torvényszéken nyerend, a’ megyei konyvtar’ gyarapitdsdra ajanld”.
(1490/1837.) Ennek az 6sszegnek a felhasznaldsardl szamolt el Kolcsey azzal, hogy ,,az
ide jegyzett summaébol vettem ezen jegyzéken levd konyveket €s a’ Pestrol hozott
corpust vagy corpusokat.” Az 1837. szeptember 1-jén vasarolt 48 cédula forint 38 kraj-
car értékil konyvek listajat latni fogjuk a kovetkezd felsorolasban, de a corpus vagy a
corpusok mibenlétérél nem tudunk semmi kozelebbit. (PIM V. 3998/50/6.)

A felajanlott 6sszegek mellett biintetéspénzek beszedését is szorgalmaztak. Az 1838.
februar 26-i kozgytlésen pl. arrdl hataroztak, hogy ,,azon tisztviseld, ki az elnok
Alispany’ engedelme nélkil a’ porok folyamatja’ elsé napjan meg nem jelenend; vagy
pedig a’ gyiilések’ telyes berekesztéseig a’ gyiilés’ helyérél eltdvozand, markalis biinte-
tés ala essen, [...] a’ fizetésébol levonatvan, a’ megyei konyvtar’ javara fordittatni haté-
roztatott”. A majus 21-i kozgytilésen mar érvényt is szereztek hatarozatuknak, ugyanis
,»Els6 Alispany ur jelentette, miképen a’ Kozgy(ilés’ berekesztése elott: Darvay Ferenc
6, Betsky Jozsef, Uray Ambrus, alszolgabirdk, Ternyey Janos, Szakadathy Kérol eskiid-
tek, Vetéssy Samuel t[iszteletbeli]. Foligyész engedelem nélkiil elmentek. Mellyre a’
Megye’ kozonsége a’ mult kozgytilési hatarozat’ kovetkezésében elhatarozta: — Hogy a’
kovetkezd angéridjokbol 25 pfnt a” Megye’ konyvtara® részére vonattassék le. Minek
kovetkezésében Péchy Géabor Féaddszeddnek meghagyatik, hogy az érdeklett tisztvise-
16k’ fizetéseibdl 25. pft-ot kihiizvan, azon summat Kolcsey Ferencz fdjegyzdnek, mint a
Megyei Konyvtar fofeliigyeldjének adja altal.” (921; 1841/1838.)

Visszatérve a pesti vasarlasra, kozoljiik az emlitett listdn szereplé konyvek cimét és
beszerzési arat: Tudomanytar 8 kotet — 8 [pengd], Nyelvtudomanyi Palyamunkak 12
kotet — 0.40, Mathematikai Miszotar — 0.20, Magyar Jatékszini jutalmazott feleletek —
0.36, Philosophiai Palyamunkak 1% kétet — 0.45, Magyar Helyesiras — 0.10, Névkonyv
1836™ — 0.20, Szlemenics, magyar fenyité Torvény — 1.12, Ev konyv 1% és 2% kotet —
9.20, Horatius Levelei — 2.15, Csaszar Grammatica Ungherese — 1.30, Philosophiai Mii-
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szotar — 0.40, Német magyar Zsebszotar — 3, A’ magyar tudds tarsasag Alaprajza — 0.12,
Gyéry, a’ felsébb Analysis elemei 1% fiizet — 1.30, Eredeti Jatékszin, kiada a’ magyar
tudos tarsasag 158 29K 39k g5 49K kitet — 2.49, Kiilfoldi Jatékszin, kiada a” magyar tudés
Tarsasag 12 és 39 egész 129 kotet, a’ 29 kotet egészen elfogyot[t], és egy 0j kiadas
sajto alatt van — 5.24, Logarithma, z6ld papiroson, magyar €s angol nyelven — 4.45,
Kazinczy eredeti Munkai 18 kotet — 1.12, Esmeretek Tara 12 kotet, kottve — 27, Toldy:
Handbuch der ungarischen Poesie 2 Bénde — 4, Virdg magyar Szazadok 2 Darabb — 3,
Szemere, Muszarion 3% ¢s 4% kgtet — 2.24, d[ett]o uj folyam 1% fiizet — 2.30, Kisfaludy
Karoly, Munkéi 10 Darabb — 8, Kisfaludy Sandor, Munkaji 5 kotet — 4, Vorosmarty
Munkaja 3 Darabb — 6, Fényes magyar Orszagnak statistika 1°¢ kotet — 2.20, Bajza Kriti-
kai Lapok 7 kotet — 6.10, Oszvesen pengébe 110.04. (SatuM Publico-politica 110:255.
1836.)

A kovetkezd években folytatddtak a konyvvasarlasok, miként a PIM gytlijteményében
talalhat6 alabbi szamldk mutatjak. (PIM V. 3998/5016.) Ez id6 t4jt Burian P4l, a korab-
ban budai, ekkoriban kolozsvari konyvkereskedd szamlazta a konyveket, és kivétel nél-
ktl minden esetben Nagykarolyban keltezte dket. Ez azért tortént igy, mert Buridn sze-
mélyesen vitte el az eladando konyveket a megyeszékhelyre, ahol aztan vagy a kinalat-
bol, vagy az el6zetes megrendelés alapjan megérkezett mtivekbdl allt 6ssze a megvett
konyvek listaja. (Kolcsey levele Szemere Palhoz, 1838. februar 14. KFOM 111, 817.)
A konyvkereskedd nagykarolyi utjai korabbrdl is ismertek. Egy Kolcseytdl szarmazé
emlékkonyvi bejegyzés szerint 1829 oktoberében is jart a megyeszékhelyen. (KOLCSEY
Ferenc, Versek és versforditdsok, s. a. r. SZABO G. Zoltan, Bp., 2001, 248, 1164.) 1837.
junius 7-én a kovetkezok szerepelnek a szamlan: Klio 3 koétet — 6 [forint], Bajza Aurora
1837 —3.30, Nok Oskolaja — 0.30, Horvat Rajzolatok — 2.06, [detto] Gyokeresek — 1.12,
Tudositas a’ vakok intézete alkotmanyarol — 0.40; Summa cm f. 13.18; 1837. szeptember
1-jén az aldbbiak: Erdély Orszag Torténetei Tara 1. — 1 forint 20 krajcéar, Kazinczy
Ferencz Ciceré Beszédei — 1.12, Gaal Laszlé Erdélyi diaetak — 1.20, Jésika Miklés Re-
gényei 1. és 2. — 2, Magyar orszag képekben 12 2% 3¥ Fiizet — 2, Szent Laszl6® élete —
1.20, Elemi algebra — 1.40, Arithmetica szam irds — 1.40, Doboka Varmegye esmértetése
— 3, Az elbujdosott 18 és 2¥ kétet — 3, Szirmay Ilona 2. k. — 2, Kéza — 1.06, Podhradszky
két Kronika — 0.32, Fejér Honni Varasink — 0.40, [detto] Metaphysikaja — 1.30, Zsebszo-
tar — 3, Emlény — 3, Jankovich Werbdczi védelmezése — 0.40, Breznay — 1.26, Székely
Nemzet Constitutidja — 1.24, W. Miklos — 6, Szasz 1831dik eszt. Tort. — 0.48, Kemény
Notitia 2 Vol[umen]. — 4.12, Vita S. Stephani Podhradszky — 0.48 S[umm]a cm f. 45.38;
1837. december 11-én ezek: Josika Miklés Utolsé Batori 3 kotet — 4 [forint], Kazinczy
Ferencz Orpheussa 2. kotet — 3, Dobrentey Géabor Erdélyi Muzeum 10 flizet — 6.40,
Farkas Séndor Ejszakamerikai Utazdsa — 4, Rumy Karoly Monumenta Hungarica 3.
kotet — 3.36, Prisztnitz Vincze Vizgyodgy Intézete — 1, Koteles Samuel Philosophia
Encyclopaedidja — 0.30, [detto] Logikéaja — 0.48, [detto] erkdlcsi Philosophiaja 2. kotet —
1.36, Nagy Karoly Kis Szamité — 0.40, Kiss Janos Juvenalis Szatyrai — 0.40, S[lumm]a
cm f. 26.30. A kovetkezd id6pontban tortént kifizetésnek csak a tényét ismerjiik, a vasar-
las targyarol nem maradt meg a lista: ,Kifizettem 8 f 40 Xr. a’ Megyei Konyvtar’
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cassajabol, N[agy]Karol, December 16. 1837. — Kolcsey fojegyz6.” 1838. méjus 20-an a
kovetkezd konyveket szdmlazta Burian: Emlény 1838 — 3 [forint] 40 [krajcér], Zolyomi
— 1, Kénnyelmiiek 2. kétet — 2, Blair Hugo 1. kétet — 1.40, Nagy Karoly Kis Geometra —
1, Messinai Holgy — 0.50, Zsarnok Apa — 0.32, Tudomany Tar 9-16. — 8, S[umm]a cm f.
18.42, [Kolcsey sajatkezli irdsaval:] Ekebonté Borbala — 36 Xr.

A Kolcsey jelentése mellett 1évdé beadvanyokbdl tudjuk, hogy fiizve vasaroltak a kote-
teket, bekottetésiiket Nagykarolyban végeztették el, s atlagosan 30 krajcart fizettek egy-
egy kotetért.

A Nagykarolyban létesiilt megyei konyvtar miikodésérol és jellegérol nincsenek ada-
taink. Kialakuldsédnak koriilményeirél az idézett Kolcsey-levélbol tudunk, s igy azt
mondhatjuk, hogy Trattner Janos Tamds pesti nyomdasz és konyvkereskedd miikddése
idején €s jovoltabol kezd6dott meg a konyvalloméany gyarapodasa, amikor a nala nyom-
tatott konyvek egy-egy példanyat megkiildte Szatmar megye kozonségének. Az iratok
egyértelmiien mutatjak, hogy a levéltarban taroltdk oket, és a mindenkori levéltaros
felugyelete ala tartoztak. Helyben olvasasra nem volt lehet6ség, a kdlcsonzés viszont
feltételekhez volt kotve: kivételkor a konyv vételarat, beadaskor a hasznalati dijat kellett
megfizetni. Kolcsey hivatali éveinek idejébol sem a hasznaldk korérdl, sem a kolcson-
zott kotetekrdl nincsenek adataink. Rola azonban tudjuk, hogy mennyire a szivén viselte
nemcsak a maga, hanem Szatmar varmegye konyvtaranak az tigyét. A varmegyei hivatal
miikodéséhez sziikséges konyvek beszerzését nem engedte kifizetni a Megyei Konyvtar
részére elkiilonitett pénzbol. igy jart el pl. akkor is, amikor a Torvénykinyv és az
1832/36. évi torvénycikkelyek cimli konyvek megvételérdl volt sz6. A kozgyiiléstol kért
és kapott utasitast arra, hogy ,,a birsagialis pénztarbol” fizessék ki a két munkaért jaré 23
forint 30 krajcart. (3415/1837.) Nem csoda, hogy igy cselekedett, latta és tudta, hogy a
szépirodalmi miivek iranti igényfelkeltés leghathatosabb eszkoze a kinalat megteremté-
se. Hasonloképpen vélekedett a ra bizott konyvvasarlas tigyének szerepérél, €s ennek
arrdl a kovetkezményérdl, ami a konyvtarak mibenlétébdl fakad. Az 1836. évi, Kossuth-
nak irott levelében is ebbeli hitét fogalmazta meg, amikor igy fejezte be az idézett leve-
1ét: ,,Ha e paranyisagot mas megy€k is tenni akarndk, aprodonként konyvtarak szaporod-
hatnanak s levéltarainkat konyvekkel megtomni kivanatosb lenne, mint malac- és tyuk-
tolvajperekkel.” (KFOM 111, 751.) A Szatmar varmegyeiek ilyetén valé kezdeményezé-
sét azonban egyetlen megye sem kovette az orszagban.

Roviditések
KF Kolcesey Ferenc
KFOM 1I1. KOLCSEY Ferenc Osszes miivei, I-111, Bp., 1960.

SatuM Publico-politica 112:44.  Archivale Nationale Directia judeteand Cluj — Pre-
fectura judetului Satu Mare — Acta Publico-politica,
fasciculus: iratszam, iktatészam
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3363/1837. Szabolcs-Szatmér-Bereg Megyei Onkormanyzat Le-
véltara IV. A. 501. Szatmar varmegye kozgytlési
jegyzokonyve — tételszam/év

PIM Pet6fi Irodalmi Muizeum

Fogalmazvanyokrol 1€vén szo, a beadvanyok megszolitasi formulai csak jelzésszeri-

ek, kiegészitésiiket melldztiik; a szovegekben eldforduld roviditéseket azonban a szoka-
sos mddon feloldottuk.

579



