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TUSKES GABOR-KNAPP EVA

JACOB BALDE MAGYARORSZAGI BEFOGADAS-TORTENETEHEZ

Régota ismert, hogy Jacob Balde latin nyelvii miivei nagyon koran atlépték a nemzeti
és a felekezeti hatarokat. A kiilf6ldi recepci6 torténete azonban — néhany kivételtdl elte-
kintve — joval kevésbé feltart, mint hatdsa a német nyelvteriileten. Ennek egyik oka, hogy
Balde miiveibdl aranylag kevés kiilfoldi kiadas és forditas késziilt.' Masfelsl a neolatin
irodalmi kolesonhatasok kutatdsa sokdig elhanyagolt teriiletnek szamitott a kiilonb6z6
nemzeti irodalomtorténetekben. igy volt ez Magyarorszagon is, ahol a neolatin irodalom
hosszu idén at az irodalmi kdnon peremén helyezkedett el, s nemzetk6zi 6sszefiiggései
jorészt aldozatul estek az anyanyelv mitizadlasdnak és a nemzeti irodalmi hagyomany
valogatasi szempontjainak.”> Az antik auktorok 17—18. szazadi befogadasa csak kevéssé
feltart, a neolatin koltészet miifajai koziil egyediil az eposz torténetét kutattak rendszere-
sen, s a 17. szazad aranylag a legkevésbé ismert idészak.’

A német—magyar irodalmi kapcsolatok kutatdsa magyar részrdl eddig a német nyelvi
miivek magyarorszagi befogadasara, illetéleg a magyar tematikaji német munkékra kor-
latozodott elsdsorban, s a német neolatin irodalom magyarorszagi kisugarzasanak feltara-
sa éppen hogy elkezd6dott." A német germanisztika eddig foként a Nyugat-Eurdpa és
Italia felé mutato kapcsolatokkal foglalkozott — annak ellenére, hogy a kelet- és délkelet-
europai kisugarzas kutatdsa fontos eredményeket igér a neolatin irodalmi kapcsolatok
terén.” A német humanista irodalom jeles koltéi, igy pl. Eobanus Hessus, Georg Sabinus,

! Wilhelm KUHLMANN, ,, Ornamenta Germaniae”: Zur Bedeutung des Neulateinischen fiir die ausldn-
dische Rezeption der deutschen Barockliteratur = Studien zur europdischen Rezeption deutscher Barocklite-
ratur, Hrsg. Leonard FORSTER, Wiesbaden, 1983 (Wolfenbiitteler Arbeiten zur Barockforschung, 11), 13-36.
Itt: 20.

2 Vo, Eckart SCHAFER, Deutscher Horaz: Conrad Celtis, Georg Fabricius, Paul Melissus, Jacob Balde.
Die Nachwirkung des Horaz in der neulateinischen Dichtung Deutschlands, Wiesbaden, 1976, VIIIL.

3 SZORENYI LaszI0, Hunok és jezsuitdk: Fejezetek a magyarorszdgi latin hésepika torténetébél, Bp., 1993;
UO., Studia Hungarolatina: Tanulmdnyok a régi magyar és a neolatin irodalomrél, Bp., 1999; UO., Philolo-
gica Hungarolatina: Tanulmdnyok a magyarorszdagi neolatin irodalomrdl, Bp., 2002.

4 V6. pl. Andor TARNAL Lateinische Lyrik in Ungarn im 16—17. Jahrhunderten, Acta Litteraria, 26(1984),
233-242; UO., Deutschland als Zentrum der internationalen neulateinischen Dichtung im Spéithumanismus =
Das Ende der Renaissance: Europdischer Kultur um 1600, Hrsg. August BUCK, Tibor KLANICZAY, Wies-
baden, 1987, 155-164; UO., A neolatin kéltészet és drdama alkonya Eurdpdban, ItK, 101(1997), 457-469.

> KUHLMANN (1. jegyzet), 14.
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Petrus Lotichius Secundus és Paul Schede Melissus ismertek voltak Magyarorszagon,
mig a 17. szdzadi német neolatin irok koziil Jacob Bidermann, Siegmund von Birken,
Jeremias Drexel, Jacob Masen és Nicolaus Avancini szamitottak a legismertebbek koz€.
A recepcio feltarasat jelentdsen neheziti az életmti nagy terjedelme, s hogy a mddsze-
res Balde-kutatas csak az 1960-as évek végén indult meg.® Az életmii kiilonboz6 teriiletei
nem egyenlé mértékben feltartak, s csak nagyon kevés miinek van kritikai kiadasa.” To-
véabbi nehezit6 koriilmény, hogy Balde koltészete jorészt az antik eléképek kozos imita-
cios bazisan nyugszik, az antikvitas 6ta ismert miifajokat, szovegtipusokat, szerkezeteket,
motivumokat és toposzokat hasznal, s ezért az un. ,hatdsok”, , kolcsonzések™ pozitivista
értelemben nagyon nehezen megragadhatok.® Ehhez jarul, hogy Balde folényesen alkal-
mazta az argutia teljes fegyvertarat és osszes regiszterét,” Magyarorszagon azonban ez az
irasmod kevéssé szamitott elfogadottnak, s csak kevesen voltak képesek a miivelésére.

Magyar torténeti vonatkozdsok Balde miiveiben

Mielétt ratériink a tulajdonképpeni recepciotorténetre, vessiink egy pillantast arra, mi-
lyen magyar vonatkozésok talalhaték Balde miiveiben, s hogyan reflektalt a koltd a ma-
gyar torténelemre és kulturara. Ilyen vonatkozasok politikai koltészetében talalhatok,'
melynek kézponti témadja, a harmincéves haboru €s a fenyegetd torok veszély, Magyaror-
szagot is kozelrdl érintette.

Az Ad Germanos c. 6da (Lyr. 1, 37) alcimében Balde parhuzamba éllitja egymassal a
svédek németorszagi, illetéleg a torokok magyarorszagi €s ausztriai pusztitasait. A kotet
kovetkezd, Ad aquilam Romani Imperii c. darabjanak (Lyr. I, 38) negyedik stréfaja a
hunokat emliti, akiket a korabeli koztudat a magyarok 6seiként tartott szamon.
A kovetkezd harom oda (Lyr. I, 39-41) a torok elleni haboruk harom hds hadvezérét
dicséiti €s kovetendd példaként allitja a németek elé.

Az els6 Kasztriota Gyorgy (Szkander bég), a torok ellen kiizdd alban folkeldk vezére,
akinek alakjat késébb Jacob Masen eposztémaként ajanlotta.'’ Kasztridta 1444-ben szo-
vetséget kotott Jagelld Ulaszlé magyar kirdllyal a torok ellen. Miutan harom év mulva a
torok ellene fordult, s elfoglalta Albania jelentds részét, Hunyadi Janos katonai segitséget

© Gisbert KRANZ, Zu Jacob Baldes Bildgedichten, Archiv fur Kulturgeschichte, 60(1978), 305-325. Itt:
305.

7 Andrée THILL, Balde-Forschung seit 1968 = BUCK—KLANICZAY (4. jegyzet), 221-230.

8 KRANZ (6. jegyzet), 310; Acs Pal, Galambok Mdrsnak sisakjdban... = Jankovics Jozsef 50. sziiletésnap-
Jadra, Bp., 1999, 14-15.

 Andrée THILL, Religiése Dimensionen der argutia-Poetik am Beispiel Jacob Baldes = Religion und
Religiositdt im Zeitalter des Barock, Hrsg. Dieter BREUER, Wiesbaden, 1995, 771-778; Wilhelm KUHLMANN,
Einleitung = Jacob BALDE SJ, Urania Victrix — Die Siegreiche Urania. Liber I-II — Erstes und zweites Buch,
in Zusammenarbeit mit J. HUBER, W. STRAUBE eingel., hg., tibers. u. komm. v. L. CLAREN, W. KUHLMANN,
W. SCHIBEL, R. SEIDEL, H. WIEGAND, Tiibingen, 2003, VII-XLI. Itt: XXXIV-XXXV.

10 SCHAFER (2. jegyzet), 232-249.

"' SZORENYL, Hunok és jezsuitdk (3. jegyzet), 9.
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és pénzt kért a papatol, az 1448. oktober 18—19-i rigébmezei iitkozetben azonban az 6da-
ban is megnevezett Murad ‘szultan felmorzsolta Hunyadi- seregeit. Balde nem emliti a
szovetségkotést; Kasztriota Gyorgynek harci erényeit és iigyességét dicséri, s batorsaga
miatt tobbek kozott a libiai oroszldnhoz hasonlitja.

A masodik 6da II. Fulop hadvezérét, Don Juan d’Austriat dicséiti, aki az 1571-es
lepantdi tengeri csatdban legydzte a torok hajohadat. Matyas kirdly apjanak, a ,.terror
Turcarum”-nak nevezett Hunyadi Janosnak, aki 1456-ban Nandorfehérvarnal nagy tul-
erdvel szemben aratott gyézelmet a torok felett, Balde kiilon 6dat szentelt. Ebben Panno-
nia diszének nevezi Hunyadit, hdsnek, akitdl a térok allanddan rettegett, s akinek neve
még a sir6 torok gyermeket is hallgatasra birta. Ustokoshoz hasonlitja, az iidvosség csil-
lagénak (salutis stella) mondja, s Kapaneusz thébai hossel éllitja parhuzamba, aki darda-
javal legydzte a nemeai kiralyfi, Arkhemorosz vesztét okozd sarkanyt. Az utolsé strofa-
ban Balde Hunyadival valé versengésre szélitja fel honfitarsait, s azt kivanja, az 6 példa-
ja élesitse ki fegyvereiket.

Az epddoszok konyvének elsé darabja (Epod. 1) a birodalom rendjeihez fordul, s sz-
szefogast siirget a torok veszély elharitasa érdekében. Balde itt felidézi a torok hoditas
torténetét Gorogorszag és Ciprus elfoglalasatdl Bécs ostromadig, s kiilon megemlékezik
Pannoénia népének tiizzel-vassal tortént elpusztitasardl, Buda, Székesfehérvar és Eszter-
gom elfoglalasarol. A Sylvae V. konyve 14. darabjanak targya ugyancsak a torok biroda-
lom terjeszkedése a kiilonb6z6 szultanok alatt, s Balde kiilon megemliti Magyarorszag és
Lengyelorszag meghoditasat. El6szor ironikusan dicséri a torokot, majd az éda végén
nemzetkozi 6sszefogasra szolit fel a torok visszaszoritasa érdekében.

Lényegében ugyanez a célja a Sy/vae egy masik, a birodalom fejedelmeihez cimzett,
ismert darabjanak (lib. IX, 11). Balde el6szor erételjes képet rajzol a furidk, azaz az
irigység, a nagyravagyas, az egyenetlenség és a birtoklasvagy menekiilésérol a béke
kozeledtének hirére, majd a béke aldasait részletezi mitoldgiai eszkozokkel. Végiil apo-
kaliptikus latomasban elérevetiti a kiilonboz6 népek, koztik a magyarok egymassal vi-
vott harcat arra az esetre, ha a hatalmasok mégsem tudnanak megegyezni.

Tobb epikus darabot szentelt Balde a torok haboruk csaszari hadvezéreinek, koztiik az
1620-ban Pozsonynal elhunyt Henri Dampierre-nek és az 1621-ben Ersekujvar ostroma-
ban elhunyt Karl Bonaventura Buquoy generalisnak (OPO III, 276-281)."> Mig a Dam-
pierre halalat elbesz¢16 darab egyarant megnevezi Pannéniat €s a halal pontos helyszinét,
a Buquoy-t dicsditd csupan Pannoniat, a Dunat és Bécset emliti. Mindkét esemény jelen-
tds figyelmet keltett a kor német nyelvi publicisztikdjaban, Balde azonban nem a csatdk
kortilményeit részletezi, hanem valtozatosan dicso6iti a hadvezérek harci erényeit. A két
Magyarorszagon elhunyt hadvezért egy harmadikkal, Pappenheimmel egyiitt Balde meg-
emliti a Poema de vanitate mundi 72. darabjaban is (OPO VII, 140-142). A sorozat 86.
darabjaban a németekre tdmado svédeket Attila hunjaihoz hasonlitja (OPO VII, 163—
165). A Tilly tdbornok halélara készitett bucstztatdban (Parentatio) Balde kiilon részt

12 Jacob BALDE, Opera poetica omnia, Miinchen, 1729, I-VIII (a tovabbiakban: OPO). A csaszari hadve-
zérek haldlanak tovabbi feldolgozasahoz vo. Bethlen Gdbor kordnak kéltészete, s. a. r. KOMLOVSZKI Tibor,
STOLL Béla, Bp., 1976 (Régi Magyar Koltok Tara, XVII/8), 69-74.

570



szentelt a hadvezér magyarorszagi gy6zelmeinek (OPO VIII, 303-312, 317). A mar
ismert varosnevek — Buda, Székesfehérvar, Gyér — mellett itt megemliti a Tisza, Szava,
Drina, Mura és Drava folyok, valamint a szigetvari hds, Zrinyi Miklds nevét is.

Osszességében megallapithatd, hogy Balde nem csekély torténeti és foldrajzi ismeret-
tel rendelkezett Magyarorszagrol. Onallo targyként az orszag nem jelenik meg néla, a
torok habortukkal 6sszefliggésben azonban tobbszor, kiemelt helyen emliti. Magyarorszag
torok megszallasat az eurdpai keresztény uralkodok szégyenének nevezi, 6sszefogasra
szolitja fel a fejedelmeket, s folyamatosan napirenden tartja a torok kilizésének és Ma-
gyarorszag felszabaditdsanak gondolatat. Ebben lényegében Sarbiewskit koveti, aki a
lengyelek és a Habsburgok 6sszefogésat siirgette Magyarorszag toroktdl valo felszabadi-
tasa érdekében."

Balde miivei a magyarorszagi kényvtdarakban

Balde magyarorszagi hatastorténetének megalapozasat segiti a konyv- €s konyvtartor-
téneti Osszefliggések tisztdzasa. Ehhez sziikség van annak megéllapitdsara, hogy mely
miivek, milyen kiadasban, hol, mikor, milyen korben &lltak rendelkezésre. A miivek
egykori elterjedésének legfontosabb forrasai a torténeti konyvtarak allomanyjegyzékei és
a ma is meglévo kotetek tulajdonosi bejegyzései. Nem szorul kiilondsebb magyarazatra,
hogy Balde miivei a jezsuita kollégiumi konyvtarakban voltak meg a legnagyobb szam-
ban. Az dlloméanyjegyzékek tanisaga szerint a gy6ri kollégium rendelkezett a legnagyobb
szamu Balde-miivel. Itt egyarant megvolt a Poesis Osca sive drama georgicum (Min-
chen, 1646), a Vultuosae Torvitatis encomium (Miinchen, 1658), a De laudibus B. Ma-
riae V. odae partheniae (Miinchen, 1648), a Batrachomyomachia és a Sylvarum libri VII
(Miinchen, 1643) egy-egy példanya. A Poemata (Koln, 1660) hat, a Lyrica és egy Mi-
scellanednak nevezett — valdsziniileg a Lyricorum libri IV. et Epodon lib. unus c. kiad-
vannyal azonos — kotet (Koln, 1646) dsszesen tizenegy-tizenegy példanyban allt rendel-
kezésre, ami mutatja, hogy ezeket a miiveket rendszeresen hasznaltak az oktatasban.'*

Kasséan 1682-ben egyarant megvolt a De laudibus B. Mariae Virginis (Miinchen,
1648), az Antagathyrsus (Miinchen, 1658) és az Urania victrix (Miinchen, 1663)."
Nagyszombatban az 1632-ben elkezdett kataldgus szerint megvolt a Sylvae lyricae kolni
— valészintileg 1646-o0s — kiadasa, az 1690-es jegyzek szerint a Poema de vanitate mundi
(Miinchen, 1638), az 1660-as kolni kiadasu Poemata 1. kotete €s egy 1647-ben Miin-
chenben megjelent ,,alia opuscula Poetica”.'® A zsolnai kollégium kényvtaraban 1712-

13 Jean-Marie VALENTIN, L 'or et le_fer = Matthias Casimir SARBIEWSKI, Choix de poémes lyriques, Patis,
1995, VII-XVIIL. Itt: XVL

' Catalogus librorum, A Gy6ri Bencés Rendhaz Konyvtara, J 784, 114, 117.

S Magyarorszdgi jezsuita kényvtdrak 1711-ig: Kassa, Pozsony, Sdarospatak, Turéc, Ungvdr, s. a. r. FAR-
KAS Gabor, MONOK Istvan, POZSAR Annamaria, VARGA Andras, Szeged, 1990, I, 22, 520; 22, 525; 22, 526.

16 Catalogus novus librorum collegii Tirnaviensis Societatis Jesu: Conscriptus 1690, Budapesti Egyetemi
Konyvtar Kézirattara (a tovabbiakban: BEKK), J 2/1, 157; Magyarorszdgi jezsuita konyvtdrak 1711-ig: Nagy-
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ben megvolt a Poemata 1660-as kolni kiadasanak 1., II1. és IV. kotete, tovabba az Urania
victrix (Miinchen, 1663),'” Loécsén a Poemata (K6ln, 1660) 1. kotete és az Urania vic-
trix (Miinchen, 1663) egy példanya.'® A jegyzékek szerint az egy-egy Balde-miivel ren-
delkez6 jezsuita konyvtarak koziil a Poema de vanitate mundi egyarant megvolt Turo-
con, Szakolcan és Komaromban, az Urania victrix Eperjesen és Pozsonyban."”

A ma is meglévd példanyok tulajdonosi bejegyzései tovabb arnyaljak a képet. Egy-egy
példanyban volt meg az Urania victrix (Miinchen, 1663) a zagrabi,” a Templum honoris
apertum virtute Ferdinandi I (Koln, 1651) a nagyszombati®' és a Batrachomyomachia
(Wien, 1708) szemelvényes kiadésa a szakolcai kollégiumban, az utébbi helyen a szinta-
Xis magiszterének szobajaban.”> Az 1729-es miincheni dsszkiadas egy példanyat a po-
zsonyi jezsuitdk a cimlap kéziratos megjegyzése szerint 173 1-ben regisztraltak és a poé-
tika tanara hasznalta.” A Poemata 1660-as kolni kiadasanak a budapesti Egyetemi
Konyvtarban 6rzott példanyaban az 1. kotet elején harom és fél oldal terjedelmii, kézzel
irott tartalommutato, un. Syllabus carminum tanGsitja az egykori hasznalatot.”* A jelenleg
hianyzo II1. kotet elveszett cimlapjat a szolgélati katalogus cimfelvétele szerint Kaprinai
Istvan jezsuita torténész pétolta kézirassal.

A jezsuita konyvtarakon kiviil Balde miivei megtalalhatok voltak mas rendek konyvta-
raiban is. igy példaul a Batrachomyomachia (Regensburg, 1637) szerepel az egri és
pasztoi ciszterciek konyveinek 1788-ban készitett jegyzékében.”> A Poemata (Koln,
1660) IV. kotete a szentgotthardi, a Carmina selecta 1824-es, Rohn-féle kiadésa a zirci
ciszterciek konyvtaraban volt, illetéleg van meg.*® A Poema de vanitate mundi (Koln,
1747) egy példanyat a zobori kamalduli remeteség konyvtardban regisztraltdk 1765-
ben.”’

Balde miivei szorvanyosan eljutottak maganszemélyek tulajdondba is. Igy példaul a
Sylvae lyricae egy példanyat 1667-ben a jezsuitdkndl tanult ir6 €s katona Pazméany Mik-
16s, az Urania victrix egy példanyat 1690-ben Berényi Gyorgy Nyitra megyei nemes

szombat 1632—1690, s. a. r. FARKAS Gabor Farkas, Szeged, 1997, 11, 55, 786; 183. A Poema de vanitate mun-
di nagyszombati példanya: Budapesti Egyetemi Konyvtar (a tovabbiakban: BEK), Hf 1169.

7 Katolikus intézményi kényvtdrak Magyarorszdgon 15261726 Jegyzékszerii forrdsok, s. a. r. ZVARA
Edina, Szeged, 2001, 416—417.

'8 BEKK J 10/5, 38. A Poemata korabban Licsén 6rzott masodik példanya: Pécsi Egyetemi Konyvtar,
34.944.

Y Magyarorszdagi jezsuita konyvidrak 1711-ig (15. jegyzet), 254; BEKK J 16, 53; J 10/3, 32; 1 10/4, 33; 1
10/10, 92.

20 A példany: BEK Hf 1167.

2L A példany: BEK Ga 2595.

22 A példany: BEK Fa 6904.

3 A példany: BEK Hf 580.

24 A példany: BEK Hf 580.

3 Catalogus librorum Agriensium et Pasztoviensium post R. R. Patres Cistercienses Repertorum Anno
1788, BEKK J 16, 28.

26 A példanyok: Zirci Ciszterci Rend Konyvtara, Poemata, jelzet nélkil; Carmina selecta, 23.346.

27 A példany: BEK Hf 1046.
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konyvei kozott vették szamba.”® A Solatium podagricorum [...] libri duo (Miinchen,
1661) egyik — Balde harom masik miivével egybekotott — példanya Bozzay Janos ex
librisét 6rzi,” a Batrachomyomachia (Ingolstadt, 1637)*° és a lephtias (Amberg, 1654)
egy-egy példanya a Péchy—Zichy csalad boldogkdvaraljai konyvtaranak tulajdona volt.”!
Elsé pillantasra meglepének tiinhet, de — mint arra késébb visszatériink — nem véletlen,
hogy Balde miiveinek két, 19. szazad eleji kiad4dsa megvolt a magyar felvilagosodas
forradalmar koltéje, Batsanyi Janos tulajdondban. Az egyik a Carmina selecta Orelli-féle
kommentalt valogatasanak 1818-as masodik kiadasa, a masik a Carmina 1829-es augs-
burgi kiadasanak els6 része.”> Mindkét kotetben az elsé kotéstabla belsé oldalan olvasha-
té a ,,Batsanyi” bejegyzés. Emlitést érdemel az is, hogy az Urania victrix elsé kiadasa
megvolt a torténetiré Horvat Istvan konyvtaraban.>

A jelenlegi magyarorszagi konyvtarak koziil a szekularizalt szerzetesi konyvtarak al-
lomanyénak egy részét magaban foglalé budapesti Egyetemi Konyvtar és az Orszagos
Széchényi Konyvtar 6rzi a legtobb Balde-kotetet. Az el6bbi dsszesen tizendt tételt birto-
kol az 1638—1747, az utébbi tizenegyet az 1634—1829 kozti idobol, tobbségében a szerzd
életében megjelent elsd kiadast. Nagyobb szamu munka talalhaté még Baldétol az egyes
egyhazmegyei konyvtarakban. igy példaul a Kalocsai Fészékesegyhazi Konyvtar dssze-
sen tiz tételt 6riz az 16371856 kozti idobol, koztik a lephtiast, a Solatium poda-
gricorumot és az 1729-es miincheni 6sszkiadast. Az Egri Fészékesegyhazi Konyvtarban
Osszesen hat, a Gy6ri Egyhdzmegyei Konyvtarban négy tételt tartanak szamon Balde
miiveibdl. A poétikai szempontbol fontos Expeditio Polemico-Poetica (Miinchen, 1664)
egy példanyat a Veszprémi Erseki Konyvtar 6rzi.

Osszességében megallapithato, hogy Balde fontosabb munkai kivétel nélkiil eljutottak
Magyarorszagra. Jelent6s résziik tobb példanyban volt meg és nemcsak a jezsuitak tulaj-
donédban. Kiemelést érdemel az elsé kiaddsok és a Balde hirnevét megalapozé miivek
nagy szama, az 1660-as kolni és az 1729-es miincheni 6sszkiadasok, tovabba a nagysza-
bast oregkori mu, az Urania victrix magas példanyszama. A felsorolt adatok tiikrében
helyesbitésre szorul a megallapitas, mely szerint az 1729-es miincheni 6sszkiadas Bajor-
orszagon kiviil csak ritkan fordul els.**

3 Magyarorszdgi magdnkényvidrak: 15881721, s. a. r. FARKAS Gabor, VARGA Andras, KATONA Tiinde,
LATzKOVITS Miklos, Szeged, 1992, 11, 51, 367; 136, 198.

2 Orszagos Széchényi Konyvtar (a tovabbiakban: OSZK), 323.981-2-3—4. Az egybekotott miivek: Medi-
cinae gloria per Satyras XXII. Asserta, Munchen, 1651; Antagathyrsus, Munchen, 1658; Satyra contra abu-
sum tabaci, Munchen, 1657. A podagra-téméhoz vo. Laus Podagrae az az az készvénynek ditsireti, kiad. TU-
ROCZI-TROSTLER Jozsef, Gyoma, 1936.

30 A példany: OSZK 181.309.

31 A példany: Debreceni Egyetemi Konyvtar, 752.712.

32 A példanyok: OSZK P.o. Lat. 1077; P.o. Lat. 1078. V6. Max WEHRLI, Zur Balde-Edition des Johann
Conrad von Orelli = Jacob Balde und seine Zeit: Akten des Ensisheimer Kolloquiums 15.—16. Oktober 1982,
Hrsg. Jean-Marie VALENTIN, Bern, 1986, 284-290.

3 Horvdt Istvan konyvidrdnak katalégusa, OSZK, Fol. Hung. 1806, fol. 72v.

3% Jirgen GALLE, Die lateinische Lyrik Jacob Baldes und die Geschichte ihrer Ubertragungen, Miinster,
1973, 3.
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Az irodalomelméleti kézikonyvek és kéziratos jegyzetek tanisdga

A befogadas-torténet fontos fejezetét alkotja Balde nevének emlitése az irodalomel-
méleti kézikonyvekben ¢és kéziratos jegyzetekben. Ismeretes, hogy Balde nem sokra
értékelte a poétikatankonyveket,” ugyanakkor a jezsuitak Eurépa-szerte ajanlottak 6t a
koltéi imitdcié mintaszerzdjeként. Nem volt ez masként Magyarorszagon sem, ahol
Balde miivei siirlin el6fordulnak a jezsuita kézikonyvekben €s kéziratos oktatéasi segédle-
tekben, s hatdsa egészen a 19. szézad elejéig kimutathato.

A humaniordk elsééves repetenseinek 1734-ben Szakolcan 6sszedllitott kéziratban
Hellmayr Antal mar a bevezetében ajanlja Baldét a szatirikus és a lirai koltészet tanul-
manyozasahoz.’® A poétikaval foglalkozé rész masodik, a stilussal és az elégiaval foglal-
kozo fejezetében tobbek kozott Balde miiveinek olvasasat és jegyzetelését ajanlja, az
elégia készitését részletezd kilencedik fejezet pedig az Urania victrixt emliti meg a miifaj
kovetendd példai kozott. A kisebb koltdi miifajokat targyald tizedik fejezet 6todik, a
betegségbdl valé meggydgyulas alkalmabdl irt tidvozld verset (soteria) €s hetedik, a
blcsuzé és az utrol hazatéroket koszontd verset (apobaterion — epibaterion) bemutato
paragrafusaban Balde ugyancsak szerepel az ajanlott szerzék kozott. Az egyéb koltdi
miifajokat targyalo tizenegyedik fejezet szatirardl szolé negyedik paragrafusa és a lirai
verset bemutaté tizenkettedik fejezet tobbek kozott ugyancsak tandcsolja Balde miivei-
nek olvaséasat. A kézirat végén taldlhat6 az ajanlott szerzok és miivek tematikus jegyzéke,
mely az elégiaszerzok miivei kozott ismét emliti az Urdniat. Balde neve feltiinik még a
Vergilius-kovetok, a jeles szatirakoltok, lirikusok és dramairdk (lephtias) kozott.

A budapesti Egyetemi Konyvtar F 37 jelzetli kézirata tovabbi reprezentativ példaja a
humanidrak oktatdsahoz késziilt tandri segédleteknek, s szamos egyezést mutat az el6bb
ismertetett jegyzettel.’” Balde neve itt is az elso rész elsé fejezetének a koltok olvasasa-
val foglalkozé masodik paragrafusdban tiinik fel el6szor, a szatirikus €s a lirai koltészet
ajanlott szerz6i kozott. A dramaval foglalkozé hatodik rész utolsd, tizenharmadik para-
grafusa, mely a rétorok és poétak deklamacidit targyalja, tobbek kozott Balde Expeditio
polemico-poetica (Miinchen, 1663) c. miivének tanulményozasara hivja fel a figyelmet.
A kézirat végén, a humaniorak elsajatitasahoz ajanlott konyvek jegyzékében — ugyanigy,
mint az el6z6 jegyzetben — az elégiaszerzok miivei kozott az Urania, a Vergilius-
kovetdké kozott a Batrachomyomachia szerepel. Balde neve ezenkiviil feltlinik még a
szatira, a lirai koltészet €s a drama (Iephtias) ajanlott szerz6i kozott.

Két tovabbi, a jezsuita oktatdsban hasznalt kéziratos jegyzet ugyancsak tobbszor emli-
ti Baldét, s tanusitja miivei ismeretét. Az egyik a Poematdt a retorika, a Poema de
vanitate mundit a retorika €s a poétika magisztereinek, az Urania els6 részét a poétaknak

33 Dieter BREUER, Oberdeutsche Literatur 1565-1650: Deutsche Literaturgeschichte und Territorialge-
schichte in friihabsolutistischer Zeit, Miinchen, 1979, 250-251.

36 Institutio ad litteras humaniores 1734, BEKK F 33.

3T Commentarii in litteras humaniores, BEKK F 37.
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és a grammatika magisztereinek ajanlja figyelmébe.”® A masik jegyzet az elégia miifaj
példai kozott tartja szamon az Uranidt.”

A poétika nyomtatott kézikonyvei kozott els6ként emlitjiik egy ismeretlen jezsuita Ars
metrica cimi, el6szor 1698-ban Nagyszombatban megjelent, majd 1712-ben és 1733-ban
valtozatlan formaban ugyanott kiadott munkajat.** A klasszikus auktorok mellett az dsz-
szedllitas tobb jezsuita kolt6tdl is hoz példakat, s Sautel, Menestrier és Bussieres mellett
két alkalommal Baldéra is utal. Az epithetonok hozzaadasanak mesterségérdl sz6l6 ma-
sodik fejezetnek a fénevek felcserélését (mutatio) targyald, masodik szekcidja az atvitel
(translatio) médozatait, azaz a metaforaalkotas lehetdségeit mutatja be. A kilencedik pont
targya a dolgok megnevezése ismertetdjegyek (signum) segitségével. Az uralkodok,
népek megnevezésének egyik modja a jelvényekbdl, cimerekbdl vett szimbdlumok koltéi
haszndlata. Ennek egyik példéja az elsé Balde-idézet, melyben az eurdpai fejedelmeket a
béke szentesitésére €s a torok elleni harcra buzditja a kolto, s a germanokat a sas, a toro-
koket a hold képével nevezi meg.*' A masodik idézet a népeknek a birodalmak jelentds
folyoival torténd megnevezését illusztralia.”” Az Ad illustriss. et excellentissimos paci-
ficatores Monasterii congregatos (Sylv. IX, 4) c. 6dabdl vett idézetben a Scaldis (ma:
Schelde) a belgékat, a Temze az angolokat, a Rajna a germanokat, az Ister a torokoket és
a magyarokat jeloli. A két idézet tanusitja, hogy a 17—18. szazadi jezsuita poétikdk példata-
raban Magyarorszagon is mintaszerzének tekintették Baldét €s szivesen hivatkoztak ra.

Annak bizonyitasara, hogy Balde neve egészen a 19. sz4zad elejéig el6fordul a ma-
gyarorszagi latin poétikdkban, az expiarista Grigely Jozsef el6szor 1807-ben megjelent,
majd tobb kiadast megért Institutiones poeticae c. kompendiumét idézziik.” A dramanak
szentelt harmadik konyv tizenharmadik, az ajanlott dramaszerzéket és miiveket felsorold
fejezetében a lephtiasra talalhaté utalds. A szatirardl szolé részben a felsorolt ujkori
szerzOk kozott elsé helyen all Balde, s neve ott van a lirai koltészet jeles ujabb kori kép-
visel6i kozott is.

A Magyarorszagon kiadott poétikakban vald hivatkozasoknal nem kisebb jelent6ségli
Balde tobbszori emlitése a rendtars Jacob Masen irodalomelméleti miiveiben. Ismeretes,
hogy poetoldgiai fomiivében, a Palaestra eloquentiae ligatae-ben (I-111, Koln, 1654—
1657) Masen tobbszor sz6l Baldérol, s dicséri lirdjanak szépségét, erejét, rovidségét,
irénidjat és éleselméjliségét. Horatius mellett Masen Sarbiewskit és Baldét tekintette a
lirai koltészet mintaszerzdinek, s az utdbbit elsdésorban a szellemes, stritett kifejezésmod
miatt allitotta Horatius mellé.** Az 6da targyalasdban ugyancsak utalt ra mint ajanlott
eléképre.”> A Masen altal javasolt concettista fikciok alkalmazasa Baldének is tipikus

38 Catalogus librorum in cubiculis religiosorum, BEKK J 3.

39 Collectanea historica, politica et ecclesiastica: Catalogus librorum humaniorum, 1/9, BEKK G 114.
40 A példanyok: BEKK RMK 11 434; Ha 1267; Ha 547.

4 Ars metrica, Tymaviae, 1698, 109—110.

2 Uo., 114-115.

43 GRIGELY Jozsef, Institutiones poeticae, Budae, 1807, 124, 157, 172.

44 SCHAFER (2. jegyzet), 157, 170-171.

43 GALLE (34. jegyzet), 13.
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eljarasa, s Balde conceptizmusa szoros dsszefliggést mutat Masen conceptus-elméleté-
vel.** Masen targyalja Balde Horatius-parodiajat, s a lirai parafiazis példajaként idézi a
De granadillo Indico c. 6dajanak egyik sorat."’

A Palaestra tobb vonatkozasban kanonizalta a Balde altal kovetett kolt6i gyakorlatot.
Ezért nem mellékes, hogy Masen az argutia mértékadé elméletiréjanak szamitott Ma-
gyarorszagon is.*® Nevét gyakran emlitik a kiilsnbozé irodalomelméleti kézikonyvek, s
milvei nagy szamban rendelkezésre alltak elsésorban a jezsuita kollégiumok konyvtaraiban.
Aktiv hasznalatukat tanusitjadk a tulajdonosi bejegyzések, a kiilonbdzé miifaju irodalmi
milvek hivatkozasai és a képzomiivészetre gyakorolt hatdsa. Masen poétikdjanak elterjedése
és ismerete fontos kozvetitd tényezdje volt Balde magyarorszagi recepciojanak.

Recepcié az irodalmi mijfajokban

Amennyire megallapithatd, a magyarorszagi neolatin kolték munkaiban — ugyanigy,
mint pl. a franciaknal*® — hianyoznak a konkrét utaldsok Balde miiveire. Ez nem zérja ki
rejtett kolcsonzések és utanzasok jelenlétét, kiilonosen a Horatiusra hivatkozé versciklu-
sokban. Ezek azonban csak részletes osszehasonlitd elemzéssel lennének feltarhatok,
melyhez jelenleg hianyoznak a feltételek.

Szorényi Laszlo megallapitotta, hogy Melchior Guttwirt cseh jezsuita, I1. Rakoczi Fe-
renc tanara Amores Mariani (Linz, 1690) cimil, Rakoczinak ajanlott verseskotete az
Ovidius-imitacié szélsdséges lehetdségét valositja meg, amennyiben a Maria-kultuszt
parositja Ovidius szerelmi elégidinak formdajaval, kotetkompozicidjaval és — bizonyos
értelemben — erotikus tematikajaval.” Ismeretes, hogy a Maria-6dak fontos helyet fog-
lalnak el Balde koltészetében, s hogy ezek az 6dak Sarbiewski koncepcidja nyoman igen
gyakran Vergilius, Ovidius és foként Horatius istennéinek és ndalakjainak transzfigura-
cidjaval, kiilonb6z6 szerelmi €s erotikus motivumok Madridra torténd dvatos atvitelével
dicsoitik az Istenanyat.”' Valosziniinek latszik, hogy Guttwirt Maria-elégiaiban szamol-
nunk kell nemcsak az emlitett antik szerzok, hanem Balde 6sztonzésével is. Ezt latszik
igazolni az azonos tematikdju versek sora (pl. Salutatio Angelica, Immaculata, Geno-
vefa) és a vilagi szerelmi motivumok mindkét szerzénél gyakori, allegorikus felhasznélasa.

A drama miifajara térve, a Jephte-, illetdleg Iephtias-téma gyakran feltiinik a 17—18.
szdzadi magyarorszagi jezsuita €s piarista szinjatékokban. Az 1630-1771 kozti id6szak-

46 SCHAFER (2. jegyzet), 158, 160, 174.

47 Urs HERZOG, Divina poesis: Studien zu Jacob Baldes geistlicher Odendichtung, Tiibingen, 1976, 93,
132a. jegyzet.

¥ TuskEs Gabor, KNAPP Eva, Jacob Masen irodalomelméleti miveinek hatdstorténetéhez, K,
108(2004), 139-154.

49 KUHLMANN (1. jegyzet), 20.

30 SZORENYI, Hunok és jezsuitdk (3. jegyzet), 44—48.

1 SCHAFER (2. jegyzet), 218-232; Spolia vetustatis: Die Verwandlung der heidnisch-antiken Tradition in
Jakob Baldes marianischen Wallfahrten: Parthenia, Silvae 1l 3 (1643), eingeleitet, hrsg., tibers. und. erl. v.
Andreas HEIDER, Miinchen, 1999.
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b6l Gsszesen tizenkét ilyen targyl eldadasrél maradt fenn adat,”> a darabok szovege

azonban csupan egyetlen esetben ismert.”” Ez az 1750-ben Gyulafehérvaron eléadott,
Jephte c. dramaszoveg cimében, szerkezetében, terjedelmében és szerepldinek Osszeté-
telében egyarant kiilonbozik Balde lephtiasatol:> 6t helyett csupan harom felvonasra
tagolodik, joval rovidebb anndl, tizennégy helyett csupan négy szerepld adta eld, s a
koérus szerepét egy proféta vette at. Balde darabja minden bizonnyal hozzajarult a téma
magyarorszagi népszeriiségéhez, egyes jelek, igy példaul bizonyos kifejezések eléfordu-
lasa és a f6hos szolgdjanak, Baracusnak a szerepeltetése azonban arra utalnak, hogy a
magyar szerzd kozvetleniil vagy kozvetve ismerte Balde szovegét, s felhasznalta és a
modern dramaszerkesztés elveihez kozelitette annak elemeit. A gyulafehérvari szoveg
egyben jelzi Balde magyarorszagi hatasanak legtavolabbi kisugarzasi pontjat délkeleti
irdnyban.

A jezsuita Réjnis Jozsef a jezsuita iskolai poétika egyik utolsé magyar képviseldjének
szamit a 18. szdzad masodik felében. Magyar nyelvii verseit, Anakreén-, Horatius-, Ovi-
dius- és Vergilius-forditasait a klasszikus versmértékek valtozatos alkalmazésa jellemzi.
A Szily Joézsef plispoki beiktatasara irt Pdsztori dal c. allegorikus versében egylittesen
alkalmazza a négyes és negyedfeles trochaeusokat: a hét négyes trochaeust a strofak
végén egy negyedfeles trochaeus zarja.”> Mint Trencsényi-Waldapfel Jozsef megallapi-
totta, ez a forma az antik verselés utolsé nagy megujitojanal, Sarbiewskinél tiinik fel
legkorabban, az Aquilae Radiviliae nuptialis pompa c. kolteményben (Lyr. V, 7), leg-
gyakrabban azonban Balde alkalmazta. Sarbiewski Claudianusra hivatkozik mintaként,
akinek egyik epithalamiuma més metrikai eszk6zokkel ugyan, de Sarbiewski verséhez
hasonlo stilushatast ér el.

Balde ezt a versformat hasznalja példaul az erd6 hangulatanak érzékeltetésében (OPO
IL, 31), a boldog lelkek hazéjanak abrazolasaban (OPO II, 219), Szent Orsolya és a tizen-
egyezer szliz legenddjanak megverselésében (OPO VII, 408), valamint egyik Maéria-
odajaban (OPO VI, 420). Réjnis és mintai kozott csupan annyi a kiilonbség, hogy mig
Sarbiewskinél és Baldénal minden hatodik, illetéleg 6todik trochaicus diameterre kovet-
kezik egy catalecticus tetrameter, a negyedik verslab utan cezlraval, R4jnisnal hét négyes
trochaeust kovet egy negyedfeles. Az idillikus hangulat, a lagy hangzas és a jellegzetes
gondolatritmus mindharom kolténél a targytdl fliggetleniil a versforma o sajatossaga, s
Réjnis egyik mintaja és 6sztonzdje a forma alkalmazésadban Balde lehetett.

52 STAUD Géza, A magyarorszdgi jezsuita iskolai szinjatékok forrdsai, IV, Mutaték, dsszeall. H. TAKACS
Marianna, Bp., 1994, 117; KILIAN Istvan, A4 piarista drdma és szinjaték a XVII-XVIII. szdzadban: Iskolai
szinjdtékaink témarendje egy jezsuita minta és a teljes piarista felmérés alapjan, Bp., 2002, 195, 224.

33 BARTAKOVICS Jozsef, Opera poetica, 1, OSZK, Quart. Lat. 693, I, 55r-65v.

3% Vo. Jean-Marie VALENTIN, Baldes Jephtias” und das Problem des christlichen Stoizismus, Argenis,
2(1978), 37-72; Heidrun FUHRER, Ein Menschenopfer zur Ehre Gottes und zum Trost der Menschen: Jacob
Baldes Jephtias, eine jesuitische Tragodie im Dienste der Gegenreformation, Neulateinisches Jahrbuch,
4(2002), 89-154.

55 TRENCSENYI-WALDAPFEL Imre, 4 latin versmiivészet utolsé korszakabdl (Rdjnis Jozsef ,, Pdsztori dal -
dhoz), EPhK, 57(1933), 105-111.
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Az egyik legjelent6sebb Balde-hat4s a magyar irodalomban a koltd korai eposzéhoz, a
Batrachomyomachidhoz kapcsolodik. Csokonai Vitéz Mihdly azonos cimii ifjukori miive
a pszeudo-homéroszi eposz €s Balde szatirikus-didaktikus eposzanak egylittes ismereté-
ben késziilt 1792-ben.** Csokonai »Blumauer médja szerént”-i travesztiat irt, s Baldéhoz
hasonléan az allegorikus tarsadalombiralat szellemében dolgozta fel a témat. Az eposzrol
irt tanulmanyaban igy jelolte meg miive viszonyat Balde eposzahoz: ,,Balde nevii Német
Jésovita kidolgozta ezt a Gordg Original szerént Dedk Hexameterekben de sokkal bo-
vebben, és V Konyvekre szabta fel; én is hasonloképpen nem szd szerént forditottam,
hanem a furtsasag’ kutfejét megduplazvan, travestaltam, és IV Pipadohanyra vagy is IV
Konyvre osztottam”.”” Mivel a kritikai kiadas ehhez a szoveghez megjegyzi, nem bizo-
nyos, hogy Csokonai olvasta Balde miivét, a tovdbbiakban a két mii 6sszevetésével pro-
baljuk bizonyitani, hogy Csokonai nemcsak olvasta, hanem 6szténz6 forrasként is hasz-
nalta azt. Nem mellékes koriilmény, hogy az 1729-es Balde-osszkiadas elsé hat kotete,
benne a Batrachomyomachidval, egy masik Balde-miivel egytitt megvolt Csokonai isko-
laja, a Debreceni Reformatus Kollégium konyvtaraban.>®

Ismeretes, hogy ezt a miivét Csokonai kozel egy id6ben irta az osztrak, magyar €s po-
rosz seregek franciaorszagi intervencidjaval. Allitasa szerint elkészitette a téma travesz-
talas nélkiili valtozatat, szorosan a Homérosznak tulajdonitott eposzparddiat kovetve, ez
azonban ugyanugy nem maradt fenn, mint a mii 1794-ben készen allé apolégiaja.”® Egy-
értelmiien Balde 6sztonzésére utalnak az aktudlpolitikai vonatkozasok: Balde a harminc-
éves haboru eseményeit kommentalja, Csokonai a francia forradalom nyoman kialakult
francia—Habsburg ellentétet allitja a kozéppontba. Mindkét szerzé alapvetden haboruel-
lenes, békeparti beallitottsagi.”” Az aktualpolitikai célzatossag hatarozza meg mindkét
mii szerkezetét, tartalmat és nyelvi eszkozeit. Balde 6sztonzésére utal a nevek hasznélata:
ahogy éatdolgozasa bevezetésében Balde jegyzékbe vette a békak és az egerek neveit, s a
gorog neveket latinra forditotta, ugyanugy Csokonai is magyarra forditotta a nevek tobb-
ségét.’! A nevek egy része Csokonainal francias, illetoleg németes (egy esetben szlav)
hangzast. A magyar, német és szlav hangzasu nevek kivétel nélkiil az egereket, a franci-
4s hangzastuak a békakat jelolik: az utébbiak a francidkat, az elobbiek a forradalom ellen

3¢ CSOKONAI VITEZ Mihaly Osszes mitvei: Koltemények, 11, 1791—1793, kiad. SZILAGYI Ferenc, Bp., 1988,
33-61. Vo. Batrachomyomachia: Homers Froschmdusekrieg auf romischer Trompete geblasen von Jacob
Balde S. J. (1637/1647) mit kritischer Ausgabe des ersten Buches, Ubersetzung und Kommentar v. Veronika
LUKAS, Miinchen, 2001.

57 CSOKONAI VITEZ Mihaly Osszes miivei: Tanulmdnyok, kiad. BORBELY Szilard, DEBRECZENI Attila,
OROSZ Beata, Bp., 2002, 54; v6. CSOKONAI VITEZ Mihaly Osszes miivei: Feljegyzések, kiad. BORBELY Szi-
lard, DEBRECZENI Attila, OROSZ Beata, SZEP Beata, Bp., 2002, 720.

8 A példanyok: G 2595; G 3216.

39 CSOKONAI VITEZ Mihaly Osszes miivei: Koltemények, 11, 1791-1793 (56. jegyzet), 341; SZILAGYI Fe-
renc, Csokonai Békaegérharcdanak keletkezésérdl, politikai vonatkozdsairdl, szovegeirdl, ItK, 74(1970), 14—
26.

%0 A Csokonai-mii killonbozd értelmezéseihez vo. SZILAGYI Ferenc, Csokonai ,, Elveszett alkotmanya”: a
Békaegérharc = UO., Csokonai miivei nyomdban, Bp., 1981, 414—475; BIRO Ferenc, 4 felvildgosodds kord-
nak magyar irodalma, Bp., 1994, 413-414.

1 FERENCZI Zoltan, Csokonai, Bp., 1907, 32-34; SZILAGYI (59. jegyzet), 16-22.
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fellépd Habsburg (magyar, német, szlav) seregeket jelképezik. Ezen tilmenden ugyan-
ugy, mint Baldénal, Csokonai szovegében is rejtett utalasok talalhatok a korabeli esemé-
nyekre: az egyik oldalon ide tartozik a konvent, a respublica, a ,,szabadsag faja”, a ko-
kéarda és a ,,nemzeti néta™ (Marseillaise), a masikon a magyar orszaggyiilés kiilsdségei-
nek, a Rakdczi-nétanak €s a Habsburg-csapatok hadi késziilddésének az emlitése.

Elsésorban a nyelv kiilonbségébdl adédik, hogy a stilus terén kevesebb parhuzam ta-
lalhato. Mig Balde miive a tudés német erkolcsszatira stilushagyomanyaba illeszkedik,”
Csokonai a Blumauer-féle travesztia stilusmakaronikumat koveti, melynek {6 jellemz6i a
nyelvi anakronizmusok, a groteszk jatékossag, a hétkoznapi nyelv fordulatai, a szdjaté-
kok, komikus-szatirikus elemek, latinizmusok és tréfas Gtletek halmozasa.”’ Ugyanakkor
Balde eposzat is jellemzik a taldlé szoalkotasok, tréfas otletek, s német €s latin—német
nyelvli versei egy részében (pl. Poema de vanitate mundi, Agathyrsus Theutsch) 6 is
tudatosan hasznalta a vulgaris, am tudés utalasokat rejté nyelvi format.** Balde és Cso-
konai miivének k6zos stiluseszménye a giiny €s az ironia, s ahogy Balde elsésorban sajat
honfitarsait birdlja, Csokonai kritik4ja is jorészt a magyar—osztrak—porosz fél ellen ira-
nyul. A mii rejtett politikai célzata annak idején egyértelmii volt; a koltd életében nem je-
lenhetett meg, s a cenziira miatt sok helyen modositva csak 1813-ban latott napvilagot.®®

A két mi kozott természetesen jelentos kiilonbségek is taldlhatok, mindenekel6tt a ter-
jedelem, a szerkezet és a verselés tekintetében. Balde 2561 hexameterével szemben Cso-
konai joval rovidebben, 1021 valtakozva négy, illetdleg harom jambusbol allé sorban, a
sajatos képletii, hétsoros n. blumaueri strofiban adja el6 a torténetet.”® Balde ot kony-
vével szemben Csokonai négy un. pipa-dohdnyra osztotta fel travesztidjat, mégpedig ugy,
hogy Balde masodik és harmadik konyvének anyagat a masodik ,,pipa-dohany”-ban fog-
lalta 6ssze. Ezek az eltérések azonban nem érintik a két mi tendencidjanak alapvetd
rokonsagat, s Balde 6sztonzo szerepe a Csokonai-mii keletkezésében a bemutatott parhu-
zamok alapjan biztosnak tekintheto.

Kiilonos mddon keriilt kapcsolatba Balde nevével Herder nagy magyar tisztel6je, Ba-
tsanyi Janos. Ismeretes, hogy Batsanyira kezdetben erésen hatott a barokk poétika imita-
cio-tana, s jelentds szerepet jatszott az alkalmi éda miifajanak megujitasaban. A Napo-
leon észak-italiai eléretdrése miatt 1796 novemberében 6sszehivott pozsonyi orszaggyii-
1és alkalmabdl, az orszaggyiilés hangulatdnak befolyasolasara — Michael Denis €s Johann
Melchior Edler von Birckenstock mellett — Batsanyi latin nyelvii 6dat intézett a magyar
rendekhez (Ode ad Hungaros), mely a kovetkezé évben németiil is megjelent.®” A harom
verset Karl August Bottiger névtelen cikkben ismertette Wieland folyoirataban, a Der

2 Rudolf BERGER, Jacob Balde: Die deutschen Dichtungen, Bonn, 1972, 180—181.

63 CSOKONAI VITEZ Mihaly Osszes miivei: Feljegyzések (57. jegyzet), 726-727. V6. Edith ROSEN-
STRAUCH-KONIGSBERG, Freimaurerei im josephinischen Wien: Aloys Blumauers Weg vom Jesuiten zum
Jakobiner, Wien—Stuttgart, 1975, 190.

% BREUER (35. jegyzet), 271.

85 SZILAGYI (59. jegyzet), 24.

% V. CSOKONAI VITEZ Mihaly Osszes miivei: Koltemények, 11, 17911793 (56. jegyzet), 465-466.

7 BATSANYI Janos Osszes mifvei, s. a. r. KERESZTURY Dezs6, TARNAI Andor, Bp., 1953, 1, 148-152, 500—
505.
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neue Teutsche Merkur 1797. évi elsé kotetében. Bottiger az ismertetésben 6daja alapjan
nem kis tulzassal Gj Baldeként, iidvozolte Batsanyit: ,Hier ist den Deutschen ein neuer
Balde erstanden, nur daf3 er weniger lippig, wie jener, Schlag auf Schlag trifft und darin
sehr viel dhnliches mit den bewunderten Oden des Raf. Fabretti hat.”®®

Batsanyi Wielandot vélte az ismertetés szerz6jének, melyre 1797. januér 10-én barat-
jahoz, Johann von Miillerhez, a Bécsben tartézkodo svajci torténetirohoz intézett levelé-
ben fenntartasait hangoztatva igy reflektélt: ,,Von einem Wieland recensiert und gelobt
Zu sein, ist eine recht schmeichelhafte Sache. [...] Aber mein Freund, Dir sage ichs! es ist
nicht diese Ode, wornach ich von Minnern wie Wieland, beurteilt werden mochte.”
Bottiger irasa eljutott Herderhez, aki levélben kifogasolta a tilzo dicséretet. Elsésorban
épp azzal nem értett egyet, hogy Bottiger Balde mellé allitotta Batsanyit. Herder levelét
Bottiger tovabbitotta Miillerhez, a kovetkezd visszakozo megjegyzéssel: ,,Hochst interes-
sant ist mir die genauere Bekanntschaft mit dem Edeln von Batsanyi gewesen. Meine
Begeisterung flir seine Ode hat mir sogar, wie Sie aus Herders Billet lesen werden, einen
kleinen Verweis zugezogen; aber warum muBte ich auch parallelisieren!”®

Magat az 6dat Batsanyi valosziniileg barati 6sztonzésre, kufsteini fogsagabdl valé ki-
szabaduldsanak évében irta, sajat kinos bécsi helyzetének enyhitése érdekében. A kol-
teményben a Vezuv kitoréséhez hasonlitja Napdleon itdliai tdmadasat, Eurépa végsd
veszélyét hangoztatja, s a csdszar haborus terveinek tdmogatasara szolitja fel a magyar
rendeket az 6si vitézségre hivatkozva. Mar ennyibdl is lathato, hogy Batsanyi 6dédjanak
szelleme alapvetden kiilonbozik Balde békevagyatdl, s ha ismerte is az 6 Ad Germanos
cimil, a régi romai erkdlcsok helyredllitdsat és a békét szorgalmazo 6dajat, az aligha
hatott rd. Mint kordbban emlitettiik, Balde valogatott miivei csak joval az 6da megsziile-
tése utan, az 1810-es, 20-as években jutottak Batsanyi tulajdondba, s nem zéarhat6 ki a
lehetdség, hogy épp az emlitett Bottiger-féle parhuzam kovetkeztében szerezte be azokat.

Balde-forditdsok a 19. szazadban

Az oktatas nyelve Magyarorszagon a latin volt egészen a 19. szézad elejéig, ami
nagymértékben hozzajarult ahhoz, hogy ezt megel6zéen nem késziiltek magyar fordita-
sok Balde miiveibol. Ettél kezdve azonban egyre kevesebb jelentds koltd valasztotta
kizarolagos vagy alternativ nyelvként a latint, s megnétt a kedv a nemzeti nyelvli miivek
latin nyelvii és a latin nyelvii miivek nemzeti nyelvii tolméacsolasara. A szdzad koézepén
kezdett feledésbe meriilni a neolatin irodalmi kanon, kivételekkel azonban itt is szamol-
nunk kell.”” Az sem véletlen, hogy Balde allandé jelz6jének (,,német Horatius”) magyar
megfeleléje nem egy 17. szazadi neolatin koltével kapcsolatban jott 1étre, hanem a 19.
szdzad elsé harmadénak jeles Horatius-forditdjara €s -kiaddjara alkalmaztak, aki sajat

8 THIENEMANN Tivadar, Herder és Batsanyi, EPhK, 38(1914), 146-148.

9 A két idézet: THIENEMANN (68. jegyzet), 146; vo. Briefe an Johann von Miiller, Hrsg. MAURER-CON-
STANT, Schaffhausen, 1839, I, 249; BATSANYI Janos Osszes miivei (67. jegyzet), 502.

" SZORENYI, Philologica Hungarolatina (3. jegyzet), 186-195.
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magyar nyelvii koltészetében is nagy miigonddal és természetességgel hasznalta a romai
koltészet eszméit, formakincsét.

Tobb mint hatvan évvel azutan, hogy Herder kiadta Balde-atkoltéseit, s kezdett meg-
néni a Baldérol sz616 életrajzi és irodalomtorténeti munkak szama,”' megjelent nyomta-
tasban Balde hat 6d4janak magyar forditdsa. A forditas jelentdségét els6sorban az adja,
hogy Balde latin nyelvii miiveinek ezt megel6z6en nem volt magyarorszagi kiadasa,
utinnyomasa, magyar vagy német forditdsa,”” s hogy azéta sem késziilt ujabb magyar
forditas miiveibol. A forditasokat Fojtényi Készon Ferenc bencés szerzetes, a gyori ben-
cés gimnazium, késébb a pannonhalmi foiskola tandra készitette és a gy6ri gimnazium
1859/60. évi értesitdjében jelentette meg a gimnazium végzett novendékeinek ajanlott
tanulmany kiséretében.”

A tanulmany cime — Balde Jakab, a nagy német—latin kolté — dnmagdaban is jelzi a
szerzd elismerd viszonyulasat. Keletkezéséhez fontos 6sztonzést adtak Herder atkoltései
¢és Balde-értékelése, valamint a ko1t novekvo tekintélye a német klasszika és romantika
irodalmaban. Az életrajzi bevezetd roviden szol Balde torténetiréi munkdassagardl és
felidézi annak értékelését Leibniz altal. Koltészetének méltatasat a nagy eldd, Sarbiewski
felidézésével kezdi, s a 17. szdzad ota eltelt idészak legremekebb latin lirikusanak nevezi
Baldét. Méltatja képzelderejét, meglepd gondolatait, képeit és hasonlatait, nyelvezetének
kifejezésbeli valtozatossagat, a targgyal ardnyos gazdagsagat, finomsagat és erejét. Ki-
emeli az életmii tematikus, miifaji valtozatossagat és nagy terjedelmét, s mindezek alap-
jan — meglepd tulzassal — egyenesen Horatius elé helyezi a koltét. Megemliti Caspar
Barlaeus Baldéhoz irt episztolajat, méltatja német nyelvi koltészetét, polihisztori miivelt-
ségét, vallasi elkotelezettségét, Maria-tiszteletét €s az Urania victrix papai elismerését, s
idézi Christoph Bechtlin Balde-epigrammajat.

Ezutan Fojtényi hosszan foglalkozik Herder és Schlegel Balde-méltatasaival és Herder
atkoltéseivel. Részletesen biralja Herder valogatdsdnak egyoldalisagat, felekezeti elfo-
gultsagat, s szemére veti, hogy részben megfosztotta a verseket felekezeti és mitolégiai
jegyeiktdl.” Szembeszall Herder negativ itéletével az Uranidrél (,Eine hartes, im
Grunde unpoetisches System”) €s Balde politikai targyt verseirdl, s koltészetét — némileg
bébeszédlien — védelmébe veszi Schlegel ,,partossag”- €s ,koran kialakult eloitéletek”-
véadjaival szemben. Messzemenden egyetért ugyanakkor a nemzeti nyelv miivelését €s a
nemzeti egység megteremtését szorgalmazo herderi gondolattal. Ezt kovetden Balde
betegségre hajlamos testalkatanak jellemzésére idézi a Dirae in catarrhum c. 6da (Lyr.
II, 35) elsé harom strofajat, megemliti poétikai értekezését, a harmincéves haboraval
kapcsolatos miiveit, s idéz a Sylvae III. kotetének ajanld levelébol. A tanulmanyt Balde
halalanak felidézése és a miivek forditashoz hasznalt 1729-es és 1824-es kiadasainak

"'Vo. Joseph BACH, Jakob Balde: Ein religios-patriotischer Dichter aus dem Elsass, Freiburg/Br., 1904,
135.

2 V6. GALLE (34. jegyzet), 15-24.

> FOITENYI [KASZON Ferencl, Balde Jakab, a nagy német—latin kolté, Tudositvany a pannonhegyi Sz.
Bene-Rend gyori F6-gymnasiumardl 1859/60-diki Tanévben, 1-23.

" GALLE (34. jegyzet), 40-48; vo. WEHRLI (32. jegyzet).
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ismertetése zarja, kiegészitve a buzditdssal Balde magyar nyelven térténd imitaciojara és
tovabbi forditasok elkészitésére.

A szovegeket Fojtényi a. Lyrica elsé harom konyvébdl vélasztotta. Minden forditas
elott kozli a latin szoveget az 1729-es kiadasbol, s rovid targyi magyarazatokat illeszt
eléjik. Ezekben felhasznalta a Rohn-féle kiadas jegyzetanyagat. A lapalji jegyzetekben
tovabbi targyi és nyelvi magyarazatok taldlhaték. A leforditott 6ddk targya a szerz6 me-
lankdélidja Breisach bevétele miatt (I, 36), Hunyadi Janos (I, 41) és Maria dicsérete (II,
44 ¢s 111, 5), sajat verseinek csodalatos megtalalasa (II1, 27) és a koltd megkoszorizasa
(111, 48). A Hunyadit dics6ité 6da kivételével ezeket a verseket Herder is leforditotta.”

A forditasokat tartalmi pontossagra térekvés, filologiai hliség €s az eredeti versmérték
viszonylag konnyed kovetése jellemzi. Fojtényi nem torekedett dtdolgozasra vagy atkol-
tésre, s ahol lehetett, sorrdl sorra forditott. Azt, hogy Herder atkoltését is hasznalta, egyik
jegyzete tanusitja, melyben megindokolja, hogy a ,buxus”-t miért nem a Herder 4ltal
alkalmazott ,,Buchsbaum” magyaritasaval keletkezett ,,puszpang”-gal, hanem egy kevés-
bé ismert tajnyelvi kifejezéssel adja vissza. Ez utobbiakkal mértékkel €l (,,stirje”, ,,locs-
ka”). Ritka a tagmondatok felcserélése, s csak elvétve fordul el§ a ritmus miatt alkalma-
zott apro6 bovités és a zavard szorend. Viszonylag ritka a keresett szoképzés (,,dalmodor”,
»zsarnokvezérek”, , délfény”, ,,édmosoly”, ,nyarlomb”), az eredetiben nem szerepld
szoismétlés (,kihorgé” — ,.igy horge hajdan”) és a méra feledésbe meriilt kifejezés (,,ko-
rany”, ,.topoly”). Herder 4tkoltéseihez viszonyitva Fojtényi altalaban szorosabban koveti
forrasat. Eléfordul, hogy elhagyja azt, amit Herder megdriz (pl. I, 36, 2. strofa: ,,Boeote”
— ,,Bootier”), Herder hazafias betoldasait azonban rendszerint mellézi (pl. 1, 36, 3. strofa:
,.Seufzer ums Vaterland”). Osszességében Fojtényi forditasai valamivel folstte allnak a
kor atlaganak, az eldugott helyen valé megjelenés azonban minden bizonnyal megakada-
lyozta szélesebb kori elterjedésiiket.

Osszegezve megallapithatd, hogy Jacob Balde magyarorszagi befogadds-torténete az
1660-as évektol kétszaz éven at lényegében folyamatosnak tekinthetd, s nem elhanyagol-
haté fejezetét alkotja a német neolatin irodalom nemzetkozi kapcsolattorténetének.
A magyar recepcié nem mutathat fel olyan neveket, mint pl. Caspar Barlaeus, de Balde
kivételes helyzete a neolatin koltok kozott itt is megragadhatd. Hatdsa mas jelentds neo-
latin kolték, elsésorban Sarbiewski hatdsaval egyiitt érvényestilt az irodalom legkiilonbo-
z6bb teriiletein,” s a 18. szazad masodik felében atlépte a felekezeti hatérokat is.

Masfeldl Balde magasabb irodalmi mindséget képviselt, mint a korabeli magyarorsza-
gi latin koltészet tulnyomé része, s verseinek ironikus alaphangja csak elvétve fordul eld.
A magyar jezsuitak kozott majd csak a 18. szdzad masodik harmadéban 1€p szinre Baldé-

5 HERDERS Poetische Werke, 1l, Terpsichore, Hrsg. Carl REDLICH, Berlin, 1881, 25,3; 78,153; 106,227,
133,307; 266,181. Herder Balde-forditasanak recepcidjahoz Goethénél vo. Dieter BREUER, Goethes christ-
liche Mythologie: Zur Schlufiszene des Faust, Jahrbuch des Wiener Goethe-Vereins, 84/85(1980/81), 7-24.

" V6. pl. VARGA Laszlo, Hannulik Janos, a XVIII. szdzad Horatiusa, Debrecen, 1938, 26-42.
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hoz mérhet6 koltdi tehetség Faludi Ferenc személyében, aki azonban verseit mar csak-
nem kizardlag magyarul irta. Ehhez jarul, hogy joérészt a potenciélis olvasokdzonségnél is
hianyoztak az ilyen tipust koltészet mélyebb megértéséhez sziikséges feltételek. Liraja-
nak ingeniuma, a ,,novitas” kovetelményét kézéppontba allité manierista poétikaja, jaté-
kosséaga, asszociacios gazdagsaga €s szimbdlumalkoto ereje meghaladta a miivelt magyar
olvasokozonség nagy részének befogadoképességét.

A kutatés tovabbi feladatai kozott elsé helyen all Balde munkassagénak dsszevetése a
magyarorszagi egyhazi és vilagi koltészet 17—18. szdzadi miiveivel. Megvizsgaland6 a
Balde-hatés lehet6sége az antik auktorokat, igy elsésorban Horatiust, Ovidiust és Vergi-
liust imital6 18. szdzadi latin szerzoknél.”” Ezen tilmenden tekintetbe kell venni a kozve-
tett hatas lehetdségét a Baldét vagy Baldét is kovetd, Magyarorszagon jol ismert kiilfoldi
neolatin kélték, mint pl. Avancini esetében.”

" V. SCHAFER (2. jegyzet), 253-256; vo. CSENGERY Janos, Vergilius a magyar koltészetben, TtK,
41(1931), 24-37, 145-165; JANOVSZKY Antal, Horatius hatisa a magyar kéltészetre és magyar forditoi,
Kispest, 1938, 22; Andrée THILL, Jacob Balde (1604—1668) et Virgile, Humanistica Lovaniensia, 32(1983),
325-341; K. A. NEUHAUSEN, [mmer mehr oder immer weniger wollen: Zu einer Sentenz bei Ovid (fast.
1,212) und ihrer Antithese in Baldes Programmgedicht (Iyr. 1,1,34), Antike und Abendland, 32(1986), 125—
135; Balde und Horaz, Hrsg. Eckard LEFEVRE, Tiibingen, 2002.

"8 VARGA Imre, Avancinus drdmdinak nyomdban, MKsz, 113(1997), 299-311.

583



