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Ubrizsy Savoia Andrea a rémai La Sa-
pienza Egyetem oktatdja, tobb mint harom
évtizede behatdan tanulméanyozza a bota-
nikatorténetet, a cimben megjel6lt munka-
javal habilitalt a Pécsi Egyetemen. A mii a
két foldrajzi egység (Magyarorszag eseté-
ben politikai egységrél is beszélhetiink)
kapcsolatanak botanikatorténeti szempont-
bol torténd igen alapos targyalasat tartal-
mazza. Ezen tulmenden jelent§ségét még
abban lathatjuk, hogy — az interdiszcipli-
naritds jegyében — szamos, egymastol
,Kisebb-nagyobb tavolsagban 1évé” tudo-
manyag eredményeit hasznalja fol, illetve
jelentds mértékben hozza is tesz azokhoz.
A konyv tehat nemcsak az Italiai-félsziget
és a Karpat-medence torténelmi régiodit
hozza kozel egymashoz, hanem a botani-
kat és segédtudomanyait tobbek kozott a
torténelemmel és annak segédtudomanyai-
val, vagy a diakrén nyelvészet egyes agai-
val. Mint ahogy arra a szerz6 az el6szoban
is felhivja a figyelmet, ez a tobb metszés-
pontot magaba foglalé megkozelités telje-
sen Ujszerlinek mondhatd, ugyanakkor
igyekszik hangsilyozni, hogy a cimben
jelolt téma kielégitden részletes targyala-
saval a szakirodalom mindeddig adds
maradt. Ugyancsak itt jelenik meg a mii
egyik f6 megallapitasa, amely egyben — a
fentiek mellett — a témavalasztast is indo-
kolja: ,,a magyar botanika megsziiletése és
fejlodésének elsd szakasza dontden az
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orszagnak Italidval valé kapcsolatira ve-
zethetd vissza” (7). A kronologiai hatéar
azért bir kiemelt jelentdséggel, mert a
nagyszombati egyetem létrejottével terem-
tédtek meg a modern magyar természettu-
doményok kifejlédésének alapjai. Ami a
munka tartalmi felépitését illeti, a honfog-
lalas kordnak és a Magyar Kiralysag elsé
évszazadainak botanikatorténeti vonatko-
zasaival két rovidebb fejezet foglalkozik.
Ezeket harom nagyobb, kronolégiai rend
szerinti tartalmi egység koveti: a huma-
nizmus €és a kora reneszansz korszaka, az
érett reneszansz és a reformécid (a 16.
szazad elsé fele) id6szaka, végil a 16.
szazad masodik fele. A novényismeret
torténelmi alakuldsanak bemutatasat egy a
17. szézad elsd évtizedeit érintd rovidebb
fejezet zarja.

A szerz§ nagyon jol dgyazza bele a ma-
gyarsag novényismeretérdl szold informa-
ciokat a szélesebb politika- és kultirtorté-
neti vonatkozasokba a 10-11. szédzadi
itdliai-magyar kapcsolatokat érinté rovid
bevezetében. Irott forrasok hianyaban
elsésorban az archeobotanika, a paleo-
lingvisztika vagy az 4&ltalanos régészet
eredményeire tamaszkodik, melyek fel-
haszndlasaval tobb helyen kritikaval illeti
a szakirodalom egyes hipotetikus megalla-
pitasait. Ehhez hasonlé megalapozott kri-
tikai szemléletmddja az egész miivon
végigvonul.



Ubrizsy nagy jelent6séget tulajdonit az
Arpad-kori novényismeret fejlodési fo-
lyamataban a bencés kolostoroknak, illetve
az itt letelepedett egyhazi és vilagi orvosok
tevékenységének. Utobbiak kapcsan rovi-
den kitér a salernoi orvosiskola létrejotté-
nek kortilményeire, kiemelve, hogy az ott
Osszegylijtott novénytani ismeretek antik
szerzOk munkdin alapulnak. Az etnogeo-
botanika €s a komparativ nyelvészet érint-
kezési tertiletének tekinthetjiik azon fejte-
getéseket, melyek azt targyaljak, hogy a
falvak lakéi milyen modon vették at ebben
az idészakban a szerzetesektdl a latin no-
vényneveket.

A 1l. Andras és Zsigmond uralkodasa
kozotti korszakban a kiralyi udvarba érke-
zett olasz orvosok tevékenységének bemu-
tatasara egy rovidebb alfejezet szolgal. Bar
a politika- ¢és kulturtorténeti kitekintés
apro betlis, kozbeékelt szovegekben jele-
nik meg, talan szerencsésebb lett volna, ha
a szerzd ezeket sziikebb keretek koz¢ tudja
szoritani, igy ugyanis a konkrét — nyilvan a
forrashianynak koszonhetéen viszonylag
kevés — botanikatorténeti informaciot tar-
talmazo foszoveg eléggé toredezett, el-
veszti folyamatos jellegét.

A magyar humanizmus ¢és (kora-)rene-
szansz korszakaval foglalkozé fejezet egy
altalanos érvényli kijelentéssel kezdodik,
miszerint a 12—13. szdzadban az orvoslas
és a novényismeret kilép a kolostori kere-
tek koziil. A salerndi iskola tagjainak §sz-
szegzd jellegli miivei a kozépkori enciklo-
pédiak alapjaul szolgaltak. A szerz6 az
utébbiak koziil kiemelten kezeli az tun.
Casanatense kodexet. Mint az Kkidertil,
alapos kutatasokat végzett a mu irdjanak,
illetve forrasmiivének tisztazasa érdeké-
ben. Részletes elemzést olvashatunk a
forrasmiivek és a kodex Osszehasonlitasa-

rol, valamint az abban szerepld abrakrol.
A kodexszel foglalkozo szekundér iroda-
lom adatainak korrigalasat Ubrizsy egy
kozel szaz tételt tartalmazd, abrakon ala-
puld faj-egyeztetéssel végzett revizid ré-
vén viszi véghez. A tovabbiakban még a
korszaknak arrdl a néhany forrasarol vagy
forrastoredékérdl ejt szot, amelyekben — a
Casanatense kodexhez hasonldéan — kézzel
beirt magyar névénynevek szerepelnek.

Az emlitett forrasok targyalasa utan
A magyar (kora-)reneszdnsz cimmel egy
kiilonallo alfejezetben a korszak altalanos
miivelodéstorténeti vonatkozasairdl nyer-
hetiink képet. Mindez talan kicsit esetlentil
hat, mivel a kovetkezd alfejezetben a szer-
70 visszatér a novényismeret konkrétabb
kérdéseihez, nevezetesen Bonfini leirasaira
alapozva szemléletesen mutatja be Matyas
visegradi ¢€s budavari palotakertjét. Esze-
rint a reneszansz kert mar nem az egysze-
riibb kozépkori lovagi vagy kolostori ker-
tek hagyomanyat koveti, hanem az antik
mintakat probalja meg 6tvozni az uj igé-
nyekkel. Ezt tamasztja ala az is, hogy
Matyas antik szerzok miiveinek tanulma-
nyozasa mellett Alberti és Filarete munkait
is masoltatta, tovabba az Italiaban tanuld
magyarok, valamint az orszagaba utazo
humanistak tapasztalatait is felhasznalta a
kertek tervezése, épitése soran.

A humanizmus és a (kora-)reneszansz
koraval foglalkozo fejezet utolsé nagyobb
egysége a novénytani irodalom hazankba
torténd behatoldsat taglalja. A korabbi
alfejezetek ismeretében mar ,,megszokott”,
szélesebb foldrajzi kereteket érinté mive-
l6déstorténeti  attekintés elsdsorban az
itdliai egyetemek orvosképzésének és a
laikus filozéfianak a kapcsolatat targyalja.
Az olasz novénytani ismeretek magyaror-
szagi megjelenésének vizsgalatanal a szer-
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z0 ramutat arra a fontos tényre, hogy a
botanikatorténet kutatéi Magyarorszag
esetében a nyugat-eurdpai orszagokhoz
képest sokkal nagyobb mértékii forras-
pusztulas problémajaval kiizdenek, ui. bar
Eurépa mas népeinek is kijutott haboruk-
bdl, azonban a keresztény szomszédokkal
vivott harcok soran az egyhazi kézponto-
kat ¢és az ott felhalmozott irott anyagokat
viszonylag jobban megkimélték a katonak,
mint a Magyarorszagra betoré oszmanok.
Foleg a 16-17. szazadi torok hodoltsag
pusztitasainak koszonhetd tehat, hogy a
novénytan mas, latszdlag attdl tavol allo
tudomanyagaktdl (miivészettorténet, iroda-
lom, nyelvészet, épitészet, archeoldgia)
nyerhet fontos kiegészitd informaciokat.
Biztosan tudjuk viszont, hogy Matyas
budai konyvtaraban megvolt tobb nagyha-
tasu antik (pl. Plinius, Theophrasztosz),
illetve humanista szerz6 (pl. Ficino) egy
vagy tobb miive, amelyeket az orvosi
irodalom korébe sorolhatunk. Az italiai
természettudosok magyarorszagi jelenlétét
Ubrizsy — helyesen — az olasz befolyas
tovabbi bizonyitékanak tekinti.

A reneszansz és a reformacio korszakat
targyald fejezet els6 szakaszaban a szerz6
az italiai egyetemeken folyd botanikai
oktatas Ujitasait mutatja be. Eszerint a 16.
szazad els6 felére jellemzd, hogy a széle-
sebb k6zonség eldtt is megnyitjak az egye-
temi botanikus kerteket, amelyek igy mar
nem privat létesitményekként funkcional-
nak. Ugyancsak ebben az idészakban jon-
nek létre az elsd herbariumok, amelyek
lehetdvé tették, hogy a lepréselt és szaritott
novényeket minden évszakban tanulma-
nyozhassak faj-meghatdrozas céljabol.
A nyomtatott szakszovegek botanikai il-
lusztracidi ekkoriban mar nem csak szim-
bolikus, véazlatos abrazolasai a novénynek,
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hanem sokszor mar ezek a pontos és rész-
letes abrak adjak meg a novény felismeré-
sének egyediili lehet6ségét. Tovabbi fon-
tos gyakorlati jelentdsége volt annak, hogy
a korszak hajozasi technikaja mar lehetové
tette kifejlett novényegyedek nagy tavol-
sagba torténo szallitasat.

Az elméleti botanika szamara még na-
gyobb stllyal birt, hogy ebben az id6szak-
ban mar megjelent az antik szerzék mtive-
inek kritikdja, amely eleinte filologiai
szempontu volt, s az arab vagy latin fordi-
tok munkdjanak hibait érintette, a kovetke-
70 szakaszban mar magat az eredeti miivet
vették nagyitd ala tartalmi szempont sze-
rint. A klasszikusok kritikai targyalasa
altal a 15-16. szézad forduldja tajan bebi-
zonyosodott, hogy az addig fenntartas
nélkil elfogadott miivek csak Eurdpa egy
kis részének novényeit foglaljak magukba,
tehat mas teriiletek megismeréséhez nem
elégségesek. Az antik szerzOk reviziojanak
két korai képviseloje Ermolao Barbaro és
Nicola da Lonigo Leoniceno. Utdbbi a
novények kozvetlen — tehat nem szakiro-
dalom utjan torténd — megismerésének
elsodleges fontossagara helyezte a hang-
sulyt. Emellett nala jelenik meg elsdként a
15. szdzad nagy jarvanyos betegsége, a
szifilisz eredetének kérdése, illetve a be-
tegség gyogyndvényekkel torténd gyogyi-
tasa. Kovetdje, a francia Jean Ruel hangsu-
lyozta miiveiben, hogy egy orvosnak sajat
orszaga novényeit kell jol ismernie, ame-
lyeket az inkabb a koéznyelvben hasznala-
tos kifejezésekkel kell leirnia. Ubrizsy
kiilon alfejezetet szan annak, hogy mely
szerzOknél jelent meg el6szor novénynév
ilyen koznyelvi kifejezéssel. Az elsd ilyen
novény a malyva volt, amely a mi szem-
pontunkbdl azért tarthat kiillonosebb érdek-
l6désre szamot, mert az olasz koznyelv a



15-16. szazadban ezt a fajt a ,herba
Ungarica”, azaz a 'magyar fii’ megneve-
zéssel illette.

A reneszansz és a reformacid korszaka-
nak fejezetébol a tovabbiakban két na-
gyobb tartalmi egység emelhetd ki. Az
els6 az 1526-ig terjedd id6szakban fenn-
maradt, novényekre vonatkoz6 adatokat
dolgozza {61 magyarorszagi viszonylatban.
A szerzd itt is kivaloéan parositja a botani-
kai szakismereteket a preciz forraselem-
zéssel, illetve az alapos etimoldgiai kuta-
tassal. A szdjegyzékek és szdtarak koziil
kiemelhet6 Ambrosius Calepinus szojegy-
zéke, amelynek 1585-6s lyoni kiadasa ,,a
16. szazad Europajanak miivelt nyelveit
feldolgoz6 miiként jelent meg” (109), s
mint ilyen, el volt latva magyar nyelvii
értelmezéssel is. A tobbi szerz6 életpalya-
janak bemutatdsahoz képest viszonylag
részletesebben tarulnak elénk Verancsics
Faustus életrajzi adatai, ami a magyaror-
szagi humanista tudomanyossag e kevéssé
ismert kivalo egyénisége igen gazdag és
nagyhatasti munkassadganak ismeretében
teljes mértékben jogosnak tekinthetd.
A 16. szazad masodik feléig terjedd kor-
szakot targyalo fejezet masik hangsulyo-
sabb tartalmi egysége két olasz természet-
tudds, Celio Calcagnini és Giovanni
Manardo munkéssagaval foglalkozik. Ub-
rizsy itt megint csak ramutat annak fontos-
sagara, hogy a szakirodalom allitasait
lehet6ség szerint a forrasok alapos (Uj-
ra)tanulmanyozasaval kell ellendrizni.
Ennek szellemében felhivja ra a figyelmet,
hogy a jelent6sebb magyar botanikai tor-
ténetirok az els6, tudomanyos szovegben
talalhatd, magyar vonatkozasi novényle-
irast Manardénak tulajdonitottak, holott az
bizonyithatéan a ferrarai egyetemen ta-
nult humanista tudés, Calcagnini mtive.

A munka taglalasa kézben érdekes kitekin-
tést olvashatunk a boszorkanysag kérdésé-
r6l, amely azonban bizonyos mértékig
megtori az alfejezet gondolatmenetét. Ma-
nardo életpalyajat kimerito részletességgel
mutatja be a szerzo, s mellette mas olasz
tuddsok (pl. Antonio Gazio) tevékenységé-
rol is szolgal informaciokkal. Munkassa-
guk jelentdségét abban latja, hogy a Ma-
gyarorszagon tevékenyked6 italiai termé-
szettudésoknak nagy szerepe volt abban,
hogy hazankban is elterjedt az a humanista
eszme, amely azt hirdette, hogy ,,az eszté-
tika, a miivészet és a tudomany [...] meg-
jelenése helyet kap az emberek értelmében
[...] a természet érdekességeinek megfi-
gyelése soran” (126). A fejezet zarasaként
arrdl esik sz6, hogy hogyan is valhat egy, a
botanikatorténet altal addig nem kellden
figyelembe vett személyiség egyszerre a
tudomanyag tjonnan felfedezett alakjava.
Gyalui Torda Zsigmondrol, masként Gele-
usrdl van szo, akinek a torténettudomany
szamara eddig ismeretlen levelét a Mis-
kolci Egyetem kutatoi kozolték. A levél-
ben Geleus egy baratja, a padovai botani-
kus kert igazgatoja arrol ir, hogy Ciprusrol
hozott magvakat kiild neki, tovabba a
levélben tobb mas, a botanikatorténet
szamara lényeges informacio olvashato.

A kovetkez6 nagyobb fejezet a 16. sza-
zad masodik felének a korszakat targyalja.
A Mohécsot kovetd iddszakban az olasz
kulturalis-tudomanyos befolyas kvantitativ
csokkenésének lehetiink tanui. Ennek okat
természetesen a torok hodoltsag teremtette
kortilményekben lathatjuk, melyek kovet-
kezményeként a hazankba latogatd olasz
tuddsok szama megfogyatkozott, illetve a
magyar didkok is kisebb szamban tanultak
Italidban. Az ilyen iranyu peregrinacio
mértékét tovabb csokkentette a protestans
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vallas magyarorszagi terjedése is, hiszen a
félsziget egyetemei egyre inkdbb papai
befolyas ala keriiltek. A bevezet6 szakasz-
ban a botanika italiai képvisel6i koziil
els6sorban a Habsburgok egyik leghire-
sebb olasz orvosa, a sienai Pietro Andrea
Mattioli munkassagarol, illetve annak
magyarorszagi hatasairol kapunk részletes
képet. Tobb magyar szerzd, koztik Melius
Juhész Péter és Beythe Andras is tamasz-
kodott Mattioli Dioszkoridész-forditasara.
A sienai orvos-botanikus 1556-57 soréan
tabori orvosként jart Magyarorszagon, s a
hadi szolgalat mellett igyekezett minél
tobb id6t szentelni az orszag természetvi-
laganak megismerésére is.

Az emlitett fejezet a tovabbiakban rész-
letesen foglalkozik néhany kiemelkedd
jelentdségii, a Kiralyi Magyarorszagon
vagy Erdélyben tevékenykedd magyar
tudés munkassagaval. A magyarorszagiak
kozott nagyobb figyelmet szentel Szegedi
(Fraxinus) Koros Gaspar, Melius, Beythe
Istvan és Andrés, Frankovics Gergely,
valamint Purkircher Gyorgy életpalyaja-
nak. Az italiai egyetemeken végzett ta-
nulményai utdn hazatért Szegedi Koros
Gaspar orvosi tanacsait nagybefolyasu
fouri csaladok (pl. Nadasdy nador rokon-
saga) vették igénybe. Ubrizsy abban latja
munkdéssaganak jelentéségét, hogy padovai
mintat kovetve tanulmanyozas céljabol
pontosan lerajzolta a botanizalt névénye-
ket. A szerz szerint feltételezhetjiik, hogy
Koros egy novényi ikonografiai gytijte-
ményt, egy ,,hortus pictust” is dsszeallitott.
Sajnos nem maradtak fenn rajzai, mind-
azonaltal ezekkel egyértelmiien bizonyit-
haté lenne, hogy a habortk sujtotta Ma-
gyarorszagon, még ha csak néhany tudds
munkdja altal is, de a novénytanulmanyo-
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zas az europai élvonalba szamitd italiai
szintjén allt.

Melius Péterrel kapcsolatban Ubrizsy
fontosnak tartja kiemelni, hogy a tuddsra
nem els@sorban mint botanikusra, hanem
mint meggy6zodéses kalvinistara kell te-
kinteniink, aki a gydgyaszatot és a novény-
ismeretet is a hitterjesztd tevékenység
szolgalatdba allitotta. F6 miivének, a Her-
bariumnak megirasakor az europai botani-
ka masodik vonaldba tartozo Adam Lo-
nitzer munkdjara tamaszkodott. Melius or-
vosbotanikai konyve ennek megfeleloen
inkabb olcso recepteket tartalmazo népsze-
riisitd gyogyaszati konyvnek tekintheto,
valodi értéke etnobotanikai szinten marad,
ui. ez az els6 magyar nyelvil fiiveskonyv.
Mindemellett tobb italiai vonatkozas is
talalhatd benne, pl. Italiat mint szarmazasi
helyet adja meg, idézi Mattiolit, végiil sok
novénynél a népies olasz nevet is kozli. Az
1550-es években Batthyany Boldizsar a
Nadasdyéhoz hasonld reneszansz udvart
hozott 1étre, ahova a korszak tobb kivalo
természettudosat, koztik Clusiust is meg-
hivta. Az itt kialakult kor er6sen hatott
Mattioli magyar kovetoi, Beythe Istvan és
Andras, valamint Melius munkassagara.
A szerz6 szerint kérdéses, hogy a Beythe
Andras neve alatt kiadott fliveskonyv
valdban az 6 miive-e vagy esetleg inkabb
apjaé, Istvané. Frankovics Gergely Hasz-
nos és folotte sziikséges konyv cimti mun-
kajanak értékelésében megoszlik a botani-
katorténeti irodalom. Ubrizsy tolmécsola-
saban ugy érezhetjiik, hogy inkabb a nega-
tiv  vélemények vannak tobbségben.
O maga ugy értékeli a szerz6t, mint aki az
1100-1300 kozott sziiletett, s még évsza-
zadokkal késdbb is nagy tekintélynek
orvendd, konnyen értheté gyakorlati mt, a



Regimen  Salernitatum  felhasznalasaval
igyekezett nagyobb hitelt szerezni egyéb-
ként nem tal magas szinvonali munkaja-
nak. Melius Herbdriumahoz hasonloan itt
is a mil etnobotanikai jelentségét tartja
fontosnak.

A mohdcsi csatavesztés utan jelentosen
megnovekedett Pozsony varosanak politi-
kai és stratégiai szerepe. Mindezek ismere-
tében érthetd, hogy itt tevékenykedett a
legtobb  Olaszorszagbdl érkezd orvos.
A varos leghiresebb orvosanak a szerzo
mégis a magyar Purkircher Gyorgyot tart-
ja. A tudos wittenbergi, parizsi és padovai
tanulmanyai soran kapcsolatba keriilt tb-
bek kozott Meliusszal, Clusiusszal, Jordan
Tamassal és Dudith Andréassal. A bota-
nikat6rténeti irodalomban 6 az elsd, akit
mint orvost és botanikust tartanak szamon.
Elséként hozott Iétre Pozsonyban botani-
kai kertet, amelyr6l dokumentumok hia-
nyaban sajnos nem rendelkeziink pontos
informaciokkal. A kert lehetséges felépité-
sét érint6 fejtegetéseiben Ubrizsy — mint
azt mar korabban tobbszor tette — igen
helyesen arra hivja fel a figyelmet, hogy
milyen veszélyes a megfeleld forrasok
hianyaban nem bizonyithato talalgatasok-
ba bocsatkozni. A magyarorszagi botanika
fobb alakjai koziill még Zsamboky Janos
kap kiemelt figyelmet gazdag konyvtara
olasz szerzokt6l szarmazd vagy olasz vo-
natkozasu koteteinek felsorolasaval.

A magyar tudésok mellett hosszabban
olvashatunk egy széles latokori, enciklo-
pédikus tudast felhalmozé humanistarol,
Ulisse Aldrovandirdl is. Némileg zavaro,
hogy a rola szolo fejezet els6 harmada
egyik magyar tanitvanyaval, Balsarati Vi-
tus Janossal és annak a Perényiekkel fenn-
tartott kapcsolataval foglalkozik. Ami
Aldrovandit illeti, a bolognai tudés nem-

csak a természettudomanyok, hanem a
torténelem, a foldrajz, a numizmatika, a
régészet targykorébe tartozd ismereteket is
igyekezett Osszegylijteni. Magyarorszag
esetében a sziikds irodalom mellett els6-
sorban mas tuddsok, utazok informacidit
igyekezett felhaszndlni. Novénygytjte-
ményének lajstromaban harom magyaror-
szagi novény szerepel. Kiadatlan kézirata-
iban szamos mas, a Karpat-medencében
honos novényt is felsorol ,,Ungariae cata-
logus” cimszo alatt.

A harom részre szakadt Magyarorsza-
gon a Habsburg-orszagrész mellett Erdély
volt a masik kozpont, ahol a reneszansz
miveltség tovabb élt, tovabb élhetett. Az
olasz tudomanyos kultura terjesztésében
nagy szerepe volt a Bathory Istvan altal
behivott jezsuitdknak. Ugyanakkor a feje-
delemség teriiletén Italiabol érkezett emig-
ransokbol 1étrejott egy kisebb olasz pro-
testans diaszpora is, komolyabb tudoma-
nyos teljesitménnyel. Mindkét korben
talalunk orvosi ismeretekben jartas tudo-
sokat. Az erdélyi orvos-botanikusok koziil
a szerz6 a Giorgio Blandrata és David
Ferenc altal patronalt Gyulay Pal munkés-
sagat targyalja részletesebben. A korabeli
novényismeret kérdésénél hangsilyozza,
hogy Erdélyben nem jelentek meg tudo-
manyos szinvonalil orvos-botanikai mii-
vek, igy a kutatas itt is kénytelen a termé-
szetrajztol messzebb es6 forrasokra ta-
maszkodni. A valosziniisithetéen orvosi
tanulmanyokat végzett tuddsok koziil
egyediil Varadi Lencsés Gyorgyt6l maradt
fenn kéziratban egy orvoshigiéniai mi,
amelyet azonban Ubrizsy szerint nem
tekinthetiink tudomanyos igényli munka-
nak, jelent6sége inkabb abban all, hogy
Meliushoz hasonloan szélesebb rétegekhez
szolt és magyar nyelven irddott. A kézirat
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alapos vizsgalata soran tobb ponton is
megkérddjelezi a szakirodalomnak egyes
korabbi allitasait, illetve a Mattioli altal
Lencsésre gyakorolt hatast igazolando,
szembedllitja az elobbi Dioszkoridész-for-
ditasaban és Lencsés kézirataban megjele-
n6 egyezéseket a betegségekre javasolt
gyogyszereket illetden.

A 17. szazad els6 évtizedeit bemutatva
a szerzd kiemeli, hogy amig az eurdpai
botanikadban jelentds eredmények sziilet-
tek, addig a magyar tudomanyossag tulaj-
donképpen nem mutat fejlodést. A zard
fejezetben roviden kitér a nagyszombati
egyetem alapitasanak koriilményeire. Mél-
tatja Pazmany Péter szerepét a korszak
tudomanyossaganak fejlodésében, emellett
hosszabban foglalkozik a természet, elso-
sorban a kertek iranti érdeklodésével. Ezt a

gondolatmenetet koveti a zard alfejezet,
amely a korabeli kertkultura, illetve a
szblészet €s boraszat kérdését érinti.

Mindenképpen szot kell még ejteniink a
mi végén taldlhato gazdag képmelléklet-
rol, amely novények és kertek abrazolasa
mellett tartalmaz néhany jelent6sebb szer-
z6 konyvérdl, kéziratarol készitett masola-
tot is. A mii egészét tekintve formai szem-
pontbol megallapithatd, hogy a szerzd
altalaban kovetkezetesen valasztja meg a
foszoveg és a jegyzetek tartalmat. Zavard
viszont, hogy elvétve bar, de viszonylag
indokolatlanul hasznal kiemelt bettitipust,
illetve hogy a hivatkozasok hol a szoveg
kozben zardjelben, hol pedig labjegyzet-
ben jelennek meg.

Tozsa Rigo Attila

FONT ZSUZSA: ERDELYIEK HALLE ES A RADIKALIS PIETIZMUS

VONZASABAN
Szeged, SZTE, 2002, 246 1.

A konyvtarnyi szakirodalmat produkaléd
német pietizmus-kutatas volumenéhez ké-
pest drvendetes tény, hogy Font Zsuzsanak
koszonhetéen immar Magyarorszagon is
készult kandidatusi disszertacid ebben a
témaban. Az 1998-ban megvédett érteke-
z¢és derekat (2-3. fejezet) a szerzonek két
korabbi dolgozata adta, melyeket kibovi-
tett uj elemzésekkel, s harmadfélszaz olda-
lon eddig ismeretlen dokumentumokkal
kozrebocsatott. A halleiek bécsi kovetségi
kapcsolataitol az ismertebb Voigt-ligyon,
az Imitatio Christi recepciojan at Petersen
és Teutsch tevékenységéig szamtalan,
eddig parcialisan kezelt témat dolgozott fel
a szerzd érdekfeszitd modon, konnyed
stilusban. Altalaban az itthon készitett és
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megjelent munkak szama olyan csekély a
magyar pietizmus targyaban, hogy a jelen-
séget feltétlentl el kell helyezniink a régi
magyar irodalomtorténeti kutatasok erote-
rében. Mar a kotetet kozreado szerkesztd,
Keserti Balint utészava felhivta a figyel-
met arra, hogy mennyire ingovanyos talaj-
ra 1ép a kutatd, ha a 18. szazad eleji erdélyi
eszmetorténet hatarteriileteit veszi gorcsd
ala.

Font Zsuzsanak a német és erdélyi
konyvtarakban végzett feltiré munkdja
uttord jelentoségli a fellelt dokumentu-
mokra vonatkozolag. A kotet fliggeléke
tartalmazza az eddig legpontosabb diak-
névsorokat, feltiintetve a felekezeti besoro-
last, a pietizmustorténeti kutatds szem-



pontjabdl elénydsen intézmény szerint és
idérendi sorrendben (16901735 kozott).
Ezutan harom dialogus talalhato: a pietiz-
musnak mint korjelenségnek a hangulatat
ezek a beszélgetések adjak meg. Az
egyikben egy wittenbergi professzor tuda-
kozddik két erdélyi diak Halle iranti érde-
keltségének részleteir6l; egy masik iras a
két fenti didk tarsalgdsat rogzitette egy
polgarral Arndtrol, Franckérdl, kegyesség-
r6l; a harmadik pedig egy Jena—Witten-
berg ellentétet magyarazd jelentés fiktiv
parbeszéd formajaban, a lelkipasztori
kegyesség szimbolikus megjelenitésével.
A kovetkezd r1ész az erdélyi pietizmust
érintd leveleket, beszamolokat, hagyatéki
forrasokat szemlélteti, és kiilon kozol
értelmezéssel hat levelet, melyek az erdé-
lyi didkok tanulmanyi hatterére és a hallei
pedagdgusokkal valé kapcsolatara mutat-
nak kivalo példakat. Ha a szerzo, szer-
kesztd reményteljes igéretei megvalosul-
nak, a kotetben felsorolt kéziratos doku-
mentumokat kiilon publikdciéban bocsatja
majd kozre. A kotet végén stilszeriien a
korabeli kiadvanyok tartalmi elemzése,
hatastorténetének vizsgalata utan azok
kiilsé6 megjelenitésére lathatd tobb illuszt-
racid, majd egy német nyelvii tartalom-
jegyzék.

Tiszteletben tartva a szegedi irodalom-
torténész véleményét, egy esetben nem
értiink egyet: Huszti Istvan debreceni
orvosdoktor pietista vagy puritan jellegze-
tességli kegyességének értelmezése tligyé-
ben, ahol kulcskérdés az orokké vitatott
Arndt-recepcio. Meglatasunk szerint Arndt
és kortarsainak kegyessége Iétében és
hatasaban is nemzetkozi jellegii: szemlélet
kérdése, hogy milyen olvasat részévé valt
az id6k folyaman. A magyar nyelvii prédi-
kacios irodalom a 17. szdzad végén tobb-

gyokerii, de még a szazadvég sem sorolha-
té be a pietizmus ,,eléaramlatanak”, ahogy
Arndt korét szokas ,pietisztikus”-nak,
»elopuritan”-nak, ,.elopietista”’-nak tartani.
A Huszti Szabd Istvan-féle  Wahres
Christentum-forditas szellemiségét tekint-
ve reformatus felfogasu, ennek megfelels-
en kurtitotta le a szovegeket, irtotta ki
beldle a liturgiailag nem korrelald része-
ket. Font Zsuzsa Keserii Balintra hivatko-
zott, aki hajlott arra, hogy kiilf6ldi mintat
lasson a forditott szoveg kivalasztasanal.
A 17. szazadi reformatus forditdo hosszas
németalfoldi és angliai eldtanulmanyok
utan hazafelé jovet, Halléban szerzett
orvosdoktori fokozatot. Egyetértiink Font
Zsuzsaval abban, hogy a németalfoldi
iskolazottsag indittatasai alapjan kereshet-
te fel Friedrich Hoffmannt (43), de tulzas
volna kisebbiteni az els¢ huszonot év szel-
lemi és kegyességi késztetéseit a rovid
hallei  kitekintés miatt (135). Bar
Hoffmann radikalis kapcsolatokkal is ren-
delkezett, a magyar didkra tett hatasat
mégsem feltétleniil ezen mérhetjiik le.

A német lutheranus pietizmus hatésa
mellett szol, hogy volt magyar nyelvii
evanggélikus Arndt-kiadastervezet az 1640-
es években, és a szazadvégi (illetve korai
18. szazadi) elmélkedések szerzoi, hason-
léan német ,.elédeikhez” (Johann Arndt,
Andreas Teutsch), jorészt az orvosok ko-
rébol keriiltek ki (Huszti Szabd Istvan,
Papai Pariz Ferenc, ifj. Koleséri Samuel,
majd Bél Matyas), tobbségiik német nyel-
vii kdzegben is élt egy ideig. Ugyanakkor
szamtalan olyan mi sziiletett a szdzadvé-
gen, amelyek a miifaji kanon keretei kozt
elvben a prédikacidhoz, gyakorlatilag a
meditaciéhoz sokkal kozelebb allnak;
szerz6ik pedig nem orvosok. A ,.csendes
ellenreformacié” korszakdban nemhogy
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oldédott volna a fent jelzett miifaji hatar,
s6t inkabb megmerevedett, és a prédikacid
— azon belill is a halotti prédikacié — ma-
radt egyediil megtlirt irodalmi forma.
A cenzlira visszafelé is mukodott: a 17.
szazadi kegyességi konyveket otthon tar-
tani sem volt érdemes, a konyveshazi
allomanyt ellendérizhették az allami szer-
vek. Az erdélyi fejedelemség megsziint
menedék lenni.

A fenti Huszti-forditas els6 kiadasa nem
a német lutheranus pietizmus kegyességi
jelenségeit viseli magan (szemben a Bél
Matyas-féle masodik edicidval), tehat nem
korai pietista, hanem kései puritan gyokert
alkotas. Ebben a debreceni kiadasban
szerepel egyediil Gerhard Meditationes
sacrae cimli miivének 28. darabja, amely
természetesen nem mutat hasonlosagot
Zolyomi Perinna Boldizsar lutheranus
forditasaval. Ellenben éppen ezt a szoveg-
részt jegyzetelte ki olvasonapldja szamara
Debreceni Ember Pal diakkoraban, a deb-
receni kollégium falai kozott (1679-81).
Ember Pal losonci tanitvanya, Raday Pal
lelki beallitottsagat éppen ennek a lelki-
pasztornak a kegyessége hatdrozta meg,
ami pedig egyaltalian nem mondhatd
speneri kategériakkal leirhatonak. Raday
Pal mar ismerte Arndt és Gerhard, Tauler
és Bernhard misztikdjat egyarant, de még
puritan indittatassal (lasd a Raday Pal-
emlékkotetben Czeglédy Sandor tanulma-
nyat).

Ezt a lelkiséget azonositotta Czeglédy
Sandor a ,reformatus pietizmus” kategori-
ajaval, és mint olyat érvényesnek talalta a
17. szazad vége reformatus lelki életére, a
magyar reformatus kollégium falai kozott
felnott didksag és tanarsag jelentos részé-
nek pasztori munkajara nézve. A hagyo-
manyok bonyolultsagat jelzi, hogy mar
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Ember Palra sem csupan az a két alapten-
dencia jellemz6, amit a fenti kutatdo megal-
lapitott a debreceni kollégiumtorténetben,
hogy a németalfoldi preciz és az angliai
puritan iranyzat egyszerre hatott ra. Hoz-
zatehetjilk, csatlakozik  egyéniségéhez
irasértelmez6i modszere, mely egyértel-
miien coccejanus, és ezen beliil is erbtelje-
sen biblikus, Krisztus-misztikaval atitatott.
Ha a faulenbachi négyes felosztast alkal-
mazzuk Czeglédy Sandor nyoman, akkor
teljesebb képet kapunk a magyar reforma-
tus pietizmus jellegérol, amelynek — elté-
réen tobb nyugat-eurdpai szellemi irany-
zattol, és még a hasonld reformatus pie-
tizmusoktol is — a magvat erételjes
biblicizmusa adja.

Ha ehhez hozzéavessziik, hogy a 18. sza-
zadban hasznalt magankegyességi miivek
jelentds része a 17. szazadban osszeallt
kegyességi kanonra megy vissza, akkor
kijelenthetjiik, hogy a 17. szazadi iroda-
lomtorténeti eseményeknek az értékelése
kiemelten is hangsulyos helyet érdemel.
Ez a kanon-jelleg nem szoritkozik kizaro-
lag a kegyességi miivekre, hanem lefedi a
felvilagosodas eldtti magyar reformatus
kozosségek vallasi  vilaganak minden
szintjét, a maganahitati munkaktol a ho-
miletikai segédkonyveken at az egyhazfe-
gyelmi, sot liturgiai alapszovegekig. A 17—
18. szazadi vallasossagnak meghatarozo
eleme volt a hagyomany 17. szazadi alap-
vonala, mely a 16. szazadi német luthera-
nus és kozépkori magyar szovegvilagok
egymasra hatasanak, és ezek 17. szazadi
angliai és németalfoldi rekanonizacidjanak
koszonhetéen allt el6. Ez a kiilonos ke-
gyességi hagyomany a kora ujkori magyar
teoldgia szintetikus jellegében gyokerezik.
Véleményem szerint tobb mas szempont
mellett ennek tulajdonithatd, hogy a pietis-



ta—ortodox ellentétet, szemben német
fogadogazdaikkal, a magyar didkok nem
érezték olyan konfrontativ jellegtinek (61).

Eles vitakat valtott ki az elmult 300 év
német eszmetorténeti kutatasaiban is tobb
izben, amikor a regionalis kutatasbol kito-
r6 elképzelések egyenesen megkérdojelez-
ték a pietizmus-fogalom egzakt definialasi
lehet6ségét. A nyolcvanas években Kurt
Aland és Johannes Wallmann vitdja (az
elébbi a pietizmus egységes létezését ta-
gadta, csak kiilonb6zé megvaldsulasaiban
fogadta el) azzal zarult, hogy az utdbbi
szerz6 a kategoriat kiterjesztette Arndtra
és korére is. Az elobbi tedriajat tanitvanya,
Martin Schmidt fejlesztette tovabb azzal,
hogy teologiai jelenséggé degradal-
ta/bovitette a pietizmust. Az altaldban Spe-
nerhez kotott korszakolast késdbb Wall-
mann még inkabb szélesitette: a kilencve-
nes években irt tanulméanyaiban mar nem
kizarélag Arndt, hanem inkabb Labadie
hatasat emelte ki. Az egyik részrél Wall-
mann, a masik részr6l Schmidt altal kitagi-
tott pietizmus-értelmezés ugyanakkor nem
egy uton jar.

Nemzetkozi tekintetben a pietizmus-
kutatas hasonld oppoziciokban élt és él.
A 19. szézadi kutatasokat folytatva, Wall-
mann gottingeni kollégdja, Udo Stréter az
angol-német iranyt favorizaldé Ernest
Stoeffler utddanak tekinthetd, szemben a
németalfoldi horizontot elényben részesitd
Albrecht Ritschl kovetdjével, Martin
Brechttel. Mindkét utéd annyiban sorolha-
t6 be a jelzett irdnyokba, amennyiben
azokat hangsulyosnak tartja, de sem Stré-
ter, sem Brecht nem vonatkoztatna ezt
magara: modszertanilag forditott metddus-
sal dolgoznak torténeti értelemben vett
eloédeikhez képest. Az eldbbiek inkabb a
német lutherdnus pietizmust, az utobbiak a

reformdtus pietizmust kutatjak. Az egyhaz-
és irodalomtorténészek koréhez csatlakozo
teologusok is erdteljesen szemben allnak
egymassal: a lutheranus oldal dogmatikusa
Friedrich Wilhelm Kantzenbach, mig a
nemzetkozi kitekintésti vizsgalatoké Hei-
ner Faulenbach. A kiilonbdz6 nézetii isko-
lak sajat intézményekkel, kiadvanyokkal
rendelkeznek, parhuzamosan publikalnak.

A talméretezett németorszagi pietiz-
mus-kutatas mellett a reformatus kegyes-
ség kutatoinak (Goeters, Reuter, Bizer)
hangja mindig is elenyész6 volt. A meg-
kiilonboztetés mégis sziikségszerli, mert
mas talajon feln6tt lelki indittatasrol van
sz6. Elég csak a német reformatus pietiz-
musra, Theodor Undereyck vagy veje, F.
Adolf Lampe mozgalmara utalni, mely
igen hatarozottan megkiilonboztethetd a
német lutheranus pietizmustol, Jacob Spe-
ner iranyatél. Magyarorszagon pedig jel-
legzetes modon az elébbiek a reformatu-
sokra hatottak, az utobbi pedig a szasz
kozegben élokre. A 17. szazad eleji nem-
zetkozi kegyességtorténeti fordulatot hozd
Arndt- és Gerhard-féle olvasmanyoknak a
hazai kegyességi hagyomanyban betoltott
szerepe maig nincs kellden tisztdzva: a
nemzetkozi és a magyar szakirodalom is
mindeddig csupan szorvanyos vagy csak
egy szerzore terjedd vizsgalatokat végzett.

A Magyarorszagon eddig napvilagot
latott tanulmanyok és monografidk zomé-
ben a lutheranus nézdpontot, annak esz-
metorténeti karakterét vitték tovabb (Kese-
ri Balint és kutatocsoportja, Csepregi
Zoltan kotete), masok a veszélyes hatarte-
riiletet, a puritanizmus—pietizmus atmene-
tet reformatus szemmel értelmezték tjra
(Dienes Dénes munkai). Atmeneti teriile-
teken deriilnek ki a kiilonbozé kutatasi-
olvasasi iranyoknak a hasonl6 nehézségei.
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Német lutheranus hatasnak tekinthetd
Bayly Praxis pietatisanak nemcsak a sza-
zadvégi brassoi német nyelvii kiadasa (66),
hanem részben még a félszazaddal korabbi
is, hiszen Szenci Molnar Albert annak
idején még német forrasbol kezdte el a
forditast. S6t mas példaval megyvilagitva: a
Wallmann-féle pietizmus-definicio har-
massaga megtalalhato szazadvégi reforma-
tus kozegben, id. Koleséri Samuel prédi-
kéacidiban, bar inkabb apologetikus, mint
khiliaszta éllel. A civisvaros az egységes
kozosségi eszményt képviselte, a lelkész
elképzelései tehat inkabb szoélnak annak,
hogy az alulrdl szervezdd6 kegyes kozos-
ségekben latta az tildoztetésre berendezke-
do6 reformatus egyhaz tulélésének a csirait,
nem véletleniil. (Am a debreceni lelkipasz-
tor kegyességi torekvéseinek nem ismerjiik
a tarsadalmi hatasat, a fia pedig hamar
feladta a lelkészi palyat.) A német kutato,
Carl Hinrichs rendszere jogosan kinalt
fogddzot az intézményes pietizmus kutata-
sara.

A szasz olvasmanyanyag vizsgalata
célként fogalmazodott meg a vizsgalt
korben fellelt kis szamu teologiai elhajlas
és ligy miatt (65): teljesen jogosnak érez-
zilk a felvetést. Elég csak a nemrégiben
napvilagot latott Nagyari-kotet (Csokonai
Konyvtar: Forrasok, 9) egyik példajat
felidézni. Apafi Mihaly udvari prédikato-
réanak kéziratos kotetébodl adott valogatast
Gyodri L. Janos, és az egyik korrelativ
forras éppen az irodalmi tevékenységérol
is ismert Miles Matyasnak a naploja volt
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(EOE, 17). A szasz patricius németiil jegy-
zetelte végig az 1681-83-as hadjaratokat,
és érzékenyen figyelt a prédikaciokra is:
tokéletesen értette Nagyari Jozsef applika-
cioit, a textus bibliai analdgias gondolati
iveire érzékenyen reagalt. Ez az eset nem-
csak a magyar nyelv (erre utalt mashol
Font Zsuzsa is, 40), hanem a kulturalis kod
ismeretét is példazza.

A 17. szazad végének eszmetorténeti
szempontbol atmeneti korszaka vegyes
képet tar elénk, ennek a kornak megirni a
recepciotorténetét nem kis feladat lesz.
Nem egyértelmii, hogy mi volt inkabb
meghatarozo erejii (az adott olvasmanyé¢l-
mény, a peregrinacids taldlkozasok, a
hazai kozeg) pl. Raday Pal kegyességi
érintettségére, vagy hogy ki nevezhetd
radikalis pietistanak (129), puritan vagy
pietista irodalom milyen rokonsagban all
egymassal (162). Még felsorolni is hosszl
volna, hanyfajta pietizmus-értelmezést
allitottak fel az adott korban és a kutatas-
ban: a fogalom koriil maig nincs megegye-
z¢s, a historiografiai attekintés kiilon dol-
gozat témaja lehet. Font Zsuzsa kotete
nem kis feladatra vallalkozott: a Branden-
burg tamogatta intézményes pietizmus
kozpontjanak, Hallénak a magyar pietiz-
mus torténetében betdltott szerepét, annak
egy vetiiletét vette gorcso ald. A jol koriil-
hatarolt részfeladatok ideje, ahogy ezt a
szegedi kutato kotete is jelzi, végre elérke-
zett.

Csorba David



ESZTERHAZY KAROLY EMLEKKONYV
Szerkesztette Kovacs Béla, Eger, Erseki Gytijteményi Kozpont, 1999, 427 + [24] 1.

Eszterhazy Karoly piispok halalanak
kétszazadik évfordulojan az egri Erseki
Gylijteményi K6zpont gyiijteményes kote-
tet adott ki a 18. szazadi magyar miiveld-
dés és az egri egyhazmegye egyik legkiva-
lobb alakja életmiivérdl. Eszterhdzy Ka-
roly egyhazszervez6i tevékenységérdl, a
18. szadzadi magyar katolikus megujulas
torténetében betoltott igen fontos szerepé-
rol az utobbi két évtized soran tobb tanul-
many, illetve tanulmanykotet jelent meg.
Ezek kozil is kiemelkedd fontossagu az
Egri Tanarképz6 Fdiskola altal 1993-ban
megjelentetett, Eszterhdazy Kdroly emléke-
zete cimli tanulmanykétet, valamint Anta-
loczy Lajos munkdja Az egri egyhdzme-
gyei konyvtdr torténetérdl, mely 1996-ban
jelent meg. Hasonloképp nagy a szakiro-
dalma Eszterhazy Karoly egri miivészet-
partolo és templomépitd tevékenységének,
a 18. szédzadi iskolatigy terén kifejtett te-
vékenységének. Kadar Laszlo egri piis-
poksége alatt, a hetvenes évek végén kez-
dodott el az egri egyhazmegye torténeté-
nek tervszeri és tudomanyos feldolgozasa.
Nem véletlen, hogy a szerkesztd Kovacs
Béla sajat tanulmanyat e tudds fopap em-
lékének ajanlja. Minden eredmény és uj
kutatas ellenére azonban maig hianyzik
egy olyan monografia, mely minden terii-
letre érvényes modon feldolgozna a 18.
szazad masodik fele magyar miivelodés-
torténetének egyik legnagyobb formatumu
alakja életmtivét. Ezt a hianyt igyekszik
potolni ez az igen gazdag és értékes ta-
nulmanykéotet, melyben egyarant talalha-
tunk pontos palyaképet (Bitskey Istvan),
az egyhdazmegye pasztoralis életével fog-
lalkoz6 tanulmanyokat (Kovacs Béla, Bo-

sak Nandor), Eszterhazy Karoly iskolapo-
litikajat, miivészetpartold tevékenységét
bemutatd irasokat (Szecské Karoly, Loff-
ler Erzsébet), valamint az egri piispoki
uradalom igazgatasat elemz6 gazdasagtor-
téneti felmérést (Ban Péter). A kotet irasai
alapjan feltétleniil pontosabb képiink lesz a
magyarorszagi mivelédés 1740 utani
Lugrasszerli valtozasarol”, arrdl a folya-
matrél, mely a katolikus ellenreformacio
jegyében elokészitette a magyar miiveld-
dést és szellemi életet az europai meguju-
las miivelddési eszméinek befogadasara.
Hiszen nem véletlen, hogy a felvilagosult,
jozefinista iskolapolitika hivatalos képvi-
seloje, Kazinczy Ferenc is elismer6en
emlékezik meg ,.ellenfelérol”, az 6t igen
szivesen fogado egri piispokrol.

A kotetet Dr. Kovacs Endre piispok, az
Eszterhazy Emlékbizottsag elndkének be-
koszont6je utan Bitskey Istvannak Eszter-
hazy Karoly életutjat és egyéniségét be-
mutaté tanulménya nyitja, melynek cimét
a debreceni professzor Novaky Joézsef
kanonok halotti prédikaciojabol koleso-
nozte: ,, Piispokiink, példank és tiikoriink
volt...” A szerzd, aki nemcsak a barokk
kori magyar miiveltség egyik legavatot-
tabb ismerdje, de egyuttal az egri fopapok
irodalmi és miivészeti mecenaturdjanak
kutatoja is, az elmult évtizedek sordn mar
tobb tanulmanyban, illetve tanulmanyko-
tetben foglalkozott a 18. szazadi magyar
mivelddéstorténetben meghatarozo szere-
pet jatszé két egri plispok, Barkéczy Fe-
renc és Eszterhazy Karoly életmiivével
(Piispokok, irok, komyvtdarak, Eger, 1997),
a magyar egyhazi értelmiségiek italiai
formalodasaval (Hungdriabél Roémadba:
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A Collegium Germanicum Hungaricum és
a magyarorszdgi barokk miivelédés, Deb-
recen, 1996; olasz nyelven: Il Collegio
Germanico—Ungarico, Viella, Roma,
1996).

Bitskey Istvan igen lényegesnek tartja
azt a tényt, hogy Eszterhiazy Karolynak
volt ideje és lehetdsége egyhaz- és kultira-
szervezd terveinek végrehajtasara, az or-
szag legnagyobb kiterjedésii egyhazme-
gyéje élén. Igaz, az altala épittetett Ly-
ceum nem kapta meg az egyetemi rangot,
és az egri székesegyhazat sem 6, hanem
Pyrker Laszlo érsek épittette fel, de két-
ségtelen, hogy Eger ¢és az észak-ma-
gyarorszagi varosok arculata és maig ér-
vényes miiveltsége, ekkor, Eszterhazy Ka-
roly tudatos tevékenysége eredményeképp
formalddott ki.

Bitskey Istvan végigkiséri a neves piis-
pok életpalyajat, melyen belill igen nagy
jelentdséget tulajdonit — joggal — a romai
tanuloéveknek. A szerz6, mint a Német—
Magyar Kollégium torténetének elismert
kutatoja jol tudja, hogy az a miivelodési
ideal, melyet a tobbnyire fouri szarmazasu
magyar novendékeknek alkalmuk volt
Romaban megismerni és elsajatitani, meg-
hatarozonak bizonyult egy egész életre,
nemcsak Eszterhazy Karoly, de legtobb
tarsa, igy a kalocsai érsek, Patachich
Adam és a gyulafehérvari piispok, Bat-
thyany Ignéc esetében is. Erdemes lenne
egyes, igen valoszinlinek latszo, romai
hatasok meglétére utalo feltételezéseket
konkrét adatokkal, dokumentumokkal is
alatamasztani, igy még hitelesebb lenne az
egri pispok ,borrominidnus rajongésa”,
valamint Voit Palnak az a feltételezése,
hogy Eszterhazy Karoly vaci és egri temp-
lomépitési terveire épp a Piazza Navonan
emelt Sant’ Agnese templom lett volna
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hatéssal. Hasonloképp, sajnos, nincs sem-
mi konkrét adatunk arra, hogy a fiatal
Eszterhazy Karolynak kapcsolata lett vol-
na Rémaban az ,,Arkadia nevii tudds tarsa-
saggal”’. Magam erGsen vitathatonak tar-
tom azonban azt, hogy az Arkadia Aka-
démia mivelddési mozgalma ,a kései
barokk oldottabb szellemi kozegében te-
vékenykedett” volna, hiszen Szauder Jo-
zsef nyoman a magyar irodalomkritika is
elfogadta azt a tételt, hogy épp az olasz
arkadikus mozgalom jelentette a 18. sza-
zadi olasz klasszicizmus megujulasi fo-
lyamatanak kezdetét.

Bitskey Istvan kiemeli, hogy noha
Eszterhazy Karoly csak két évet toltott a
vaci plispokség élén, a 34 éves piispok
rajtahagyta kézjegyét a Duna-menti varos
jellegzetes barokk arculatan. A papképzés
Ujjaszervezése ¢érdekében kibdvittette a
szeminarium épiiletét és az O nevéhez
fiizddnek a kés6bbi székesegyhaz megépi-
tésének elso tervei a leend6 fotér kialakita-
saval.

Vacott kettd, Egerben harminchét év
allt Eszterhazy Karoly piispok rendelkezé-
sére terveinek megvaldsitasara. Bitskey
szerint ,,Eszterhazy fOpapi tevékenységé-
nek minden bizonnyal legmaradandébb
eredménye az, hogy székvarosanak fej-
lesztése mellett egyhdzmegyéjének egész
teriiletére kiterjedt figyelme” (12). Egri
épitkezéseinek korondjat kétségteleniil a
Lyceum jelenti. Az egri universitas terve
ugyan meghiusult, de Bitskey Istvan meg-
allapitja: ,,Eger végiil is olyan értékekkel
gyarapodott, amelyek mind az épitészet és
a freskofestészet, mind a hazai csillagaszat
és konyvtarigy terén mégiscsak a régid
egyik leglatogatottabb szellemi centruma-
va tették Eger varosat” (13). Az 1793-ban
létesitett konyvtar hivatasa lett volna biz-



tositani minden tudomanyag szamara a
kutatas és a tovabbi fejlesztés lehetdségeit.
Bitskey Istvan szerint a bécsi nuncius,
Giuseppe Garampi segitségével 1étrehozott
konyvtar ,,a kései barokk kor tudomanyos-
saganak hii tiikorképe”, mely ,kovetére
talalt” Batthyany Ignac gyulafehérvari
konyvgytijteményének létesitésében s
(15). Bitskey Istvan szerint ,koranak fo-
papjai koziil Szily Janos szombathelyi
fopasztor és Patachich Adam varadi piis-
pok, majd kalocsai érsek allithaté vele
parhuzamba” (20). Még érdekesebb lenne
annak megvizsgalasa, hogy miként vethetd
Ossze Barkoczy Ferenc és Eszterhazy
Karoly egri mecénasi tevékenysége, annal
is inkabb, mert Bitskey Istvan tanulma-
nyaban az elédje altal épittetett Fuoricon-
trasti Villa lebontasat Eszterhazy Karoly
részérdl ,jelképes tett”-nek nevezi (14).
Bitskey Istvan szép palyaképe mellett a
kotet egyik legértékesebb tanulmanyat a
szerkesztd, Kovacs Béla jegyzi (Az egy-
hdzmegye plébanidi és filidléi Eszterhdzy
Karoly  piispoksége idején, 43—164).
A tobb mint szdzoldalas tanulméanyban a
szerz$ sorra veszi Abauj, Bereg, Borsod,
Heves, Kiils6-Szolnok, Szabolcs, Szatmar,
Zemplén, Ugocsa és Ung varmegyék ka-
tolikus, gorogkatolikus és reformatus
templomait, a vilagi plébanidk és szerze-
tesrendek személyi allomanyat, az ujonnan
épiilt templomokat (130), elemzi a temp-
lomok és kapolnak festményeirdl, beren-
dezésérol késziilt korabeli feljegyzéseket,
a tornyok, haranglabak, keresztelokutak,
gyontato- és szoszékek szamat, az Ur-
koporsokat, a hordozhaté Maria-szobrokat,
kegytargyakat, a liturgikus ruhazat meny-
nyiségét és mindségét, a templomok jove-
delmi forrasait, a vallasi tarsulatok muiko-
dését, a szegényhazak és temetdk allapo-

tat, az Gt menti szobrok és fesziiletek sza-
mat. A szerzo figyelme kiterjed a plébano-
sok életkorara és miiveltségére, tevékeny-
ségére (keresztelések, bérmalasok, temeté-
sek adataira), a mas vallasuaakkal vald
kapcsolattartas formaira. Kovacs Béla igen
alapos felmérését Bosak Nandor debreceni
plispok tanulménya egésziti ki Eszterhazy
Karoly és a gorogkatolikus egyhaz kapcso-
latarol (165—188), mely nem volt fesziilt-
ségektdl mentes viszony, és végiil csak
Maria Terézia hatarozott kozbeavatkoza-
sanak volt koszonhet6 az Egert6l fliggetle-
nitett munkacsi gorogkatolikus érsekség
létrehozasa 1771-ben. Erdekes lett volna
olvashatni az Egerben €16 szerb ortodoxok
helyzetér6l is, mar csak a kovetkezd év-
szazad elején meghatarozo szerepet betoltd
Vitkovics Mihaly miatt is.

Kovéacs Béla tanulmanya mellett a 18.
szazadi magyar valosagrol kialakult ké-
plink pontositasaban lesz igen nagy szere-
pe Ban Péter e kotet szamara irt tanulma-
nyanak az egri piispoki uradalom igazgata-
sardl (259-370). A Heves Megyei Levéltar
igazgatdja az érseki levéltar gazdag anya-
ga alapjan méri fel a piispoki uradalom
Htérszerkezetét” (telekszam, jobbagyok
szama), az officidlisok és alkalmazottak
szamat és tevékenységét, a kozponti ura-
dalmi tisztikar felépitését (nevekkel, pon-
tos évszamokkal, fizetési kimutatasokkal),
a kertiletek gazdasagi igazgatasat, a major-
sagi alkalmazottak, az uradalmi iparosok
életét, a keresked6k tevékenységét, a
malmok, sorfozdék, palinkafézdék, pincé-
szetek, mészarszékek stb. szamat, felsze-
reltségét és jovedelmét, mintegy ezer em-
ber sorsat, mindennapi életét, akiket a
szerzd ,,az utolso juhaszig” ,kortarsanak”
érez (339). Ban Péter kiemeli az uradalom
»elképesztden pontos” szamadasat, szerve-
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zettségét és ,belso fegyelmét” (336), me-
lyet tanulménya fliggelékében a szamtarto-
sag kozponti pénztaranak bevételeirdl és
kiadasairol készitett jegyzékkel illusztral
és hitelesit (355-370). A tanulmény igen
fontos hozzajarulast jelenthet 18. szazadi
torténeti ismereteink elmélyitéséhez, am
ehhez feltétleniil sziikséges az itt kozolt
adatok mas piispokségek birtokosszeirasa-
ival vald 6sszevetése is.

Eszterhazy Karoly mivészetpartolo te-
vékenységérol e kotet szamara Loffler
Erzsébet készitett tanulmanyt ,, Ad maio-
rem Dei gloriam” cimmel (189-208).
A sok értékes adat mellett nem fogadjuk el
a szerz6 egyértelmii kiadllasat Eszterhazy
Kéroly ,puritinnak” nevezett miivészet-
partolasa mellett, szemben Pyrker érsek
»sajat gyonyorliségére” folytatott mii-
gylijté szenvedélyével (190), és tévesnek
véljiuk azt a feltételezését is, hogy Esz-
terhazy Karoly az elodje altal Felso-
tarkanyban emelt Fuoricontrasti kastélyt az
ott rendezett mulatsagok miatti ,,rossz
hire” miatt bontatta volna le (Barkoczy
esztergomi érseksége idején...), hiszen a
szerz is emliti, hogy csak 1766-ban, a
plispoki palota épitése miatt rendelte el a
mar diiledez6félben 1évo kastély lebontasat
és az értékes épitbanyagok egri felhaszna-
lasat.

A tanulmanykotetben  tovabbi - fontos
adalékokat talalunk az egri Domus emeri-
torum parochorum (papi 6reg-otthon) Ié-
tesitésérdl (Kiss Péter), Eszterhazy plispok
iskolapolitikajarol, melyhez a szerzd
(Szecsko Karoly) mellékeli az egri piispok
és a fiatal tanfeliigyel6, Kazinczy Ferenc —
igaz, mar ismert — levélvaltasat.

A kotet Tusor Péter romai kutatasai
eredményeképp kozli Eszterhazy Karoly
vaci és egri plispoki kinevezése elott fel-
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vett kanoni kivizsgalasainak jegyzokony-
veit a Vatikani Titkos Levéltar anyagabol.
Kar, hogy a kutato ,,nem tartotta feladata-
nak” a kivonatosan kozolt jegyzokonyvek
,.kritikai feldolgozasat”, célja csak ,,e saja-
tos egyhaztorténeti forrastipus vazlatos
szemrevételezése” volt (26). igy sajnos
elmarad az eljarasokat lefolytatd bécsi
papai nuncius, Ignazio Crivelli Eszterhazy
Karoly életében jatszott szerepének alapo-
sabb megvizsgalasa, valamint az eljaras
soran tanuként meghallgatott Bajtay Antal
és Eszterhazy Karoly kapcsolatanak elem-
zése, pedig Bajtay nemcsak ,,negyvenéves
piarista” volt, hanem a kor egyik legmii-
veltebb személyisége is, akinek kapcsolata
Eszterhazy Karollyal tovabbi kutatasokra
lenne érdemes. Hasonloképp kozli a kotet
Eszterhazy piispok végrendeletét Kondor-
né Latkoczki Erzsébet gondozéasaban és
magyar forditasaval (385-399). Az igen
értékes kotetet az egri Féegyhdzmegyei
Konyvtar igazgatdja, Antaloczy Lajos éltal
készitett valogatott és annotalt bibliografia
és a kotet tanulmanyaihoz csatolt iroda-
lomjegyzék zarja.

Az Eszterhazy Karoly életmiivével fog-
lalkoz6 1jabb tanulmanykotet (ha bekertil
a rendes konyvforgalmazasba is) minden
bizonnyal nélkiilozhetetlen segédkonyv
lesz minden 18. szazados kutatd szamara,
akar torténeti, akar irodalom- vagy kultar-
torténeti szempontbol kozelitsen is a 18.
szazad kozE€ps6 harom évtizedéhez (1740—
1770), ahhoz a jellegzetes korszakhoz,
melyet mar tobben Magyarorszagon is,
talan nem teljesen indokolatlanul a , kato-
likus eldfelvilagosodas” korszakéanak tar-
tunk, mely nélkiil érthetetlen a 70-es évek-
ben megkezdddd szellemi meguijulas nagy
mozgalma.

Sdrkozy Péter



LISZTOCZKY LASZLO: ,,ES TE IS UDVOZ LEGY, TESTVERVAROS...!”
EGER ES GYONGYOS IRODALMI HAGYOMANYAIBOL

Gyongyos, Pallas Kiado, 2002, 201 1.

Arra a kérdésre, hogy kozeledésiink ,,a
régiok Europaja”-hoz megvaltoztatja-e és
— a NAT-bdl kolcsonzott, szép, magyar
kifejezéssel — ,regionalis modulokkal”
bdviti-e irodalmi értékrendiinket, ma még
nehéz lenne pontos vélaszt adni. Az azon-
ban bizonyos, hogy nemcsak terhes, de
egyre inkabb nevetséges az a régi és rossz
beidegz6dés, hogy ha a magyar varosfej-
l6dés vitathatatlanul alacsony szintjén
végre felkiizdi magat egy telepiilés és
kulturdlis vonzaskorzetet teremt maga
koré, azonnal megindul a harc ellene —
akar egy életmli vagy akar egyetlen élet-
rajzi adat birtoklasaért (gondoljunk Pet6fi
sziilohely-vitaira Kiskoros, Kiskunfélegy-
haza, s6t Szabadszallas kozott), akar a
regionalis kultirkézpont szerepéért (Gyor
és Sopron, Veszprém ¢és Péapa, Szombat-
hely és Zalaegerszeg, Balassagyarmat és
Salgotarjan stb., stb. k6zott).

Lisztoczky Laszlo mar kotete cimében
és azutan egyik tanulmanyaban is hadat
tizen ennek a szemléletnek. (Az idézet
egyébként Utas Zsigmond, 1865 és 1911
kozott élt gyongyosi koltd egyik versébol
valo és Egert koszonti.) Bolcsen teszi: a
kisajatitasok, attulajdonitasok és ellenkul-
tuszok sok joféle energiat, id6t emésztettek
és emésztenek fel, meg-megmérgezve az
irodalmi hagyomanyapolas 1égkorét.

A tiz tanulmanyt tartalmazo kotet fele
most jelent meg el6szor, masik fele korab-
bi publikaciok tovabbfejlesztett valtozata.
Egyiittesiik tobb szempontbdl is alkalmas
ilyen tavlatosabb, mindeniitt érvényes
gondok felemlitésére. Egyfel6l: valoban
atfogja a két varos literatus multjat a késd

barokktdl szinte napjainkig. Masfeldl:
olyan modszert alkalmaz, a mikrohistoriat,
amely célravezetd eszkdznek bizonyul a
hétkoznapok irodalmi életének megisme-
résére. Harmadsorban pedig: a regionalis
szemlélet egyetlen pillanatra sem homa-
lyositotta el a szerzd irodalmi értéktudatat.

Evtizedeken 4t folytatott kutatasai révén
Lisztéczky Laszlo pontosan latja azokat a
tényezoket, amelyek az irodalom nem-
fohivatasu alkotdinak életrajzat és kotddé-
seit megszabtak. Pater Kiss Istvan, akit
jeruzsalemi zarandoklata és annak mara-
dand6 értékii leirasa emelt ki rendtarsai
kozil, tipikus palyat futott be: Gyongyo-
son kiviil Szécsényben, Jaszarokszallason,
Kecskeméten, Jaszberényben, Lévan, Fii-
leken, Egerben, Szegeden és Nagyszol-
16s6n szolgalt — azaz mindeniitt, ahova
szerzete igehirdetdnek, kolostori szamtar-
tonak vagy éppen gvardiannak allitotta.
igy, a gyakorta valtozé szolgalati helyek
ismeretében valik érthetévé, hogy Gyon-
gyost az itt megszakitassal toltott négy
esztendd okéan szellemi sziilévarosanak
tekintette; élményei, benyomasai zaran-
doklatara is elkisérték, amit szépen szem-
Iéltethet 1767. augusztus 24-i, velencei
konyorgése Szent Bertalan napjan, Gyon-
gyos varos véddszentjéhez (15-16).

A reformkor nagyobb tarsadalmi mobi-
litasat és a helyi nyilvanossagi férumok
kialakulasat kovetden (ide kapcsolédik a
Kit akart Petdfi felkoszonteni Egerben?
cimii, még emlitend6 tanulmany) a sza-
badsagharc eseményei bizonyultak valdsa-
gos forgoszélnek — kovetkezményeivel
egylitt — az egyéni ¢életsorsok vonatkoza-
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saban is. Az akkor keletkezett alkalmi
koltemények (nemzetér-dalok, toborzok,
felvilagosité versezetek, csatadalok) hoz-
zavetbleges szamat — a tény meglepd
ugyan, de sziikségszerli — maig nem ismer-
jik pontosabban, s valoszinilileg nem is
fogjuk megtudni soha: a kéziratok, egy-
vagy néhanylapos nyomtatvanyok, ropla-
pok megsemmisiiltek vagy elkallodtak.
Ezért is fontos a ,,Szabadsdg és igazsag
fényei.” Az 1848—49-es forradalom és
szabadsdgharc visszhangja gyongydsi kol-
ték verseiben cimii tanulmany (48-68),
amely Spetyko Gaspar, Zalar Jozsef és
Vachott Sandor e palyaszakaszat ismerteti-
elemzi.

A mozgékonyabb-zaklatottabb, egy-
szersmind a kultuszélet formait, alkalmait
mar készen megorokld 20. szdzad Heves
megyei irodalmi eseményeirdl modszerta-
ni szempontbdl is figyelemre méltd tanul-
manyokat olvashatunk. Dsida Jendnek egy
1934. februar 21-én, Budapesten feladott
képeslapja (tobbek kozott Kemény Janos,
Kdés Karoly és Nyird Jozsef alairasaval)
ébresztette fel a szerzd érdeklddését, hogy
felkutassa az Erdélyi Szépmives Céh 1934.
évi, magyarorszagi kiadvany-népszertisitd
korutjanak utolsd, egri allomasan torténte-
ket (Dsida Jené Egerben I, 69—74). Az
esettanulméany a jelenben folytatodik: e
latogatas emléke lett a kiindulépontja Eger
Ujkeletli Dsida-kultuszanak és altalaban az
erdélyi magyar irodalom 20. szazad végi
tamogatasanak, az 1997-ben megalakult
Dsida Jen6 Barati Kor révén (Dsida Jend
Egerben 11, 75-81). Az irodalmi mikro-
histéria forrasbazisat is gyarapitotta Lisz-
toczky Laszlo gylijtészenvedélye: konyv-
tara dedikacioibol most 115 konyvajanlast
kozolt (tizenkett6t reprodukalt is), elhagy-
va ezuttal a neki szolokat €s az €16 szer-
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z6kt6l  szarmazokat. gy a  gondos-
pontosan annotalt ajanlasokbdl valdban
kirajzolodhat a kapcsolatok teljes skalaja,
a hierarchizalt tisztelett6l (a mindenkori
egri érseknek vagy mas egyhazi eldljaro-
nak szol6 dedikaciok) az irotarsak sza-
montartdsan at (Szelestey Laszlé és Zalar
Jozsef Pajer Antalnak, Endr6di Sandor
Gardonyi Gézanak, Remenyik Zsigmond
Csatho Kalmannak, Kalnoky Laszlé Ne-
mes Nagy Agnesnek és Lengyel Balazs-
nak) az ir6—olvaso talalkozok és konyvheti
rendezvények alkalmi talalkozasaiig (Si-
mon Istvan, Szécsi Margit konyvbejegyzé-
sei).

Szerzonk tobb esetben helyesbit életraj-
zi adatokat és vonatkozasokat. Vald igaz,
hogy amig a kézikonyvek ¢és a lexikonok
az els6 vonal irdinak adatait tobbszor is
ellendriztetik (mar csak a glosszairoktol
vald félelemtdl hajtva is), addig a masod-
negyedvonal alkotdinak esetében 19. sza-
zad végi kismonografidk, 20. szazadi kis-
doktori disszertaciok alapjan késziilnek a
szocikkek. Pajer Antal sziiletési datuma
kerek harom évet (1) véltozott az UMIL-
hoz képest: a maklari rk. keresztelési
anyakonyv az eddig tudott 1817 helyett
1814. majus 20-ra helyezte at az idépontot
(20); Séarosi Gyula 1850 6szén nem buj-
doshatott Pajer Antalnal a tiszafiiredi plé-
banian, minthogy utobbi csak 1851. au-
gusztus 26-an foglalta el j szolgalati he-
lyét, taladlkozasuk tehat Tiszabdbolndn
eshetett meg, ahol 1848-t6l volt plébanos
(35-38). Sikeriilt tisztazni Vachott Sandor
egyetlen forradalmi versének, a Ha nap
vagy... cimlinek megirasi helyét és idejét:
a feleség emlékiratai altal sugallt 1848
tavasza helyett Debrecenben irta, 1849.
majus 25-én (52-54). A koltemény ett6l
persze nem lesz esztétikailag értékesebb,



megmarad tisztes Pet6fi-kovetésnek, am
indokolva latjuk Vachott félelmét a fele-
16sségre vonastdl, amelyet igy tehat nem-
csak a Kossuth melletti titkarkodas moti-
valt. Ugyanez all letartoztatasara: nem ,,a
szabadsagharc bukéasa utan” fogtak el,
1849 6szén csak mozgasaban korlatoztak,
és 1850 tavaszan, vizsgalata lezarultaval
teljes felmentést kapott. 1852 decemberé-
ben keriilt a hirhedt Ujépiiletbe, miutan az
0 nagyrédei hazaban fogtak el Sarosi Gyu-
lat, az Arany Trombita halalra itélt és jel-
képesen ki is végzett koltojét, aki Sorsics
Albert alnéven Gyongyoson bujdosott
(56-60).

A regionalis kiadvanyok gyakori, so6t
unos-untalan hasznalt jelzdje a ,,méltatla-
nul elfeledett”. Lisztoczky tulajdonképpen
egyetlen esetben javasol irodalomtorténeti
perujrafelvételt, ,az egyhazi koltészet
Pet6fijé”-nek nevezett Pajer Antal (1814—
1881) iigyében (30-47). Am ezt ugy tette,
ahogyan a tudomdanyos megismerés sza-
balyai szerint tennie kell. Attekintette
kéziratos hagyatékat az egri Féegyhazme-
gyei Levéltarban, megjelentette valogatott
verseit 2001-ben (Szent lant cimmel) és
most arcképvazlatot kozolt rola. Arra a
kérdésre, amelyet emlitett tanulmanya
cimében is feltett — Kit akart Petdfi felko-
szonteni Egerben?, 19-29 —, szerzdnk
szintén Pajer Antal nevét adja vélaszul, a
szakirodalomban bevett Vorosmarty Mi-
haly helyett. A varromok irant szenvedé-
lyesen érdekl6dd Petofi megirta, miért tért
le még a miskolc—pesti utrdl: ,,Egy futtal
azt is megtekintem, / Hol vitt Dobd nagy
lelke; / Es felkoszontom, aki 6t olly / Di-
cson megénekelte.” (Eger mellett, Andor-
nak, 1844. februar.) Az utalas Vorosmarty
Eger cimii kiseposzara (1825) vonatkozik,
amelynek vitéz Petd hadnagyarél — Ko-

rompay Bertalan hipotézise szerint — a
kolt6 névmagyarositasanak csaladnévi
elétagja is szarmazik: Petrovics = Péter ~
Peto6fi(a). Tény, hogy az Egerben 1844.
februar 18. és 21. kozott idozott Petofi
valdban kereste Pajer Antalt, aki azonban
ekkor mar nem papnévendék volt, hanem
kéaplanként szolgalt Fiizesabonyban. Zalar
Jozsef emlékezésében utalt Pet6fi dicsérd
szavaira is a Szittyavirdgok cimii Pajer-
szonettciklusrol, amelynek IV. darabja: 4z
egri vdrban. Erviil szolgdl még, hogy
Pet6fi és Pajer egyiitt szerepeltek a mis-
kolci tlizkarosultak javara kiadott Szivdr-
vdany cimli zsebkonyvben, ahol viszont
Vorosmartynak nem volt verse. A hat
pontba foglalt érvrendszer ugyan nem
donti el a kérdést Pajer javara, am a kér-
désfelvetés eredetiségével, a tények tiszte-
letével és minden vélemény gondos szdm-
bavételével maris elérte azt, ami a szaz-
éves szakirodalom egyes utalasaibol €16,
gorcsosen  eredetiesked6knek  sohasem
sikeriil: ezentil szamon tartjuk a hipoté-
zist, mint emlitendd valtozatot.

Lisztoczky Laszlo egész életét a kated-
ran toltotte: kozépiskoldban, majd az egri
Eszterhazy Karoly Tanarképz6 Fdiskola
Irodalomtudomanyi Tanszékén — 6 valo-
ban a tudds tanarok ma mar ritka tipusa.
Elodjét is megjeloli kotetében, a nagyhata-
su, aranydiplomdas hevesi pedagdgus, Fii-
16p Lajos személyében (82-91). Vajon
lesznek-e hasonld kovetdik ezen a nem
konnyi és foként nem halas palyan?...

Végezetiil szot érdemel, hogy — megfe-
leléen a tartalomnak — a konyvet a két
varos egyiitt adta ki: a gyongyosi Pallas az
egri ,,Segit a Varos Kiemelkedéen Koz-
hasznt Alapitvany” nyomdai segitségével.
Mindezt tették gondosan korrigalva, izlé-
sesen tordelve, igen jo és szép kivitelben.
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A recenzens pedig befejezésiil az egri bor
emlitéseinek (92—111) szamat noveli egy-
gyel, amely a kival6 nedi olykori mellék-
hatdsaira is ramutat. Petdfi Salgdjaban

HERMANN ZOLTAN: SZOVEGTEREK.

AZ ANAGRAMMAK ELMELETEHEZ

(1846), a 73-74. sorban a rabldlovag
Kompoltiak ,,...Eger boraval / Siiritik ugy
is stirti véroket...”

Kerényi Ferenc

Veszprém, Veszprémi Egyetem, 2002, 194 1. (Res Poetica, 2).

Mi alapjan emeliink ki néhany ismétlo-
d6 hangot, hangsort és kezeljiik kitiintetett
fontossaguként egy szovegben? Hogyan
jelolhetok ki hangcsoportok ismétlodésé-
nek szakaszai, illetve mi alapjan hatarolha-
to le az a szovegrész, amelyben hangszek-
vencidk ismétlddnek? Melyek egy ilyen
tipusi szegmentacié ismérvei? Meddig
terjed a tudomanyos magyarazat ereje, hol
és mikor bizonyul egy hangcsoport-
ismétlddés ,,jelentése” szubjektiv, beleér-
z6, vélt jelentésnek? Mi kiilonbozteti meg
a szoveg értelemképzodésében szerepet
jatszo hangcsoportokat azoktol, amelyek
stilisztikai, ornamentalis elemként, ,,mind-
Ossze” a szoveg hangszimbolikajaban
vesznek részt? Az utobbi 6t évben az
imént felsorolt kérdések mellett szamos
hasonlé probléma fogalmazddott meg
kiilonb6z6 irodalomtudomanyos foérumo-
kon, olyan elemz6 tanulmanyok kapcsan,
amelyek a szépirodalmi szovegekben is-
métlédé hangcsoportoknak a szévegegész
jelentésében betoltott szerepét vizsgaltak.
A vita, amelynek mar kérdésfelvetései is
megosztjak az anagramma fogalommal
jelolt és e jelenség aspektusai koré kiépiild
irodalomtudomanyi és -elméleti diskurzu-
sokat, disszertacidés védéseken, konferen-
cia-eldadasokon ¢és vitakon langol fel Gjra
meg Ujra.
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Ebben, az ,anagramma-érzékeny” ko-
zegben bir jelentdséggel Hermann Zoltan
konyve, amely magéaban hordozza azt a
lehetdséget, hogy a kérdéskor targyalasa-
nak Kkitlintetett viszonyitasi pontjava val-
jon, igy a kiilonb6z6 irodalomelméleti
iskolakat képviselo felek altalaban egy
helyben topogd és torzéban maradd vita-
szerli megnyilvanulasait a dialégus irdnya-
ba indithassa el. A termékeny parbeszéd
alapjat a kotet tobb szinten teremti meg.
Elsésorban tisztdzza a problémakor elmé-
leti hatterét, masodsorban pontos definici-
01 és tomor fogalmi nyelvezete révén,
amely a konyv legfobb erényei kozé tarto-
zik, bontja ki sajat allaspontjat. Tobb izben
hangstlyozza, hogy az anagrammatikus
szovegszervez6dés megjelenése és igy
vizsgalata is alapvetéen egy bizonyos
korben, a hangzé, lényegében a folklor
szovegek épitkezési stratégiait integralo €s
megdrz6 szépirodalmi szovegek esetében
relevans. Nem allitja tehat azt, hogy ez a
jelenség altalanosan a koltoéi szoveg, a
koltoéi nyelv egyik allando jellemzdje len-
ne, s6t elhatarolja az oralis koltészetre
épitd szovegépitkezést a szintén anagram-
makat rejtd, a kombinatorikan, szammisz-
tikan, névelrejtésen alapuld barokk kori
koltéi gyakorlattol, vagy az utobbiakkal
hasonlosagot mutatd huszadik szazad eleji



avantgard koltészeti torekvésektol. Végiil
egy olyan gazdag szovegelemzési ,,példa-
tarat” nyujt — archaikus, gyereknyelvi és
folklorszovegek, illetve 19. szazadi szép-
irodalmi miivek a magyar és a szlav iroda-
lom korébdl —, amely szovegkorpusz a
konyvében lefektetett anagrammaelmélet
megsziiletésének ¢és kidolgozasanak leg-
fobb 6sztonzodjeként szolgalt.

Az anagramma-jelenségnek nyelv- és
irodalomtorténeti okait feltarva, ujraolvas-
va az elméletek elsddleges forrasait (Saus-
sure anagramma-jegyzeteit és Un. ,,Item”-
aforizmait), Hermann Zoltan szembesiti
azt a két nagy ,,iskolat”, amelyek a saus-
sure-i orokségre sajat elméleti gyokeriik-
ként tekintenek: a hazai kozonség szamara
talan szélesebb korben ismert, a francia
strukturalistak és neoretorikusok (Barthes,
Starobinski, Kristeva, a Tel Quel kor) altal
kidolgozott anagramma-elméletet és a 70—
80-as években a moszkvai Szlavisztikai s
Balkanisztikai Intézetben dolgozd Vja-
cseszlav Vszevolodovics Ivanov és Vla-
gyimir Toporov nevével fémjelzett ,,isko-
la” elméletét. Utdbbi Saussure gondolatait
szovegelméleti keretbe integralva fejleszti
tovabb. Hermann, aki konyvében a
moszkvai textuselmélet és az ahhoz kap-
csolodo szovegelemzési stratégiak nyoman
halad, nemcsak az anagramma-elméleteket
foglalja 6ssze és gondolja tovabb, hanem
arra tesz kisérletet, hogy ezt a Magyaror-
szagon gyakran tévesen ,strukturalista-
nak” nevezett modszert — amely egyébként
sokkal inkabb a formalista proppi elképze-
léseket kamatoztatja, a szohoz/szotesthez
vald viszonyat pedig a potebnyai és a
bahtyini tedridkra épitve gondolja el —
OsszekOsse recepcidesztétikai és herme-
neutikai kérdésekkel, igy korrigalva az
Ivanov—Toporov-mddszer egyik legfobb

hianyossagat is. Azzal tehat, hogy felhivja
a figyelmet a szovegelméletek altal idaig
figyelmen kiviil hagyott, az interpretaci-
okban nem targyalt nyelvi-poétikai jelen-
ségekre, nemcsak a szovegelemzés kiter-
jesztésére tesz kisérletet, hanem egy olyan
Uj tipusu irodalomelmélet kereteit vazolja
fel, amely az anagrammak lényegiségébdl
kiindulva (#jratagolddas) a szovegek olva-
sasanak egy Uj aspektusara vilagit ra. Az
anagrammak szovegimmanens jelenségé-
tél és miikodésétdl jelenlétiikben és miikos-
désiikben kodolt olvasasstratégiakig jut el.
Végs6 soron tehat azt allitja, hogy egy
szoveg a benne 1évo fonotaktikai szegmen-
tacio révén olvasasi stratégiait immanens
madon is hordozza. Hermann Zoltan gon-
dolatmenetének hatarai tehat tallépnek
egyfeldl a leird nyelvészet, a strukturaliz-
mus, a retorika, a dekonstrukcié, de még a
moszkvai szovegelmélet keretein is, mas-
felol a szovegiség, az iras, a technika, a
,megcsinaltsag” problematikajan, és egy
poétikai alapokon nyugvd, az olvasasmii-
veletek felé nyitott/nyitdé elmélet iranyaba
mutatnak. Eszerint a szoveg a maga szo-
vegiségébol kiindulo, cselekvd, dekddolo,
Hrejtvényfejtd” olvasasra készteti sajat
olvasojat, aki a szovegeket a keletkezés
(iras, irodas) — észlelés (olvasds) — értel-
mezés folyamataba belehelyezve vizsgalja.
Az anagrammak irasban rogzitett vonal-
szertisége ismétlodésiik és szovegszeg-
mentacios tulajdonsagaik révén felszdmo-
lodik és igy a szoveg tériesitésének felté-
teleivé valnak. Metaforikusan azt mond-
hatjuk, hogy ennek a férnek, amely a papir
sikjabol kiemelkedik, az olvasd is része,
masfelol, ahogyan ezt mar a szerzd allitja:
ez a tér az, ahol a koltészet (on)mii-
kodésének és 1étmodjanak hogyanja tarul
fel.
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A konyv harom f6 fejezetre tagoltan —
az elmélet bemutatdsa, a szobeliséghez
tartozo szovegek, majd az irasbeli szove-
gek elemzése — 1€pésrol 1épésre koveti az
anagrammak megjelenésének, kialakula-
sanak torténetét, amely végsd soron a
magyar és az orosz irodalomtorténet egyes
fazisaival, egy masik perspektivabdl pedig
az emberi fejlodéstorténeten belill az
anyanyelv elsajatitdsanak bizonyos szaka-
szaival esik egybe. Hermann ramutat,
hogy az anagrammak létrejottének, fogal-
manak, létmoddjanak kérdései minimum

harom tudomanyteriiletet érintenek: a
nyelvtorténetet, az irodalomtorténetet és a
pszicholingvisztikat. A nyelv—beszéd, a

hang—irds, a szobeli koltészet—irott kolté-
szet €s a beszédnélkiiliség—nyelvi kompe-
tencia illetve az anyanyelv elsajdtitdsa fo-
galomparok olyan jelenségeket fednek le,
amelyeknek érintkezési teriiletén, egymas-
ba forduldsukkor hasonlé jelenség zajlik
le: a diszkontinuus nyelv, hang stb. konti-
nuussa valik és wjratagolodik. Eppen ezért
meg kell probalni tetten érni és végigko-
vetni azt a ,,pillanatot”, pontosabban azt a
»pillanatot magaban foglalé folyamatot”,
amelyben ezek a hasonld6 mddon végbe-
mend és parhuzamba allithato jelenségek
lezajlanak. Ezt diakronikusan, a nyelvtor-
ténet, az irodalomtorténet (miifajok, verse-
lési rendszerek transzformacids sora),
illetve a nyelv- és beszédfejlodés torténeti
valtozasainak rekonstrukcidjaval tekinthet-
jik at, masfeldl szinkronikusan, a 1étrejott
szovegek  fonotaktikai  Ujraszegmen-
taciojanak végigkovetésével tehetjiik meg.
Hermann az elemzéseiben kovetkezetesen
ragaszkodik mindkét szempont érvényesi-
téséhez.

Saussure, aki észrevette az anagrammak
Ujratagolodasi tulajdonsagat, két dologra
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kereste a valaszt. Egyrészt arra, hogyan
integralhatok az anagrammak a nyelvi
rendszerbe, hiszen 6 nyelvi egységként
kezelte 6ket, masrészt arra, hogyan jelol-
hetdk ki azok a szovegszakaszok, ame-
lyekben megtalalhatok. Saussure kisérleté-
nek problémai arr6l arulkodnak, hogy az
anagrammak nem illeszthetok a leird
grammatika altal meghatarozott nyelvi
szintek egyikébe sem, sokkal inkdbb olyan
formakként definialhatok, amelyek ,.egy-
szerre viselik a fonémak, a szotagstruktd-
rak és morfok egyes tulajdonsagait” (28),
allitja Hermann Zoltan Wunderli nyoman,
majd igy folytatja: ,,...az anagramma, el-
téroen klasszikus retorikai definicidjatol,
nem elszigetelt fonémdak vagy grafémak
0sszegzesébdl, hanem difonok és difon-
csoportok egymasra vetiilésébol vezethetd
le” (28).

A tovabblépést, a saussure-i anagram-
maelmélet megoldatlan, nyitott kérdéseire
adhato lehetséges valaszok egyikét, Her-
mann a mar emlitett Ivanov—Toporov-
»iskola” eredményeiben latja. Az anag-
ramma az ¢ elméletiikben mar nem nyelvi
egység, hanem szdvegegység. A szerzd
ramutat, hogy a Saussure altal vizsgalt, a
nyelvi linearitason és szegmentacion kiviil
es6 nyelvi jelenségek (difon/digramma,
trifon/trigramma csoportok) megegyeznek
az orosz kutatok szerint az ,,irott széveg-
ben felfedezhet6 fonoldgiai- és irasjelcso-
portokkal” (21). Ezek a csoportok ismétlo-
déseik, igy egymasra valo visszautalasaik
révén a szoveg linedris kibontakozasat
szakitjak meg, egyfajta szdvegteret alakit-
va ki. A megszakitasban, az ismétlddésben
és az alinearitasban rejlo lehet6ségeket
hasznalja ki az ivanovi—toporovi elmélet
akkor, amikor definidlja elmélete alappil-
1érét: a belsd formdt a szoveg belsd szove-



gében kibontakoztatd szo fogalmat, amely
a mil idioszemantikus komponensének le-
téteményese. Mivel elméletilkben minden
nyelvi jel jelentéssel birhat, a fonotaktikai
rendezettség mentén bekovetkezd szeg-
mentdcio mivelete kiemelt fontossaguva
valik a szovegelemzésekben. Tehat a Saus-
sure altal az anagrammaknak tulajdonitott
legfontosabb szerep, az ujratagolddds,
ebben a textuselméletben a szegmentdcio
révén a szoveg belsd szovegének létreho-
zasaban kap kiilonleges funkciét. Hermann
ugy latja, hogy ennek a szovegelemzési
modszernek két Osszetartozo, azonban
aszerint, hogy verses vagy prozaszovegrol
van szo, némileg kiilonb6zo tipusat lehet
megkiilonboztetni: ,,a szoveg fakturalis
hangzasvilagara beallitodd ismétlodés-
rendszer” a verses, a mitopoétikai oppozi-
ciok és rendszerek transzformdcios szo-
vegstratégia soranak (dgens/név — attribu-
tum — cselekvés/megszolalas) kibomlasan
alapuldt pedig az epikus vagy prézaszove-
gek esetében. Az Ivanov-Toporov-
elméletre épiild szovegelemzési modszer
azonban csak abban az esetben miikodik és
bir barmiféle relevanciaval, figyelmeztet a
szerz0, amennyiben elfogadjuk a ,;szoveg
egységébe és jelentésébe vetett bizalom”
(12) tételét.

A konyv Szovegtér és szobeliség c. ma-
sodik részében, amelynek alfejezetei egy-
egy szobeli ,mifaj)” (gyerekfolklor-szo-
vegek, talalosok, imak, raolvasasok, balla-
dak) konkrét példakon valo bemutatasa és
elemzése koré épiil, Hermann az oralis
szovegekben mikodd kiilonbozd tagolo-
dasi rendek egymashoz vald viszonyat
vizsgalja. A kérdés az, hogy az alapvetden
mnemotechnikai eljarasokon alapuld szo-
vegek hogyan szegmentidlodnak olyan
alapvetd grammatikai, szemantikai és met-

rikai struktirak révén, mint a mondatok, a
verssorok, a metrum, az iitem, a ritmus,
amelyekhez hozzajarulhatnak miifajspe-
cifikus strukturaként az ismétl6dd invari-
ans formuladk (rdolvasasok), vagy a szo-
vegtombok (ballada), végiil pedig a vizs-
galt szovegekben egyarant jelenlévo fono-
taktikai rendezettség. A hangsuly foként az
utébbi miikodésének sajatossagaira helye-
z6dik, amennyiben e szegmentacionak a
tobbi strukturalddassal valo megegyezése,
illetve eltérése mentén latja Hermann
felfejthetdnek az adott mu belsd szovegét.
Ahogy halad elére példai soraban a rovid-
tl, az egyszeriitdl a hosszabb, bonyolul-
tabb szovegekig, egyre Osszetettebbé valik
a metrikai rendezettség, a ritmizaltsag és a
hangzasszerkezet kapcsolata. Az egyik
legizgalmasabb példat a Szldv hdsepika
cimli alfejezetben talaljuk. A szerzd a
szerb hosénekekben miikodd deseterac
trochaikus sorfajtat metrikai sajatossagai-
nak, szemantikai formansokat rejt6 egysé-
geinek és hangzasszerkezetének miikodési
specifikuma fel6l mutatja be. Annak a
transzformacios folyamatnak a rekonst-
rukcioja soran, amely a deseterac vagy az
orosz bilina verselési rendszerének alaku-
lasat egyes fazisaiban rogziti, kideriil,
hogy a deseterac verssorainak egységét
jelenté metrum fokozatos eltlinése parhu-
zamos folyamatként zajlott a verssorok
egységét megbontd, azokon ativeld hang-
ismétlddések szamanak megnovekedésé-
vel. A metrum tagolo funkciojat a hangis-
métlodések vették at. A szerb hosénekek
szovegszervez6dése a tematikus formulak
és a hangrendezettség kettdsségében léte-
zik/jon létre, azaz a téma és a szoveg
egylitt, egy idében épiil ki. Tehat a dese-
teracrol egy olyan kettds versrendszerként
beszélhetiink, allitja Hermann, amelyet a
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metrikai tulajdonsagok mellett a hangren-
dezettség is szervez. Példaként a Kralje-
vics Marko halalarél szolo hoséneket
elemzi, amelyben a hos nevét alkotd -kar-,
-kra, -ark- hangszegmensek ¢s a szlav
kultirkérben meglévé ’harcos, bosszualld
hos’ archesziizsé, illetve a hozza kapcso-
16d6 hiedelemrendszer szoros kapcsolata
tobbszordsen alatamasztast nyer. A szerzd
ramutat, hogy a felsorolt hangcsoport-
variansok etimologiailag is €s a szovegben
kibomlo mitologiai oppoziciok (élet/halal;
sotét/fény) révén is a halal, a pusztulas
szemantikajat hordozzak. A hds neve, jel-
7061 és cselekedetei (dgens/név, attribiitum)
és a hos halalaval végzodo ének sziizséje
(cselekvés/megszdlalds) szoros, mondhatni
determinisztikus kapcsolatban all. A szo-
vegben szétirddd hangszegmensek révén a
hds halala végig anagrammatikus médon
teritett a keletkez6 szovegben, azaz a
,,8Z€ttagolddo név hozza Iétre a hos halala-
nak sziizséjét” (67).

A konyv harmadik részében (Az olvasds
metafordi) irott szovegek, szerzokhoz ko-
tdd6 szépirodalmi miivek interpretacioit
talaljuk, amelyek az olvasas kétfajta, linea-
ris és térszerli miiveleteinek dialogici-
tasdban rejloé lehetoségek kiakndzasara
épiilnek. Az elemzések kivalasztasat két
szempont indokolta. Egyfeldl irodalomtor-
téneti poziciojuk, amely a 19. szazad eleji
idioszemantikus szovegépitkezési stratégi-
akat kidolgozé szépirodalomnak a szébeli
koltészetre (népkoltészetre) vald felfigye-
léséhez, ujrafelfedezéshez kotddik, masfe-
161 a hangzasra wvalo orientaltsaguk.
Hermann a sok tekintetben eltéré fejlodési
19. szazadi magyar és orosz irodalom
emblematikus szovegein keresztiil mutatja
be azt a folyamatot, ahogy a kisebb verses
miifajoktél a nagyobb epikus formakon
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keresztiil, az orosz irodalomban egészen a
prézaig (Puskin: A pikk ddama), a széveg
hangzéasszerkezete szovegimmanens olva-
sasstratégidk  kezdeményez6jévé  valt.
A magyar irodalomban ez a folyamat a
Vorosmarty, Petofi, Arany nevével jelzett
sorként épiil ki, az orosz irodalomban
pedig a Puskin-szovegek keletkezéstorté-
netéhez flizodik.

Vorosmarty Szép llonkdjanak elemzése
a diakron—szinkron médszer kettdsségének
megfelelden eloszor a szerb deseterac
verselési forma magyar Aatiiltetésének,
meghonositdsanak  (,,szerbus manier”
sajatossagait tarja fel, kiemelt figyelemmel
kisérve a szobeli szovegstratégiaknak az
irasbeli diskurzusokba valé transzformaci-
ojat, illetve az oralis szovegek befogaddi
stratégiajahoz képest komplexebbé valod
olvasdi modszereket. A szinkron vizsgalat
pedig a Szép Ilonka név hangszegmensei-
nek anagrammatikus szétszorodasat, meta-
forizaciojat és a szoveg szomotivum-
soraival valo Osszekapcsolddasanak ki-
bomlasat kiséri végig.

Meseként valo olvashatésaganak prob-
lematikussagara és a szoveg ,,egyszeriisé-
ge” mogott rejlo tobbfajta strukturaloda-
si/tagolodasi rendszerre hivja fel a figyel-
met Hermann Zoltan Petdfi Jdnos vitézé-
nek elemzésekor. Ugy latja, hogy sem
verselését, sem rimrendszerét, sem hang-
szerkezetét tekintve, de még mint esetlege-
sen a mesei elvarasokat beteljesitd fikcid
sem kezelheté egynemt textusként, mivel
tobbszintii tagolddasi rend miikodése valo-
sul meg a szovegben. Verses szovegként a
gyakori utem-, lexikai-szintaktikai és
hangcsoport-ismétlddések hoznak létre 1j
szemantikai kapcsolatokat, fikcios szoveg-
ként a sziizsés limitacio nem egyezik meg
azzal a tagolodassal, amelyet a szovegen



végigvonulo, az ido6hoz (nap—hold—csillag)
tartoz6 motivumsor alakit ki. Az utdébbi
kettds tagolddas eredményeként a széveg-
bél harom olyan fejezet (6., 14., 26.)
emelkedik ki, amelyek egyfelél hatarfeje-
zetként osztjak négy részre a Jdnos vitéz
szovegét, masfel6l az ily modon kijelslt
négy szakasz metaszovegét alkotjak. Jan-
csi zsivanytorténettel bezarodo ,referen-
cidlis vilaganak” kalandja szotémaként,
transzformacioés motivumokként rendezd-
dik ujra a harom utolsé részben. A szoveg
implicit szerzdje progressziv mddon, a
szoveg kiépiilésének folyamataban alakitja
at a zsivanykaland elemeit — kiemelheto itt
a kapu motivum, vagy a haldsz—haldl—
hdlé—hollé motivumtranszformaciok —, az
implicit olvasé ugyanakkor arra ,.kénysze-
ril”, hogy ezeket a transzformalt jeleket
regressziv médon allanddan visszafejtse.
E kurziv és rekurziv miivelet egyiittese
révén valik nyilvanvalova a Jdnos vitéz
szovegfelépitésének a varazsmeseit6l vald
elkiilonb6zédése. ,,A szovegbe  kodolt
szerz0i és olvasoi szemantika annyit jelent,
hogy a Jdnos vitéz négy része a nyelvi
jelek kiilonbozo elrendezése altal létreho-
zott négy kiilonbozd szovegtér kolcsonos
attetszésében valik egy egyedi jelentést
hordozé (idioszemantikus) komplex nyelvi
jellé” (101).

Arany Janos Tengeri-hdntds cimi bal-
laddjanak elemzése a ballada szakirodalma
megoldatlan kérdéseinek egyikére, az
elbeszélo rétegek elhatarolasanak és sze-
mélyhez kotottségének problematikussaga-
ra, illetve az el6bbivel szorosan &sszeflig-
206 kérdés, a 2—13. versszakokban talalhatd
kozbevetések funkcidjanak meghataroza-
sara adhato megoldasok egyikeként tekint-
hetd. Hermann Zoltan ugy latja, hogy a
kozbevetéseket alkotd verssorok a szoveg

onreferencialis szervezodésére hivjak fel a
figyelmet, méghozza kétszeresen: a balla-
da szovegének alapmotivumait hordozzak
és a szovegszemantikaban figuralédod
hangzascsoportokat emelnek ki, azaz a
recepcié (motivumhald) és a percepcio
(hangzas) alakzatanak letéteményesei. Az
5-6. sorok elemzése utan azt talalja, hogy
a kijelslt hangszegmensek metaforizacioja
szinte kivétel nélkil olyan erotikus szim-
bolumokhoz kapcsolodik, amelyek a tiizet
koriiliilo fiktiv befogaddk szamara nyelvi
tabuként léteznek, azaz nem kimondhatdk.
Szerinte ezzel, azaz a szimbdélumoknak a
torténetmondo altal a hallgatok elol valo
elhallgatdsaval és a szovegben kiépiild
metaforizacidjaval all szinkronban a fiktiv
kozonség hallgatasa. A szoveg befogadoja
(olvasdja) szamara azonban adott a lehet6-
ség, hogy a hangszegmensek €s motivu-
mok metaforizacios soraként jelen 1évod
szimbolumokat felfejtse. Erre azonban
csak a linearisan kibomlé motivumsor és a
hangszegmensek alinedris mukodésének
egylittes figyelembevételével és sszekap-
csolasaval megvaldsuld perceptiv olvasas-
stratégia képes.

Az idioszemantikus szovegszervezés
puskini valtozataként a kistragédiak, elso-
sorban pedig A kévendég a targya a Puskin
utja a prozdhoz cimet viseld alfejezetnek.
Ahogy ez a bibliografidban felsorolt pub-
likaciokbol is kitlinik, a szerz6 egy korabbi
kutatasi témajarol van szo, arrél az els6
szovegrol és gondolati ,,0smagrol”, amely
az évek soran a puskini szovegalkoté mod-
szer altalanos vizsgalatava szélesedett ki.
Nem véletlen tehat, hogy a konyv e fejeze-
te kijelentéseinek sulyat és anyaganak
boségét tekintve — mint ,konyv a konyv-
ben” — 6sszefoglalja és tovabbgondolja a
Puskin-kutatas olyan aktualis és atfogd
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kérdéseit, mint a puskini beszédmoddok
fejlodését vizsgald elméleti modellek, a
Puskin-jelenség, a 19. szazadi orosz nyel-
vii verselési formak létrejotte, vagy a Kd-
vendégben feldolgozott szovegek (Don
Juan-mitosz, spanyol romancok, orosz bi-
lindk) kapcsan megfogalmazodo 1j tipusu
intertextualitas-felfogas. A szerz6 aprolé-
kos szovegelemzésébdl kirajzolodik, hogy
A kévendég a Puskin-életmiiben kiilonle-
ges szerepet tolt be, amennyiben emble-
matikus modon tiikr6zi Puskinnak azt az
1820-as évektol megfigyelhetd torekvését,
amely az irodalmi kanon fokozatos lebon-
tasara és Ujrarendezésére iranyult. A Don
Juan-sziizsét feldolgozo mi tétje az emlé-
kezet megdrzése, s ez egyben a puskini
onmitologia egyik hangsulyos kérdésének
tematizalodasa: a puskini Onleirasként is
olvashat6 szoveg valaszaban a szd, a kolté-
szet, s nem a kd (szobor, emlékmii) révén
valdsulhat meg az el-nem-feledettség (ale-
theia).

A kotetet zaro, 4 pikk ddama c. Puskin-
elbeszélésrol irott elemzés a monografia
egyetlen olyan interpretacioja, amelyben a
szerz0 a szoveg ujratagolhatosaganak kér-
déseit egy verses szovegszervezodéssel
rokon szovegépitkezést megvalositd pro-
zaszoveg esetében vizsgilja. Az elemzés
arra keresi a valaszt, hogy az elbeszélés

szovegébe ékelddd, a lexematikus rendtdl
fiiggetlen idomértékes képletek és a szo-
vegben 1évo lexematikus hatarokat szintén
figyelmen kiviil hagyo paronimikus rend-
szer révén eltorlodd szohatarok mentén
kialakulo, ujratagolédd szoveg miként
hozza létre azokat az olvasasi stratégiakat,
amelyek eltérnek a szoveget fantasztikus
vagy pszichologiai elbeszélésként olvasd
allegorizalo naiv olvasasi modellektdl.
Hermann Zoltan atgondolt, 1épcsdzete-
sen egymasra épiild és pontosan kijelslt
helyen szereplé elemzései, amelyek a ko-
tetegészbol kiragadva 06nallé tanulmany-
ként is megalljak a helyiiket, egy olyan
gondolati és torténeti iv mentén haladnak,
amelyben az egymast igazolé elmélet és az
értelmez06i gyakorlat szoros egysége valo-
sul meg. Eppen ezért szimbolikusnak te-
kinthetd, ahogy a kotet teoretikus beveze-
tdjében talalhaté Gadamer-gondolat — ,,az
oral poetry nyelvi eszkozeiben mar az
irassa valas egy tutja rejlik” (7) — és a
konyvet zaré puskini felismerés — ,,A 19.
szazad irasbeliségre iranyuldé poétikai
kénonjai a régebbi, még élénk oralis kano-
nok segitségével irddhatnak at” (169) —
farkaba harapd kigyoként modellalja a
koltéi mikodés és elméletének dsszetarto-
zasat.
Kalavszky Zsdfia

VADON LEHEL: AZ AMERIKAI IRODALOM ES IRODALOMTUDOMANY
BIBLIOGRAFIAJA A MAGYAR IDOSZAKI SAJTOBAN 1990-1G
Eger, Eszterhazy Karoly Tanarképzo Foiskola, 1997, 1076 1.

Mar puszta tomegével is tiszteletet pa-
rancsol az amerikanista Vadon Lehel f6-
iskolai tanar nagyszabast vallalkozasa.
E t6bb mint ezer oldalas kotetben, mintegy
tizezer, eddig nagyrészt ismeretlen adat
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kozlésével Vadon Lehel el6szor regisztral-
ta az amerikai szépirodalomrdl, illetve a
szépirodalommal kapcsolatos szakiroda-
lomrol megjelent magyar nyelvi irdsokat.
O maga ezt ,filologiai elsésegélynyujtas-



nak” tekinti, amellyel a hazai amerika-
nisztika, illetve a konyvtarak igényeinek
kielégitéséhez kivant hozzajarulni.

Ez a kurrens és retrospektiv feltaro
munka Vadon professzoranak, a hazai
amerikanisztika programado Tttérdjének,
Orszagh Laszlé debreceni egyetemi tanar-
nak utmutatisai alapjan késziilt. Orszagh
Laszlé kezdeményezései — mint e jelentds
munka is mutatja — évtizedekre meghata-
roztak a hazai amerikanisztika tennivaloit.
Vadon Lehel az Orszagh-iskola bibliogra-
fiai célkitlizéseit valtja valora, immar évti-
zedek ota. Ez a munka eddigi életmiivének
betetdzése.

A kézikonyv eldszor kozel ezer ismert
nevii amerikai szerz6 hazai recepcidjat
tarja fol, majd ismeretlen amerikai szerzok
és az amerikai népkoltészet alkotasait
koveti a magyar sajtoban. Az utolsé rész-
ben altalanos amerikanisztikai bibliografi-
at talalunk. A konyv fliggeléke betiirendes
névmutatot tartalmaz, éspedig nem csak az
amerikai szerz6két, hanem a magyar fordi-
tokeét is.

Vadon minden szerzénél elkiiloniti az
illet6tdl megjelent szévegeket, a ra vonat-
kozd esszék, cikkek adatait, a hireket,
kozleményeket, s végiil a konyvismerteté-
seket, film- és szinikritikdkat. A hihetet-
leniil gondos munka felszinre hozta a nagy
irokkal foglalkozd elbeszéléseket — sot
még a keresztrejtvényeket (!) is.

Ez az alazatos és odaad6é mii nagysza-
basu tiikrot tart az amerikai irodalom év-
szazados magyarorszagi fogadtatisa elé.
Kitiinik bel6le, hogy a magyar irodalmi
kozvélemény gonddal és kivancsisaggal
kovette az amerikai irodalom legjava ter-
mését, s hogy ez az érdeklodés egy-egy
korszakban, igy elsdsorban a szazadfordu-
16n, a két vilaghaboru kozott és 1956 utan

kiemelkedd recepcids irodalmat hozott
létre. Mint a recepcio mindig, ebben az
Osszefiiggésben is kettds képet mutat fel:
nemcsak a befogadott irodalmat értékeli,
de — akaratlanul — a befogadé irodalmi
kozeget is.

A bibliografia a maga szenvtelen mod-
jan tiikrozi a magyar irodalmi élet érték-
rendjének alakuldsat, valtozasait. Egy-egy
nagy alkoto esetében olykor szaz tétel is
mutatja az érdeklodés mértékét. A magyar
kozonség kedvence, Ernest Hemingway
neve utan példaul 321 adat sorakozik.

Nyilvanvald, hogy egy ilyen koronként
politikailag érzékeny teriileten a kritika
kiilonosen atpolitizalodott. A Sztalin-béke-
dijas Howard Fastrol 1956 utan ugyszol-
van nem irtak magyar nyelven semmit,
mig korabban sorjaztak a kritikdk. Ugyan-
akkor a Nobel-dijas Pearl S. Buckrél
1949-t61 hallgatott a magyar publicisztika.

Itt persze egy csapdaba is bevilagit ez a
vallalkozds. A mi kritikai irodalmunk —
legalabbis 1990 eldtt, amikor a kotet zarul
— dontben, sot szinte kizarolag a magyar
nyelven megjelent munkakra reagal. Lap-
jaink a legritkabb esetben irnak olyan
munkdékrol, amelyek magyar nyelven nem
vagy még nem olvashatdk. A bibliografia
a maga objektiv eszkozeivel igy egy saja-
tosan magyar amerikai irodalmat mutat be,
azaz nem az amerikai irodalmat mint
olyat, hanem a hozzank sokféle szliroén at
eljutott miivek értékelését foglalja Gssze.
Erthet6, hogy a magyar kritikus elsésorban
a magyarul hozzaférhetd miivekrdl ad
tajékoztatast, biralatot, elemzést, de ezzel
altalanossagban folyamatosan elvesztettiik
(és még sajnos ma is elveszitjiik) a vilag-
ban és igy az Amerikaban is zajlé irodal-
mi, miivészeti és miivelodési folyamatok
egyidejli befogadasanak esélyét. Utazasi
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lehetdségek, megfelelé szintli nyelvtudas,
s kultarara, draga konyvekre fordithatd
koltépénz hijan a magyar olvasé kétszeres
szlir6n at jutott és jut még ma is informa-
ciohoz: elébb gondos vagy kevésbé gon-
dos kezek megvalogatjak, hogy mit olvas-
son, mit nézzen meg a szinhazban vagy a
moziban, utébb gondos vagy kevésbé
gondos kezek megirjak, hogy mi legyen a
véleménye minderr6l. Mindez tobbszoros
faziskéséshez vezet, lemaradashoz a vilag-
irodalom €16 aramatol. Ez alol csak né-
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hany kivételt, igy a II. vilaghaboru ota
elsésorban a Nagyvilagot emlithetjiik, s azt
is foként Kéry Laszlo szerkesztdi éveiben.
Vadon Lehel bibliografiaja tehat — eb-
ben az olvasatban — egy kiilonos nyelvi és
kulturalis szigetre kalauzol benniinket,
ahol megismerhetjilk az Amerikabol hoz-
zank elkeriild irodalmi taplalékok hazai
vegykonyhéjat. Ezt elfogulatlanul, hitele-
sen és szinte hibatlanul teszi. Koszonet

illeti érte.
Frank Tibor



