KISEBB KOZLEMENYEK

BORONKAI SZABOLCS

NEMET-MAGYAR KETNYELVUSEG:
LUDWIG DUX — BARO DOCZI LAJOS (1845-1919)

Zsido emancipdcio

Sok nyugat-eurdpai orszagban, igy Németorszagban is a zsiddsag akkulturcidja a fel-
vilagosodas kovetkezményeként mar a 18. szdzadban végbement. Ez a nyelvi és kultura-
lis azonosulast jelentette, a vallds megtartdsdval. Magyarorszagon sajatos koriilmények
befolyasolték ezt a fejlodést: az orszag beilleszkedése a Habsburg Birodalomba, a felvi-
lagosodas és a romantika megkésettsége Nyugat-Eurdpahoz képest, illetve az itt huzoédé
vélasztovonal a nyugati €s a keleti zsidosag kozott. Ezért alkalmazkodtak a zsidok el6-
szor a német felsdbbséghez (II. Jézsef uralma alatt német nevet kellett felvenniiik), majd
egy résziik csatlakozott a magyar reformmozgalmakhoz (amit annak polgari, tehat jogki-
terjeszto jellege is erdsitett), de sokan kitartottak a (keleti) zsidé hagyomanyok és a jiddis
nyelv mellett. Az asszimildcid tehat kétiranyu volt, a németség és a magyarsag iranyaban
is lezajlott, ugyanakkor fennmaradt a jiddis kultira is."

Az egyértelmi tendencidk ellenére az egyéni asszimilacié véletlenszertiségét kitlinden
illusztralja Doczi Lajos (eredetileg: Ludwig Dux) palyaja.” 1848 marciusaban, a forrada-
lom szomoru kiséréjelenségeként kitort a soproni zsidépogrom, ami elél a Dux csalad a
szomszédos Németkeresztirra (Deutschkreutz) menekiilt. A fiatal Ludwig igy német
nyelvl kornyezetben nétt fel, és amikor tizévesen a kanizsai zsidé kereskedelmi iskoldba
kertilt, felmentést kapott a térténelem- és vallasorak latogatasa aldl, mivel ezeket magya-
rul oktattak, amibdl 6 egy szot sem értett. Végiil csak a véletlennek, meg egy tanar szolid
antiszemitizmusanak koszonhetden tanult meg magyarul: , Kereskedésegédnek nem val-
tam be; tehat édes atydm 1857 valamely oktdberi napjan bevitt Sopronba a gymnasium-
ba. Az igazgatd, kemény arczi benczés, amulva hallgatta atyam kivansagat. »Ilyenkor? —
kérdé — mikor mar harom hete kezd6dott a tanfolyam?« Ebben igaza volt a tisztelendd
urnak. Hanem mar abban nem volt igaza, a mit hozzatett, hogy t. i. ,,Maguk zsidok mind
olyan rendetlenek”. Mert édes atydm egyszeriien nem tudta, hogy az iskolai évnek kez-
dete és vége is van, nalunk Keresztiron nem lévén vacatio. Atyam erre kissé remegve

''V6. VARGA Péter, ,, Ich bin ein Ungar mosaischer Konfession” — Ungarische Juden am Scheideweg von
Identitciten und Sprachen, Berliner Beitrige zur Hungarologie, 9(1996), 112—136.

2 Doczi életrajzahoz részletesebben lasd FURST llona, Déczi Lajos mint német iré: Egy zsidé iréi nemzedék
tipusa, Német Philologiai Dolgozatok, L, Bp., Pfeifer, 1932.
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mutatta kanizsai bizonyitvanyaimat. Biztatta magat, hogy ez mégis meglagyitja a rideg
tandr urat, mert egytél-egyig »kitlin6« volt -bele jegyezve. De a reverendas director nem
igen hederitett a kanizsai taniték véleményére. »Zsido iskola — mondéa — persze a zsidok
mind kitlin6t adnak egymasnak.« Igaz, hogy ezen megjegyzés utan kinyitotta a konyvet
és fogta a tollat, hogy beigtasson a benczés gymnasium szellemi kosztosai koz¢. De az én
tizenkét éves gyermekszivem megsokallta volt a kegyes atya ezen kegyetlen banasmod-
jat. Megrantottam atyam kabatjat, s azt sigtam a fiilébe: »Menjtink! Itt nem akarok tanul-
ni.« El is mentiink — s masnap be voltam igtatva az evangélikus lyceum tanuléi kozé. [...]
Mert a benczések gymnasiuméaban a Bach uralma alatt német volt az eldadas nyelve. Ha
oda belépek s az érettségi vizsgalat utdn, a mint valdsaggal megtortént, Bécsbe keriilok
jogésznak, akkor valészint, hogy sohasem tanulok meg magyartl. A protestans gymna-
sium autonom volt; oktatasi nyelve Bach alatt is magyar maradt. Ott készséggel folvettek,
talan épen azért, mert zsido voltam s mert nem tudtam egy sz6t sem magyaruil: egy lelket
lehetett megmenteni, nem ugyan a kereszténységnek, hanem a magyarsadgnak. S az ekkor
nagy dolog volt. Halas is vagyok mindkett6jiiknek; a benczés directornak, hogy elutasi-
tott, a boldogult Kiraly Jozsef Palnak, hogy befogadott.””

A soproni evangélikus liceumban mar 1828 6ta a targyak tobbségét magyarul oktattak,
ami csak azért kiillonds, mert a magyarsag részaranya a varos lakossagaban még a szédzad
kozepén is csupan 4 %-ra tehetd. Ennek ellenére, amikor 1849-ben az osztrdk kormany —
éppen az etnikai viszonyokra hivatkozva — a német tannyelvet kivanta bevezetni, az isko-
lafenntarté egyhazkozség Moritz Kolbenheyer lelkész és iskolafeliigyeld vezetésével
tizéves harcot folytatott a magyar nyelv érdekében. Déczi példdja is azt mutatja, hogy a
magyar nyelvil oktatas fenntartdsaban milyen hatalmas volt a jelent6sége Kolbenheyer és
Kiraly Joézsef Pal igazgatd tevékenységének (egyébként mindketten német nyelvil kol-
ték). Egy német anyanyelvi, zsid6 fiu egy tilnyomoéan német nyelvii varosban kizarélag
a magyar iskola — és egy német lelkész magyar patridta elkotelezettsége — miatt valt
magyar iréva, majd futott be fényes diplomatakarriert Andrassy Gyula gréf mellett, és
emelték végiil bardi rangra.

Dramairoi karrierje

A kétnyelvli Ddczi egyszerre irt darabokat a pesti Nemzeti Szinhdz és a bécsi
Burgtheater szdméra (1872—1902-ig Bécsben dolgozott a kiiliigyminisztériumban).
Gyakran nehéz eldonteni, melyik nyelven keletkezett eredetileg a darab. Sokatmondd
azonban, hogy nem a magyarorszagi német szinhdzaknak dolgozott, német nyelvli mun-
kassaga a kiilfoldnek, elsésorban Ausztridnak szolt. Sziilévarosaban, Sopronban miiveit
csak bécsi sikerei utan mutattak be. Az 1847-es nagy tlizvész, aminek a pesti német szin-
haz aldozatul esett, a magyarorszagi német szinjatszas jelképes végének is tekinthetd.

3 Doczi Lajos, Hogy' tanultam magyaril = Magyar szellemi élet: Elbeszélések és rajzok magyar irdk és
miivészek életébdl, szerk. IGMANDI Jozsef, Bp., Hornyanszky, 1892, 8-9.
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Addig is foleg kiilfoldi mintakhoz igazodott, a magyarorszagi német irodalom mas teriile-
teivel nem alkotott szerves kulturdlis egységet, de ezutan mar csak régi onmaga arnyéka
volt. Még Sopronban, a jobbara német publikum elétt is az évad felében magyar sziné-
szek jatszottak. A még nem asszimilalodott, de mar akkulturdlodott magyarorszagi né-
metség egyre inkabb a magyar irodalom szdmara jelentett kozonséget.

Doczi Csok cimii darabja 1872-ben elnyerte az Akadémia Teleki-palyadijat, majd
1874-ben be is mutattdk a Nemzetiben.' Ekkor magyarositotta Duxrél Déczira a nevét
(1900-as barositasa utan ritkdin Ddczy-nak is irta, de 6sszes miivei kiadasan végil a
Doczi alak maradt). A vigjaték az ujromantikus mesedrama miifajaba tartozik, Shake-
speare hatasa is nyilvanvald. Az egzotikus szinhely a koézépkori Navarra és Aragdnia
kiralyi udvara. Navarraban az abszolat erény uralkodik, a kirdly még a csokot is betiltja.
Mulatségos szerepcserék €s félreértések utan 6ccse végiil leleplezi az udvar alszentségét,
ami nem allhat az igaz szerelem utjaba. 1877-ben Bécsben is kiadtak és a Burgtheaterben
is szinre vitték, mégpedig a Nemzeti siigopéldanya alapjan.” Az alcim szerint a német
kiadast a magyarbol forditotta a szerzd. Ezt tdmasztja ald néhany aprobb véltoztatas, mint
példaul a német valtozat szinekre tagoldsa €s a részletesebb rendez6i utasitasok. A for-
ditas viszont mesteri:

Csak bizd ram s ha nincs ma eskiivo, Vertraut’s nur mir und gibt’s heut’ nichts zu trau’n,
Eskudd, hogy én vagyok eskiiszegd. So sagt nur kithn, mir sei nicht mehr zu trau’n.®

Az 1882-es Teleki-tragédiapalyazatra Doczi az Utolso szerelem cimii 0j darabjat nyuj-
totta be. Bar mint vigjatékot elutasitottak, 1884-ben bemutatta a Nemzeti, egy évvel
késébb a német valtozatot a Burgtheater, majd a hamburgi, a berlini, a miincheni, a lip-
csei és a pragai szinhaz is.” A téma és a szerkezet erésen emlékeztet Arany Toldi szerel-
me cimil epikus kolteményére: Apor-Laczfi minden ndnek elcsavarja a fejét Nagy Lajos
udvaraban, de csellel vélegénny¢ teszik. Az italiai hadjarat soran azonban megismerke-
dik az igaz szerelemmel a padovai fejedelem lanyanak személyében. K6zben menyasz-
szonya is beleszeret valakibe. Ugy tiinik, a férfitii becsiiletet csak parbaj mentheti meg,
de a kiralyi kegy végiil lehetové teszi mindkét par boldogsagat.

4 Doczi Lajos, Csék, Bp., Rath, 1873. (1903-ig még hat kiadas jelent meg!) V. Doczi levelei Szigligeti
Edéhez, 1873. nov. 15-én és 1874. apr. 7-én. Orszagos Széchényi Konyvtar, Kézirattar, Levelestar (a tovabbi-
akban: OSZK Kt. Lt.). Szigligeti 1873—1878-ig volt a Nemzeti igazgatdja. Doczi dramainak keletkezéséhez és
dsbemutatdihoz lasd ROMHANYI Gyula, Déczy Lajos drdmdi, Bp., Pallas, 1934,

5 Ludwig DOCZI, Der Kuf3: Lustspiel in vier Aufsiigen, aus dem Ungarischen des Ludwig DOcz1, Wien,
Rosner, 1877. (Kés6ébb még tovabbi két kiadas, st 1étezik cseh forditas is!) Vo. Doczi levelei Szigligeti Edé-
hez, 1876. dec. 22-én és 1877. jul. 18-an. OSZK Kt. Lt.

8 1dézi: FURST 32-33.

7 Doczi Lajos, Utolsé szerelem, Bp., Grill, 1883; Ludwig DOCZI, Letzte Liebe: Schauspiel in 4 Acten,
Leipzig, Klinkhardt, 1887. Vo. Doczi levelei Paulay Edéhez, 1883. jan. 3-t6l szept. 6-ig: OSZK Kt. Lt. Paulay
1878-1894-ig volt a Nemzeti igazgatoja.
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Déczi harmadik torténelmi témaju dramaja a Széchy Mdria.® A kissé atértelmezett tor-
ténetben Széchy Madria nem Murdny, Grndje, hanem testvéreinek és sogorainak foglya.
Csak akkor adja at a varat Wesselényinek és a csdszariaknak, amikor mér nyilvanvalo,
hogy rokonai €s az erdélyi fejedelem ki akarjak forgatni vagyonabol. A harom Gjroman-
tikus darab utan Doczi a realista dramdval prébéalkozott. Az 1889-es Vegyes pdrok a
zsidé—keresztény hazassagok problémajaval foglalkozik, a Vera grofndben pedig egye-
nesen a valasrol van szo.” Ezek azonban meg sem kozelitették korabbi sikereit, igy 1896-
ban egy ujabb mesejatékkal palydzott, az Ellinorral, melyen féleg Arany Laszlo és Di-
ckens hatasa érzodik."’

Forditoi tevékenysége

Doczi, mint a magyarorszagi német irék koziil sokan, rengeteg magyar verset forditott
németre. Els6 probalkozéasai 1872 €s 1876 kozott jelentek meg a bécsi Die Dioscuren
cimi évkonyvben. Foleg Pet6fi népies verseit €s Arany balladait, illetve késoi, rezignalt
lirdjat kedvelte, de felbukkan egy-egy koltemény Vorosmartytdl, Eotvostol és Verse-
ghytél és néhany székely népballada is."' Két évtizeddel késébb ujabb (illetve atdolgo-
zott) forditasai viszont mar a Neues Pester Journalban jelentek meg. Ez vilagosan jelzi a
fordito torekvéseinek kudarcat, abban az értelemben legalabbis, hogy akarcsak elédei-
nek, neki sem sikeriilt a magyar irodalmat a német nyelv kozvetitésével eljuttatni az eu-
ropai kozonséghez. A Journal olvasoéi ugyanis a fovaros miivelt német polgérai voltak,
akik bar németiil beszéltek, Arany és Pet6fi miiveit mégis jol ismerték. Németorszag és
Ausztria szamara a magyar irodalom tovébbra is idegen maradt, és Déczi soha tobbé nem
prébalta forditasait kiilfoldon megjelentetni.

A Petofi-forditasok kozott hidba keressiik a filozéfiai, a politikai vagy a forradalmi
verseket. A kiegyezés utdn Pet6fi ugyan elfoglalhatta az 6t megilletd helyet a magyar
irodalomban, de mégsem illett — kiilondsen Ddczi pozicidjaban (udvari tanacsos és kiil-
ligyminisztériumi osztalyvezeté) — Habsburg-ellenes és republikanus verseit idézni. igy
inkdbb a Megbdntott a rézsam..., Tarka élet, Kutyakaparo, Panyé Panni, Mily szép a
vilag!, Ha férfi vagy..., Ilyen oridst, mint... és A felhdk ciml kolteményeket forditotta

8 Doczi Lajos, Széchy Madria, Bp., Rath, 1885; Ludwig DOCZzI, Maria Széchy: Schauspiel in drei Akten,
Stuttgart, Cotta, 1891.

° Docz1 Lajos, Vegyes pdrok, Bp., Rath, 1889; DOCzI Lajos, Vera gréfud, Bp., Szépirodalmi Konyvtar,
1891.

' Doczi Lajos, Ellinér, Bp., Singe—Wolfner, 1897. A sikerhez egyébként Jokai is gratulalt: Doczi levelei
Jokai Morhoz 1896. marc. 27-¢én és 1896. apr. 13-an: OSZK Kt. Fond V/126.

"' Die Dioscuren I. évf. (1872): a Pdl mester (98), Megy a juhds= a szamdron... (99), Ezrével terem a fan a
meggy... (100), 4 farkasok dala (251) Pet6fitol és az Agnes asszony (254), Visszatekintés (256), Buda haldla
(350) Aranytdl, illetve A zdszlétarté (vo.) Eotvos Jozseftol. 11. évf. (1873): Zdach Kldara (190) és A fiilemile
(193) Aranytol, 4 vén cigdny (475) Vorosmarty Mihalytol. 111 évf. (1874): népballadak, Molndr Anna (209),
Julia szép ledany (212), Kaddr Kata (213), A titokzatos ledny (215) és Ne menj rozsam (216). IV. évf. (1875):
A méh romdnca (415) Aranytol. V. évf. (1876): Kldrikdhoz (327) Verseghy Ferenct6l.
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németre.'> Megtalalhatjuk koztiik viszont Pet6fi egyik legszenvedélyesebb vallomasat a
hazaszeretetrdl, a Magyar vagyok cimii verset:

Magyar vagyok. S arcom szégyenben ég, Ich bin ein Ungar. Mich durchgliiht die Scham!
Szégyenlenem kell, hogy magyar vagyok! Ich muB mich schamen, daB ich Ungar bin,

Itt minalunk nem is hajnallik még, DaB es bei uns noch kaum zum Dammern kam,
Holott mashol mar a nap ugy ragyog. Wenn anderswo schon Sonnenstrahlen spriith’n.
De semmi kincsért s hirért a vilagon Doch nicht um Ruhm und Reichthum aller Lande
El nem hagynam én sziiléfoldemet, Zerrisse ich das schmerzlich siife Band:

Mert szeretem, hén szeretem, imadom Denn glithend lieb” ich dich in meiner Schande,
Gyalazataban is nemzetemet! Anbetend lieb’ ich dich, mein Vaterland! ">

A forditds mind tartalmilag, mind formailag pontos, ami nem mindegyik Pet6fi-
atkoltésre jellemzd. A kutyak daldban és A farkasok daldban Déczi megvéltoztatta a
szotagszamot és igy a vers egész ritmikdjat. Ez nemcsak onkényes, de sziikségtelen is
volt, kiilondsen, ha 6sszehasonlitjuk Sponer Andor szintén korabeli forditasaval:

A kutydk dala Doczi Sponer

S harag multan urunk Und ist der Herr wieder gnadig Der Herr winkt uns zurtick,
Ismét magahoz int, So pfeift er uns zu, Sobald sein Zorn verrann;

S mi nyaljuk boldogan Und wir lecken ihm glicklich Wir lecken ihm voll Gliick
Kegyelmes labait! Den gnadigen Schuh. Die gndd’gen Fiie dann.

A farkasok dala

Fazunk ¢s éheziink Wir frieren, wir hungern Der Jager, Hunger, Frost,

S atléve oldalunk, Und bluten dabei. Wie quilen uns die drei!
Résziink minden nyomor...  Alles Elend ist unser, Thut nichts, wir sind getrost,
De szabadok vagyunk! Aber — wir sind frei. Wir sind und bleiben frei."

Doczi Arany-forditasai igen sikeriiltek, Arany nyelvteremtd erejét igen nagyra tartotta.
A késoi versek koziil a Hid-avatds, az Enyhiilés, Az elhagyott lak, a Magdnyban és a
Visszatekintés jelentek meg a Journalban."> A Miizeum-kertbeli Arany-emlékmii avatésa-
ra Ddczi leforditott néhanyat a koltd balladai koziil is, igy A walesi bdrdokat, a Szondi
két aprodjat, a Kevehdzat, Az egri leanyt és a Tetemrehivdst. A forditasokhoz irt eldsza-
vaban ugy véli: ,,Hogy 6 volt a legnagyobb balladakoltd — nagyobb mint maga a nép,
mert felilmulja a skotokat €s a székelyeket, akik a nagy Goethet muljék feliil — csak mi
allithatjuk; a németek magukban mosolyognak rajta. Mily nagy elégtétel lenne, ha egy
megfelel6 forditds megszégyenitené a kétkeddket! Sajnos ez sokd, ha nem 6rokké betel-

12 Neues Pester Journal, XXII/32 (1893. febr. 1.), 2; XXII/52 (1893. febr. 21.), 1-2; XXII/91 (1893. apr.
2.), 17-18.

13 Neues Pester Journal, XXII/115 (1893. apr. 27.), 1.

“ Uo., 1-2, ill. Alexander PETOFI, Ausgewdhlte Gedichte, aus dem Ungarischen tibersetzt von Andor von
SPONER, Leipzig, Haeffel, 1895, 215-216.

15 Neues Pester Journal, XXII/32 (1893. febr. 1.), 1; XXII/75 (1893. marc. 16.), 1.
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jestiletlen dlom marad — mert Arany nyelvének vardzsa €s tomorsége lehetetlenné teszi a
pontos forditast.”"®

A ,mi” itt egyértelmlien a forditét és a kdzonséget jeloli, mégpedig a német nyelvi
forditdt és kozonséget, akik mégsem — Arany tehetségét nem ismerd — ,,németek”, hanem
éppen ellenkezdleg: ontudatos magyarok. A forditd szerint tehat nem csak Arany, de a
székely népballadék is feliilmualjak a német kolt6fejedelmet, és ezzel a ténnyel a miivelt
nyugat-eurdpai csupan a magyar nyelv kiillondssége miatt nincs tisztdban. Az asszimildns
Doczi véleménye sokkal ,,magyarophilebb”, mint sok sziiletett magyaré.

1902—03-ban Doéczi Abbazidban (Opatija) megismerkedett Arany Laszlonéval. Az 6
tiszteletére kotetbe gylijtotte eddigi Arany-forditasait, és korlatozott szamban kiadatta.
Fordit6i virtuozitasa tényleg imponalo, nem csak a szdtagszdmot, a ritmust, a rimeket
sikerlilt megtartania, de kivaléan adja vissza Arany utdnozhatatlan stilusat is. A Pet6fi-
versekkel ellentétben itt mindig hii marad az eredeti szoveghez, hacsak a valtoztatas nem
teszi még plasztikusabba az atkoltést. Eppen ezaltal mulja feliil Sponer — egyébként
szintén kitlin — forditasait. Az Agnes asszony els6 versszakanak negyedik és otodik
soradban példaul Sponer valtozata sz6 szerint pontosabb, véleményem szerint Doczi még-
is sokkal jobban adja vissza a vers atmoszférajat:

Doczi Sponer
Agnes asszony a patakban In dem Bache steht Frau Agnes, Agnes wischt ihr weiles Linnen
Fehér lepeddjét mossa; Waischt des Bettuchs weisse Linnen. In dem Bach, dem klaren, kiihlen,
Fehér leplét, véres leplét Weisses Linnen, blutig Linnen — Weilles Linnen, blut’ges Linnen
A futé hab elkapdossa. Blutig fliesst der Bach von hinnen.  Fliicht’ge Wellen uibersplen.

Oh! irgalom atyja, ne hagyj el. O himmlischer Vater, erbarm Dich!  VerlaB mich nicht, Herr des Erbarmens!'’

Nincs olyan szdjaték, bels6 alliteracio, amit ne lenne képes leforditani. A walesi bdr-
dokban a ,bor pezsegve forr”. Doczi kénytelen atalakitani ezt a belsd rimet, Sponer
azonban mashova helyezi, és ezzel megbontja a versszak szerkezetét:

Doczi Sponer
S mind, amiket e szép sziget Was an Thieren nur auf Wald und Flur Was nur bekannt im Inselland
Etelt-italt terem, Die reiche Insel nahrt, An Trank und Leckerei’n,
S mind, ami bor pezsegve forr Was an Feuersaft mit Vulkanskraft Und tber’m Meer von ferneher
Tl messzi tengeren. Jenseits der Meere géhrt. Ein jeder Feuerwein.'®

Csaknem lefordithatatlannak tiinnek a Szondi két aprédja sorai, hiszen Arany itt azo-
nos alaku szavakat hasznal és még egy belsé alliteraciot is betold. Sponer atkoltésében a
két szo csak két betliben tér el, a masodik alliteraciéo azonban teljesen hianyzik. Ddczi

'8 Neues Pester Journal, XXII/131 (1893. maj. 13.), 1-3; XXII/177 (1893. jun. 29.), 1; XXII/219 (1893.
aug. 10.), 1; XXI1/298 (1893. okt. 28.), 1. (Forditas a német eredetibdl: B. Sz.)

17 Johann ARANY, Gedichte, ibersetzt von Ludwig DOczy, Bp., Hungaria, 1903, 3; ill. Johann ARANY,
Dichtungen, aus dem Ungarischen tibertragen von Andor von SPONER, Leipzig, Wigand, 1880, 123.

8 Uo., 14, ill. 175. (Kiemelés t6lem — B. Sz.)
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megoldja mindkét problémat, és megtalalja a (legalabbis kiejtés alapjan) tokéletes homo-

nimiat is:

Mint hulla a hulla! Veszett a pogany,
K6 modra befolyvan a hegy meredékét,
O dlla haldla vérmosta fokan,
Diadallal varta be végét.

Déczi

Wie fielen die Vielen vor Einem zuriick

Und fiillten wie Blocke des Hohlweges Winde!
Wie drohte dem Tode entgegen sein Blick,
Und rief triumphierend das Ende!

Sponer

Wie bleichte die Leiche! Der Heide gefillt
Bedeckte wie Steine die Hohen, die Wiille:
Er stand im Triumphe, erliegend ein Held,
An des Todes bluttriefender Schwelle."

A konnyedség azonban néha veszélyessé valik, és Ddczi ott is rimel, ahol az eredeti-
ben ilyen nincs. A Tetemre hivdsban a rovid, szaggatott mondatokkal sikeriil visszaadni a
ballada tragikus alaphangjat, de a tuldiszités éppen ez ellen hat:

Allata 6rzeni négy alabardost:
,Lélek az ajton se’ be, se” ki!...
,,Hat ha az anyja, szép huga mar most
Jonne siratni?” — ,Vissza! neki;

Jaj, ki parancsom, élve, szegi!”

»

Hellebardiere stellte er viere:

»Niemand laBt ausgehn, Niemand herein!”
—,,Wie wenn die Mutter, die Schwester zur Tiire
Kéame zu pochen?” — | Antwortet: Nein!

Wer nicht gehorcht, soll des Todes sein.”*

A legtobb versben Arany nyelvének tomorsége jelenti a legnagyobb akadalyt. Nem
igy a Matyds anyja cimiiben, ahol els6 olvasasra érthetetlennek tlinik az eredeti és az

atkoltés kozotti kiilonbség:

Ki kopog?

Mi kopog?

Egy fekete hollo!
Nala meg

A levél

Vagy ahhoz hasonlo.

Hei, was pickt?

Hei, was pocht?

Schau! Ein schwarzer Rabe!
Gleiches Bild

Tragt der Schild

Ueber Hunyad’s Grabe!

Kicsit elébbre megtalalhatjuk a forditashoz legalabb tartalméban hasonlé helyet:

S ahol jon,

Ahol jon

Egy fekete hollo;
Hunyadi

Paizsan

Ul ahhoz hasonlé.

¥ Uo., 33, ill. 154. (Kiemelés t6lem — B. Sz.)
2 o., 29.
2 Uo., 59.

In der Luft

— wie sie’s ruft,

Kreist ein schwarzer Rabe.
Solches Bild

Tragt der Schild

Ueber Hunyad’s Grabe.!
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Erthetetlennek tiinik egy ilyen sulyos pontatlansag egy virtuéz forditénal. Szinte ki-
zart, hogy a harom egyszerii sor forditdsa gondot jelentett volna szamara. Ugyanakkor
érdekes modon az ismétlddd sorok a versszak visszatérd keretjellegét erdsitik meg.

A német irodalom biivéletében

Goethe €s Schiller miivei mar a szerzdk életében eljutottak a magyar kozonséghez, az
egyik els6 forditdjuk éppen a soproni Kis Janos evangélikus piispok volt. A szazad-
fordulén mér a kotelezd olvasmanyok kanonjaba is bekertiltek, igy aztdn egyre nagyobb
sziikség volt jo mindségli és nagy mennyiségli forditasra. Doczi verset €s dramat is fordi-
tott mindkét német klasszikustdl, de — akarcsak az Arany- és Petofi-forditasok esetében —
itt is komoly (s meglehetésen befolyasos) ellenfele tAmadt: Szasz Karoly mar 1875-ben
megkezdte Goethe, majd 1890-ben Schiller miiveinek atkoltését. A Hellas istenei utolséd
versszaka jo példa arra, miként és miért mas és talan koltdibb Szasz alkotasa:

Ja, sie kehrten heim, und alles Schone,
Alles Hohe nahmen sie mit fort,

Alle Farben, alle Lebenstone,

Und uns blieb nur das entseelte Wort.
Aus der Zeitflut weggerissen, schweben
Sie gerettet auf des Pindus Hohn:

Was unsterblich im Gesang soll leben,
MuB im Leben untergehn.

Déczi Szasz

Hazatértek s a Iét minden baja, Visszaszalltak — s elvivék magukkal,
Mind mi szép, jo, véliik elhaladt, Mind mi szép volt itt, mi tidvhozo;
El a Iét szine s harmonidja, Velik szallt el a bajszin s remek-dal,
Mienk csak az iires sz0 maradt. S lelkevesztve itt maradt a szo.

Tul az id6k sodran bizton élnek, Az id6k arjabol kiragadva

Az 6rok Olympra szallva fel. Menekiiltek Pindusra fel 6k;

A mit halhatatlanit az ének, Mi orokre élni vagy a dalba’:

Annak itt lenn vesznie kell. Meg kell halnia elébb!?

22 SCHILLER Kélteményei, forditotta DOCzI Lajos, Bp., Lampel, 1902, 102; illetve SCHILLER Kélteményei,
forditottak SzAsz Karoly, VARGHA Gyula, VARO Ferencz, Bp., Franklin, 1890, 30. Doczi a Schiller-
centenariumra leforditotta a Wallenstein-trilogiat is: Wallenstein: Dramai kéltemény hdarom részben, 1, Wal-
lenstein tdbora; A Piccolominiak, forditotta DOCZzI Lajos, Bp., Wodianer, (1904), 240 1. (Déczi Lajos Munkai,
8), illetve II, Wallenstein haldla, forditotta DOCZI Lajos, Bp., Wodianer, (1904), 265 1. (Doczi Lajos Munkai,
9). Az OSZK példanyat Gorgei Artirnak dedikalta: ,,Mélyen tisztelt Tabornokom, »Wallenstein tabora« fordi-
tasanak kéziratat, a mint Abbaziaban megengedni Kegyes volt, mély tiszteletem s legnagyobb hadvezériink
irant érzett hodolatom jeleiil bator vagyok emlékiil megkiildeni — remélvén, hogy lesz modja azt emlékul
tekinteni, azaz hogy nemcsak hirben, a mi természetes, hanem amugy is tiléli igaz hivét Doczi Lajost.” OSZK
Kt. Oct. Hung. 1666.
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Goethe-kotete szerinte tobb és jobb forditast tartalmaz, mint Szasz Karoly¢é. Minden-
esetre a leghiresebb versek (Vadrozsa, Mdjusi dal, Vandor esti-dala, A kedves kozelléte,
A cserfa-kiraly) mellett taldlhatd benne néhany dal a Wilhelm Meisterbdl, részletek a
Nyugat-keleti divanbol és a szonettek is. A Vadrozsa forditdsa Doczinal tényleg sokkal
pontosabb, kiillondsen, ami a format illeti (példaul szétagszam), és Szasz tartalmilag és
népieskedd hangvételében is jobban eltér az eredetitdl:

Doczi Zdsz
Sah ein Knab ein Roslein stehn,  Kinyilott egy rézsaszal, Szép kis rozsat a legény, hejh,
Roslein auf der Heiden, Puszta vadviraga, Lat a parlagon,
War so jung und wunderschon,  Czéda fiu ra talal, Bibor-szinnel, hajnal-fénnyel;
Lief er schnell, es nah zu sehn, Lélekzete majd elall, Fut is hogy csak érhetné el,
Sah’s mit vielen Freuden Oly édes, oly draga. Megoriilt nagyon.
Roslein, Roslein, Roslein rot, Rozsa, rézsa, csodaszép, Rozsa, rézsa, piros rozsa,
Roslein auf der Heiden. Puszta vadviraga. Hej, a parlagon!®

Egyenrangt a Vdndor esti dala két atkoltése, jollehet mindkét fordito elhagyta a hires
»Kaum einen Hauch” bels6 rimet, €s egyikiik sem ragaszkodott az eredeti szotagszam-
hoz, s6t Déczi még az utols6 négy sor dlelkezd rimeit is megvaltoztatta:

Doczi Yot R
Uber allen Gipfeln Volgyon, hegytetokon Volgyon hegyen
Ist Ruh, Csend. Mi csend!
In allen Wipfeln Fakon és mezokon Az ag-hegyen
Spiirest du Szell6 se leng. Szell6 se’ leng,
Kaum einen Hauch; Hallgat a madarka, Fti sem hajol,
Die Vogelein schweigen im Walde. Nincsen nesz sehol... Bokraban hallgat a madar...
Warte nur, balde Ne félj, nem sokara Varj, nem sokara mar
Ruhest du auch. Te is nyughatol. Te is megnyughatol!?*

A cserfa-kiraly ciméhez Doczi labjegyzetet fiiz, melyben idézi Grimm véleményét
Goethe félreforditasarol (a dan ,,Erlenkoning”-ot tulajdonképpen ,,Elfenkonig”-nek kel-
lett volna forditani). Ezenkiviil kijelenti — némiképp joggal — hogy az eddigi magyar
cimvaltozatok (Arany: Tiindérkirdly, Kozma Andor: Rémkirdly) szélsdségesek, Széasz
valtozata (Villi-kirdly) pedig idegen a magyar mesevilagtdl. ,,Erle” magyarul égerfa, a
ritmika kedvéért lett beldle cserfa.® Az a konnyedség, ahogy a magyar verseket Doczi
németre forditotta, itt valahogy hianyzik. Hidba tartotta magat magyar irénak, a magyarra
forditasnal német anyanyelve akadalyt jelentett.

%3 GOETHE Kolteményei, forditotta DOCZI Lajos, Bp., Wodianer, 1906; 2. kiadas (Déczi Lajos Munkai,
10), 28; illetve GOTHE Lyrai kolteményei, ford., bev. és jegyz. SZASz Karoly, Bp., MTA, 1875, 1, 75.

# Uo., 90, ill. 125.

% Uo., 158.
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A Faust és ,, természetes gyermeke”

Fordit6i munkéssaga csicsanak Doczi kétségkiviil a Faustot tartotta. A harmadik ki-
adés elészavaban irja, mennyire kozel all hozza ez a koltemény, és miként Goethe az
eredetin, ugy dolgozott, valtoztatott, javitott & is a forditason évtizedeken keresztiil.”* Az
1873-as els6 kiadasban még csak az elsé részt forditotta le, a masodikbol csupan néhany
kivonatot, amit szinpadra alkalmasnak talalt. Az 1887-es dsbemutatéra sokat javitott a
szovegen. Az OSZK-ban taldlhaté a Nemzeti egykori sugopéldanya valoszintileg Ddczi-
tél szarmazé bejegyzésekkel, huzasokkal, melyek aztdan a harmadik kiaddsban nyomta-
tasban is megjelentek. A harom szovegvéltozaton megfigyelhet, hogyan keresi a fordito
a megfelel6 kifejezést, és hogyan érik ezaltal maga a forditas is. Kiilonosen j6l példazza

ezt az a szakasz, ahol Faust maga is a Biblia forditaséaval kiiszkodik:

Geschrieben steht: Im Anfang war das Wort!

Hier stock ich schon! Wer hilft mir weiter fort?

Ich kann das Wort so hoch unmoglich schitzen,

Ich muB es anders tibersetzen,

Wenn ich vom Geiste recht erleuchtet bin.

Geschrieben steht: Im Anfang war der Sinn.

Bedenke wohl die erste Zeile,

DaB deine Feder sich nicht tibereile!

Ist es der Sinn, der alles wirkt und schaftt?

Es sollte stehn: Im Anfang war die Kraft!

Doch auch indem ich dieses niederschreibe,

Schon warnt mich was, dal ich dabei nicht bleibe.

Mir hilft der Geist! auf einmal seh ich Rat

Und schreibe getrost: Im Anfang war die Tat!
[1873]

Megirva all: Kezdetben volt az Ige.

Ki fejti meg? Mar fenakadtam ime.
Csak nem lehet, hogy annyit ige nyom?
Masképen kell forditanom.

Ha jol esett megértenem,

Igy all: Kezdetben volt az Ertelem. —
Gondold meg jol az els6 sort még,
Nehogy a toll mar itt botoljék!

Mindent az Ertelem teremt el$?

Nem! Els6 — irjuk — vala az Er6.

De ezt is alig irom, mar megint,

Hogy meg ne hagyjam, mas sugallat int.
Vilagossag! Egyszerre tiszta lett,

S bizvast irom: Kezdetben volt a Tett!

A stgdpéldany nyomtatott szovege az el6z6vel azonos, a kézzel kihtuzott sorokat zaro-
jelbe, a tollal és ceruzaval mellé és f61é irtakat a jobb oldalra irtam:

Megirva all: Kezdetben volt az Ige.

Ki fejti meg? Mar fenakadtam ime.
(Csak nem lehet, hogy annyit ige nyom?)
(Masképen kell forditanom.)

(Ha jol esett megértenem,)

fgy all: Kezdetben volt az Ertelem. —
Gondold meg jol az elsd sort még,
Nehogy a toll mar itt botoljék!

Mindent az Ertelem teremt el6?

(Nem! Els6 — irjuk — vala az Er6.)

(De ezt is alig irom, mar megint,)

Hogy meg ne hagyjam, mas sugallat int.)

Hat érhet annyit Ige, Sz6?
E hely igy nem fordithato
Ha sikertilt megértenem

Nem! gy irom, kezdetben volt az Eré
De ezt is alig jegyzem mar megint
Maés nyomra 1j sugallat int

2 Faust. Goethe tragédidja, forditotta DOCzI Lajos, Bp., Wodianer, 1900; 3. kiadas (Doczi Lajos Munkai,

2), VII-XX. (1944-ig 6sszesen hat kiadas jelent meg.)
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(Vilagossag! Egyszerre tiszta lett,) Ah im deril, egyszerre tiszta lett
S bizvast irom: Kezdetben volt a Tett!
[1883-1886/7]

A harmadik kiadasban Doczi azonban csak a valtoztatasok mintegy felét hagyja meg
(a3.,4.és11.sort,az5., 10., 12. és 13. sor marad valtozatlan):

Megirva all: Kezdetben volt az Ige.
Ki fejti meg? Mar fenakadtam ime.
Hat érhet annyit ige, sz6?
E hely igy nem fordithato.
5 Hajol esett megértenem,

fgy all: Kezdetben volt az Ertelem. —
Gondold meg jol az els6 sort még,
Nehogy a toll mar itt botoljék!
Mindent az Ertelem teremt el6?

10 Nem! Els6 — irjuk — vala az Er6.
De ezt is alig jegyzem, mar megint,
Hogy meg ne hagyjam, mas sugallat int.
Vilagossag! Egyszerre tiszta lett,
S bizvast irom: Kezdetben volt a Tett

[1900]

127

Doczi 1891-ben forditotta németre Az ember tragédidjat, amit a Faust elészavaban
annak ,természetes gyermeké”-nek nevez.”® A darabot 1892-ben bemutattak Hamburg-
ban, aztdn Bécsben, Frankfurtban, Berlinben, Pragaban és Londonban is. A fordito
ugyanakkor érdekes mdédon ugy latja, hogy Madach nyelvileg gyenge €s javitasra szorul:
»Alig van fogalma a mesterségrdl, ami pedig minden miivészet része. Ezt bizonyitja
ligyetlen verselése €s az a szokasa is, hogy a fogalmakat a legegyszerilibb szavakkal irja
le [...] Ezért ugy gondolom, hogy a fordité joggal javithat rajta, ha mértéket tart.”*

Amikor baratja, Rékosi Jend szemére veti, hogy a forditas teljesen Goethe stilusaban
késziilt, azt valaszolja: ,,Jend azt irja tragédia forditdsomrol, hogy erésen goetheizaltam.
Nem tartom hibanak, mihelyt megegyeztiink, hogy az eredeti széveg magyarul tiirhetet-
leniil gyenge, prozai, docogds [...] Szinezni kellett, — Lechner és Sponer is kénytelen
vele, — am akkor legyen jo szin...”*’

2 Faust [DOCzI, 1873], 47-48; [DOCZI, 1883], 47—48 (a kézirasos bejegyzések valosziniileg 1886/87-bél
szarmaznak) és [DOcz1, 1900], 55. Itt kell megjegyezni, hogy a késobbi és hiresebb forditd, Jékely Zoltan
(GOETHE, Faust, Bp., Europa, 1986, 55-56) a ,,Wort” szot ,,sz6”-nak forditotta, ami ugyan pontos ¢és a ma-
gyarban valoban a ,tett” ellentéte (,, Wort—Tat”), de hagyomanyosan a Biblia-forditdsokban (és végtére is ez is
az) az archaikusabb ,,ige” szokott szerepelni, akarcsak Ddczinal.

2 Faust [DOcz1, 1900], XX.

¥ Ludwig DOCz1, Die Welt ein Traum, Neue Freie Presse, 11(1890), 1, 4-5. Idézi: FURST 75. (Forditas a
német eredetibol: B. Sz.)

3 Doczi levele Konyi Manohoz, 1892. febr. 26-an. Idézi: FURST 76.
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Tényleg sokat valtoztatott a szovegen, szabadon novelte vagy csokkentette a sorok
szdmat, hogy a dramat ,,zeneibbé” tegye. Kiilondsen szembetiing, ha dsszevetjiik Sponer

forditasaval:

Szabadon biin és erény kozt
Vélaszthatni, mily nagy eszme,
S tudni mégis, hogy felettiink
Pajzsul all Isten kegyelme.
Tégy batran hat, és ne band, ha
A tomeg halatlan is lesz.

Mert ne azt tekintse czélal,
Onbecsét csak, ki nagyot tesz,
Szégyenelve tenni masképp;
Es e szégyen ontudatja

A hitvanyat foldre szegzi,

A dicsoet felragadja —

Amde tad felségében

Ne vakitson el a képzet,

Hogy, amit téssz, azt az Isten
Dicsdségére te végzed,

Es 6 éppen rad szortilna,

Mint végzése eszkozére:

S6t te nyertél téle diszt, ha
Engedi, hogy tégy helyette. —>!

Déczi

Hochgedanke:

Ohne Schranke

Wihlen rechte, linke Pfade!
Und doch wissen,

DaB beflissen

Uns bewacht des Himmels Gnade.

Handle mutig,

Wenn auch blutig

Dich der Menge Undank hohnet;
Nicht um Ehre

Thu das Schwere,

Das dich mit dir selbst besohnet.
Von dem Bosen

Dich zu losen,

MuB der innern Scheu gelingen.

Innre Stimme

Straft das Schlimme

Gibt dem Edlen Himmelsschwingen.

Doch auf Pfaden

Solcher Gnaden,

Dab dich nicht ein Diinkel store,
Daf dein Handeln,

Reines Wandeln

Du vollbringst zu Gottes Ehre.
Deiner Thaten

Kann entraten

Der sein All aus sich erhalten:
Dich zu zieren

LaBt vorfiihren

Schopfers Huld dein Erdenwalten.

Sponer

Herrlich ist es, selbst beflissen

Frei zu wihlen seine Pfade

Ueber sich als Schild zu wissen
Dennoch Gottes Huld und Gnade.
Muth’ge That soll deine Lust sein,
Nicht des Undanks, nicht des Hohnes
Achtend, nur fiir’s SelbstbewuBtsein, —
Harre keines andern Lohnes.

Schiam’ des Schlechten dich und Schwachen,
Das Empfinden der Beschamung,
Wackre wird’s befliigelt machen,
Feigen Herzen ist es Lahmung.

Doch was immer du errungen,

Sollst du dich des Wahns erwehren,
DaB das Werk, das dir gelungen,
Dein Verdienst zu Gottes Ehren.
Wag’, o wage nimmermehr, dich
Einer Gottheit gleich zu halten

Aber freu’ dich und bewihr’ dich,
Labt dich Gott statt seiner schalten.™

A sor- és rimszerkezet atalakitasan til Doczi torekedett a tartalmi pontossagra, ami vi-
szont Sponernek kevésbé sikeriilt. Sponer ellenben jobban adja vissza a hires ,,Fukar
kezekkel mérsz, de hisz nagy ur vagy” sort:

31XV, szin, 4094—4113. — MADACH Imre, Az ember tragédidja, szerk., sajto ala rend., jegyz. KERENYI Fe-

renc, Bp., 1992, 138.

32 Emerich MADACH, Die Tragodie des Menschen: Dramatisches Gedicht, aus dem Ungarischen iibersetzt
von Ludwig DOczI, Stuttgart, Cotta, 1891, 199; ill. Emerich von MADACH, Die Tragddie des Menschen:
Dramatisches Gedicht, aus dem Ungarischen iibersetzt von Andor v. SPONER, Kesmark, Sauter, 1887, 227—

228.
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Doczi Sponer
Du knauserst. Ja du bist ein grofier Herr. Du missest karg, nach groBer Herren Art.””

Egyikiiknek sem sikeriil viszont leforditani az utolsé sort: ,,Mondottam ember: kiizdj’
és bizva bizzal!”

Doczi Sponer
Thr hort es, Menschen: Kampfet und vertraut! Jetzt Mensch, jetzt weiBt du’s, kimpfe und vertraue.>*
Osszegzés

Doczi anyanyelve a német volt, bar mindig hangsulyozta, hogy magyar irénak tartja
magat, és orszagos hirnevet is igy szerzett. Német szindarabjait Ausztria szamara irta,
nem érzett semmi kozosséget az immar hanyatldé magyarorszagi német kultiraval.
A német irodalmat igen nagyra tartotta, ezért forditotta a klasszikus miiveket magyarra.
De a magyar irodalom magas miivészi szinvonalarél is meg volt gy6zdédve, ezt bizonyit-
jak kivalé Arany- és Petéfi-forditasai. Mivel ezek kiilf6ldon nem valtottak ki kiilonosebb
visszhangot, magyarorszagi német lapokban publikalta Oket, kényszerbdl tehat, nem
pedig elkotelezettségbdl. Koltdi virtuozitdsa azonban a forditasoknal néha veszélyeztette
a tartalmat és a nyelvtant is. Egyik novellaja eldszavdban Mikszath igy védelmezi mégis:
»Nyelvezete néhol nem magyaros, de oly hajlékony és annyi arnyalatot tud vele kifejezni,
hogy finom vonalak és szinek visszaadasara azt még eldtte senki sem haszndlta annyi
sikerrel. Sokan tdmadjdk nyelvét belekotve egy-egy kifejezésébe, mely a »debreceni
fiilnek« idegen, pedig aligha nem az lesz a vége, hogy Ddczit egykor a magyar nyelv
miivészei kozt fogja emlegetni az okosabb utdkor, mely belatja, hogy a mit Déczi hiba-
zott a nyelv ellen, azt a nyelv muzsikéja, lagysaga érdekében tette.”

3 Uo., 10, ill. 7.
3* Uo., 200, ill. 228.
33 MIKSZATH el6szava = DOCZI Lajos, Carmela, Bp., Franklin, 1906, V=XI.
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