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RENESZANSZ OSZTALY

Klaniczay Tibor (1923-1992)

1945-ben, Eo6tvos-kollégistaként, magyar—olasz szakon szerzett diplo-
mat. Horvath Janos tanitvanyaként A fatum és szerencse Zrinyi miivei-
ben cimi értekezésével lett bolcsészdoktor 1947-ben. 1949-ben egyetemi
adjunktus, 1953-ban docens. 1955-ben Kossuth-dijat kapott. 1965-t6l az
MTA levelezd, 1979-t6l rendes tagja.

Az MTA BTK Irodalomtudomanyi Intézete els6sorban Klaniczay
Tibor szervezémunkdjanak koszonheti 1étét. 1953 6szén, az MTA 1.
Osztalyanak frissen kinevezett titkaraként kezdte meg az — akkori ne-
vén - Irodalomtorténeti Intézet szervezését. Az MTA végiil, 470/1955.
szamu aktajaban, benyujtotta a Minisztertanacsnak azt az elSterjesztést,
amelyet a kormdny jévahagyott, kihirdetve a 2253/1955. (XII. 24.) sz.
kormdnyrendeletet. Igy jott létre az MTA Irodalomtdrténeti Intézete,
amely 1956. janudr 2-an kezdte meg mikodését. Kezdetben munkdjat a
Tudomanyos Tandcs iranyitotta, elnéke Sotér Istvan, titkara Klaniczay
Tibor volt, aki egyidejlileg az igazgatohelyettesi tisztséget is betdltotte.
Szervezeti atalakulds utan az intézet els6 igazgatdja Sotér Istvan lett,
majd az 6 nyugdijba vonuldsa utan, 1984-t6l Klaniczay.

Iranyitasaval épiiltek ki az osztalyok, jott 1étre az intézet szervezeti rend-
je. Dont6 szerepe volt a magyar irodalomtorténet 4j, minden korabbinal
részletesebb Osszefoglalasanak elkészitésében, a hatkétetes magyar iroda-
lomtorténeti kézikonyv (a ,,Spendt”) megirasaban és megiratasaban. Az
els6 két kotetet 6 szerkesztette, akarcsak a szintén az 6 kezdeményezésére
létrejott Régi magyar koltok tara: XVII. szdzad sorozat elsé harom kotetét
(Stoll Bélaval). Megalapitotta és szerkesztette a Humanizmus és reformdcio
és a Studia humanitatis sorozatot, valamint a Zrinyi-konyvtdrt (Kovacs San-
dor Ivannal). 1958-1967 kozott az Irodalomtorténeti Kozlemények szer-
kesztdje volt. 1969-ben létrehozta a reneszanszkutatd-csoportot.
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Elképeszté munkabiras jellemezte, s az a képesség, hogy munkatar-
sait a lehet legszinvonalasabb munkara sarkallja.

Tanulmanyai, textologiai és filologia munkassaga a mai napig meg-
hatarozo. Legyen sz6 a reneszansz, a manierista vagy a barokk irodalom
kérdéseirdl, mindig nemzetkozi osszefiiggésben gondolkodott. Iranyitotta
a Nemzetkozi Osszehasonlité Irodalomtorténeti Tarsasag (AILC) rene-
szansz koteteinek munkalatait (egytitt a francia André Stegmann és a kana-
dai Eva Kushner professzorokkal). Tobb nyelven kiadtak szamos konyvét
és a szerkesztésében késziilt magyar irodalmi kézikonyvet. 1967-1968-ban
a parizsi Sorbonne, 1975-1979-ben a rémai La Sapienza egyetem vendég-
tandra. Tagja volt tobb kiilfoldi szakfolydirat szerkesztdségének (Canadian
Review of Comparative Literature, Revue de Literature Comparée), tudoma-
nyos egyesiileteknek (Medieval Academy of America, Nemzetkozi Italia-
nisztikai Tarsasag). A tours-i egyetem diszdoktorava valasztottak.

Hosszu évek szivds, kitarté munkajaval hozta létre a Nemzetkozi
Magyar Filolégiai Tarsasagot (ma Nemzetkozi Magyarsagtudomanyi
Tarsas4g), amelynek élete végéig a f6titkdra volt. Megszervezte az Uj
magyar irodalmi lexikon elkészitését és kiadatasat, vallalva a szerkeszt6-
bizottsagi elnok nehéz feladatat.

O kezdeményezte és vezette a reneszanszkutato-csoport rendsze-
res havi felolvasdiiléseit, ahol nem csupdn a régi magyar irodalommal
foglalkoz6 kutatok, hanem torténészek, mtvelddés-, vallas-, mtvé-
szet-, zenetorténészek stb. szdmoltak be legtjabb kutatasaikrol, ered-
ményeikrol. Ez igen pontosan jellemezte Klaniczay torekvéseit: mindig
irodalomtorténésznek tartotta magat, nem akarta athagni e diszciplinak
hatdrait, dm elképzelhetetlennek tartotta azt az irodalomtorténet-irast,
amely nem veszi figyelembe a rokonteriiletek kutatasi eredményeit.

Ugyancsak az 6 kezdeményezésére jottek létre az évente megrende-
zett Rebakucs-konferencidk, esetenként kiilf6ldi résztvevékkel.

A nemzetkozi kongresszusokon rendszeresen képviselte a magyar
irodalomtudomanyt, és ezt munkatarsaitdl is elvarta. Ha a szakmai
érdek ugy diktalta, nem volt az az 6sztondij, kutatasi-keret, timogatas,
amelyet kollégainak ne probalt volna megszerezni, tobbnyire sikerrel.

A régi magyar irodalom mellett allanddan figyelt a kortars iroda-
lomra és a kortars magyar filmre (kevesen tudjak, hogy filmforgato-
konyvet is irt, kivalot, Balassi életérdl). Donté szerepe volt abban, hogy
az intézetben - a hatvanas—hetvenes években sokszor a tamadasok ke-
reszttiizében - létrejott az Irodalomelméleti Osztaly.
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Halalaval po6tolhatatlan — ez nem szo6lam, valdban az — veszteség érte
a magyar és a nemzetkozi irodalomtorténetet, ezen beliil, legkivalt, a
régi magyar irodalom kutatasat.

Tanitvanyai és munkatarsai (hivatalosan: az MTA Irodalomtudo-
manyi Intézetének Reneszansz Osztilya és a Nemzetkozi Magyarsag-
tudomanyi Tarsasag) halalanak tizedik évforduldjan tiszteletére hoztak
létre a réla elnevezett dijat, emléket kivanvan allitani az intézet egykori
igazgatoja, illetve a tarsasag fotitkara egészen kiemelkedd, interdiszcip-
linaris jellegii tudomanyos és tudomanyszervezdi tevékenységének.

Rebakucs

Az Irodalomtudomanyi Intézet Reneszansz Osztélya hivatalosan sosem
viselte a ,,Reneszansz és Barokk Kutatdcsoport” elnevezést. A Rebakucs
mozaikszd a legendarium szerint Szorényi Laszlo leleménye, amelyet a
magyar tudomanyos kozbeszéd évtizedek dta bevett kifejezésként hasznal
az osztaly tagsaga és a vele szimbiozisban €16 tagabb kutatokozosség jelo-
lésére. Volt ennek a kornek egy elegans francia megnevezése is, a ,,Centre
des Hautes Ftudes de la Renaissance”, amely a kiilfoldieknek sz616 levél-
papirok fejlécére keriilt. A Centre, 1970-es ,alapitdsatdl” kezdve, nagyon
is valdsagos konferencidkat és felolvasdiiléseket szervezett, kiilfoldi kuta-
tokat hivott meg, publikacios tevékenységet folytatott — ami igazan szép
teljesitmény egy munkajogilag nem létez6 kutatoi kozosségtol.

Az alapétlet (az alapitas otlete) néhany évvel korabbra nyulik visz-
sza. Klaniczay Tibor 1961-ben a Leideni Egyetemi Konyvtar Kézirat-
taraban azonos jelzeten két levelet talalt: fiatal magyarok irtak ket a
rajongva tisztelt Justus Lipsiusnak, akik ezen a réven reméltek bebo-
csattatast az eurdpai késé-humanista elit nemzeti, politikai és vallasi
hatarokon ativel6 kozosségébe. Az egyikre, Forgach Mihaly bardéra
(1588) valaszolt is a mester, 6szintén csodalva, hogy a harcok dulta
tavoli orszag ,ilyen Pallas-ivadékokat” (proles istas Palladias) nevel,
és elfogadta a barati jobbot. A masik fiatal magyar, Rimay Janos, ezen
felbuzdulva irt Lipsiusnak. S noha az 6 1592-es episztolajara valasz
mar nem érkezett soha, egész irodalomszervez6i tevékenységét még-
is a magyar ,Pallas-ivadékok” képviseletében végezte, folyamatosan
ujabb és ujabb ,tagokkal” bévitve a csapatot (nostra turba). Levelei-
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bél és ajanloszovegeibdl végiil egész virtualis irodalmi akadémia, egy
Europara tekint6 képzeletbeli Pallas-tarsasag képe bontakozott ki, a
Muzsak kozé tavozott Balassi Balinttal, a tudos kor koltéfejedelmével
az élen, koriilotte pedig az aprobb csillagokkal, Révay Pétertdl Forgach
Imréig, Istvanffy Miklostdl Darholcz Kristofig. Pallas magyar ivadé-
kai (bar ismerték s olykor latogattak egymast) akadémiaként, tudds
tarsasagként sosem iiléseztek, mégis szazadokra sz6l6 hatassal formal-
tak a magyar szellemi életet.

Klaniczay évekig tartotta fiokjaban a két levelet, s forgatta maga-
ban a tervet. 1970-ben azutdn egy kis példanyszamu bibliofil kiadvanyt
jelentetett meg (Forgdch Mihdly és Justus Lipsius levélvdltdsa), amely-
ben kozolte a Forgach Mihaly altal Justus Lipsiusnak kiildott levelet
és annak forditasat. A Varjas Bélanak sz6l6 dedikaciot ritkan szoktuk
elolvasni. Pedig le van irva benne, félig tréfasan (de legalabb akkora ko-
molysaggal, mint amekkordval Rimay prezentdlta a maga ,,akadémia-
jat”):,,...a mi saeculumunkban sem hidnyoznak Pallds magyar ivadéki,
a Centrum Studii Aetatis Renascentium Litterarum in Hungaria tudos
professorai, kik a philolégiai tudomanyok mindegyikében sok orszag
bamulatara jeleskednek sziintelen”. Elegansabban nem is lehetett vol-
na bejelenteni egy humanizmus-kutaté tarsasag eurdpai szinre lépését.
Klaniczay csak a Forgach-levelet kozolte, kutatéi s f6ként tudomany-
szervez6i munkajat azonban egész hatralévé idejében a Rimay-episz-
tola jegyében folytatta, és végiil tényleg ,,sok orszag bamulatara jeles-
kedve” formalta €16 és miikodo kozosséggé a Rimay ihletésére sziiletett
»Centre”-t. A Rebakucs kore tehat szellemi genezise révén valésagosan
a Pallas-kor 6rokosének tekinthetd. Jovendd torténete, mint az eddigi
is, azt bizonyithatja: a kutatoi kozosségek nem a telephely termékei, ha-
nem a filologusi fantazia sziilottei. Addig élnek, ameddig életben tart-
jak az oket létrehozd szellemiséget.
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A Rebakucs-konferencidk

Klaniczay Tibor az 1960-as évek végén szervezte meg a reneszansz-
kutatok informdlisan miikodo (legalabb kétszaz-kétszazotven tagu)
munkako6zosségét. Ebben az akadémiai kutatéintézetek munkatarsain
tal els6sorban az egyetemek oktatdi és diakjai tevékenykednek, nem-
csak irodalmarok, hanem torténészek, vallas-, jog-, miivészet-, zenetor-
ténészek, néprajzosok, konyvtarosok és levéltarosok is. Ennek a széles
tudomanyos kézegnek a tamogatasaval 1970-t6l fogva nagy sikerd, te-
matikus reneszansz—barokk konferencidkat tart az intézet, rendszerint
vidéki helyszineken. A magyar reneszanszkutatds fénykoranak szami-
to 1970-es években rendkiviil nagy volt az igény a tudomanyos ered-
mények kozos megvitatasara. Ezért a tavaszi nagykonferenciak mellett
1969-1979 kozott kisebb 6szi dsszejovetelekre is sor keriilt, felvaltva a
szegedi és a debreceni egyetemen.

Az tlésszakok témdjat az Irodalomtudomanyi Intézet és az egyete-
mi tanszékek kozosen hatdrozzak meg. Ezeknek a szimpoéziumoknak az
anyagabdl jol megrajzolhaté a magyarorszagi reneszansz—barokk-kutatas
fél évszazados torténete. A tandcskozasok jellege, latokore mindig rend-
kiviil valtozatos volt és maradt. Hol a legfontosabb reneszansz—barokk
alkotok (Balassi Balint, Bethlen Miklés, Esterhazy Pal, Gyongyosi Istvan,
Janus Pannonius, Lackner Kristof, Pazmany Péter, Rimay Janos, Szenci
Molnar Albert, Zrinyi Miklds stb.), hol pedig kulcsfontossagu irodalom-
torténeti, irodalomszocioldgiai, eszmetorténeti fogalmak és irodalmi mu-
fajok (szerelmi koltészet, zsoltar, allegorézis, mezdvarosi, hodoltsagi, ud-
vari és népi kulttra, retorika, poétika, devocio, reneszansz, manierizmus,
barokk, politikai gondolkodas stb.) alltak a figyelem kézéppontjaban.

Nagy koriiltekintés és hosszt elokészité munka el6zi meg a munka-
kozosség nemzetkozi konferencidit. Sikloson az antitrinitarizmus kul-
tarajarol, Székesfehérvaron a Matyas-kori humanizmusrol, Kolozsva-
rott Enyedi Gyorgyrdl, Miskolcon a bortonirodalomroél tandcskoztunk
idegen nyelveken, nagyszamu kiilfoldi kolléga részvételével.

A konferenciakat kezdetben maga Klaniczay Tibor szervezte (Santha
Teréz segitségével), 6 biztositotta a sziikséges anyagi feltételeket, szemé-
lyesen tigyelve a legaprobb részletekre (a kirandulasok programjat és a
bucstivacsorak iilésrendjét is maga allitotta ssze). Elete vége felé viszont
mar azt javasolta, hogy a Reneszansz Osztaly kutatoi felvaltva szervez-
zenek iilésszakokat sajat kutatasi teriiletiik témaiban, és a tanacskozasok
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anyagabol allitsanak 0ssze szerkesztett konferenciakoteteket. Klaniczay
halala utdn ez a terv, a szemléleti sokféleség valt gyakorlattd, és egymast
kovették a kiilonféle tematikus kiadvanyok, amelyekre méltan lehet
biiszke a szakma.

A reneszansz—barokk konferenciakhoz hasonlé tudomanyos férum-
ként havi felolvasoiiléseket is rendeziink az intézetben. Nyitottsag, sokszi-
niség, egymas kutatdsai iranti érdeklédés és szabad vitaszellem jellemzi
ezeket a délutanokat, ahol 1969-t6l fogva évi tiz alkalommal a kora tjkor
hazai és kiilfoldi kutat6i mutathatjak be 4j eredményeiket. Szamos nagy
jelentdségti felfedezést jelentettek mar be ezen az orszagszerte elismert
tudomdnyos féorumon. A konferencidk és felolvaséiilések adatai megta-
lalhatok a Reneszansz Osztaly honlapjan, Santha Teréz 6sszeallitdsaban.

Sorozatok
Humanizmus és reformdcio

2016-ban a harminchatodik kotetéhez ért a Humanizmus és reformdcié
sorozat, amelyet Klaniczay Tibor az 1970-es évek elején alapitott azzal
a célkittizéssel, hogy széleskort alapokon szervezze meg a Reneszansz
Osztaly égisze alatt folyd hazai kutatdsok megujitasat és a modern, nem-
zetkozi kutatasi feladatokhoz, illetve mddszerekhez valo alkalmaztata-
sat a cimben jelzett két teriileten. Az egyiittmutkodésre felkért szerzék
a multidiszciplinaritds jegyében alltak 6ssze, hogy megkezdjék az elha-
nyagolt vagy éppen az el6térbe keriilt témak kutatasat, mialtal jelentd-
sen hozzdjarultak a magyarorszagi reneszanszkutatds fellendiiléséhez.
Sorra jelentek meg a humanizmus f6bb alakjairdl késziilt monografiak
(Janus Pannonius, Bonfini, Olah Miklos), illetve a protestantizmus aga-
zatainak és alakjainak a II. vilaghabora utan kevésbé kutatott kérdései.
Altaluk pedig az 1964-es irodalomtdrténetben jelzésszertien felvetett
problémak nyerhettek mélyebb, alaposabb, 4j kutatasokon alapulé ma-
gyarazatot; az irodalomtorténeti alakok pedig vallas- és eszmetorténeti
hétteret (Janus Pannonius, Melius Péter, Balassi Bélint, Szenci Molndr
Albert, Alvinczi Péter, Zrinyi Miklos).

E komplex kutatasi feladatok — a sorozatszerkeszt6 Klaniczay Tibor-
nak koszénhet6en - a tolerancia szellemében a liberalisabb tudomany-
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politika jogat vivtak ki maguknak, a szerzék kozott tobb félreallitott tu-
dds, egyhaztorténész is szerephez jutott. A kiilonféle vallasi iranyzatok
vezetdirdl és szellemi jellemzdirdl késziilt monografidk az eurdpai jelen-
ségek magyarorszagi és erdélyi befogadas-torténetérdl és mikodésérol
szoltak, ugyanakkor a helyi szineket is képviselték az eurdpai gondol-
kodas térképén.

Klaniczay Tibor haldla utan, a sorozat 19. kotetétdl a szerkesztést
Jankovics Jozsef vette 4t.

Az alabbi jelzésszeri valogatas a kotetek tematikai sokszintségének
ha tiikre: Kulcsar Péter, Bonfini magyar torténetének forrdsai és keletke-
zése; Dan Robert, Humanizmus, reformdcio, antitrinitarizmus és a hé-
ber nyelv Magyarorszdgon; Kathona Géza, Fejezetek a torok hodoltsdagi
reformdcio torténetébdl; Balint Sandor, Szeged reneszdnsz kori miivelt-
sége; Zovanyi Jend, A magyarorszdgi protestantizmus 1565-t61 1600-ig;
Botta Istvan, Melius Péter ifjusdga (A magyarorszagi reformdcio lutheri
és helvét iranyai elkiiloniilésének kezdete); U6, Huszdr Gal élete, miivei és
kora; Bitskey Istvan, Humanista erudicio és barokk vildagkép (Pazmdny
Péter prédikdcioi); Vasarhelyi Judit, Eszmei dramlatok és politika Szenci
Molndr Albert életmiivében; Kiraly Péter, A lantjaték Magyarorszdgon
a XV. szazadtol a XVIIL szdzad kizepéig; Balazs Mihaly, Az erdélyi
antitrinitarizmus az 1560-as évek végén; UG, Teolégia és irodalom (Az
Erdélyen kiviili antitrinitarizmus kezdetei); Pirnat Antal, Balassi poéti-
kdja; Molnar Antal, Katolikus missziok a hédolt Magyarorszdgon (1572
1647); Ritookné Szalay Agnes, »~Nympha super ripam Danubii” (Tanul-
mdnyok a XV-XVI. szdzadi magyarorszdgi miivelédés korébil); Szakaly
Ferenc, MezGvdros és reformdcié (Tanulmdnyok a korai magyar polgdro-
sodds kérdéséhez); Jankovits Laszl8, Accessus ad Janum (A miiértelmezés
hagyomdnyai Janus Pannonius koltészetében); Szilasi Laszlo, A sas és az
apré madarak (Balassi Balint koltéi nyelvének utéélete a XVII. szdzad
elsé harmaddban); Csepregi Zoltan, A reformdcio nyelve (Tanulmdnyok
a magyarorszdgi reformdcio elsé negyedszazaddnak vizsgdlata alapjin);
Békés Enikd, Asztroldgia, orvoslds és fiziognomia Galeotto Marzio mii-
vében; Kruppa Tamas, Tradicié és propaganda keresztutjan (Fejezetek
Bdthory Zsigmond udvardnak kultiirdjabol).
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Régi magyar kolték tara, XVI. szazadi sorozat

A magyar irodalomtorténet-iras a 19. szazad utolsé harmadaban és a
20. szazad els6 évtizedeiben ismerte fel igazan, hogy vizsgalati anyaga-
nak, a régi magyar verses szovegeknek tarhazat kell el6bb tudomanyos
szinten folépitenie ahhoz, hogy pontosabb képet rajzolhasson irodal-
munk ezen aga évszdzadokon atnyuld 1étérdl és alakulastorténetérol,
Eurdpa irasmiivészeti szovegeihez vagy vonulataihoz vald szellemi-
alkotoi kapcsolddasaink ékes bizonyitékairdl. Ennek érdekében a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia iranyitdsa alatt, Toldy Ferenc koncepcidja
alapjan létrehoztak a Régi Magyar Kolt6k Tara X V1. szdzadbeli magyar
koltk miivei sorozatat, amely mar a kor tudomanyos igényeinek megfe-
lel6 textoldgiai és filologiai eszkozrendszer birtokaban tette kozzé a ma-
gyar nyelvi koltészet szovegeit a legels6, a kozépkori miivektdl 1567-ig,
nyolc kotetben; az elsé hét kitetet sajté ala rendezd Szilddy Aron ,,soro-
zatszerkeszté” mellett Horvath Cyrill és Dézsi Lajos munkajaként. Az e
korai évszazadok versirdi termésének tudomanyos elemzésére iranyuld
munkalatok fellendiilése és szinvonalas miivelése nem johetett volna l1ét-
re e kotetek megjelenése nélkiil.

A sorozat kiadasa 1930-ban megakadt, s a kovetkezd kétszaz év
énektermésének modern tudomanyos igényekkel fellépé kiadasa majd
csak a 20. szazad végén lendiilt fel Gjra, miutan Varjas Béla évszazad
kozepi probalkozasa sajnalatos kudarcot vallott: az dltala sajté ala ren-
dezett 9. kotet (Gorcsoni Ambrus és Bogati Fazakas Miklés historids
énekei) kézirata és korrigalt példanya 1945-ben, a Sarkany-nyomda ki-
égésével a tliz martaléka lett. Igy az Ujabb folytatds nekirugaszkodését
jelz6 uj 9. kotet mar az MTA Irodalomtudomanyi Intézete Reneszansz
Osztalydnak munkdja révén, ismét Varjas Béla szerkesztésében (aki a
kotet nyomtatott példanyat mar nem vehette kezébe) hagyta el a sajtot.
A versgytjtemény immar a jelen szakmai eléirdsaihoz igazodva, beti-
hiv sajt6 ala rendezésben, jelentds filologiai és targyi jegyzetapparatusra
tamaszkodva jelentette meg a 16. szazadi magyar historias énekek, szép-
histériak szine-javat.

A sorozat szerkesztésének munkas feladata Szentmartoni Szab6 Géza-
ra hagyomanyozddott. Ujabb kétete, a tizedik, a Zrinyi Miklés éltal mér
olvasott (s a konyvtaraban az utdkorra maradt), am aztan elfelejt6dott
verses epikai mu, a Theagenes és Chariclia hasonmasat és mai nyelvre atirt
kiadasat tartalmazza Kdszeghy Péter gondozasaban. Valészintileg Czobor
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Mihaly a mii szerzdje, aki Héliodorosz Etiopiai torténet cimii regényét né-
met prézabol iiltette at magyarra, rendkiviili tehetséggel, nagy koltéi lele-
ménnyel. Az Gj folyam 11. kotete az 1580-as évtized, Balassi kortarsainak
koltészetét oleli fel, a benne kozolt versek eddig még nem lattak nyomda-
festéket. Korabban ismeretlen szerzéik valtozatos miifajokban alkottak:
a hazasénektdl az asszonycsufolon vagy a bibliai historiakon 4t a varos-
leirasig. Irodalmi kuriézumok mellett jelent6s nyelvi, néprajzi, miivels-
déstorténeti ujdonsaggal is szolgélnak. A kotetet Acs P4l rendezte sajtd
ald. A 12. kétet, Orlovszky Géza szoveggondozasaban és jegyzeteivel az
1590-es évek koltészetét tarja fel a teljesség igényével, ugyancsak historias
énekek és kalendariumi honapversek szovegeinek kozlésével. A sorozat
megjelenés alatt 4llo 13. kotete az erdélyi unitdrius teologus és jelentGs
koltdi érdemekkel rendelkezd zsoltarforditd, Bogati Fazakas Miklos vilagi
targyu histéridit juttatja el az olvasdhoz Acs Pal és Szentmdrtoni Szabo
Géza sajto ala rendez6i munkassaganak eredményeként.

Régi magyar koltok tara, XVII. szazadi sorozat

A 16. szazadi magyar versek 0sszegyujtése és kiadasa mellett a Magyar
Tudomanyos Akadémia a 20. szazad els6 évtizedének végén elkezdte a
17. szazadi szerzék megjelentetését is. A sorozatnyité vallalkozas rog-
ton sok meglepetéssel szolgalt. Badics Ferenc Gyongyosi Istvan-kiada-
sa (1914-1937) rendkiviili életmtvel gazdagitotta a tudomanyos értéki
szovegkiadasok koteteit: jelentds textologiai munkat végezve el6szor je-
lentette meg a kivalé barokk kolt6 verseinek hiteles szovegeit, amelyeket
az el6dok csupan romlott, idegen kezek és figyelmetlen nyomdaszok al-
tal megmasitott formaban ismerhettek meg harom évszazadon it.

A harmincas évek kdzepén e sorozat ugyanarra a sorsra jutott, mint
16. szazados elédje. A megakadt sorozat folytatasat szintén a Magyar
Tudomanyos Akadémia szorgalmazta és vallalta magara azaltal, hogy
1952-ben megbizta Klaniczay Tibort, hogy a kiadasi munkalatok el6ké-
sziileteit kezdje meg. O Stoll Bél4t — aki a sorozat késdbbi szerkesztéje
is lett — kérte fel, hogy legyen segitségére, s kozosen szervezzék meg a
vonatkozo kéziratok és nyomtatvanyok attekintését, hogy ,valamennyi”
17. szazadi szoveget feltarjak, rendszerezzék, majd sajto ala rendezzék,
az akkor tjonnan hozott kritikai kiadasi szabalyzat elirasainak meg-
felel6en, betiihiven. Ehhez a hatalmas vallalkozashoz 17., 18. és még 19.
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szazadi énekeskonyveket és levéltari kéziratok tomegét, valamint min-
den, e szazadbdl ered6é magyar nyomtatvanyt kézbe kellett venni, hogy
nem fordul-e benniik el6 akar csak egy strofanyi vagy akar kétsornyi
verses szoveg. A hatalmas gytjtémunkaba tobb tudomanyteriilet mu-
veldit is bevontdk, hogy a kutatasi terepiikon fellelt anyagot bocsassak
rendelkezésre. S keriiltek el6 véletlenill is kosza kéziratok, amelyek mads
iranya kutatdsok melléktermékeiként jutottak a gytjtékhoz. Ezekrdl
aztan cédulakatalégus késziilt, mely tobb katalogusszekrényt is meg-
toltott, amelyek alapjan a kutatdk elkezdték kronoldgiai sorrendben az
egyes kotetek tartalmanak meghatarozasat.

A ko6z6s munkat komoly siker korondzta: a régi magyar irodalom
vagy a mivel6déstorténet szempontjabdl fontos szovegek kincsesbanydja
jutott a felszinre. Szamos fontosabb szerzdt, tobb szaz kisebb jelentdségii
versir6t vagy anonim miivet szolitottak el6 az ismeretlenség homalyabol.
A magyar irasbeliség nélkiilozhetetlen forrasai ezek, tobb tudomanyag
(nyelvészet, néprajz, folkldr, s6t még a torténetirds) szamara is.

Az ériasi szovegkorpusz megjelentetése ma madr a tizenhetedik kétetnél
jar, ugy, hogy Rimay Janos, Zrinyi Miklos és Gyongyosi Istvan életmiive
nem szerepel a sorozat kiadasi programjaban. Igaz, mara mar az 6 6nallo,
kritikailag gondozott kéteteik is napvilagot lattak a sorozaton kiviil.

Az els6 kotet, amely Bocskai és Bathory Gabor koranak koltésze-
tét oleli fel, 1959-ben latott nyomdafestéket Klaniczay Tibor és Stoll
Béla szerkesztésében, sajt6 ala rendezéként még csatlakozott hozzajuk
Bisztray Gyula és Nagy Lajos is. A harmadik kotet tudomdnyos szenza-
cié volt: a szerelmi és lakodalmi koltészet darabjait foglalta magaba Stoll
Béla sajté ald rendezésében. Mivel az erotikus tematikaju szévegeket az
egyhaz tldozte, igy kevés szoveg érte el az irdsos rogzités stadiumat;
amelyek viszont fennmaradtak, azok egy nagyon jelent6s szerelmi kol-
tészet meglétét bizonyitjak.

A sorozatszerkeszt6k nagy hangsulyt helyeztek arra is, hogy a tul-
nyomorészt torténeti tipusu szovegek mellett sajto ala keriiljenek a temp-
lomban vagy magénahitat sordn énekelt valldsi énekek is. Igy a negyedik
kotet az unitariusok énekeit kozli (Stoll Béla, Tarnéc Marton és Varga
Imre munkdja nyoman). A szombatos énekkoltészet kottaval is lejegy-
zett darabjait az 6todik kotet képviseli, Varjas Béla eléallitasaban. A ha-
todik kotet a (napjainkig hasznalt) zsoltarforditasardl elhiresiilt Szenci
Molnar Albert miiveit tartalmazza Stoll Béla munkajanak eredménye-
képpen. A hetedik kotetben Holl Béla gytjtotte 6ssze az 1608-1651 ko-
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z0tt kézen forgo katolikus egyhazi énekeket. A nyolcadik kétet Bethlen
Gabor koranak verseit jelentette meg Komlovszki Tibor és Stoll Béla
munkdja alapjan A kilencedik a két Rakoczi Gyorgy uralkodasi idejének
kolteményeit veszi szamba, Varga Imre kozremukodésével. A tizedik az
1660-as évek kolt6i termését, a tizenegyedik a korai kuruc mozgalom
koltéi vilagat idézi meg, Varga Imre sajté ala rendezésében. A tizenket-
tedik Madach Gaspar, Esterhazy Pal és Beniczky Péter alkotasait kozli
Varga Imre, Cs. Havas Agnes, Stoll Béla k6zos munkadjaval. A tizenne-
gyedik kotet az 1686 és 1700 kozott keletkezett énekeket és verseket pub-
likdlja Jankovics Jézsef gondozdsaban. A 15/A és 15/B kétet ujfent kato-
likus énekeket tesz kozzé, az 1660-1670-es évek termésébdl, ugyancsak
Holl Béla kozlésében. A tizenhatodik kotet tobbek kozt Petréczy Kata
Sziddnia és Kohary Istvan koltészetének allit emléket Komlovszki Tibor
és S. Sardi Margit szoveggondozasaban. A tizenhetedik 4jbol egyhazi
énekeket, ezuttal az evangélikus egyhdz szamos véltozatban napjainkig
fennmaradt szovegeit tartalmazza H. Hubert Gabriella, Vadai Istvan és
Ecsedi Zsuzsanna sajtd ald rendezésében, a kor éneklésérdl tantiskodo
kottakkal és alapvetéen fontos zenei jegyzetekkel.

A sorozatzard kotet el6késziileti munkalatai folynak: ez az eddigi ko-
tetekbdl kimaradt vagy a megjelenésiik utan eldkeriilt verseket, illetve
az el6z6 kotetek egységes mutatdit kozli majd az olvasé konnyebb eliga-
zodasa érdekében.

Bibliotheca scriptorum medii recentisque aevorum (BSMRAe)

A 19-20. szazad forduldjan elékertilt magyarorszagi eredetd, illetve ma-
gyar vonatkozasu latin nyelvii humanista miiveket kezdetben a szove-
gek felfedez6i (mindenekelétt Ipolyi Arnold és Abel Jend) adtak kozre,
egymastol fliggetlen kiadasokban. Ennek a gyakorlatnak vetett véget
Juhdsz Laszl6 1930-ban, amikor kezdeményezte, hogy az ilyen szovegek
egy egységes sorozatban jelenjenek meg. A Bibliotheca scriptorum medii
recentisque aevorum sorozat kezdettdl fogva gyujtékorének tekint min-
den kés6 kozépkori és kora ujkori latin nyelvii hungarikumot. Az elsé
koteteket maga Juhasz Laszlo rendezte sajté ald, idével azonban mas
kutatok is csatlakoztak kezdeményezéséhez: a magyarok koziil Fogel
Jozsef, Kardos Tibor, Vargha Anna, valamint Holub Jézsef; a kiilfoldiek
koziil pedig Hans Rupprich, Félicité Pindter, Augustin Potucek és Her-
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mann Maschek. Az els6 sorozatban 1930-1946 kozt 6sszesen 39 kotet
latott napvilagot, melyeknek koszonhetéen végre modern kiadasban is
hozzatérhetévé valt szamos 15-16. és néhany 17. szazadi md. A tudo-
manyos vilag szélesebb koréhez juthatott el Galeotto Marzio, Nicolaus
Olahus és Antonio Bonfini irodalmi munkassaganak ha nem is teljes, de
jelentds része. A szovegkiadasok tulnyomorészt jo mindségben jelentek
meg, az akkori szovegkiadasi eljarasoknak megfelelden: rovid beveze-
t6 utdn kovetkezett a szovegkozlés, majd végjegyzet formdjaban (mar
amennyiben volt) az apparatus.

Az els6 sorozatot a masodik vilaghaboru és az utana kévetkezd po-
litikai helyzet sziintette be, majd harom évtizedet kellett varni a foly-
tatasra, amelyet mar Klaniczay Tibor kezdeményezett. A Nova series
a Reneszansz Osztaly gondozasaban indult meg; elsé kotete egyuttal
a Bonfini-kiadas befejez6 kotete lett, hidat képezve a korabbi sorozat
és az 4j vallalkozas kozt, majd ezt kovette azéta még tizenharom kotet
(koztiik Vitéz Janos leveleivel vagy Sylvester Janos grammatikajaval),
s tovabbi harom szerkesztés alatt all. A szévegkiadasban mar nagyobb
létszamu csapat vett részt, a nemzetkoziséget megdrizve. A legfontosabb
nevek: Pirnat Antal, Kulcsar Péter, Csonka Ferenc, Boronkai Ivdn, Csa-
podi Csaba, Galantai Erzsébet, Kristé Gyula, Malyusz Elemér, Hervai
Ferenc Levente, Szepessy Tibor, Kovacs Zsuzsa, Pajorin Klara, Szabo
Andras, Bathory Orsolya, Bartok Istvan, Kasza Péter; valamint Dana
Martinkova, Miloslav Okal, Lech Szczucki stb. Az 1j sorozat kiadvanyai
az idékozben megvaltozott kiadasi trendeknek megfeleléen a kritikai
apparatust mar labjegyzetben hozzak és torténeti-magyarazo jegyzete-
ket is tartalmaznak. Az elmult negyven év sok valtozast hozott a texto-
l6gia és a filologia elméletében és gyakorlataban is: a kiadasoknak idével
szabalyzatai (Klaniczay Tibor, Péter Laszl0), alapelvei, majd médszerta-
ni (Bene Sandor-Békés Eniko) és technikai (Kecskeméti Gabor) ajanla-
sai is sziilettek, idomulva az aktualis tudomanyos és tudomanypolitikai
elvarasokhoz. (Bévebben lasd: http://textologia.iti.mta.hu.)
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Pirnat Antal (1930-1997)

A kivalo képességekkel bird, rendkiviil sokoldalt irodalom- és eszme-
torténész a Reneszansz Osztaly egyik legismertebb alakja, nagy hatasu
tandregyéniség volt. A 16. szazadi erdélyi antitrinitarius mozgalmak ku-
tatojaként valt ismertté. Az 1950-es években, erdélyi kutatasai soran fe-
dezte fel az un. Thoroczkai-kddexet, David Ferenc, Jacobus Palaeologus,
Johann Sommer és Christian Francken kordbban ismeretlen miiveivel.
Az Gjonnan eldkeriilt, nagy fontossagu szovegeket dolgozta fel Az erdélyi
szenthdromsdgtagaddk ideologidja az 1570-es években cimi kandidatusi
értekezésében, melyet 1959-ben védett meg, opponensei Klaniczay Tibor
és Ban Imre voltak. Az 1961-ben német nyelven megjelent konyv (Die
Ideologie der Siebenbiirger Antitrinitarier in der 1570-er Jahren) nagy
nemzetkozi visszhangot keltett. Pirnat élete végéig folytatta az erdélyi
unitarizmus koriili kutatasait. Balazs Mihaly, aki intézetiinkben készitet-
te el kandidatusi értekezését, Pirnat aspiransa volt. Pirnat Antal egyszer-
smind a régi magyar irodalomtorténet szinte valamennyi kérdésében ja-
ratos volt. A klasszikus nyelvek és a neolatin irodalom kivald ismeréjeként
a reneszansz irodalomelmélet és poétika kérdéseirdl publikalt alapvetd
fontossagu tanulmanyait (A magyar reneszdansz drama poétikdja, 1969;
Fabula és historia, 1984) valamennyi magyar egyetemen tanitjak.

Pirnat els6rendii és szenvedélyes vitatkozo, a reneszansz konferenci-
ak elmaradhatatlan hozzaszdloja volt. Miiveinek jelentds része vitairat.
Balassi Balintrdl irt akadémiai doktori értekezése is voltaképp vitamdi,
a Horvath Ivan Balassi-konyvével folytatott hosszu disputabdl nétt ki,
nyomtatott véltozata 1996-ban jelent meg Balassi Bdlint poétikdja cimmel.

Elete utolsé éveiben a pécsi egyetem tandraként sok fiatal hallgatéban
felkeltette a reneszansz irodalom- és eszmetorténet iranti érdeklédést.
Kevesen tudjak, hogy koltd is volt, verseit a Kortars 1978/6. szama kozol-
te. Egyik kolteményében (Akifa eltiint) 6rok kedvence, a gorog eretnek
gondolkodd, Jacobus Palaeologus tiinik fel, akinek egyik alneve Akifa
Verbivetanus volt: ,,Akifa pedig elttint valahol Praga és Konstantinapoly
kozott / aktait a Szent Hivatal irattarosai sem lelik. Lehet, / hogy nem
is létezett soha. / Igy tehdt azt sem tudhatom, ki irta a verseit.” Pirnt
Antal kéziratos hagyatékat a Szegedi Egyetem Régi Magyar Irodalom
Tanszékén 6rzik. Kiadatlan tanulmanyai révidesen napvilagot latnak a
Reciti Kiad6 gondozasaban.
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Stoll Bela (1928-2011)

Stoll Béla a magyar filologia legnagyobb alakjai kozé tartozik. A ,,Stoll”
név egy sajatos, mintaszer filologusi mentalitas szinonimaja lett. Ma-
gyar—olasz szakot végzett a budapesti egyetemen. Az Orszagos Széché-
nyi Konyvtar keszthelyi részlegében kezdett dolgozni. Ekkor fedezte
fel Balassi Balint egyetlen sajatkezii verskéziratat. Gimnaziumi baratja,
Klaniczay Tibor hozta fel Pestre 1953-ban intézetiink jogel6djébe, az Iro-
dalomtorténeti Dokumentdacios Kézpontba. Bekapcsolodott a Klaniczay
altal kezdeményezett nagy textolégiai programokba. A Régi Magyar
Koltok Tara XVII. szdzadi sorozatat szerkesztve 4j alapra helyezte a régi
magyar szovegek kritikai kiadasat. Egyediil alkotta meg a sorozat hi-
res 3. kotetét, a Szerelmi és lakodalmi verseket (1961), amelyben kiérlelt
formaban mutatkozik meg a magyar népdalkutatast, a zenetorténetet
és a reneszansz kori szovegek textoldgiajat 6sszekapcsold sajatos mod-
szere. Valdjaban persze az Osszes dltala szerkesztett RMKT-katet Stoll-
alkotasnak (is) tekintendd. Masik nevezetes miive az egész életén at bo-
vitett, tobbszor kiadott kézikonyv, A magyar kéziratos énekeskonyvek és
versgyiijtemények bibliogrdfidja (1542-1840). Ezzel a konyvével is egyér-
telmisitette, hogy nincs szévegkiadds alapkutatas nélkiil. Noha jaratos
volt a német, olasz, francia és orosz textologiai elméletekben, sajat tedriat
nem alkotott. Kandidatusi értekezésébol (Szovegkritikai problémdk a
magyar irodalomban, 1987) kitlinik, hogy Stoll a régiség és a modernség
szoros Osszefliggésében hitt. Az 1970-es évektdl fogva mddszeresen ku-
tatta fel Jozsef Attila verskéziratait, és elkészitette, majd teljesen atdol-
gozta Jozsef Attila Osszes verseinek kritikai kiadasat (1984, 2005), a kolté
leveleit is kiadta (2006). Nagydoktori fokozatot Jozsef Attila-kutatasai-
val szerzett 1994-ben. A Jozsef Attila-kiadas 3., jegyzeteket tartalmazd
kotete (2005) monografikus alapossagu alkotds, a targyi jegyzeteken tul
minden, a koltére vonatkozd tényt, informaciot tartalmaz, invenciézus
kiindulépontot kinalva az 4j megkozelitésekhez.

Hirneve ellenére Stoll Béla a magyar irodalomtorténet rejt6zkodo
alakjai kozé tartozik, kevés tanulmanyt irt, legfinomabb megfigyelései
az altala készitett, illetve lektoralt kritikai kiadasok jegyzeteiben rej-
téznek. Félelmetes kritikus tudott lenni. Mindig hangoztatta, hogy az
irasaibdl ismerszik meg az ember. Oriasi tudds birtokosa volt, é16 bizo-
nyitékaként annak, hogy a filolégia nem létezhet kulttra és kulturalt-
sag nélkil. Kedvenc id6toltése a maganyos zongorazas volt. Hangszer
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nélkiil, fejben is tudott zenélni, uszas kozben példaul Bartok-mivek-
kel mérte-mulatta az id6t. Nyugdijasként mér csak azzal foglalkozott,
amihez igazdn kedve volt, foleg Jozsef Attilaval. Zenekedvel6ként
azonban mindig ragaszkodott a régiséghez. Haldla el6tti heteiben is
kedvenc 15-16. szazadi zeneszerzdinek a dallamait dudolgatta. A Re-
neszansz Osztily emlékkonyvvel koszontette Stoll Bélat 80. sziiletés-
napjan (A Stollwerk, 2008). Haldla utdn Bojtar Endre nagy életrajzi
tanulmanyt irt rola: ,, Aludj, édes 6regem”, Holmi, 2012/3.

Janus Pannonius-kutatas a Reneszansz Osztalyon

A Reneszansz Osztalyon folytatott, a neolatin irodalomra és a magyar-
orszagi humanizmusra iranyulé kutatasokon beliil Janus Pannonius
személye mindig is el6keld helyet foglalt el. Az osztaly megalakulasa-
nak idején Janus mar régéta az irodalmi kdanon részét képezte, életmi-
vének felkutatasa, kiaddsa, interpretdldsa és leforditasa mar a masodik
vilaghdbor el6tt is a hazai filologia fokuszdban helyezkedett el. O az a
magyarorszagi neolatin koltd, akit — neveltetése, iskolazottsaga, majd
koltészete szinvonaldnak és eurdpaisaganak, illetve nem kisebb mér-
tékben a sajat maga 4altal is felépitett kapcsolati halénak koszonhetd-
en — a nemzetkozi tudomanyossag is mindig szamon tartott, neve, az
aktualis politikai rendszerekt6l fiiggetleniil, ismerdsen csengett a kiil-
foldi kutatdk szamara is. Ennek - valamint a ,,nemzetkozi nyitasnak”
- a jegyében rendezték meg 1972-ben, a kolt6é halalanak 6tszazadik
évforduldjan azt a nemzetkozi konferenciat, amelynek szervezésében
és a konferenciakotet kiadasaban mar a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia is részt vett.

Janus miiveinek tudomanyos igényu szovegkiadasat mar olyan el6-
dok is tervbe vették, mint Juhasz Laszl, aki az intézet mindmaig mér-
tékadd neolatin szovegkiadasi sorozatanak, a Bibliotheca scriptorum
medii recentisque aevorumnak a megalapitdja. Az Gjrainditott sorozat-
ban a kritikai kiadas el6készitését Ritookné Szalay Agnes és Borzsak Ist-
van vezették, a munkalatokba Mayer Gyula és Torok Lasz16 kapcsolod-
tak még be. Ennek eredményeként jelent meg 2006-ban az epigrammak,
majd 2014-ben az elégidk kritikai kiaddsa. Erdemes megemliteni, hogy
az els6 kotet megjelentetésének apropdjat az International Association
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for Neo-Latin Studies budapesti kongresszusa szolgaltatta, amelyet szin-
tén a Reneszansz Osztaly és a Hungaria Neolatina Egyesiilet szervezett.

A szovegkiaddsokkal parhuzamosan Ritodkné Szalay Agnes, a Ja-
nus-filologia ma él6 legnagyobb alakja késziti a kommentar-kotetet.
Ritookné évtizedek ota tarja fel Janus kolteményeinek keletkezési ko-
rillményeit, kinyomozza a versekben szerepld kortarsak kilétét, ujraér-
telmezi a szovegeket, Uj mintaképeket felfedezve nyujt 4j olvasatokat,
de a kolt6 csaladja, kapcsolatrendszere, és természetesen a szovegha-
gyomany, a hagyomanyos filologiai kérdések egyarant érdekl6désének
kozéppontjaban allnak. Teszi mindezt utanozhatatlan alapossaggal, és
azzal az interdiszciplinaris megkozelitéssel, ami a Rebakucsnak mindig
is a védjegye volt. Teljességre torekvd kutatdsai gyakran kiterjednek a
muvészet- vagy a muivelddéstorténet kérdéseire is, de a torténészek, ré-
gészek is tanulhatnak eredményeibdl.

A Janus-kutatasokba az osztaly mas kutatdi is bekapcsolddtak; inté-
zetiink korabbi igazgatdja, a magyarorszagi neolatin irodalmi tanulma-
nyok legfontosabb elémozdit6ja, Szorényi Laszld is publikalt a témaban,
illetve részt vett kapcsolodd konferenciak szervezésében, kiadvanyok
megjelentetésében. Ezek koziil meg kell emliteni azt a 2002-ben Ferra-
raban megrendezett nemzetkozi Janus-konferenciat, amelynek alkal-
mabdl megjelent a kritikai kiadds el6tt legteljesebbként szamon tartott,
Teleki-Kovasznai-féle edicié fakszimiléje. Ugyanerre a konferenciara
készitette el Békés Enikdé Janus Pannonius miveinek a bibliografiajat
(http://www.januspannonius.hu/html/jp_bibliografia.htm). Az osztaly-
lyal szoros munkakapcsolatban all Janus életmtvének masik kiemel-
ked6 kutatdja, Jankovits Laszld is, valamint Szentmartoni Szab6 Géza,
akinek a Janus-filologia legujabb, vératlan felfedezését, a Renatus-pane-
gyricus elveszettnek hitt részének megtalaldsat koszonhetjiik.
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Balassi-kutatas a Reneszansz Osztalyon

Balassi Bélint életének és koltészetének kutatdsa folyamatosan kiemelt
szerepet kapott az MTA Irodalomtudomanyi Intézetében, annak lét-
rehozasatol fogva napjainkig. Fontos el6zmény volt mindehhez a kolté
muveinek Eckhardt Sandor dltal gondozott, 1951-ben és 1955-ben meg-
jelent, kétkotetes kritikai kiaddsa, illetve Horvath Janosnak a magyar
irodalom korszakait magas szinten atértékeld, hatalmas munkassaga.
Horvéath Janos 1953-ban jelentette meg A reformdcié jegyében cimi
konyvét, amelynek Klaniczay Tibor volt a szerkeszt6je. Ez a Mohacs
utani félszazad magyar irodalomtorténetét attekinté monografia ép-
pen a Balassi Balint fellépése el6tti id6szakot foglalja magaba. A kényv
1957-ben kiadott, jegyzetekkel bovitett, masodik kiadasa, s annak utol-
s6 mondata erdteljesen sugallta azt, hogy Balassi életmtivének tjraérté-
kelése igencsak iddszerti. A meghatdrozé kezdetet, 1957-ben, a magyar
filologia egyik csucsteljesitménye, Klaniczay Tibor hires Hozzdszdldsa
jelentette. A kutatéhely fontos sorozata, az Irodalomtorténeti fiizetek 10.
szamaban, ugyancsak 1957-ben tette kozzé a Balassi-filoldgia nagy oreg-
je, Eckhardt Sandor a kolté életének Gjonnan felkutatott forrasait. A sors
kegye pedig ugy hozta, hogy e flizetek 25. szamaban éppen ez a két ne-
ves kutaté adhatta ki Balassi pasztordramajanak addig csak téredékben
ismert teljes szovegét, mégpedig a Fanchali J6b-kodexbdl, amelyet egy
szlovak kutatd, Jan MiSianik fedezett fel 1958-ban, Bécsben.

A Szép magyar komédidval kiegésziilt életmi inspirdlta Klaniczay Ti-
bort arra, hogy ujraértelmezve Balassi koltészetének irdnyultsagat, 1961-
ben megirja A szerelem koltdje cimt alapvetd tanulmanyat. Ugyanekkor
jelent meg Eckhardt Sandor gondozasaban, Klaniczay Tibor utészavaval,
valamint Szdsz Endre rajzaival az az elsé népszer(i kiadas, amely immar
Balassi teljes kolt6i életmiivét tartalmazta. 1963-ban latott napvilagot a
Klaniczay Tibor és Barta Janos altal dsszeallitott Szoveggyiijtemény a régi
magyar irodalombdél, 1, Kozépkor és reneszdnsz, amely Balassit kortarsa-
ival egyiitt lattatta, mégpedig addig kevéssé ismert szovegek kozlésével.
1964-ben, a ,,Spenét” elsé kotetében, a munkahelyi vitak eredményekép-
pen, 4j elemmel boviilt 6sszegzés sziiletett Balassirdl. Gerézdi Raban ,,sej-
tése” nyoman itt esett el6szor sz6 a koltd 3x33-as kotetkompoziciods tervé-
r6l. Ebben a kézikonyvben mar hangsulyosan szerepel az is, hogy Balassi
koltészete, bar gyokerei a lovagi-udvari kulturaban keresenddk, kiteljese-
désében mar az eurdpai szerelmi lira petrarkista vonulataba illeszkedik.
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Komlovszki Tibor 1972-ben rendezte sajté ala Eckhardt Sandor Ba-
lassi-tanulmanyait, koztiik a legfontosabbat, a kolt6 irodalmi mintairdl
1913-ban irottat. 1974-ben Stoll Béla szovegjavitasokat kozolt Balassi
verseihez, majd ett6l kezdve néhany évig az 6 gondozasaban jelentek
meg Balassi 0sszes miivei és levelezése.

Az 1976 méjusaban, Egerben megrendezett, hetedik reneszansz kon-
ferencia Balassi Balint életmtvét jarta koriil. Az ItK-ban kozreadott el6-
adasok orszagszerte felpezsditették az érdeklddést a reneszansz koltd
irant. Horvath Ivan itt vazolta fel az eszményi Balassi-kiadas koncep-
ci6jat, amelyet 1976-ban, egy Ujvidéken kiadott szdvegkiaddsban tény-
legesen megjelentetett. Ugyand 1982-ben, Balassi koltészete torténeti
poétikai megkozelitésben cim@ konyvében, ezt a koncepciot statisztikai
adalékokkal és irodalomelméleti fejtegetésekkel bovitette ki. A Balas-
sa-kédex hajdani kiaddja, Varjas Béla a koltd szerkesztéi modszerét he-
lyezte Uj megvilagitasba. Ugyand 1979-ben egy kétkotetes, hianypotld
antoldgiat adott ki Balassi Bdlint és a 16. szdzad koéltéi cimmel, majd
1981-ben Horvath Ivan altala korabban vitatott koncepcidjat kovetve
rendezte sajto ala Balassi verseit.

Az ItK szerkesztésével nagyon elfoglalt Komlovszki Tibor kiilonosen
a Balassit illeté formai kérdésekben vizsgalodott (Balassi alliterdcidirdl,
1965; A Balassi-vers jellegéhez, 1968; Balassi és a reneszdnsz ardany-szem-
lélet, 1976; A Balassi-vers karaktere, 1992). A késObb neves Janus-kutatdva
vél6 Ritookné Szalay Agnes ekkor Balassit is érint6 tjdonséggal szolgalt
a Pataki Névtelen széphistdridjanak, az Euryalus és Lucretidnak Cupido-
leirasa kapcsan. Szorényi Laszlé meglep6 hermeneutikai megfejtéssel, a
szufi misztika irdnyabol magyarazta a Valahdny torok bejt cimi verscik-
lust. Tobb kiilfoldi kutaté is bekapcsolodott az intézet munkajaba. Az
olasz hungarolégus, Amedeo Di Francesco el6bb a manierizmus, majd
az itdliai pastoral fel6l vizsgalta Balassi munkdit. A lengyel Jan Slaski és
a Cambridge-ben tanité magyar emigrans, Gomori Gyorgy Balassi len-
gyel kapcsolatainak feltarasdhoz szolgaltatott értékes adalékokat. A felet-
tébb invenciozus Pirnat Antal Balassirdl hossza id6n at csupan szdban és
vitak kozepette kifejtett nézeteit végiil disszertaciova fejlesztette, amely
1996-ban jelent meg Balassi Balint poétikdja cimmel.

Az osztaly havonta megrendezett felolvasoiilésein a reneszansz-ku-
tatok tagabb, orszagos kore, a Rebakucs is bekapcsolodott a Balassi-kuta-
tasba. Ezek kozé tartozott a szegedi tanar, Otvos Péter, aki az 1970-es
évek végén, bécsi levéltari buvarlatai soran bukkant ra a Csdky-énekes-
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konyvre, amelyet 1980-ban ismertetett az ItK-ban. Ebben a kéziratos éne-
keskonyvben tobb hiteles és harom kétes hitelt Balassi-vers is szerepel.
1983-ban jelent meg hasonmadsban Balassi és Rimay Istenes énekeinek
1701-es kolozsvari edicidja, amelynek kisér6 flizetében [Szentmartoni]
Szabd Géza tisztazta a szovevényes kiadastorténet egyik fontos kérdé-
sét. 1986-ban ugyand és Készeghy Péter kozosen adtak ki Balassi éne-
keit, mégpedig a kotetkompozicionak a forrasok szerinti elrendezésével,
a versek dallamainak kottaival és magyardzo jegyzetekkel. A sajt6 ala
rendezés soran fontos textologiai segitséget nyujtott az akkoriban még
ujdonsag szamba mend szamitogép, amely adatrendezésével segitette
Balassi nyelvjarasanak a sajat kez{ levelek alapjan valé rekonstrualdsat,
valamint egy konkordancia létrehozasaval a romlott szoveghelyek biz-
tos alapokon nyugvo javitasat. Hasonlé modon késziilt a Szép magyar
komédia kiadasa is 1990-ben. A magyarul is tudd s az intézettel kapcso-
latban all6 olasz filolégus, Armando Nuzzo Firenzében megtaldlta az Is-
tenes énekek 1635-6s bécsi kiaddsanak cimlapos példanyat, amely 1994-
ben hasonmads kiadasban is megjelent. Megjegyzendd, hogy ugyand
Balassi Julia-ciklusat, Canzoni per Julia cimmel, olaszra forditotta, s egy
olasz folyodiratban 1994-ben kozzétette.

1994-ben Balassi halalanak 400. évforduldja adott tjabb Osztonzést
a kutatasokhoz. A magyar Amphion cimmel, Esztergomban ment végbe
az intézet altal szervezett emlékkonferencia. Ennek eléadasai a késob-
biekben az ItK-ban és mds folyoiratokban jelentek meg. Uj formatum-
ban keriiltek sajt6 ald Balassi versei; a Balassa-kddex hasonmas kiaddsat
Készeghy Péter gondozta, a hozzdkapcsolt betiihiv forraskiadast Vadai
Istvan készitette; a Balassi-epicedium, részben hasonmasban, Acs P4l
szerkesztésében, tobbek tanulmanyaval egyiitt jelent meg; Stoll Béla pe-
dig Balassi-bibliografiat allitott dssze.

2001-ben, a finnorszagi Jyvaskylaban rendezett Hungaroldgiai kong-
resszuson, az egyik szekcidban Balassi Bdlint és a hatalom kérdéskorérol
szoltak az el6adasok, amelyek 2004-ben a Hungarologische Beitrage 15.
szamaban jelentek meg. Ugyanott kapott helyet a Szentmartoni Szabé
Géza altal készitett Balassi-bibliogrdfia (1994. jiinius — 2004. mdjus).

2004-ben, Balassi sziiletésének 450. évforduldjan, Sarospatak adott
helyet A szerelem koltéi cimd, az intézet altal szervezett Balassi-Gyon-
gyosi-konferencianak. Az el6adasok szovegei, azonos cimi kotetben,
2007-ben jelentek meg. A Balassi-emlékév jegyében jelent meg a Balassi
Blint és kora cim{, népszer(sitd céllal késziilt album, Készeghy Péter,
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Szentmartoni Szabd Géza, Csorsz Rumen Istvan és Palffy Géza tanul-
manyaival. Két kiilonboz6 kiadasban tjra megjelentek a versek is.

2005-ben Nyizsnyij Novgorodbdl hazakeriilt Balassi ifjukori fordita-
sanak, a Beteg lelkeknek valé fiives kertecskének sarospataki unikum pél-
danya, amely hasonmas kiadasban, K8szeghy Péter kisérétanulmanya-
val, 2006-ban jelent meg. Ugyancsak Készeghy A magyar Alkibiadész
cimmel 2008-ban jelentette meg a kolté életrajzat, majd 2014-ben A ma-
gyar Amphién cimmel adta ki a kolté poétikajardl szold, masik konyvét,
a Balassirdl szol6 ez ideig utolsé6 monografikus 6sszefoglalast.

Az elmult hatvan esztendd sordn az intézet és az altala mozgatott
orszagos kutatébazis nagyon sokat tett Balassi Balint életmtivének fel-
tardsa és a magyar irodalomban betoltott helyének mélté kijelolése ér-
dekében. A tovabbiakban ennek az eurdpai rangu magyar koltének a
nemzetkozi szinten valé megjelenitése a kittizni valo feladat.

A manierizmus kutatasa a Reneszansz Osztalyon

A 20. szazad muvészet- és irodalomtorténete tobbnyire tigynevezett ,,kor-
stilusokban” gondolkodott, dltalanosan elterjedt az a nézet, hogy a mtivé-
szet és az irodalom stilusjelenségei megfeleltethet6k egymasnak. A 15-16.
szazadot a reneszdnsz, a 17-18. szdzadot a barokk koraként hatdroztdk
meg. A 20. szdzad eleje még a reneszansz biivoletében é€lt, a két habor ko-
z0otti idében viszont az ellenreformacios barokkot favorizaltak. A szocia-
lizmus koraban ismét a reneszansz szamitott megbecsiilt hagyomanynak.
Ez a merev periodizacié nemigen tudott mit kezdeni a 16. szazad végén és
a 17. szazad elején viragzo sajatos muivészeti és irodalmi kulturaval, amely
mar nem volt reneszansz, de még barokknak sem volt nevezhetd.

Az akadémiai irodalomtorténet elvi strukturajanak kialakitasakor
Klaniczay Tibor - a két nagy korstilus kozotti atmeneti korszak meg-
hatdrozasara — bevezette a magyar irodalomtorténetbe a manierizmus
fogalmat: A magyar késéreneszdinsz problémdi (Stoicizmus és manie-
rizmus), 1959. Noha az 1960-1970-es években Eurdpa-szerte heves vi-
tak daltak a manierizmus definiciéja koriil, ndlunk, Magyarorszagon
szimpatiat és élénk érdeklodést keltett az j stilusfogalom, melyet ko-
rabban alig hasznaltak. Klaniczay - Hauser Arnold és masok nyomén
— a manierizmust a reneszansz valsagaként értelmezte, egyszersmind
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olyan stiluskorszakként, amely még egyértelmiien a reneszansz része.
(Klaniczay egyszersmind élesen elhatarolddott azoktdl, akik a manieriz-
must 6rok, ugymond parttalan fogalomként hasznaltak.) Ez a koncepcié
élénk visszhangot keltett a kor magyar értelmiségében. A manierizmus-
fogalom konkrét irodalomtorténeti hozadéka az volt, hogy keresettnek,
modorosnak, barokkosnak, a reneszansz eszményektdl tavolinak ttin
szerzOket lehetett mégiscsak a reneszansz stilus korén belill tartani. Az
yj felfogas értelmében a magyar manierizmus emblematikus alakja a
nagy reneszansz koltd, Balassi Balint tanitvanya, Rimay Janos lett.

A magyar manierizmus-kutatas az 1970-es sarospataki konferencian
ért csticspontjara. Klaniczay Tibor és Ban Imre nagy hatasu el6adasa-
ikban ekkor dolgoztak ki a manierizmus irodalmi kdnonjat. Klaniczay
1975-ben megjelent, tobb nyelvre leforditott manierizmus-kényve vildg-
sikert aratott. Noha a manierizmus (kiilondsen az irodalomban) ma mar
divatjamult kategéridnak szamit, ezt a konyvet most is szdmon tartjak,
olvassak, értelmezik, idézik kiilf6ldon és belfoldon egyarant.

Zrinyi-kutatas a Reneszansz Osztalyon

A Zrinyi-életmt kutatasa joval tobb, mint filologiai stidium: a régi
magyar irodalmi kanon, s tdgabb értelemben a magyar kultura iden-
titdsanak, régiobeli és eurdpai helyének vizsgalata, folyamatos ujra-
(és ujra-) értelmezése. Szimbolikus jelentéségli tény, hogy Klaniczay
Tibor Zrinyi-kutatoként szerezte meg azt a szakmai presztizst és tu-
domanyiranyitasi poziciét, amely elengedhetetlen volt az Irodalom-
tudomanyi Intézet alapitasat kiséré kulturpolitikai kiizdelmek sikeres
folytatasahoz: Kossuth-dijat 1955-ben az el6z6 évben megjelent Zri-
nyi-monografidjara kapta (Zrinyi Miklos, 1954). Kés6bbi palyafutasa
soran Klaniczay tobbszor is visszatért a Zrinyi-témahoz. Maig az 6vé
(Csapodi Csabaval kozosen) Zrinyi munkainak legjobb szovegkiadasa
(Zrinyi Miklos Osszes miivei, 1958); 1987-ben nagyszabasu Rebakucs-
konferenciat szentelt az Ujabb kutatdsi eredmények bemutatasanak
(anyagat lasd: ItK 1988/1-2), és dont6 szerepe volt a zagrabi Zrinyi-
konyvtar modern, annotalt kotetes katalogusianak elkészitésében
(Bibliotheca Zriniana, 1991). Faradhatatlanul segitette a Zrinyi-ku-
tatast, szamos jelentds tanulmany, monografia és forraskiadvany ko-
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szonheti sziiletését az 6 személyes Osztonzésének, kritikdjanak, mind
az intézeten beliill (Héjjas Eszter, Jankovics Jozsef, Németh S. Katalin,
Szorényi Laszld), mind azon kivil (Kiraly Erzsébet, Kovacs Sandor
Ivan, Perjés Géza, R. Varkonyi Agnes).

A munka Klaniczay halala utan is folytatédott; fontos allomasai
voltak a Tiiskés Gabor altal szervezett nemzetkozi Zrinyi-konferencia
és annak tanulmanykotete (Militia et litterae: Die beiden Nikolaus Zri-
nyi und Europa, 2009), valamint az ujabb magyar irodalomtorténeti
vallalkozasban (A magyar irodalom torténetei, 2008) intézeti munka-
tarsaktol (Acs Pal, Szorényi Ldszl6) publikélt alapvetd jelentéségd, a
kutatds paradigmavaltasat jelz6 (a figyelmet az Ovidius-hatasra, illetve
a Syrena-kotet teoldgiajara iranyitd) Zrinyi-fejezetek. Szintén intézeti
keretben zajlott a ,,Zrinyi Mikl6s eurépai hirneve” cimit OTKA-prog-
ram (2002-2006), s részben erre épitve jelentek meg, horvat és magyar
kutatok egyiittmiikodésében, a torténeti és irodalomtorténeti kuta-
tas Ujabb eredményeit 0sszegzé magyar és horvat ,,Zrinyi-albumok”
(Hésgaléria: A Zrinyiek a magyar és a horvdt torténelemben, 2007;
Susreti dviju kultura: Obitelj Zrinski u hrvatskoj i madarskoj povijesti,
2012). Az intézet Reneszansz Osztalyanak (immar MTA BTK-s kote-
lékben) tarsszervezdi szerepe volt a Zrinyi halalanak 350. évfordulo-
jara rendezett nemzetkozi konferencian (Hatdrok folott, 2014; anyaga
megjelenés alatt, Bene Sandor, Kecskeméti Gabor, Szorényi Lasz16 ta-
nulmanyaival).

Az utdbbi évtizedek értelmezései lényegében ujrairtak a Klaniczay-
nagymonografia téziseit. Az osztalykorlatain atlép6, antiklerikalis Zri-
nyi helyett a vallasos gondolkodd, a nemzeti abszolutizmus helyett a
megujuld rendiség és a foderativ dllamszervezés ideoldégusa, az eposz
szerzdje helyett (mellett) pedig hangsulyosan a Syrena-kétet szerkesz-
toje keriilt az érdeklodés homlokterébe. E termékeny dekonstrukcios
munkdhoz azonban szintén koze van a monografia néhai szerzéjének:
utolsé jelentds Zrinyi-tanulmanyaval (Zrinyi helye a XVII. szdzad poli-
tikai eszméinek vildgaban, 1979/1985) maga kezdeményezte az eszme-
torténeti koordinatak modositasat, a Syrena-kotet és a prozai munkak
kozos sztoikus forrasvidékének jelentdségét hangsilyozé legujabb vizs-
galodasok pedig Klaniczay elsé kismonografiajanak elejtett szalat veszik
fel (A fatum és szerencse Zrinyi miiveiben, 1947).
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Kritikatorténeti kutatdsok a Reneszansz Osztalyon

Az irodalmi gondolkodas kutatdsanak eredményeit az Irodalomtudo-
madny és kritika cimu sorozat foglalja 0ssze. A régiséget targyalo kote-
tei szoros kapcsolatban dllnak a Reneszansz Osztallyal, még ha nem
is mindegyiknek szerzdje az osztaly munkatarsa. A magyar irodalom
kritikatorténeti feldolgozasanak kezdeményezdje, az erre a célra ala-
kult intézeti munkacsoport vezetdje, Tarnai Andor az ELTE profesz-
szora volt konyvének (,A magyar nyelvet irni kezdik”: Irodalmi gondol-
kodds a kozépkori Magyarorszdgon, 1984) megjelenésekor, miive mégis
elvalaszthatatlan az osztalyon folyé kutatasoktol: mind tartalmi, mind
szemléleti, modszertani szempontbol meghatarozza a tovabbi vizsga-
latokat. Az intézet Irodalomelméleti Osztalyanak tagjaként készitette
el osszefoglalojat Kecskés Andras (A magyar verselméleti gondolkodds
torténete: A kezdetektdl 1898-ig, 1991), amelynek els6 része nem hagy-
haté figyelmen kiviil a régiség feltarasa soran. Szoros szalak fiizik a
Reneszansz Osztaly tevékenységéhez Szorényi LaszIot, aki Tarnai ha-
lala utan, 1994-t6l a kritikatorténeti munkacsoport vezetdje, 1998-tdl
az Irodalomtudomdny és kritika és a tarssorozatok szerkesztéje.

Bartok Istvan monografidgja (,Sokkal magyarabbul szélhatndnk és
irhatnank™ Irodalmi gondolkodds Magyarorszdgon 1630-1700 kozott,
1998) a kijelolt korszak praeceptum-irodalmat tekinti at. Kecskeméti
Gabor kotete (Prédikdcio, retorika, irodalomtorténet: A magyar nyelvii
halotti beszéd a 17. szdzadban, 1998) nem a kritikatorténeti sorozatban
jelent meg, mégis kikeriilhetetlen a prédikaciohoz kapcsolodé elméleti
meggondolasokat és azok gyakorlati alkalmazasat illetGen.

Az Irodalomtudomdny és kritika 2001-ben induld, egyes szerz6i élet-
muvekre 6sszpontosito, Klasszikusok cimu tarssorozataban latott nap-
vilagot Bartdk Istvan kovetkez6 konyve (,Nem egyéb, hanem magyar
poézis™: Sylvester Janos nyelv- és irodalomszemlélete europai és magyar
osszefiiggésekben, 2007).

A f6ésorozat (amely csakis technikai okbdl egésziilt ki a Tanulmdnyok
alcimmel) 2007-ben Kecskeméti Gabor tjabb munkajaval folytatodott
(A bdcsiiletre kihaladott ékes és mesterséges széllds, irds”: A magyaror-
szdgi retorikai hagyomdny a 16-17. szdzad forduléjdn, 2007). Ugyancsak
megjelent Szentpéteri Marton kotete (Egyetemes tudomdny Erdélyben:
Johann Heinrich Alsted és a herborni hagyomdny, 2008), aki 2005-2009
kozott volt a Reneszansz Osztaly munkatarsa.
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A 2006-ban létrehozott Tarnai Andor-dij az irodalomtudomany és
kritika torténetét feltiré kiemelkedd eredményeket ismeri el. A dijat az
osztaly tagjai koziil ketten kaptak meg (Bartok Istvan, 2008; Kecske-
méti Gabor, 2009). Az egyetemi tanszékek tobb munkatdrsa az intézet-
tel egytittmutkodve vesz részt a reneszansz és a barokk kritikatorténeti
érdekii kutatdsaban; koziilik ketten részesiiltek Tarnai Andor-dijban
(Imre Mihaly, 2013; Hargittay Emil, 2015; T. Erdélyi Ilona, 2016).

A Reneszansz Osztaly kapcsolatai a Cini Alapitvannyal

1967-ben a Nemzetkozi Italianisztikai Tarsasag, azaz a szakma legna-
gyobb tekintélyl szervezete Budapesten rendezte meg hatodik vilagkon-
ferenciajat. A konferencia aktai (Il Romanticismo) 1968-ban mar meg is
jelentek Kardos Tibor és Vittore Branca szerkesztésében. Ez a konferencia
volt kozvetlen eldzménye annak a szerzédésnek, amelyet a Velencében
székeld, igen nagy tekintélynek 6rvendé maganalapitvany, a Fondazione
Giorgio Cini kotott az MTA-val 1969-ben. Az alapitvany abban az ex-
monostorban székel a Velence kézpontjaban 1évé San Giorgio Maggiore
szigetén, amelybdl hajdanaban Szent Gellért elindult szentfoldi zaran-
dokdtjara, amelybdl végiil is magyarorszagi térités és martirium lett. Az
alapitvany egyik f6 tevékenysége a mediterraneum kozépkoranak min-
denoldalu kutatdsa, masik f6 iranya pedig a Horvatorszaggal, Magyar-
orszaggal és Lengyelorszaggal vald ezeréves olasz kulturalis kapcsolatok
feltdrasa. A munkaterv keretében 1970-t6l kezdve 3-4 évenként felvaltva
Velencében és Budapesten rendeztek igen magas szinvonali konferenci-
akat, amelyeken mindkét orszagbol és néha mas orszagokbdl is, példaul
Franciaorszagbdl az adott téma legnagyobb szaktekintélyei vettek részt.
A koteteket eleinte az alapitvany elnoke, Vittore Branca, illetve magyar
részrél Klaniczay Tibor szerkesztették, majd szinte mindegyik kotetben
csatlakozott hozzajuk Sarkozy Péter, az intézet XVIII. Szazadi Osztalya-
nak kutatéja és romai magyar vendégprofesszor. Voltak olyan kotetek
is, amelyek fGszerkesztéje Kopeczi Béla volt, illetve olasz részrél Sante
Graciotti és Cesare Vasoli. Branca halala utan Graciotti lett az alapitvany
elnoke, Vasolit pedig az MTA kiils6 tagjava is megvalasztottak.

A megallapodasban tervezett kotetek a kora kozépkortdl egészen a
20. szazadig olelték fel az olasz és magyar muvelddés korszakait. Ez be
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is fejez6dott, és ezért — mar az alapitd, Klaniczay Tibor 1992-ben be-
kovetkezett elhunyta utan, Sarkozy Péter munkajanak koszonhet6en
- Uj egyiittmiikodési szerzédés jott létre az MTA és olasz partnerei, a
rémai La Sapienza egyetem és az MTA testvérszervezetének tekinthetd
Accademia Nazionale dei Lincei kozott. A 2000-es évek elejétdl e ke-
retek kozott Gj konferencia- és kiadvanysorozat kezdddott, ez pedig a
muvel6dési hagyomany legfontosabb hordozdjanak és kozvetitdjének,
az antik gorog-romai kultdranak, az olasz és a magyar kultiraban
egyarant dont6 faktornak a hatasat tekintette at a kezdetektdl egészen
az avantgardig és a posztmodernig. Olasz részrél B. Alfonzetti profesz-
szor asszony szerkesztette a koteteket, magyar részrél pedig tovabbra
is Sarkozy Péter. A konferencidkat ettél kezdve felvaltva Romaban és
Budapesten tartottak. Az utols6 kotet 2015-ben jelent meg mint az egész
vallalkozas tizenharmadik kotete. Teljes joggal megallapithato, hogy e
konyvsorozat enciklopédidja a magyar-olasz kapcsolattorténetnek, és
mar eddig is nagy mértékben eldsegitette a tovabbi kutatdsokat, de a
dolog természeténél fogva folytatast igényel a kozben felnétt fiatalok be-
kapcsolasaval, valamint azon tanulmanyok magyarra forditasat, ame-
lyek eddig nyelvi nehézségek miatt nem jutottak el a szélesebb értelem-
ben vett szakma muvel6ihez.

A Reneszansz Osztaly kapcsolatai
a Herzog August Bibliothekkel

A wolfenbiitteli Herzog August Bibliothek (HAB) Eurdpa legnagyobb ba-
rokk-kori konyvgytjteményével rendelkez6 nyilvanos kutatokonyvtar.
A konyvtar és az MTA Irodalomtudomaényi Intézete 1987-ben kotétt hi-
vatalos egytittmtikodési szerz6dést a HAB igazgatoja, Prof. Dr. Paul Raabe
és az Irodalomtudomanyi Intézet igazgatdja, Klaniczay Tibor professzor
tervezete alapjan. A kozos kutatomunkat megel6zte az intézethez kapcso-
16d6 kutatdk (Borsa Gedeon, Csapody Csaba, Keser(i Balint, Klaniczay
Tibor, Nemeskiirty Harriett, Németh S. Katalin, Schulek Tibor, Tarnai
Andor, Varjas Béla, Vasarhelyi Judit) egyéni 6sztondija, valamint két ko-
z0s konferencia, 1983-ban Veszprémben és 1985-ben Wolfenbiittelben.
A szerz6dés szerint a konferencidk - valtakozé szinhelyeken — kétéven-
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ként folytatddtak, tovabba az egyiittmiikodés kiterjedt a Herzog August
Bibliothek 6sztondijas csereprogramjaban vald részvételre is. Ennek értel-
mében évenként harom honap 6sztondijas kutatasi lehet6ség allt mindkét
fél rendelkezésére a masik fél székhelyén (a német fél ezt a keretet csak
kis mértékben vette igénybe). A Reneszansz Osztalyon dolgozo, illetve a
Rebakucs munkakozosségéhez kapcesolodo kutatok hetven honapnyi 6sz-
tondij-lehet6séget hasznéltak ki, a kutatasok eredményei disszertaciok-
ban, szakkonyvekben, illetve tanulmanyokban oltottek testet.

A kétévenként megrendezett konferencia kozos megegyezés alapjan a
nemzetkozi kutatasi trendeknek megfelelé témakat kovette és tobbnyire
német nyelvii tanulmanykoteteket eredményezett. Az els6 konferencia
anyaga még nem Onalléan, hanem az Acta Litteraria 1984-es kotetében
jelent meg, majd a hazai kiadvanyok a Studia humanitatis sorozatban ke-
riiltek kiaddsra. A konferenciak tudomadnyos titkara Prof. Dr. Friedrich
Niewohner és Németh S. Katalin voltak. Az egytittmtikodés keretében a
kovetkezd kotetek jelentek meg: Das Ende der Renaissance: europdische
Kultur um 1600, 1987; Geschichtsbewusstsein und Geschichtsschreibung
in der Renaissance, 1989; Sozialgeschichtliche Fragestellungen in der
Renaissanceforschung, 1992; Antike Rezeption und nationale Identitdt
in der Renaissance insbesondere in Deutschland und in Ungarn, 1993;
Freiheitsstufen der Literaturverbreitung: Zensurfragen, verbotene und ver-
folgte Biicher, 1998; Europa und die Tiirken in der Renaissance, 2000; Der
Mpythos von Amor und Psyche in der europdischen Renaissance, 2002;
Deutschlandund Ungarn inihren Bildungs- und Wissenschaftsbeziehungen
wdhrend der Renaissance, 2004; Die Ideologie der Formen: Rhetorik und
Ideologie in der friihen Neuzeit unter besonderer Beriicksichtigung des
deutschen Sprachraums und seiner Ausstrahlung nach Ungarn, 2006.

Prof. Dr. Paul Raabe javaslata alapjan késziilt el a wolfenbiitteli ma-
gyar vonatkozasu nyomtatvanyok haromkatetes katalogusa: Ungarische
Drucke und Hungarica 1480-1720: Katalog der Herzog August Bibliothek
Wolfenbiittel, 1993.

A Frankfurti Konyvvasar kisérérendezvényeként 1999-ben az ér-
dekldddk a wolfenbiitteli konyvtar kora ujkori magyar vonatkozasu
anyagabol harom hoénapig nyitva tarté kiallitast tekinthettek meg a
Bibliotheca Augustaban.

Az egyuttmiikodés szerzédéses formaja 2012-ben megsziint, a ku-
tatok szamdra azonban tovabbra is lehet6ség nyilik egyéni 6sztondijak
megpalyazasara.
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A Reneszansz Osztdaly kapcsolatai a Villa | Tattival

A firenzei Villa I Tatti (The Harvard University Center for Italian Re-
naissance Studies) az italiai reneszansz kutatasanak vilagszinten is az
egyik legismertebb kozpontja. A kutatohely a Firenze és Fiesole kozt
fekvo Settignanoban mutkodik, egy oridsi reneszansz kert kozepén 4llo
el6kel6 palotaban. A villat a hires mtvészettorténész, Bernard Berenson
hagyta a Harvard Egyetemre a benne 1év6 konyvtarral, fotogyjtemény-
nyel és értékes reneszansz miigyijteménnyel egytitt. Kutatokozpontként
1961-ben nyitottdk meg. Azéta az italiai reneszansz miivészet, irodalom
és kultura szamos kivaldsaga nyert 6sztondijat ide. A kozpont élén min-
dig vilaghirl reneszanszkutatok alltak, a tobbi kozt Craig Hugh Smyth,
Walter Kaiser, Joseph Connors, Lino Pertile és a jelenlegi igazgato, Alina
Payne. A Villa I Tatti sajat kutato6i gardaja az 6sztondijasokkal egytitt-
mukodve szamos sikeres programot valdsitott meg, konyvsorozataik és
folydiratuk, az I Tatti Studies nagy hirnévnek 6rvend.

A Villa T Tatti mtikodése kezdeteitdl fogva figyelmet szentelt a ma-
gyarorszagi reneszansz kultdranak, els6sorban a Matyas-kori huma-
nizmusnak. Az enyhiilés éveiben, majd a rendszervaltast kovetden ezek
a kapcsolatok szorosabbra flizodtek. A Mellon Foundation jévoltabol
egyre tobb kelet-europai, koztitk magyar kutaté kaphatott harom ho-
napos firenzei 6sztondijat a Villa I Tattiba. Az Irodalomtudomanyi In-
tézet Reneszansz Osztalyan folyé kutatasok elismerése is volt, hogy —
sok mds magyar tudos mellett — négy munkatdrsunk, Szérényi Laszlo,
Pajorin Kldra, Bene Sandor és Acs Pal nyertek Harvard-6sztondijat a
Villa I Tattiba. A Villa 6sztondijasanak lenni kiilonleges privilégium és
életre sz6l6 élmény. A kozpont minden segitséget megad ahhoz, hogy a
kutat6 hozzaférjen Firenze 6sszes reneszansz gytjteményéhez. Egyszer-
smind paratlanul inspiral6 kérnyezetet kinal a helyben folytatott mun-
kahoz, az 6sztondijasok kozti eszmecseréhez. A Villa ebédléasztalanal
minden nap koétetleniil folyik az angol és olasz sz6 a reneszanszkutatas
minden fontosabb témajarél. Az 1990-es évek elején naponta lehetett
ott talalkozni, beszélgetni Salvatore Camporealéval, a brilians tehetség
Lorenzo Valla-kutatoval, a kdzpont dllandé munkatarsaval, mellesleg a
domonkosok Santa Maria della Novella-kolostoranak szerzetesével.

A Villa kutatdi szivesen latogatnak Magyarorszagra, apoljak ma-
gyar kapcsolataikat. E16bb az egyik leghiresebb firenzei 6sztondijas,
Paul F. Gehl, a nagy chicagdi magankonyvtar, a Newberry Library f6-
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kuratora, majd Joseph Connors, a Villa igazgatdja (2002-2010), késdbb
James Hankins, az I Tatti Renaissance Library fészerkesztéje tartott
eléadast intézetiinkben. A Villa I Tatti és Magyarorszag kozti kapcso-
latok megkoronazasa volt az a firenzei konferencia, amelynek anyaga-
bdl gyonyorl kotetet szerkesztettek Italy ¢ Hungary: Humanism and
Art in the Early Renaissance cimmel (2011), intézetiink egykori firen-
zei Osztondijasainak kozremiikodésével. A konyvrél az ItK (2012/3),
valamint recenzios portalunk, a Reciti kozolt ismertetést (http://reciti.
hu/2012/163).

A Reneszansz Osztdly részvétele a felsGoktatasban

Az osztaly tevékenysége szorosan osszefonddik a felsdoktatassal: sza-
mos egykori és jelenlegi munkatdrsa tartott és tart szemindriumokat,
el6addsokat kiilonb6z6 hazai és kiilfoldi intézményekben mind gradua-
lis, mind posztgradualis szinten.

Az intézetben folyé reneszanszkutatds meghatarozé személyisé-
gei koziil voltak, akik mdr az intézet megalakulasa el6tt, palyafutasuk
kezdetén tanitottak a budapesti egyetem bolcsészkaran, mint példaul
Gerézdi Raban (1945-t6l), Klaniczay Tibor (1949-t6l), Komlovszki Ti-
bor (1953-t6l). A néhai kollégak koziil Klaniczay kiilféldon (Parizs, Sor-
bonne, 1967-1968; Roma, La Sapienza 1975-1979), Pirnat Antal itthon
(PTE, 1990-t6l) volt vendégprofesszor.

Az osztaly tobb munkatdrsa tanitott vagy tanit rendszeresen éraado-
ként vagy féldllasban: Acs Pal (PTE, ELTE), Bart6k Istvan (JATE, PPKE,
PTE), Bene Sandor (KRE, Zagrabi Egyetem), Horvath Ivan (JATE, PTE),
Jankovics Jozsef (JATE, ELTE), Kecskeméti Gabor (ELTE, PPKE, PTE,
ME), Készeghy Péter (Hanoi Egyetem, Magyar Képzémivészeti FSisko-
la), Szabé Andras (KRE), Szentpéteri Marton (Moholy-Nagy Muvészeti
Egyetem).

A posztgradualis képzést segitették el azok az dsztondijak, ame-
lyek révén egy-egy kandidatusi értekezés az osztalyon folyé munkahoz
kapcsolodva késziilhetett el. A tudomanyos mindsités tjabb rendsze-
rében szinte mindenki részt vesz valamilyen formaban: témavezetd-
ként, opponensként vagy bizottsagi tagként PhD- és akadémiai dok-
tori eljarasokban.



RENESZANSZ OSZTALY 33

Az intézetet hagyomanyosan ,,professzorképzének” is tekintik; tobb
fels6oktatasi intézmény vezeté oktatéi a Reneszansz Osztaly munka-
tarsai koziil keriiltek ki. Horvath Ivan példaul, aki 1971-tél dolgozott
az osztalyon, 1993-t6l az ELTE-n folytatta palyajat. 2000-2002-ben az
Université de la Sorbonne Nouvelle, Paris III professzora volt, majd
az ELTE-n hosszabb tanszékvezet6i munka utdn a reneszansz doktori
program vezetdje.

Az osztaly jelenlegi munkatarsai koziil a leghosszabb ideje Szorényi
Laszl6 oktat a felsGoktatasban: 1973 dta tanit Szegeden, 1998-ban meg-
alapitotta a Neolatin Tanszéki Csoportot, 2002-t6] az Osszehasonlitd
Irodalomtudomanyi Tanszék vezetje, 2010-t8l a Klasszika-filologiai
és Neolatin Tanszék professzora, a neolatin doktori program vezetdje,
2015-t6l professor emeritusként. Kecskeméti Gabor intézeti feladatai
mellett a Miskolci Egyetemen 2005-t6] tanszékvezetd, 2007-t61 a Ma-
gyar Nyelv- és Irodalomtudomanyi Intézet igazgatdja. Az Irodalom-
tudomanyi Doktori Iskola alapit6 tagja, 2009-t6] vezetdje, a BTK Kari
Doktori Tandcsanak elndke. 2009-t6l az ELTE Irodalomtudomanyi
Doktori Iskola Tanacsanak kiilsé tagja.

Az Irodalomtudomanyi Intézet és a hungarologia

A hungarolégia kifejezést Gragger Robert, a berlini Collegium Hunga-
ricum elsé igazgatdja, az Omagyar Mdria-siralom felfedez6je hasznélta
el6szor a huszas évek elején, a magyarsaggal foglalkozé tarstudomanyok
egylittes megnevezéseként. Klaniczay Tibor 1974-es, a kutatasi iranyt
rehabilitalo irasaban (A magyar filolégia helyzete kiilfoldon) terminolo-
giai ujitast javasolt: a hungarologia, azaz ,a magyarsagnak mint etni-
kumnak, mint nemzetnek, mint torténelmi utat bejart tarsadalomnak,
mint nyelvnek [...] a kutatasa roviden: magyar filolégia”. A program-
tanulmany tovabbi tjdonsaga, hogy megforditja a korabban szokasos
perspektivat: nem beliilrél, a magyarsag fel6l szemléli kultarank ,kiil-
kapcsolatait” (mint pl. a Szekfi Gyula szerkesztette hires tanulmany-
gytjtemény, a Mi a magyar? [1939] szerzdi, vagy a magyarsagtudomany
terminust bevezetd Németh Laszlo [1935]), hanem a kilfoldi szakem-
bereket kivanja 6sztondzni arra, hogy sajat nemzeti és f6ként eurdpai
nézépontjukbol mondjanak tjat a magyar kulturarol.
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A kedvezé politikai légkort kihasznalva, Klaniczay néhany év meg-
feszitett szervezOmunkajaval elérte, hogy a tanulmanyban még dezide-
ratumként emlitett szervezet, a Nemzetkozi Magyar Filologiai Tarsasag
1977-ben valoban meg is alakult. A Tarsasag koltségvetését a Magyar
Tudomanyos Akadémia finanszirozta, s mind vezetGinek személyét,
mind intézményes hatterét tekintve szorosan kotédott az MTA Iroda-
lomtudomanyi Intézetéhez. Elnokei az alapszabaly értelmében tekin-
télyes kulfoldi tuddsok voltak (1977-1991: Bo Wickmann, 1991-1996:
Rdkos Péter, 1996-2006: Amedeo Di Francesco, 2006-2016: Tuomo
Lahdelma), az operativ iranyitast végzé fétitkdrok azonban mindig
vagy kozvetleniil az intézetbdl, vagy a Rebakucs szakmai k6zosségébol
keriiltek ki (1977-1992: Klaniczay Tibor, 1992-2006: Jankovics Jozsef,
2006-2012: Monok Istvan, 2012-t6l: Bene Sandor). Ilyen médon az inté-
zet mindig sikeresen tematizélta a tarstudomdanyok hungarolégiai tar-
gyu kutatasait.

A Nemzetkozi Magyar Filologiai Tarsasag miikodésének els6 masfél
évtizedében fontos szerepet toltott be a kiilfoldi (emigrans, illetve az
utédallamokban dolgozd) magyar kutatok és a hazai tudomanyossag
kapcsolatanak fenntartasaban, s ma is hatékonyan kozvetit, itthon és
kiilfoldon, az allami kultarpolitika és az egyetemi-akadémiai nyilva-
nossag, valamint a kiilfoldi hungaroldgiai mtihelyek és a magyarorszagi
intézmények kozott. Vilagnyelveken és magyarul megjelend folyoiratai
(Hungarian Studies, Lymbus) a miivelddéstorténeti forrasfeltaras és a
modern filoldgia eredményeit publikdlé rangos férumok. A tarsasag
tagjainak szama 600-800 {6 kozott mozog, dtévente sorra keriil6 kong-
resszusai (Budapest, Bécs, Szeged, Rdma-Napoly, Jyviskyld, Debrecen,
Kolozsvar, Pécs) a tudomanyos kozélet kiemelked6 jelentéségt alkal-
mai. A tarsasag 2002-ben nevet valtoztatott (Nemzetkozi Magyarsag-
tudomdnyi Tarsasdg), s ugyanezen évben, Klaniczay Tibor haldlanak
tizedik évforduldjan, az MTA Irodalomtudomanyi Intézetével kozosen
megalapitotta a Klaniczay-dijat, amely azéta is a régi magyar irodalom-
és muivel6déstorténeti kutatasok legnagyobb presztizst elismerésének
szamit.
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Varga Imre (1912-2007)

Varga Imre ahhoz az I. vilaghaboru évtizedében vagy nem sokkal azt
kovetden sziiletett irodalomtérténész nemzedékhez tartozik, melyre
1945 utan az uj szellemben fogant elsé nagy forrasfeltarasok, az alapvetd
részkérdések kidolgozasai és szintézisbe foglalasai harultak. Munkas-
saga két csomopont, a 17-18. szazadi koltészet és dramairodalom sz6-
veghagyomanyozddasa és textologiai kérdései koriil kristalyosodott ki.
Kiemelked6 érdeme, hogy dridsi mennyiségli magyar nyelvli vers- és
dramaszoveget tart fel, tett kozkinccsé és értékelt, mégpedig ugy, hogy
az értelmezés korébe kovetkezetesen bevonta az adott téma eurdpai 6sz-
szefiiggéseit. Ez a hatalmas forrasfeltiré munka jelentésen elémozdi-
totta az irodalomtorténet-iras fejlédését, s hozzajarult atfogd eszme- és
miivel6déstorténeti folyamatok megvilagitdsahoz.

Meghatdrozo fordulatot jelentett palydjan, hogy disszertacidja alap-
jan Klaniczay Tibor 1953-ban felkérte, vegyen részt a Régi magyar kolték
tdra szovegkiadéi munkalataiban. Ekkor keriilt kapcsolatba az alakulo-
ban 1év6 Irodalomtudomadnyi Intézettel, melynek 1958-ban lett munka-
tarsa. Idejét néhany évig még megosztotta a tanitas és a kutatas kozott,
majd 1960-ban Budapestre koltozott, s ettdl kezdve teljes energiajat a
tudomanyos munkanak szentelhette.

A szovegkiadoi feladatok mellett részt vett a hatkétetes irodalomtorté-
neti kézikonyv masodik kotetének megirasaban, alapveté monografidkat
szentelt a kuruc kiizdelmek koltészetének és a protestans iskoladramanak,
s tarsszerzOként jegyzi az irodalomtorténeti bibliografia elsé kotetét. Tobb
hasonmas kiadast gondozott, antologiat szerkesztett, forrds- és irodalom-
jegyzékeket allitott Ossze, s fontos tanulmanyokat kozolt a 17-18. szazadi
koltészet és dramairodalom témakorében. A tours-i konferenciakon vald
részvétel mellett Klaniczay Tiborral egyiitt 6 szerkesztette az 1970-es évek
magyar barokk-kutatasat reprezentalo francia nyelvii tanulmanykatetet.
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Szauder Jozsef (1917-1975)

1948 koriil egy néhany irodalomtorténészbél, kritikusbdl allo csoport ala-
kult ki avval a szandékkal, hogy kidolgozza a magyar irodalom ujszem-
léletii torténetét, hogy uj fénybe allitsa a hagyomanyokat, hogy egységet
segitsen teremteni magyar és vilagirodalmi szempontok kozott. Soraik-
ban kezdettdl ott volt az akkor mér neves Szauder Jozsef. Bolcsészdoktori
disszertacidjat Horvath Janoshoz irta, a Nyugat hasdbjain kezdte kriti-
kusként, az olasz és a magyar irodalomnak egyarant tuddsa volt.

A magyar 18. és a 19. szazad els6 fele volt egyik kedves korszaka,
Bessenyei, Csokonai, Kazinczy, Kolcsey miive-palydja. A 20. szazadbol
Kosztolanyi és Krudy voltak hdsei, az olasz irodalom teriiletén megannyi
felfedezése volt. Szinte rejtegette hatalmas tudasat, kissé ironikusan, idé-
z6jelben beszélt mindig, szinte csak sejteni engedte, mennyire megragad-
ja muvészet, tudas, teljesitmény. Tuddsara épiilt szinvonaligénye, magas
mércéje emberek és miivek megitélésében — és harmonikus, teljes ember-
ségének titkre volt megragad6é humora is. De humanista jellemvonasai
nala keménységgel, elszantsaggal, s6t gunnyal és dithvel parosultak, ha a
~percemberkék” tortetését latta, ha erészakot, aljassagot tapasztalt. A ko-
vetelmények igényességét Osszekapcsolta a szamonkérés szigorusagaval.
Errél a kozhelynek latszo pedagdgiai normarol csak a gyakorld tanarok
tudjak, milyen nehéz annak megvaldsitasa. Vallalni kell érte nemcsak az
allando szellemi ébrenlét faradalmat, hanem a gyakran nem hizelgé ta-
nari véleménynyilvanitast koveto fesziiltséget vagy kényelmetlenséget
is. A pillanatnyi népszertitlenség kockdzatat. Szauder Jézsef emberi 1é-
nyegéhez tartozott — nemcsak didkjaihoz, hanem munkatarsaihoz fiz6d6
kapcsolataiban is — ennek a kockdzatnak a vallalasa.

Tarnai Andor (1925-1994)

Ha valaha megirjak korunk irodalomtudomanyénak torténetét, abban
fontos fejezet sz6l majd Tarnai Andorrol. S a fejezet kozéppontjaban bizo-
nyara az a huszonkét év all, amelyet Tarnai az Irodalomtudomanyi Inté-
zetben toltott el és dolgozott végig. Mar elsé nagyobb intézeti munkdjaban,
az akadémiai irodalomtorténeti szintézis létrehozasaban olyan feladatot
kapott, amelyben taldlkozott filolégiai elszantsaga és irodalomismerete a
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diszciplinank hatarait 4ttoré érdeklédésével az eszme- és a miivel6déstor-
ténet irant. Alig néhany évvel késébb ez a kutatoi el6torténet kapott szé-
les teret, amikor az intézet kezdeményezte a magyar irodalomtudomany
torténetének megirasat. Tudomanytorténeti érvényt kezdeményezés volt
ez, amelyben a fészerep Tarnai Andornak jutott. Evtizedeken 4t 6 volt a
kritikatorténeti munkakozosség vezetdje, s mivel e munka a kutatas min-
den fazisat ativeli a forraskutatastol a szintézis-alkotasig, egyszerre kellett
vallalnia a targy meghatarozasat, a mddszertan és a rendszerez6 elv ki-
dolgozasat, valamint a sziikséges fogalmak tisztazasat vagy megalkota-
sat. Idealis munkakozosségi tevékenység volt ez, mert az ismeretlen célok
csak dialégus formajaban voltak elérhetdk. S idealis szerep Tarnai Andor
szamara, mert éppen a dialdgus adott format szellemi nyitottsaganak,
masok irdnti tiszteletének. E hosszt dialdgus eredményeit a kritikatorté-
net sajatszer(iségeirdl tanulmanyban is 6sszefoglalta, de még hasznosabb
volt az a példa, amelyet a terv egyik megvalositdjaként felmutatott.

Elete f6 miive a kritikatorténeti szintézis els6 kotete, amely egyszerre
szolgalja egy sziikebb téma kidolgozasat, s az egész szintézis modszerta-
ni és koncepcionalis tovabbvitelét. Az irodalmi gondolkodas folyamatat
vizsgalja ez a konyv a kozépkori Magyarorszagon. Feleletet ad olyan alap-
vetd kérdésekre, hogy miképp valtozott az irodalmi miivekkel szemben
tamasztott tarsadalmi igény, hogyan sziilettek meg, alakultak at és sztintek
meg mifajok, s hogyan szabadult fel a magyar szoveg a latin uralma aldl.
Meggy6z6en bizonyitja a forditasi gyakorlat fontossagat irodalmunk létre-
jottében, s az irodalom szébeli formdinak szerepét a folyamatban. S mert
Tarnai Andor pontosan latta az irodalom mibenlétét a magyar kozépkor-
ban, az irodalmi gondolkodds vizsgélatan at az egész kozépkori szellemi
élet széles korképét volt képes megrajzolni. Ha ehhez hozzavessziik Tarnai
Andor konyvét az Extra Hungariam non est vita... mitikus értelmezésé-
nek leromboldsardl s tanulmanyait a toposzrdl, a felviligosodas korarol,
valamint a Bessenyei kritikai kiadas munkalataiban bet6ltott szerepét, {in-
nepélyes tulzas nélkiil mondhatjuk, hogy Tarnai Andor intézeti korszaka
palyaja termékeny magaslata volt, az 6 munkdja pedig egykori intézményé-
nek eredményeit gazdagitotta. Kollégaja, a huszadik szazadi kutatd, Bod-
nar Gyorgy szakmankon beliil kemény tudomanyként emlegette Tarnai
alkotdsait. De metaforat nélkiil6z6 jellemzése is bizonyitja, hogy Tarnai
nagy muveltsége, széles latokore, pontos elvi, torténeti és irodalmi anyagis-
merete, kritikai érzéke, tiszta fogalomhasznalata és fogalomalkotasa, s jar-
tassaga az irodalomtudomany sok mifajiban s a mtivelddés- és eszmetor-
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ténetben torténeti értékkeé teszi életmtivét. Emlékére az Intézet és a csalad
2006-ban dijat alapitott a kritikatorténet jeles kutatéinak elismeréseként.

Hopp Lajos (1927-1996)

Hopp Lajos 1956-ban lett az Irodalomtudomanyi Intézet munkatarsa.
Tudomanyos érdeklddésének kozéppontjaban mindvégig a Rakdczi-
kor allt. A fejedelem utjat kovetve jutott el a francia felvilagosodas ta-
nulményozdsihoz, majd a korabeli lengyel vilaghoz. Ugy megkedvelte
a lengyeleket, hogy mar érett fejjel tanulta meg nyelviiket. A Rdkdczi-
emigrdcio Lengyelorszdgban (1973), A lengyel-magyar hagyomdnyok
ujjdsziiletése (1972) és A lengyel literatura befogaddsa Magyarorszdgon
1780-1840 (1980), valamint a varsdi kollégéval, Jan Slaskival kozosen
szerkesztett Politikai és kulturdlis hagyomdnyok Bdthory Istvdnig (1992)
cimi kotetek mutatjak polonisztikai érdeklédését, jartassagat. A lengyel
kutatokkal szorosan egyiittmiikodve dolgozta fel a korszak lengyel-ma-
gyar kapcsolatait. Faradhatatlan volt a lengyel kollégak buzditasaban:
segitette munkaik kiadasat, a magyarorszagi kapcsolatok apolasat.

Legkedvesebb szerzdje Mikes Kelemen volt. Hat vaskos kétetben jelen-
tette meg az addig fel nem tart teljes Mikes-életmiivet. Neki koszonhet-
juk a Torokorszdgi levelek legtijabbkori népszertisitését, a szoveg korszerti
kiadasat. Mikes alakja, személyisége mindvégig érdekelte, rajta keresztiil
keriilt kozel Zagonhoz és Erdélyhez, mint azt Mikes vildga (1973) cimi
kotete mutatja. A fejedelem zagoni irddedkjanak és Erdélyorszagnak a vi-
laga akkor valt élményévé, amikor 1972-1973-ban a bukaresti egyetem
magyar szakos didkjainak volt vendégtandra. Ez az idészak meghatarozé
volt szamara: ettdl kezdve nemcsak a lengyel, hanem a romaniai-erdé-
lyi tudomanyos kapcsolatok kiépitésében is tevékenyen részt vett. A fe-
jedelem és Mikes nyomait kévetve gyakran jart Franciaorszagban, Len-
gyelorszagban, Erdélyben és Torokorszagban. Nemcsak a korszak kivalo
ismerdGje lett, hanem széles latokor, tajékozott kutato is, aki gyakorta sze-
repelt nemzetkozi tudomanyos forumokon hazank koveteként. Sok bara-
tot szerzett a magyar tudomanyossagnak, akkor is, amikor a matrafiiredi
felvilagosodas-konferencidkon — azok egyik szervezdjeként és egyik hazi-
gazdajaként - szives mosollyal, jo kedéllyel fogadta és kisérte a nemzetko-
zi vendégsereget. E téren is Klaniczay Tibor volt a példaképe.
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Az a négy évtized, amit Hopp Lajos Mikes vilagaban t6lt6tt, nem-
csak a kutatot alakitotta, formalta, az embert is. Mikes gazdag érzelmi
vilaga, kedélyessége, sok iranyu érdeklddése, tarsasagszeretete jellemez-
te 6t. A Hopp Lajos-dijat az Intézet 2016-ban alapitotta, fiatal szerzék
XVIII. szazadi targyu palyamunkainak elismerésére.

Kékay Gydrgy (1929-2007)

Kékay Gyorgy azt a manapsag ritka tudostipust képviselte, amely a
legmagasabb szint(i szakmai kompetenciat egyesiti a kivalé tanari ké-
pességekkel, a mindenre és mindenkire nyitott emberséggel. Sziikebb
szakteriiletén, a felvilagosodas koranak irodalom-, mtivel6dés-, konyv-
és sajtotorténetében kivételes felkésziiltséggel és tudassal rendelkezett.
Vonzottak a kevésbé latvanyos alapfeladatok, s filologiai koriiltekintése
és gyakorlata, emberi adottsagai és személyes elkotelezettsége lehetévé
tették szdmara, hogy gazdag és véltozatos életmiivet hozzon létre. Osz-
szehasonlit6 igényl tanulmanyaiban bejarta a 18-19. szazadi irodalom
nagy teriileteit, s rendkiviil sokat tett azért, hogy a felvilagosodas kora-
nak torekvései mélto helyet kapjanak a magyar szellemi kozéletben.

Koran kialakitott kutat6i mddszerének sajatossaga, hogy nem kizaro-
lag mtivekkel és alkotokkal, hanem konyvekkel és periodikakkal is foglal-
kozott, ezek kiadasi, terjesztési és hasznalati koriilményeit, miivel6dés- és
tarsadalomtorténeti Osszefliggéseit vizsgalta. Az atfogéd anyagfeltarason,
tényeken és hiteles filologian nyugvé elemzés kovetelményeit tartotta
szem el6tt, s a nemzetkozi dramlatokba dgyazta be a magyarorszagi jelen-
ségeket. Valosagtiszteld, misztifikaciotol mentes torténelemszemléletét a
forrasok tomegére épitd, de azon tul is nézni tudé gondolkodas jellemezte.
Evtizedeken 4t nem kis részt vallalt a tudoményos vizsgélédas alapvetd
munkaeszkozei, a bibliografiak és kritikai szovegkiadasok elkészitésében.

Munkassaganak masik kiemelkedé eredménye a Bessenyei kritikai
kiadas, amelynek Tarnai Andorral és Bird Ferenccel egyiitt sorozatszer-
kesztGje volt, s amelyben két kotetet rendezett sajto ala. Ezzel a textologiai
munkaval meghatarozé részt vallalt a magyar felvilagosodas kiemelkedd
életmiivének gondozasaban. A kritikai kiadasbodl, Bessenyeivel kapcsolatos
tanulmdnyaibdl a korabbinal joval arnyaltabb kép bontakozik ki a nemzeti
és kozmopolita eszmék sajatos egységét megvalosité gondolkodordl.
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Tanulmanyainak javat két kotetben gytjtotte egybe, egy harma-
dikat munkatarsai és tanitvanyai allitottak 6ssze 70. sziiletésnapjara.
Ezekben a felvilagosodas kori Magyarorszag kevéssé ismert irodalmi,
muvel6dési, mentalitastorténeti és tarsadalmi jelenségeit allitotta a
kozéppontba. Az itt vizsgalt 18. szazadi szerz6k kozott olyan neve-
ket talalunk, mint példaul Rat Matyas, Révai Miklés, Szacsvay San-
dor, Kultsar Istvan, Batsanyi Janos, Hajnoczy Jozsef, Koppi Karoly
és Decsy Samuel. E dolgozatok jelentdségét elsésorban az adja, hogy
szerz6jiik szakit azzal a felfogassal, amely a 18. szazad masodik felé-
nek minden irodalmi, miivel6dési jelenségét kizardlag a felvilagosodas
fényében igyekezett értelmezni. Megvizsgalta tobbek kozott a sajto és
a konyvtarak szerepét az irodalmi nyilvanossag szervezédésében és a
korszak szellemi mozgéasaiban, feltarta az anyanyelv jogaiért folytatott
kiizdelem Uj mozzanatait, s ramutatott a felvilagosodas és a korabeli
egyhazi torekvések parhuzamos vonasaira.

Régi magyar kolték tara, XVIII. szazad

A Régi magyar koltdk tdra legfiatalabb sorozatat Klaniczay Tibor felké-
résére Bird Ferenc alapitotta még az 1980-as évek végén. Szerkesztésébe
2001-t6l Debreczeni Attila, majd 2008-t6l Csérsz Rumen Istvan is be-
kapcsolodott, Bird Ferenc tisztségét pedig 2013-t6l Szilagyi Marton vette
at. A sorozat az MTA BTK Irodalomtudomanyi Intézete és az MTA-DE
Klasszikus Magyar Textologiai Munkacsoportja (Budapest-Debrecen)
egylttmiikodésében késziil. A kotetek sajtod ald rendezdi kozott az in-
tézeti és az egyetemi kutatok tobbféle nemzedéke képviselteti magat, s
munkajuk nyoman husz év alatt tizenhat kotet latott napvilagot.

A XVIIL szazadi RMKT céljai és kiadasi elvei hasonlok a XVI-XVII.
szazadi sorozatok szempontjaihoz, de valamelyest tdgabbak azoknal,
nemcsak az anyag szinte felmérhetetlen bsége miatt, hanem azért is,
mivel a korszak legnagyobb magyar koltéi (Csokonai Vitéz Mihdly,
Bessenyei Gyorgy, Batsanyi Janos, Fazekas Mihaly) részben mar 6nallé
kritikai sorozatokat kaptak. Az RMKT XVIII. szazadi kotetei egyrészt
szerz8kdzpontuak, s gyakran teljes kolt6i életmiiveket kozreadnak. On-
allé kotetben jelentek meg Amade Laszlo, Toth Istvan, Szentjobi Szabo
Laszld, Kazinczy Ferenc, Dayka Gabor, Raday Gedeon, Foldi Janos és
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Ungvarnémeti Toth Laszlé kolteményei, esetenként prozai irasaik és
levelezésiik kiséretében. Paléczi Horvath Adam korai, nyomtatasban
megjelent versei 6nallo antolégiat alkotnak, mas esetben egyes, kiemel-
kedden fontos kotetek jutottak kritikai kiadashoz. Ilyen a nyité kotet,
Péczeli Jozsef Voltaire-forditasa (Henrids, 1792), majd Valyi Nagy Fe-
renc Oddk Hordtz’ mértékeinn (1807) cimt kotete, valamint Virdg Bene-
dek’ Poétai munkdji (1799).

A sorozat masik kotettipusat a forrasantologiak képviselik. A Bardt-
sdgos mulatozdsok cimil kotet az 1770-1780-as évek magyar episztola-
gyljteményeit adja kozre, a legismertebb szerzék: Anyos P4l, Barcsay Ab-
rahdm, Bessenyei Gyorgy és Kreskay Imre. A Kozkoltészet alsorozatban
eddig négy kotet jelent meg (1. Mulattatok; 2. Tarsasdgi és lakodalmi kol-
tészet; 3/A-B. A tdrsadalmi élet koltészete), amelyek az 1700 és 1800/1814
kozti idészak anonim ének- és verskincsébdl adnak valogatast sok szaz
kéziratos gytijtemény, ponyva és kalendarium anyagat rendszerezve.

A XVIII szazadi RMKT kotetei mindig részletes kiséré tanulmany-
nyal, gazdag jegyzetapparatussal, forrasjegyzékekkel és mutatokkal je-
lennek meg, a kozkoltészeti sorozatot kottak és népkoltészeti variansok
egészitik ki. A hagyomanyos és legujabb textologiai szempontok min-
den esetben igényes, jol hasznalhat6 f6szoveget eredményeznek, igy a
sorozat fontos szerepet jatszik mind a kutatomunkaban, mind az egye-
temi oktatdsban.

A Régi Magyar Drama Kutatdcsoport
az MTA BTK Irodalomtudomanyi Intézetében

A 16-18. szazadi magyarorszagi szinjatszas kutatasa a millennium ide-
jén kezd6dott meg, az anyag feltdrasa azonban a II. vilaghabord utan
kényszertien megszakadt, és csak az 1960-as években indulhatott ujra.
Az 1964-ben megjelent akadémiai kézikonyvben Tarnai Andornak és
Varga Imrének koszonhetden mar tobb 6nallo fejezet foglalkozott az
egyes felekezetek iskoldinak szinjatszasaval és az egyes dramaszerzok-
kel is. Ugyanebben az idében a Lengyel Tudomanyos Akadémia elin-
ditott egy sorozatot a 18. szazadi adatok, szinlapok és dramaszovegek
kiadasara, s kozben az MTA Irodalomtudomanyi Intézetének XVIIL
Szazadi Osztalydn is érlel6dott egy hasonld terv a magyarorszagi isko-
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lai szinjatékok felmérésére és valamiféle rendszerbe foglalasara. A Hopp
Lajos vezette osztaly harom vitaiilést rendezett, amelyeken tisztazodtak
a fogalmak, a mddszerek, a technikai kérdések, és megalakult az a mun-
kacsoport, amely - mara tjabb tagokkal — azéta is folyamatosan dol-
gozik. A munkacsoport tagjai Alszeghy Zsoltné, Busa Margit, Berczeli
Karolyné, Diitmmerth Dezs6, Holl Béla, Hopp Lajos, Holvényi Gyorgy,
Jelenits Istvan, Kilian Istvan, Staud Géza és Varga Imre voltak, 1981-ben
csatlakozott Czibula Katalin, Demeter Julia és Pintér Marta Zsuzsanna.

1977-ben megindult az adatok és a dramaszdévegek gytjtése az egy-
hazi és allami levéltarakbol, konyvtarakbol. A kutatécsoport munkaja-
rél, terveirdl el6szor 1980-ban jelent meg beszamold Staud Géza, Kilian
Istvan és Varga Imre tollabdl, akik formalisan is a vezetdi lettek a ku-
tatasnak. Az itt megfogalmazott elvek szerint a dramakutaté munka-
csoport célja a nyomtatasban megjelent és kéziratos dramaprogramok
és dramak 6sszegytijtése és megjelentetése, valamint az 9sszes magyar-
orszagi szinjatszasi adat rendszerezése és kiadasa a 16. szazad elejétdl
egészen 1800-ig. A kutatds felekezettdl és nyelvtdl fiiggetleniil a kiralyi
Magyarorszag minden (kozép)iskoldjara kiterjedt. 1989 utan kutatha-
tova valtak a hataron tuli magyar vonatkozasu levéltarak és konyvtarak
is, és a Magyar Tudomanyos Akadémiai csereprogramjanak koszonhe-
téen minden évben tobb hetet kutathatott a csoport a szlovakiai, erdé-
lyi, délvidéki varosokban. A kutatdcsoport két sorozatot inditott el, az
elsét A magyarorszdgi iskolai szinjdtszds forrdsai és irodalma (Fontes
ludorum scenicorum), a masikat pedig Régi magyar dramai emlékek
XVIII. szdzad 6sszefoglalé cimmel.

Az adattarak kiaddsa 1984-ben kezd6dott meg: Staud Géza dldoza-
tos munkdja nyoman harom kotetben tobb mint 5500 jezsuita iskolai
el6adas adata latott napvilagot. Ezt kovette a protestans iskolak adatta-
ra, az egyéb katolikus tanintézmények adattara, és Kilidn Istvan tobb
mint 1200 el6adasi adatot tartalmazo, a piarista iskolai szinjatszast be-
mutatd kotete, igy a sorozat 1994-ben lett teljes. Hasonld attorést ho-
zott az 1700-1800 kozotti dramaszovegek és szinlapok dsszegytjtése
is, tobb szaz latin nyelvli nyomtatott program és hasonl6 nagysagu la-
tin és magyar nyelvii dramaszoveg keriilt el6. Az adattarakkal szinte
egy id6ben, 1989-ben jelent meg a szovegkiadas-sorozat els6 kotete.
A szovegek tobb mint kétharmada kordbban nem jelent meg nyomta-
tasban. Mivel tobb olyan szerz6 is van, aki 1800 el6tt és utan is készi-
tett varidnsokat a darabjaibdl, a kotetek tobbszor is atlépik az 1800-as
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hatart. A magyar nyelvii dramdk mellett k6zol a sorozat magyar-la-
tin dramakat is, és 2000-ben megjelent egy antologia a legjobb latin
nyelvli dramakbol. A teljes dramaszovegek mellett a szinlapok, mas
néven dramaprogramok is megjelennek. A forraskiadasi munkalatok
elérehaladtaval a magyar dramak kanonja alapvetéen megvaltozik, a
sorozat Osszes kotetének megjelenése utan a régi magyar dramak szo-
vegkorpusza sokszorosa lesz a korabbinak.

Az elmult évtizedekben a kutatocsoport fiatalokkal is béviilt, Nagy
Szilvia, Nagy Julia, Medgyesy S. Norbert mellett elsésorban az ELTE, a
Miskolci Egyetem, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem diakjai, dokto-
randuszai vesznek részt a szévegkiadas munkalataiban. A tucatnyi egye-
temi szakdolgozat mellett tobb PhD dolgozat és akadémiai disszertacié
is sziiletett az elmult évtizedekben. Elkésziilt az iskoladrama-kutatds
bibliografiaja; a tobb szaz tételt tartalmazo anyag 1998-ban és 2006-ban
jelent meg.

A felgytlt uj tudomanyos eredmények bemutatasara és a kozos kuta-
tomunka megszervezésére a XVIII. Szdzadi Osztaly 1988-ban egy kon-
ferencia-sorozatot inditott el, a haromévente sorra keriilé rendezvény
2015-ben mar a tizedik konferencidhoz érkezett. Az els6 két konferencia
szinhelye az Eger melletti Noszvaj volt, a tovabbi négynek Eger adott
otthont, a késébbieket a hataron tuli magyar egyetemek irodalomtudo-
manyi tanszékeivel kdzdsen szervezte a kutatocsoport, Nagyvaradon,
Kolozsvaron és Nyitran. A jubileumi konferenciara tjra Egerben keriilt
sor, amelynek a neve az egész programsorozat ,,védjegyévé” valt.

A kutatocsoport munkaja eurdpai osszehasonlitasban is példaérté-
kiinek szamit. A lengyel jezsuita és piarista anyagon kiviil csak a német
jezsuita iskolai szinjatszas van ilyen mértékben feltarva, a cseh kutatok
most kezdik megjelentetni sajat dramakoéteteiket. A kutatécsoport tag-
jai jelen vannak az eurépai tudomanyos kutatasban: 2006-ban léptek be
a Societé Internationale d’Histoire Comparée du Théatre, de I'Opera et
du Ballet nevti, parizsi székhely tudomanyos tarsasagba, Demeter Julia
2009 ota annak egyik vezetdje.

A kutatécsoport tagjai (1996 6ta) formalisan mar nem kétddnek a
XVIII. Szazadi Osztalyhoz, de a kutatas tudomanyos hatterét és a palya-
zatok kezelését (2016-ig) tovabbra is az intézet biztositotta.
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Eletm{sorozatok és mas szdvegkiaddsi vallalkozasok
a XVIII. Szazadi Osztalyon

Az MTA Torténettudomanyi Intézete és Irodalomtudomanyi Intézete
az 1970-es években kozosen elinditotta II. Rakodczi Ferenc miiveinek
kritikai kiadasat az Archivum Rdkéczianum sorozatban, Hopp Lajos és
R. Vérkonyi Agnes szerkesztésében. Négy kotet jelent meg: 1978-ban
az Emlékiratok, 1984-ben a Politikai és erkolcsi végrendelet, 1994-ben
a Fohdszok, 1997-ben a Meditdciék. A munkalatokban Borzsak Istvan,
Csoka Gaspar, Déri Balazs, Kovacs Ilona, Kopeczi Béla, Szévai Nandor,
Tiiskés Gabor és Vas Istvan vettek részt. A Confessio peccatoris kritikai
kiaddsdnak elkészitését R. Varkonyi Agnes véllalta, 4m ez a munka mér
nem késziilhetett el. Tiiskés Gabor 2015-ben tarsszerzével kozreadta a
fejedelem rodostdi konyvtaranak 4j rekonstrukcios kisérletét.

1983-t6l Bir6 Ferenc, Kokay Gyorgy és Tarnai Andor szerkesztésé-
ben indult meg Bessenyei Gyorgy 6sszes mivei kritikai kiadasanak so-
rozata. 1999-ig Osszesen kilenc kotetben jelent meg A Holmi, a Prozai
munkadk (1802-1804), a Szinmiivek, az Idegen nyelvii munkdk és forditd-
sok (1773-1781), a Kisebb koltemények, Az embernek préobdja, Az ember,
a Romdnak viselt dolgai, a Tarsadalombolcseleti irdsok (1771-1778), az
Idéskori koltemények és a Tariménes uitazdsa. A szovegkiadasi munka-
latokat Biré Ferenc, Gergye Laszlo, Kokay Gyorgy, Kulcsar Péter, Nagy
Imre és Penke Olga végezte el.

Egy nagyobb, intézeti és kiilsés munkatarsakbdl allé kutatécsoport
munkdjanak eredményeként, Tiiskés Gabor szerkesztésében jelent meg
a Magyarorszdgi gondolkodok, 18. szdzad, Bolcsészettudomdnyok cimi
antologia els6 kotete 2010-ben és méasodik kotete 2015-ben. A forraski-
adasban a 18. szazadi magyarorszagi eszme-, irodalom- és tudomany-
torténet egyik leggazdagabb, legkevésbé feltart teriiletéhez sorolhato,
Osszefoglaloan értekezd prdézanak nevezett szovegegylittes valogatott
darabjainak részletei kaptak helyet. A valogataskotetek f6 célja volt tajé-
koztatni a filozéfiai, irodalmi, nyelvi, torténeti, vallasi, erkolcsi, nevelési,
allamelméleti, politikai, jogi, tarsadalmi és muvészeti, esztétikai gon-
dolkodas fontosabb kérdésfoltevéseirdl, célkitizéseirdl és alakuldsarol.
A gytijteményekben 6sszesen tobb mint kétszaz, tobbségében nyomta-
tott, kisebb részben kéziratos forras részlete olvashato, melyeknek ko-
rabban joval kevesebb, mint egyharmada jelent meg modern kiadasban.



XVIIL SZAZADI OSZTALY 45

Mikes Kelemen életmUvének kutatasa
a XVIII. Szdzadi Osztalyon

A XVIII. Szazadi Osztalyon foly6 textoldgiai munkalatok kiemelkedd ered-
ménye volt Mikes Kelemen Osszes mitivei hatkotetes kritikai kiadasanak
megjelenése 1966 és 1988 kozott, Hopp Lajos szerkesztésében. Az altala
végzett alapkutatasokba 1991-t6l Tiiskés Gabor is bekapcsolddott, az 6 szer-
kesztésében jelentek meg Hopp Lajos posztumusz Mikes-tanulmanykétetei
(Mikes Kelemen: Eletuit és iréi palyakezdet, 2000; A fordité Mikes Kelemen,
2002). Az osztaly munkatarsainak kezdeményezésére az Irodalomtudoma-
nyi Intézet 1990-ben, Mikes sziiletésének 300. évforduldjan konferenciat
rendezett, s a tanacskozas anyagat 1992-ben kotetben jelentették meg.

A Mikes-szotar dsszeallitdsa, amelynek gondolata mar a kritikai
kiadas munkalatai koézben felmeriilt, 2010-ben OTKA tamogatas
keretében kezdédott el Kiss Margit szerkesztésében és Tiiskés Ga-
bor iranyitasaval. Els6 1épésként, az Orszagos Széchényi Konyvtarral
egyuttmutkodve, a kritikai kiadas alapjan elkésziilt Mikes muveinek
digitalizalt, javitott valtozata, mely hozzaférhet6 a Magyar Elektroni-
kus Konyvtarban. A digitalis Mikes-szotar projekt két alapvetd célt
tzott ki maga elé: egyfeldl a hazai irdi szétarirodalom hidanypétlo
muvének az elkészitését; masfeldl a digitalis szotarkészités modszeré-
nek kialakitdsat ebben a specialis miifajban. A véllalkozas keretében
az elsé magyar elektronikus iréi szétar valik hozzaférhetévé (lasd:
http://mikesszotar.iti.mta.hu).

2011-ben, Mikes Kelemen halalanak 250. évforduldja alkalmabdl
az Irodalomtudomanyi Intézet, Tiiskés Gabor kezdeményezésére és
irdnyitdsdaval Mikes-emlékévet hirdetett. Ez alkalombdl keriilt sor a
Literaturtransfer und Interkulturalitit im Exil: Das Werk von Kelemen
Mikes im Kontext der europdischen Aufkldrung cimii nemzetkozi tu-
domanyos tanacskozas és Humboldt-kollégium megrendezésére. A ta-
nacskozas eredményeként megvaldsult a magyar irodalomtudomany a
témaval kapcsolatos eredményeinek szintézise és beillesztése nemzetko-
zi Osszefliggésekbe, és a régi magyar irodalom jelentds alakjanak helye,
akit addig jorészt csupan a nemzeti irodalom keretei kozott targyaltak,
megszilardult az eurdpai irodalmi kanonban. A konferencia eléadasai
magyar és idegen nyelven is megjelentek (Iré a szdmiizetésben: Mikes
Kelemen, 2012; Literaturtransfer und Interkulturalitit im Exil: Das Werk
von Kelemen Mikes im Kontext der europdischen Aufkldrung, 2012).
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Az emlékév alkalmabol 2011-ben megjelent a Torokorszdgi levelek
kéziratanak, valamint elsé nyomtatott kiadasanak hasonmas kiadasa,
illetve Mikes valogatott bibliografiaja. Tiiskés Gabor szakmai iranyita-
saval elkésziilt tovabba a Leveleskonyv francia nyelvi forditasa, amely
Parizsban latott napvilagot, valamint a Hopp Lajos francia nyelvi
Mikes-tanulmanyaibdl szerkesztett kotet (Un epistolier et traducteur
littéraire a l'orée des Lumiéres. Kelemen Mikes: Recueil d’essais, 2014).

A felvilagosodas irodalmanak és eszmetdrténetének kutatasa

A XVIII. Szazadi Osztaly munkatarsai a kezdetektdl kitiintetett figyelmet
szenteltek a felvildgosodas mint irodalom-, eszme- és muvel6déstorténe-
ti korszak, illetve jelenségegyiittes komparativ szempontu kutatasanak.
Munkalataik a felvilagosodas eszmerendszerének eurépai dsszehasonli-
tasban valo vizsgalatara, a magyarorszagi felvilagosodas sajatos tarsadal-
mi, politikai, antropoldgiai és irodalomtorténeti vonasainak feltarasara és
leirdsara iranyultak, és jelentGs elérehaladast tettek a magyar felvilagoso-
das irodalmi termésének kiadasa terén. Az osztaly ez iranyu tevékenysé-
gének kiemelkedd eseménye az 1970 oktdberében megrendezett debrece-
ni felvilagosodas-konferencian valé aktiv részvétel volt. Tovabbi jelentés
eredményként 1974-ben Szauder Jozsef és Tarnai Andor szerkesztésében
jelent meg az Irodalom és felvildgosodds cim(i tanulmanykotet, melynek
szemléleti kereteit az a felfogas hatarozta meg, hogy a Rakoczi-szabad-
sagharcot megel6z6 évtizedektol az 1820-as évekig terjedd idészakot 6
tendencidiban a felvilagosodas koranak tekintették, s a kezd6- és végpont
koriili esztenddék viszonyai kozotti driasi kiilonbségek ellenére egységes-
nek és a nagy europai aramlat jegyében allonak tartottak.

A kutatasoknak nagy lendiiletet adtak az 1970-1980-as években intézeti
kezdeményezésre megrendezett matrafiiredi felvilagosodas-kongresszu-
sok. A Les Lumiéres en Hongrie, en Europe centrale et en Europe orientale
cimet viseld tandcskozasokra Osszesen hat alkalommal keriilt sor (1970,
1972, 1975, 1978, 1981, 1984). Az els6sorban francia nyelven folyo, tobb
tudomanyteriilet képvisel6it mozgdsité konferencidkon a 18. szazaddal és
azon belill a felvilagosodassal foglalkozé6 magyarorszagi kutatok mellett
szamos neves europai tudds vett részt, s igy alkalom nyilt a felvilagosodas
korszakéaval kapcsolatban felmeriilé problémak igen tag keretek kozott
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torténé megvitatasara. Az altalanosabb jellegli elméleti, kritikatorténeti,
korszakolasi kérdéseken tul eurdpai 6sszehasonlitasban targyaltak a tarsa-
dalmi, politikai, miivel6déstorténeti sajatossagokat, de sor keriilt esettanul-
manyok bemutatdsara is. A konferenciakon elhangzott eredmények széles
kord nyilvanossa tételét szolgalta az el6adasok és a hozzaszolasok szerkesz-
tett valtozatait kozreado, 1971 és 1987 kozott megjelent hat tanulmanykotet.

A 18. szazadi historia litteraria-kutatasok

A XVIII. Szazadi Osztaly egyik kiemelt kutatdsi teriilete szorosan illesz-
kedik A magyar irodalomtudomdny és kritika elnevezésli intézeti terv-
feladathoz. Az egyes irodalomtorténeti korszakok irodalomfogalmanak
vizsgalata tudomanytorténeti megkozelitésben egészen az 1960-1970-es
évekig ujdonsagnak szamitott. A régi magyar irodalmat érint6 tudomany-
és kritikatorténeti, a historia litteraridra iranyul6 rendszeres kutatasok-
ban Tarnai Andor jart az élen. A témat az 1960-as évek elejétdl targyalta
tanulmanyaiban, mig a Csetri Lajossal kozosen szerkesztett Rendszerek
cimu kotetben (1981) a forrasfeltard alapkutatasok eredményeként a sz6-
ban forgod szovegcsoport kiemelt jelentdségii darabjait kozolték.

Tarnai halala utan néhany évvel a témaval kapcsolatos kutatasok dj
lendiiletet vettek. Tiiskés Gabor kezdeményezésére az Irodalomtudo-
manyi Intézet, az Orszagos Széchényi Konyvtar és a Bod Péter Tarsasag
Bod Péter sziiletésének 290. évforduldja alkalmabol 2002-ben tudoma-
nyos tanacskozast szervezett, melynek f6 fokusza a polihisztor tudoés
irodalomtorténet-ir6i tevékenysége volt, kitekintéssel torténetirdi, egy-
haztorténeti, egyhazjogi és szdtarkészit6i munkassagara. A konferen-
cia el6adasainak anyagat tanulmanykotetben adtdk kozre (Bod Péter, a
historia litteraria miivelje, 2004). A XVIII. Szazadi Osztaly 2004-ben
nemzetkozi konferenciat szervezett a témaban, amelynek szerkesztett
tanulmanyai 2006-ban jelentek meg Historia litteraria a XVIII. szd-
zadban cimmel az intézetben gondozott Irodalomtudomdny és kriti-
ka konyvsorozatban. Ma mar lathato, hogy ez a kotet (kiegésziilve az
ugyanakkor megjelent, az osztaly akkori munkatérsai éltal, Knapp Eva
iranyitasa mellett osszeallitott azonos cimu bibliografidval) semmikép-
pen sem lezarja és nem csupan dsszegzi a korabbi kutatdsokat, hanem j
utakat is nyitott a tovabbi rész- és 9sszegzé munkak felé.
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Nemzetkozi konferencidk a XVIII. Szazadi Osztaly szervezésében

A XVIII. Szazadi Osztaly harom-négyévenként nemzetkozi tudoma-
nyos tanacskozasokat szervez, tobb izben a Humboldt Alapitvany ta-
mogatasaval. Koncepcidjukat az osztalyvezetd, Tiiskés Gabor készi-
ti el6 a német egyetemi miihelyek képvisel6ivel és a Grimmelshausen
Gesellschafttal kozosen, a szervezésben az osztdly teljes tagsaga részt
vesz. A 2000-es évektol megélénkiild nemzetkozi kapcsolatok (Német-
orszag, Ausztria, Svéjc, Franciaorszag, Torokorszag) jelzik, hogy a kiil-
foldi kollégak 6rommel vesznek részt a munkaban eldaddoként, illetve a
rangos kiilfoldi kiadokndl megjelend tanulmanykotetek tarsszerkesztd-
iként (Dieter Breuer, Wilhelm Kithlmann, Klaus Haberkamm). Kiilon
6rom, hogy el6adoi-kutatéi munkassaguk révén a magyar irodalom rej-
tett, vildgnyelveken csak részben olvashaté értékei is bekeriilhetnek a
nemzetkozi diskurzusba.

Das Ungarnbild in der deutschen Literatur der friihen Neuzeit. 2002
oktéberében a Grimmelshausen Gesellschafttal kozos szervezésben ta-
nacskoztak Budapesten magyar, német, osztrak és svajci kutatok. Fo
témajuk a Magyarorszagrol kialakitott 17. szazadi kép (,,Ungarnbild”),
a régi etnikus sztereotipidk eredete volt, mindenekel6tt G. D. Speer
Ungarischer oder Dacianischer Simplicissimus (1683) cim( kalandregé-
nye kapcsan. Az el6adasok irott valtozata 2005-ben jelent meg, Dieter
Breuer és Tiiskés Gabor szerkesztésében.

Felvilagosodds, Erdély. 2006 6szén kivételesen nem Budapesten, ha-
nem Kolozsvaron gytiltek 6ssze a 18. szazad hazai és erdélyi kutatoi,
koztiik jelentds szamu doktorandusz, akik a kutatéi utanpétlast, a ko-
vetkez6 nemzedéket képviselték. A tanacskozas arra kereste a vélaszt,
hogy mennyiben tekinthet6 a 18. szazadi, 4j birodalmi statuszt Erdély
6nallé kulturalis hagyomdnyrendszernek, mennyiben 6rzi meg a feje-
delemség kordnak viragzé irodalmi életét, s milyen 1j forumok, mu-
vészeti-tudomanyos kapcsolathdlok alakultak ki a felvildgosodas ko-
raban. A kiemelked6 szervezé-alkotd-levelezd egyéniségeken (Aranka
Gyorgy, Fekete Janos, Gyongy®ossi Janos, a Teleki csalad stb.) tal mu-
faj- és recepciotorténeti eléadasok is elhangzottak példaul a Horea-
felkelés irodalmi tiikrérdl, Faludi Ferenc erdélyi olvasokozonségérdl,
poétikatorténetrdl és konyvkulturardl, illetve a kozkoltészet erdélyi
stilusrétegeir6l. Az el6adasok az Erdélyi Muzeum 2007/3-4. szama-
ban jelentek meg.
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Militia et litterae. Ungarnbilder und historisches Selbstverstindnis.
Die zwei Nikolaus Zrinyis in der europdischen Geschichte, Literatur und
bildenden Kunst. A 2007 oktoberében Budapesten tartott nagyszabasu
nemzetkozi konferencia a Humboldt Alapitvany tamogatasaval, az inté-
zet és a Heidelbergi Egyetem kozo6s rendezésében jott 1étre. Az eléada-
sok kozéppontjaban a Zrinyi csalad, mindenekel6tt az 1566-o0s sziget-
vari varvédo, Zrinyi Miklds és dédunokaja, a 17. szdzadi Magyarorszag
egyik meghatarozo politikusa és koltéje allt. E két jelent6s torténelmi fi-
gura alkalmasnak bizonyult arra, hogy a magyarokat 6vez6 nemzetkozi
figyelem (sajto, szépirodalom, képzémivészet) kora ujkori dokumentu-
mait a legujabb kutatasok szolgalatdba allitsuk, s megkeressiik hiteles
helyiiket mind a magyarorszagi-Habsburg birodalmi, mind a tagabb
eurdpai kontextusban. Ebben nemcsak a kélté Zrinyi Miklés miiveinek
forditasai fontosak, hanem az emlékének szentelt mtivészeti alkotasok
(festmények, metszetek, szobrok) is. A német, osztrak, svajci és horvat
eléadok szamtalan 4j irodalmi, historiografiai, szinhdz- és mutivészet-
torténeti adalékkal jarultak hozza a két kultikus értékdi Zrinyi kora-
nak jobb megismeréséhez. A konferencia tanulmanykotete Wilhelm
Kiithlmann és Tiiskés Gabor szerkesztésében latott napvilagot 2009-ben.

Fortunatus, Melusine, Genofeva: Internationale Erzdhlstoffe in der
deutschen und ungarischen Literatur der Friihen Neuzeit. Eger varosa
adott otthont 2007 8szén a nemzetkozi konferencidnak az intézet, az Esz-
terhazy Kéroly Féiskola, az aacheni RWTH Germanisztikai Intézete és a
Grimmelshausen Gesellschaft szervezésében. A tandcskozason hazai és
kiilfoldi komparatistak tekintették at néhany fontos kora tjkori elbeszé-
lésminta (,,Erzdhlstoft”), vandortéma terjedését, kidolgozasait, kapcso-
latrendszerét. Az irastudas 16-17. szazadi kiszélesedése, ennek nyoman
a népszer(i nyomtatvanyok, ,népkonyvek”, ponyvak hagyomanyforma-
16 lehetdségei miatt j6 néhany olyan elbeszéléstéma keriilt kozforgalom-
ba Eurdpaban, amelyek részben a kozépkori exemplumokbol, részben a
német és osztrak teriiletek folklorjabol indultak hodité utjukra sokféle
nyelven és valtozatban. A tanacskozas ezekbdl vélogatott, példaul a 16.
szazadban mar magyar verses formdban is kinyomtatott Fortunatus-
torténet, a Faust, a Magelona, illetve Temesvari Pelbart forrasait elemez-
ve. Az el6adasok targytorténeti, filologiai tanulsagain tul az irodalom-
szocioldgiai és torténeti poétikai szempontok is sok tjdonsagot hoztak.
A tanulmanyok 2010-ben jelentek meg kotetben Dieter Breuer és Tiiskés
Gabor szerkesztésében.
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Doromb

A Doromb: Kozkoltészeti tanulmanyok 2012 6ta jelenik meg az OTKA
104.758. sz. palyazata keretében. Sorozatszerkesztéje Csorsz Rumen
Istvan, kiaddja a Reciti; példanyai ingyenesen elérheték az interneten
és nyomtatott formaban is. Az évkonyvsorozat célja, hogy a magyar
kozkoltészet-kutatas szamara allandé publikacios lehetdséget biztosit-
son, s élénkitse a szakmai parbeszédet e tag kutatasi teriileten. Szerz6i
kozott irodalomtorténészek, folkloristak, torténészek és zenetorténé-
szek egyarant szerepelnek, az eddig megjelent négy kotetben talalha-
tok kozkoltészeti forraskozlések, mihelytanulmanyok, targytorténeti
elemzések és szakrecenziok is. A vizsgalt témdk kore szintén valtoza-
tos, és parbeszédre sarkall a kiilonb6z6 korok kutatéi kozott, hiszen a
16. szazadi heged6soktol a Kadar-kori szamizdatkulturdig, a torténeti
folklorisztikatdl (poétika, paromioldgia, népmesekutatas) a levéltari-
torténeti kontextusok elemzéséig, a dallamfilologiatdl a ponyvakiada-
sokig terjed. Kiilondsen fontos szerepet kap a 18-19. szazad, részint a
mukoltéi szovegek tomeges folklorizalédasa miatt, részint a paraszti
kultara felfedezése és értelmezési kisérletei (Kultsar Istvan, Erdélyi Ja-
nos és kortarsaik) miatt.
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Martinkd Andras (1912—-1989)

Sziiléhelyérol, Szuhogyrol, kilencgyermekes banyaszcsaladbol és a leg-
nagyobb szegénységbdl jutott el a mezdékdvesdi gimndziumba, ahol
nemcsak tanult, hanem, még diakként, tanitott is. Magyar-francia sza-
kon végezte el a bolcsészettudomanyi kart, az E6tvos Collegiumnak
Gombocz Zoltan igazgatésaga idején lett tagja, majd, dsztondijasként,
a parizsi Nemzeti Kényvtarban kutathatott. Igy jutott el nagy szegény-
ségében nagy gazdagsagra: az els6 biiszkévé, a masodik alazatossa tette,
a rozsnyoi és ungvari tanitas idején éppugy, mint a Nyelvtudomanyi,
majd az Irodalomtudomanyi Intézetben folytatott kutatémunkaban.

Nemcsak a 19. szazad nagy klasszikusainak kutatdja volt: utolsd
konyve az Omagyar Mdria-siralomrol sz6lt. Nemcsak az irodalom, ha-
nem maga a nyelv, mindenekel6tt a jelentéstan is érdekelte. Nem vélet-
leniil: mindvégig megdrizte a vilaggal valé kapcsolatanak allando ele-
venségét és élénkségét, s az életet nagy talanynak és rejtvényfejtésnek
fogva fel, felfokozott izgalommal nyomozott a megfejtetlen kérdések
utan, nemcsak szélva az irodalomrol, hanem azt fels6fokon miivelve is.

Sziiléhelyén Martinké Andrds Kozmuvel6dési Egyesiilet miikodik,
az iskola az 6 nevét viseli, az Irodalomtudomanyi Intézet pedig, amely
hagyatékat 6rzi és gondozza, évente a Martinké Andras-dijjal jutalmaz-
za a legjobb 19. szdzados irodalomtorténeti tanulmany iréjat.

A Martinké Andras-dijjal eddig jutalmazottak:

1997 Imre Laszlé: Miifaji differencidlodds és nemzeti identifikdcio
(A magyar regény a mult szdzad derekdn)

1998 S. Varga Pal: ,,az ember véges allat” (Kolcsey irodalomfelfoga-
sanak kulturantropologiai hatterérol)

1999 Tarnéi Laszl6: Ertékitéletek a magyarorszdgi német nyelvii iro-
dalmi életben a XVIII-XIX. szdzad forduléjin
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2000

2001

2002

2003
2004

2005

2006

2007

2008

2009

2010

2011

2012

2013

2014

2015
2016

Szajbély Mihaly: A rege és rokonmiifajai a XIX. szdzad elejének
magyar irodalmdban

Mezei Marta: ,,Magamat ragyogtatom”. Kozelitések a Fogsagom
naplojahoz

Gere Zsolt: Vorosmarty és Horvit Istvdn eszmetorténeti kolcson-
hatdsdrol

Takats Jozsef: Nyolc érv az elsddleges kontextus mellett

Porkolab Tibor: A ,,dicséség temploma™képzet és a bardkoltészeti
szerephagyomdny

Margodcsy Istvan: A kiraly mulat. Fejedelmi csabitds a magyar ro-
mantikdban

Demeter Julia és Pintér Marta: Ismeretlen Csokonai-versgytijte-
mény Szatmdrbol

Eisemann Gyorgy: Egy kézirat kozegvdltdsa: a konverzivitds mint
olvasdstapasztalat

Hasz-Fehér Katalin: Az intenciondltsdg szintjei a szerzdi és a ki-
adéi kotetekben

T. Szab6 Levente: Az irodalmi hivatdsodds és az iréi szolidaritds
Uj formdi a 19. szdzad kozepén: a Magyar Iréi Segélyegylet esete
Szilagyi Marton: Parhuzamos bortontorténetek. Kazinczy Ferenc
és Andreas Riedel

Balogh Piroska: ,,Orpheus, sive Philosophia”. Kazinczy folydirata
Bacon felél olvasva

Labadi Gergely: A természet konyvét olvasni. A megértés metafo-
rdi a 18-19. szdzad forduléjin

Czifra Mariann: Szovegek hdldjaban. A Kazinczy-levelezés kd-
nonképzd szerepe a nyelviijitds narrativdajaban

Téth Orsolya: Kazinczy Win(c)kelmannt olvas

Csorsz Rumen Istvan: Ponogei Kis Pdl, avagy Petdfi és a kozkoltészet
Vaderna Gabor: A bdrdkoltészet lehetdségei. Berzsenyi Ddniel
1803-as kolteményei
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Kiss Jozsef (1923—-1992)

»A tragikai hés bdtor a sors ellen, mig lekiizdhetének hiszi; az eposz hdse
bdtor, noha nem hiszi annak.” Arany Janos meghatarozasa két magatar-
tasrol, melyek koziil az utobbit bamulta jobban. Talan nem stilustorés,
ha egy Petéfi-kutatéra emlékezve, hozzaill6 gondolati vezérfonalként,
mondhatni vilagi textusul éppen Petéfi baratjanak eposzelméleti topren-
géseit valasztjuk. Hiszen Kiss Jozsef egész életére semmi sem volt jellem-
z6bb, mint ez a reménytdl fiiggetlen kiizdeni tudds. Ha tehette, hattérbe
hazddva élt és dolgozott, alighanem megszivlelvén az dkori szentenciat,
amelyet mar a magyar irodalomtorténészek atyja, Toldy Ferenc is egyik
jelmondataként dédelgetett magaban: bene vixit qui bene latuit; jol élt,
aki jol rejtezett. Kozszereplést nem vallalt, rang, cim nem érdekelte, ki-
tiintetésért nem allt sorba, hatalomra nem vagyott, a poziciéharctol ta-
vol tartotta magdt. Jéforman mindazt, amiért tiilekedni szokas, konnyt
szivvel atengedte masoknak. Mintha kezdettdl érezte volna, hogy az 6
feladata, mely mas és nehezebb, el6bb-utébb tugyis megtalalja 6t, mert
nem akad rd egyéb vallalkozo, s neki azutdn minden csepp erejét arra
kell 6sszpontositania, pusztan a helytallasért, a gyézelem esélye nélkiil.
Foglalkozasaban, a textologusi hivatasban maga is ennek jelképét latta:
melankolikus belenyugvassal, szinte elégtétellel idézte egyik tisztelt kol-
légajatol, hogy legjobb esetben is csak mintegy kétharmad rész bizonyul
helyesnek a szovegkritikus munkajabol. Neki raadasul tobbszordsen
kiszolgaltatott helyzetben s egy megdonthetetlennek igérkezé hatalmi
gépezet rései kozt kellett megtaldlnia ezt a csekély presztizsi, de leg-
alabb ideologiai kivanalmaktol viszonylag mentes irodalomtudoési tevé-
kenységet. Ugy akart dolgozni, hogy késébb se kelljen szégyellnie, amit
egyszer leirt, de barmikor megkeresse vele csalddja kenyerét. Valasztott
utjan végig megmaradt.

2013-ban a kivalo textologus, Petéfi-kutatod Kiss Jozsef 90 éves lett
volna. Ebbdl az alkalombol gyermekei, Kiss Aniko és Kiss Péter dijat
alapitottak olyan fiatal kutatok szamara, akik a magyar irodalmi texto-
logia teriiletén kiemelkedot alkottak. A felkérésnek eleget téve az MTA
Textolégiai Munkabizottsaga, az MTA BTK Irodalomtudomanyi Inté-
zete és a Pet6fl Irodalmi Mazeum egy-egy szakértét kivalasztva kurato-
riumot hozott 1étre a dij odaitélésére. A Kiss Jozsef-dij atadasara minden
évben a Tudomany Napjan keriil sor a Pet6fi Irodalmi Muzeumban.
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A dijjal eddig jutalmazottak:

2013 Orban Laszlo: Kazinczy Ferenc Palyam emlékezete cimt mii-
vének kritikai kiadasaért

2014 Csorsz Rumen Istvan: a 18-19. szazadi magyar kozkoltészet
forrasainak feltdrasaban és kiadasdban végzett textologiai
munkdjaért

2015 Forizs Gergely: Berzsenyi Daniel prozai miveinek és levelezé-
sének kritikai kiaddsaért

2016 Labadi Gergely: a 18-19. szazadi magyar episztoldk, illetve
A’ Magyar Paméla publikalasaért, a digitalis textologia terii-
letén végzett Gittdré munkajaért

Horvath Karoly (1909-1995)

Els6, kittinden végzett bolcsészesztendeje utan az E6tvos Collegium
nagy iskoldjaba kertilt, s mar itt kitlizte maga elé jovendd tudési cél-
jat: a magyar reformkor kezd6 idejével indul6 s a kiegyezéssel zaru-
16 szakasz irodalmanak, muvel6désének kutatdsa volt ez. A magyar
mellett a francia nyelv és irodalom volt a masik tanulmdnyi szakja
az egyetemen. De jo érzékkel, s persze a nagy intézmény Oszton-
zésével hamar latta, hogy az eurdpai hattér, azaz az egész foldrész
romantikdja nélkiil reménytelen errél a roppant bonyolult, nagyon
értékes és nagyon ellentmondasos irodalmi s mtvel6dési korszakrol
érdemlegeset mondani. S ezt az ismeretet a német s az angol nyelv
birtoklasaval érheti el legjobban. Illet6leg az akkori Eurépa nagy for-
dit6 nyelvének szamité német kozvetitésével a szlav vilagra, kivalt a
lengyel és orosz literattrara és a torténelemre valé kiterjeszkedéssel.

Munkassaga el6tt, helyesebben szdlva: intenziv tudomanyos tevé-
kenysége el6tt példas tanari feladatvallalasrol tett tandasagot realisko-
laban, gimnaziumban. A pesti Pedagégiai Foiskolan, a Nagy Imre-
években az irodalmi tanszéket vezette. Nem volt ez rossz hely, anndl
kevésbé, mivel az addig félredllitottak kozil sokan talaltak itt akkor
helyet. Tanartarsai és tanitvanyai egyarant szerették a csondes, tii-
relmes, megfontolt oktatot és neveldt, aki az emberi gyongeségeket
tapintattal, hibatlan munkaerkolcsének példajaval javito, helyresegi-
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t6 mddon igyekezett kikiiszobolni. Aztan, hogy vége lett e rovid tavasz-
nak, kozépiskolaba kertilt 6 is, gyakorlé gimnaziumba.

Miutan azonban mar egy sor tanulmanya jelent meg, a szervez6dé
Irodalomtorténeti Intézetbe mehetett at, ahonnét a 60-as évektdl lejart
a szegedi egyetemre s ott az egyik irodalmi tanszéket iranyitotta. Most
immér valéban intenziven dolgozhatott a valasztott korszakan. Ugy 14-
tott Vorosmarty életmiivének vizsgalatahoz, hogy parhuzamosan mun-
kainak kiadasaba is teljes erével kapcsolodott be. Szinte csak masok
siirgetésére lett a 80-as években a tudomanyok doktora. S jellemz6 ra
az is, hogy csak utolsé esztendeiben, akkor is csak biztatasra gondolt
Osszegyujtott tanulmdanyai kiadasara. Megérhette még ezek nyomddba
adasat, s igy élete munkdssagara mint egészre tekinthetett vissza.

Az irodalomtudomdny gy tartja szdmon, mint a tények pozitivista
szigorusagu kutatojat és tisztel6jét, s mint a mivek és iranyok torténel-
mi komparatisztikaval értelmezd erés kritikaju tuddsat, akinek eredmé-
nyeire batran timaszkodhatnak az utédok.

Lukdcsy Sandor (1923-2001)

Lukacsy Sandor 1962-t8l nyugdijba vonulasaig dolgozott az MTA Iro-
dalomtudomanyi Intézetében. Sokiranyu, szazadokon és nyelvi-kultu-
ralis hatarokon atnyuld érdekl6dése mellett meghatarozta szovegtel-
taro, kiaddi és szerkeszt6i tevékenysége is, amellyel Lukdcsy Sandor az
altala élvezettel olvasott textusokat, amelyek ma mar csak a tudomanyos
kutatas szamara elérhet6k, a mtivelt nagykozonség részére is kozkinccsé
tenni igyekezett.

Kerényi Ferenc (1944—-2008)

Az irodalomtorténész szakma egésze tudta, hogy Kerényi Ferenc egy-
személyes intézmény, s ilyenforman szinte kozémbos is, hogy hivatalo-
san éppen mi a munkahelye, a Pet6fi Irodalmi Muzeum, a Szinhaztor-
téneti Intézet vagy az MTA Irodalomtudomanyi Intézete, s hogy éppen
az ELTE bolcsészkardn vagy a Szinhdz- és Filmmiivészeti Egyetemen
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tanit-e: 6 mindig az volt, aki megvalaszolja a lehetetlen kérdéseket, meg-
oldja a legbonyolultabb feladatokat, hajlandé véllalni a tudomanyos is-
meretterjesztés masok altal gyakran lenézett misszidjat. Nem lehetett
beskatulyazni sem: a szinhaztorténet legsokoldalubb és legkoncepcio-
zusabb kutatdja, a 19. szazadi magyar irodalom egyik legjobb filologusa,
a Vorosmarty-, Petéfi- és Madach-kutatas legismertebb alakja, egy in-
terdiszciplinaris jellegli, mtvel6déstorténeti alapozasu irodalomtorté-
net képviseldje, aki dialégusképes a torténészekkel, zenetorténészekkel
vagy éppen néprajzosokkal folytatott egyiittmiikodésben. Kutatasainak
spektruma olyan széles, hogy azt aligha tudna barki 6sszefoglalni.

Am mindez - bdrmennyire is ez a tevékenysége a legismertebb - még
mindig csupan az egyik része volt szakmai nélkiilozhetetlenségének.
Kerényi Ferencnek volt egy titkos, csak a szakma belsd értékrendje dltal
szamon tartott rangja: a 18-19. szazadi magyar irodalomtorténet egyik
legjobb lektora volt; minden szerz6 megkonnyebbiilt, ha tudta, hogy
munkdjat Kerényire bizhatja végsé atnézésre. A jo lektornak nemcsak
sokat, nagyon sokat kell tudnia, hanem igen gondosan és figyelmesen
kell olvasnia is, hogy a lektoraland6é monografia vagy szovegkiadas cél-
jat megértve, segitsen jobba tenni a munkat — ebben a szinte megold-
hatatlanul nehéz feladatban Kerényi utolérhetetlen volt. Hajlandé volt
a hattérben maradni, hogy ilyenforman is részese lehessen annak, ha
Uj eredmények sziiletnek. Szamara a lektordlas éppolyan szeretettel és
szenvedéllyel végzett munka volt, mint sajat kutatasai. S ez dltalanos jel-
lemvonadsa is volt: el6szor mindig a feladatot nézte, s nem azt, haramlik-e
ra ebbdl kozvetlen dicsdség. Ezért tudott tobb helyzetben is ugy don-
teni, hogy a pozici6 helyett a szellemi fliggetlenséget megadé munkat
valassza: a Szinhdztorténeti Intézet igazgatoi posztjardl igy kertilhetett
kutatoi allasba az Irodalomtudomanyi Intézetben, soha nem éreztetvén
koérnyezetével, hogy nosztalgidja lenne a vezet6i megbizatasok irant.
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Tavlat és tavlattalansag

(A magyar irodalom térténete 5. és 6. kotete)

Az MTA Irodalomtudomaényi Intézetének megalapitdsa az 1950-es évek
kozepén tobbek kozott azzal a nem titkolt szandékkal tortént, hogy az
Uj tudomanyos intézmény munkatarsai alkossak meg a korszak ideo-
légiai-politikai elvarasainak megfelelé dsszefoglalast a magyar iroda-
lom torténetérdl a kezdetektdl ,,napjainkig”. A mélyzold szinérél csak
»Spendt”-nak nevezett hatkotetes irodalomtorténet utolsé két kotete
(az 1905 és 1919 kozotti masfél évtizedet feldolgozd 5., valamint a Ta-
nacskoztarsasag utani évtizedeket gyakorlatilag a szintézis megirasa-
nak jelenéig attekint6 6. kotet) a Modern Magyar Irodalmi Osztalyon
késziilt. Mindkét kotet szerkesztdje Szabolcsi Miklos volt, a fejezeteket
rajta kiviill huszonhat fiatal, zomében harmincas éveiben jaré iroda-
lomtorténész irta.

»Maga a kézikonyv mint értekez6 mifaj nagyon rossz. Lélektelen
miifaj, ahol alkalmazkodni kell egy csoporthoz, hangban, stilusban is,
és alkalmazkodni kell el6re kitaldlt kovetelményekhez” - emlékszik
vissza a munka nehézségeire Kenyeres Zoltan, és ebbdl is kit{inik: a ké-
zikonyv elkészitésének mintegy fél évtizede az intézet munkatarsaitol
igen komoly lemondast kivant, a személyes ambiciok hattérbe szoritédsat
igényelte. A 20. szazad magyar irodalomtérténete a korabbi korszako-
kat feldolgozo kotetekhez képest specialis nehézségeket is tamasztott.
(Ebben a korszakban valik ugyanis megragadhat6 kategdriava a fejlé-
déstorténet csucsaként remélt szocialista irodalom, felvetédik példaul
Kassak és az ,egyszemélyes avantgard” problematikdja stb.) Hidnyoz-
tak tovabba azok az atfogd korszak-, életmi- és mufajtorténeti mono-
grafiak, amelyek az el6z6 évszazadok kutatoéinak tobbé-kevésbé mar
a rendelkezésére alltak. A 6. kotetnek szamolnia kellett a hataron tuli
magyar irodalmakkal is, a nyugati emigrans magyar irodalommal vi-
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szont (politikai okokbdl) nem foglalkozhatott a kézikonyv. A két kotet
megoldatlansagait, hibait (korszakolasi problémak, szerkezeti nehézsé-
gek, egyenetlenségek, aranytalansagok) mar a megjelenéskor érzékelték
a fejezeteken dolgozé intézeti munkatarsak is, a kézikonyv kiadasat
kovetd vitaiiléseken éppen ezért gyakran elhangzé mentség az anyag
megragadhatatlansaga, a torténeti tavlat hianya volt. A legnagyobb gon-
dot a 6. kotet utolso, A felszabadulds utdni magyar irodalom (Vizlat)
cim fejezete jelentette, amely sziikségessé tette egy Gjabb nagyszabasu
szintézis megirasat az 1945 utani id6szakrol.

A magyar irodalom torténete 5. és 6. kotetének kézirata 1964-re 1¢-
nyegében készen volt, ezutan kovetkezett a lektori véleményezés folya-
mata. A 20. szazadi anyag lektorai budapesti egyetemi oktatok, Boka
Laszl6 és Kirdly Istvan voltak, a torténészek részérél Balogh Sandor és
Hanak Péter véleményezte a kéziratot. A lektori biralatok titkrében at-
dolgozott két kotet végiil 1965-ben jelent meg. Szabolcsi Miklds ugyan
mindodssze egy olyan mozzanatra emlékszik a lektoralas id6szakabol,
amikor (Czine Mihaly erdélyi magyar irodalomrdl szo6l6 fejezete kap-
csan) politikai aggalyok meriiltek fel, mégis sokatmondd az a megal-
lapitasa, mely szerint az ,egyetem, féleg a pesti bolcsészkar, sohasem
fogadta el teljesen a konyvet”.

A ,Spenot” megjelenését — évtizedek tavlatabol gy tiinik - igen
élénk kritikai diskurzus fogadta. A korszak sajatos viszonyrendszereit
is jol jellemzi, hogy a kotetek recenzensei, birdléi nem egy esetben ma-
guk a szerzdék voltak. Az eltelt 6tven év alatt szamtalan kritika érte az
akadémiai kézikonyvet, és tiinetértékd, hogy a rendszervaltozas utan
azonnal, az Alfold folyoiratban lezajlott vita soran megfogalmazédott
a kézikonyvvel szembeni rekanonizacié igénye. A ,,Spenét” hidnyaival
mar megjelenésekor kirajzolta az intézet kutatoi és altaldban a magyar
irodalomtudomany szdmdra az elvégzendd feladatokat, de hibdi és ide-
oldgiai ballasztja ellenére is mindmaig megmaradt egyfajta viszonyitasi
pontnak az azdta sziiletett szintéziskisérletek szamara.
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A ,Soska”

A magyar irodalom torténete 1945-1975 négy kotetben, Béladi Miklds
(és egy négytagl szerkesztObizottsag) szerkesztésében, 1981 és 1990
kozott jelent meg — ez a vallalkozas volt hivatott folytatni a ,,Spendt”
néven emlegetett A magyar irodalom torténete cimli hatkotetes aka-
démiai kézikonyvet, részben feliilirva és kiegészitve az utolsd, hatodik
kotetet, amely a magyar irodalomtorténetet 1919-t6l (az akkori) ,,nap-
jainkig”, azaz a 60-as évek derekaig targyalta. Boritdjanak szine - és az
el6d metaforikus elnevezése — utan ez a sorozat a ,Soska” nevet kapta.
A kiegészit6 koteteket azért kellett elkésziteni, mert a ,,Spendt” hatodik
kotetében A magyar irodalom 1945-t6l napjainkig cimi fejezet mufaji
megjelolése a ,,vazlat” volt. Részben érthetden, hiszen ki is vallalkozott
volna akkoriban, b6 masfél évtizeddel a felszabadulds utan a vidam
barakk koszorus teoretikusai koziil az 1960-as években uralkodé ide-
ologia széleskort, behatd, névvel is vallalt visszamendleges analizisére,
mar ami ennek irodalmi vetiileteit illeti. Az 1945 és 1957 utani irodalom
bemutatasa végiil négy fejezetben tortént meg, miinemek szerinti leosz-
tasban, az ,altalanos helyzetet” felskiccel6 mikrotorténeti felvezetdkkel
- az elvarasoknak megfelelGen.

Egyértelm volt, hogy az igy nem tiir halasztast — el kell késziteni a
folytatast, a koncepcidt el kell vezetni egészen a kortars irodalomig. Téth
Dezs6 eredeti, majd tobbszor modositott, a folytatasra vonatkozoé kon-
cepcioja felett jajongd, busongo tort iiltek az intézet munkatdrsai; a tény-
leges folyamat nullpontjardl Kenyeres Zoltan altal irottakhoz nem is kell
kommentar: ,vazlatok, vitak, ujabb és tjabb tervek utan megkezdodott
a munka operacionalizaldsa”. A nehéz sziilésben pedig ,,Szabolcsi [Mik-
16s] tavolabbrdl és magasabbrol, Bodnar [Gydrgy] kozelebbrol és kisebb
hataskorrel” vettek részt. Az eredeti koncepcidt, a miikozpontusagot a
»portrékozpontisag” valtotta fel, de nem ez volt az egyetlen probléma,
ami — mint kideriilt - évekig hatraltatta a megjelenést. A megrendel6i
igények és a jozan belatas kozti egyensulyozas parttalan szovegfolyam-
ban o6ltott testet, mar a folyamat elején jol latszott, hogy egyetlen korrek-
cios kotet helyett tobb kotetre lesz sziikség. Mikozben az intézetet szinte
folyamatosan azzal fenyegették, hogy a léte forog kockan, amennyiben
nem teljesiti az el6irt penzumot, azaz nem késziil el idében a kozelmult
és a kortars szocialista irodalom rendszerhi feldolgozasa. 1975-76-ban
késziilt el az els6 lektori jelentés Illés Endre, Kiraly Istvan és Pandi Pal
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kozremiikodésével. I1lés megengedSbben fogalmazott, Kiraly és Pandi
doktriner marxista véleményt készitettek, az intézet pedig ezek utan a
staktikai id6huzas” megoldasat valasztotta — nem konfrontaldédni az
ideoldgiaval, de nem is behddolni neki. Noha a lektori jelentések nem
voltak egyértelmiien elmarasztaldak, a ,,Spenot” és a ,Sdoska” elkészii-
lése minduntalan felszinre hozta a budapesti bolcsészkar és az intézet
kozotti ellentéteket is: az ELTE tulajdonképpen soha nem adta aldasat az
intézet irodalomtorténetére. 1978-ban szlik korben vitattak meg Béladi
Miklds egy évvel korabbi koncepcidjat. A megegyezés az volt, hogy az
attekintést 1975-ig kell kiterjeszteni, majd tjra lektoraltatni. A szévegek
nehezen, tobbszori rostalas utan elkésziiltek, 1980-ban megsziiletett a
lektori jelentés, 1981-ben megjelent az els6 kotet (Irodalmi élet és iroda-
lomkritika), 1982-ben pedig az utolsé kotet (A hatdron tili magyar iro-
dalom). A koztes kotetek (A koltészet és A préza) — Béladi Miklos 1983-
as halala miatt — csak 1986-ban és 1990-ben lattak napvildgot. Béladi
feladatait Ronay Laszl6 vette at, aki visszaemlékezéseiben talaloan a ,kis
gomboc” metafordjaval érzékeltette a munkafolyamatokat. Az intézet
allandoé lépéskényszerben volt, f6leg, hogy a koncepcié fele mar meg-
jelent, de a munkat hatraltatta a bosszant6 szovegbdség, a megfelelési
kényszer, illetve a kotelezé kollektiv és kotelezé6 maganjellegti feladatok
kozti lavirozas.

A ,,Séska” végiil kilenc év utan érett be, precizen, az elvarasoknak
megfeleléen kiegészitette az akadémiai irodalomtorténetet, de legin-
kabb bévitményként, szitkséges maradékként kanonizalddott a hazai
irodalomtorténet-iras torténetében. A hatalmas és idegérld vallalkozas
a mai napig is részben autentikus lenyomata a kor irodalomértésének, de
- avallalkozasban részt vevok szerint — bizonyos részleteiben mar az el-
késziilés idejében hasznalhatatlan, idejétmult volt. Az mas kérdés, hogy
a vele valé faradsagos munka (ahogyan ilyenkor lenni szokott) tobb
munkatdrs szamara hasznosnak bizonyult sajat kutatasai szempontja-
bdl. Lehetséges, hogy a ,,Sdska” bizonyos eredményei az egyes intézeti
munkatdrsaknak a rendszervaltas holdudvaraban sziiletett monografia-
iban, tanulmdanyaiban és egyéb szakcikkeiben lelhetéek fel.
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Sajtétorténeti kutatasok

A magyar sajté torténete az irodalom- és tarsadalomtudomany uj és
mindmaig egyetlen atfogd, bar sajnalatosan félbemaradt vallalkozasa
volt az 1970-es évektdl kezdédben. A sajté minden k6zosség torténeté-
nek alakitdja és egyben tiikre — vallhattak akkor teljes joggal a sorozat
szerkeszt6i (Szabolcsi Miklos fészerkesztd, Vasarhelyi Miklds sorozat-
szerkesztd, illetve az egyes koteteket gondozd Kdokay Gyorgy, Kosary
Domokos és Németh G. Béla). A vallalkozas kezdetekor a nyomtatott
— és szigortan ellendrzott — lapok melletti médiavildg a maival 6sszevet-
ve szegényes volt: Magyarorszagon tulajdonképpen csak a radi6 szolt,
kezdetleges volt a televizidzas, ismeretlen a kozosségi média. A megje-
lent két kotet (A magyar sajto torténete 1. 1705-1848; A magyar sajto
torténete 1I/1. 1848-1868 és 11/2. 1868-1892, 1979-1985) ,,csak” az 1705
és 1892 kozotti id6szakot dolgozta fel, mert — mint a szerkeszték rog-
ton jelezték — erre volt akkor kutatdi teljesit6képesség. A vallalkozas
indulasanak idején a mivelédéstorténet mint 6ndllé diszciplina nem
volt divatban, 6nallo egyetemi-szervezeti keretét leépitették, a kutatok
»kalandozasai” vallaltak a nyilvanval6an létez6, de a muvel6déspolitika
altal (el) nem ismert teriilet gazdagitasat. A kotetek tagolasat is élénk po-
litikai vita vezte. A mar kéziratban maradt, toredékes folytatds érdekes
dokumentumai az intézet archivumaban 6rzott feljegyzések, melyek a
korszakolas koriili polémiardl, jelesiil az els6 vilaghaboru, az 1918-as
polgari demokratikus forradalom, az 1919-es kommunista hatalomat-
vétel ideje és a trianoni diktatum kozotti metszéspontok kijelolésének
vitatasardl tantskodnak.

A megjelent kotetek rendszerezd lépésekkel kovették végig a léte-
z6 organumokat, minden lap keletkezéstorténetét alaposan koriilraj-
zoltak, a szerz6k impondld tartalmi attekintéssel kezelték az anyagot,
az Osszegzés a teljesség igényével léphetett fel, igy a kialakult kép is
meggyo6zo6 volt, és ezt a kotetek kritikai visszhangja is igazolta. A ma-
gyar sajto torténete ezért megkeriilhetetlen forrasa az irodalomtorté-
netnek és a médiaoktatasnak. Még a részletez6 kidolgozottsag mellett
is sziikségszertien (és sajnalatosan) hattérben maradt azonban a nagy
szerz0i, szerkeszt6i, kiadoi személyiségek bemutatasa, a kiil- és bel-
foldi komparativ, illetve szervezés- és hatastorténeti elemek feltarasa,
adds maradt a vallalkozds a nagyon is jelentékeny vidéki sajto, vala-
mint az arculatunkat a vilag felé meghatdrozé német nyelvli magyar
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sajtd vizsgalataval. Mindez a toredékesség mégsem azt jelenti, hogy ne
volnanak mas metszetben jelentékeny eredményei a kutatokollektiva-
nak. A kezdetben alkalmazott hagyomanyos modszerekkel azonban
nem volt folytathatd a sajtotorténeti vallalkozas, hiszen a technikai
fejlédés, a varosiasodas, a Habsburg Monarchidba egyenranguként,
sOt az Onallosag egyre novekvo igényével tagozodd Magyarorszag fel-
viragzasa és a mind sokszintibbé valé hazai tarsadalmi és kultura-
lis kozeg éppen a masodik kotetet lezard korszakhatar idején olyan
moddon gyarapitotta a lapok szamat és terjedelmét, szélesitette ki és
rétegezte tovabb az olvasokozonséget, gyorsitotta fel a tempdt, a hirek
aramldsat, hogy 0j utakat kellett keresni.

Az ezen a teriileten végbement radikélis nemzetkoézi tudomanytor-
téneti fordulat kovetkeztében ma mar inkabb ,,a média tarsadalomtor-
ténete” tipusu megkozelités kertil elétérbe, és az MTA BTK Irodalomtu-
domanyi Intézetének munkatdrsai (elsésorban Bezeczky Géabor, Rakai
Orsolya és Széchenyi Agnes) szdmos egyéni kezdeményezést, Gj szem-
léletti munkaval jarultak hozza a kutatasok kiteljesedéséhez. Az ujfajta
megkozelitésmodra nemcsak az jellemz6, hogy a tarsadalommal valo
kolcsonhatast helyezi a vizsgalddasok kozéppontjaba, hanem az is, hogy
a médium fogalmat is szélesebben érti. A médiumok torténete ma mar
magaban foglalja a kozlekedés, a tavkozlés, a hanghordozok, a vizudlis
és a halozati kommunikacio, a kozosségi média, tehat az informacios
tarsadalom sok szempontu vizsgalatat is. Munkatarsainknak ugyan-
akkor tovabbra is feladata a nyomtatott sajté mint forras kutatasa, az
els6 megjelenések kontextualizdlasa, hogy megismerhessiik az irodalom
egykor volt él6 szovetét, torténetiségét, az események egészen pontos
idérendjét, a hatdsok dinamikadjat.
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Irodalom — szocializmus

A ,szocializmus” idészakaban az intézet valamennyi osztalyara ranehe-
zedett némi nyomas: meg kellett mutatni a (fényes) jelenkor el6zménye-
it, a szocialista hagyomanyt. A legerésebben persze a 20. szazad kutatoi
voltak kitéve ennek a hivatalos varakozasnak.

A Szocialista Osztaly munkatarsai (kiilonosen Illés Laszlo és Jozsef
Farkas) a maguk modjan igyekeztek is megfelelni ennek a kivanalom-
nak. A maguk médjan: mert ugyanakkor, amikor bdséggel szallitottak
mindazokat az anyagokat, amelyek ennek a ,szocialista” hagyomany-
nak a megteremtését szolgaltak — szovegkiadasokat és tanulmanyokat,
monografidkat egyarant -, gondos filologusokként és elkotelezett iroda-
lomtorténészekként olyan teriileteket is feltartak, kikutattak, feldolgoz-
tak, amelyek nem voltak éppen mindig kedvesek a regnal6 hatalomnak.
A lehetdségekhez képest igyekeztek bemutatni az 1945-ig tart6 iddszak
baloldali irodalmi teljesitményének egészét, ide értve a szocialdemokra-
ta, az avantgard és a polgari radikalis mozgalmakat is.

A legjelentésebb munka ebben a - részint kotelezGen, hivatali
megrendelésre mikodé - véllalkozasban az Irodalom - szocializmus
konyvsorozat volt, amely 1958-t6l 1990-ig jelent meg. Szerkeszt6i Kiraly
Istvan és Szabolcsi Miklos (1973-ig), majd Illés Laszlo és Jozsef Farkas
voltak. Tizenhét kotete latott napvilagot, ezeken kiviil volt harom német
és egy angol nyelvli konyv is a sorozatban.

A legmaradanddbb - és maig forrasértéki — kotetek azok, amelyek a
primer irodalmi (és kritikai) szovegeket gyujtik egybe: a Mindenki iijak-
ra késziil... négy kotete az 1918-19-es forradalmak irodalmardl (1959,
1960, 1962, 1967), tovabba az igen alapos és b6 antologiaval kiegészitett
folyéirat-monografiak (Tamas Aladar: A 100%: A KMP legalis folyo-
irata 1927-1930, 1964; Botka Ferenc: Kassai Munkds 1907-1937, 1969),
valamint a kritikai igényti szovegkiadasok (Révai Jozsef: Ifjiikori irdsok
1917-1919, 1981; Sinké Ervin: Az Ut — Naplék 1916-1939, 1990).
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A ,strukturalizmus-vita”

A strukturalizmus a hatvanas évek elején jelentkezett Magyarorszagon,
igy recepcidjat alapvetéen meghatdrozta a kor politikai kontextusa. Mi-
vel akkoriban az irodalomtudomany uralkodd iranyzata a marxista esz-
tétika volt, az 4j mddszer és szemlélet azonnal gyanussa valt a hivatalos
kultarpolitika szemében - elhajlo, eretnek gondolkodasként értelmez-
ték -, és sokaig marginalis, inkdbb tlrt, mintsem tamogatott szellemi
aramlatként kezelték.

A strukturalizmus magyarorszagi palyafutasa elvalaszthatatlan az
Irodalomtudomanyi Intézettdl. S6tér Istvan minden befolydsat bevetette
annak érdekében, hogy kivédje a szinte azonnal jelentkezd tamadaso-
kat, amelyeket az intézet ,,rebellis” szellemisége véltott ki. Hiszen abban
az idében azokat ,siillyesztették el” az akadémiai kutatointézetekben,
akiknek a tudomadnyos teljesitménye vitathatatlan volt ugyan, am ideo-
légiailag tobbé-kevésbé megbizhatatlanok voltak, igy nem oktathattak az
egyetemi ifjusagot. Az Irodalomtudomanyi Intézetben marpedig allast
kaptak olyan kutatok is, akiknek szakmai érdeklédése az Gj iranyzat, a
strukturalizmus felé fordult. S6tér Istvan mellett Klaniczay Tibor és Sza-
bolcsi Miklos is tamogattak az Gjonnan jelentkezé irodalomtudomanyi
kezdeményezéseket. Az intézetben uralkodo uj szellemiség organuma, a
Kritika cim{ lap, amely 1963-ban indult el Didszegi Andras szerkeszté-
sében, szintén szivesen publikalt az 4j iranyzathoz tartozo cikkeket.

A strukturalizmus korai magyarorszagi recepciéjaban uttoré szere-
pe volt Nyir6 Lajosnak, az intézet munkatarsanak, az Irodalomelméleti
Osztély vezetdjének, aki parttitkarként afféle villamharito is volt a hiva-
talos kulturpolitika és az intézeti szellemiség kozott. Ahogyan Bezeczky
Gabor irja: ,,A kortars francia irodalomelméleti fejlemények és a hajda-
ni orosz formalistak elgondoldsainak tanulményozasa Nyir6 esetében
egyazon érdekldédésben talalkozott 6ssze. Nagyjabdl ezzel az esemény-
nyel vette kezdetét a strukturalizmus hazankban. Nem Nyiré volt az
egyetlen, aki olvasta a formalistakat és a strukturalistakat, de 6 volt, aki
némi intézményes keretet és védelmet tudott biztositani azoknak, akik
rokonszenveztek a strukturalizmussal.”

A strukturalizmus magyarorszagi recepcidjaban nagy szerepet jat-
szott a Helikon folyodirat 1968/1. szama, amely figyelemreméltéan koran
kiallt az 1j iranyzat mellett, és ezzel az intézet torténetének éppoly fon-
tos mozzanatava valt, mint a strukturalizmus intézeti recepcidjanak.
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A gazdag szemlélteté anyagot tartalmazé lapszamhoz Miklds Pal irt
rendkiviil ért6 és informativ bevezetést.

A strukturalizmus-vita kirobbandsaban nem csupan ideolégiai, ha-
nem egyéb szempontok is szerepet jatszottak, vagyis ebben az els6 latas-
ra szakmainak tin6 polémiaban 0sszefonodtak a személyi, intézményi,
kultarpolitikai, s6t hatalmi szalak is. A strukturalizmus-vita sz60ssze-
tétel masodik tagja természetesen magyarazatot igényel, hiszen érdemi,
széles kort szakmai-tudomanyos vitardl, kritikarol abban az idében sz6
sem lehetett — ami féloldalassd is tette a strukturalizmus magyar recep-
cidjat. Vita helyett pontosabb, ha vadrol és védekezésrdl beszéliink, mely
nem egyenl6 hatalmi poziciéban levé emberek kozott zajlott.

Maga a strukturalizmus-vita kifejezés a Szerdahelyi Istvan altal
1977-ben szerkesztett kétkotetes konyv cime volt, mely tanulmanyokat,
allasfoglalasokat gyujtott 6ssze pro és kontra. Az egyik 6 renitensnek
tekintett Hankiss Elemér mellett kidllt Szili Jozsef, Szegedy-Maszak Mi-
haly, Veres Andras és Martinké Andras is. Az irdsokat annak a Kritika-
nak a szerkesztdsége ,,rendelte meg”, amelyet mar 1971-ben elvettek az
intézettdl, és uj karrierjét Kadar Janos egy irasaval kezdte.

A strukturalizmussal egyiitt az Irodalomtudomanyi Intézet is tulélte
a tamadasokat, am ez a ,vita” nagy karokat okozott a honi irodalomtu-
domanynak.

Szabolcsi Miklds Jozsef Attila-monografidja

Szabolcsi Miklos négykotetes nagymonografidgja — Fiatal életek indu-
I6ja (1963); Erik a fény (1977); ,Kemény a menny” (1992); Kész a leltdr
(1998) — nem hagyhat6 figyelmen kiviil a Jozsef Attila-kutatas szem-
pontjabol: egyrészt lezard jellegli, amennyiben Osszegzi a kolto élet-
utjara és koltészetére vonatkozd addigi vizsgalédasok eredményeit,
masrészt azonban hivatkozasi alap, viszonyitasi pont a késébbi biografiai,
filolégiai és értelmez6 munka szamara, hiszen mindhdrom teriileten
kindl tovabbgondolasra alkalmas, adott esetben termékeny vitat kivaltd
megallapitdsokat, szempontokat. A négy kotet kozel 6t évtizedes kutato-
munka eredménye: Szabolcsi a negyvenes évek végén kezd el foglalkoz-
ni az életmiivel, és 1996-ban zarja le a negyedik rész anyagat. A mono-
grafia eldzményének tekinthetd, hogy Szabolcsi az 6tvenes évek elejétél
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részt vesz a kritikai kiadast el6készité munkafolyamatokban, Waldapfel
Jozseftel egyiitt 1952-ben ismeretterjesztd fiizetet publikal (Jozsef Attila
cimmel - ez az elsé olyan munka, amely teljes képet probal adni a kolté
palydjarol), 1957-ben megjelenteti, szerkesztéként jegyzi a kortarsak visz-
szaemlékezéseit (Jozsef Attila Emlékkonyv).

A munka mifaji szempontbdl olyan monografia, amely az életut ese-
ményeinek bemutatasaval parhuzamosan a palyakép alakulastorténetét
is vazolja, ekozben széleskort filologiai és bibliografiai tajékozottsagrol
ad szamot. A négy részre tagolas az életut és a palyakép allomasainak
megfeleléen torténik: a Fiatal életek induldja az 1923-ig tartd szakaszt,
az Erik a fény az 1923-27 kozotti id8szakot, a ,,Kemény a menny” az
1927-30-as évek eseményeit és koltészetét, a Kész a leltdr pedig a har-
mincas évek idészakat dolgozza fel. A koteteket egymas utan olvasva jol
érzékelhetd, hogy mig az els6 kettében a biografiai adatok feltardsa, az
Uj informaciok bemutatasa, a szévegek keletkezésére iranyulod kérdés-
felvetés a hangsulyos, addig a masodik két kotetben (értelemszertien) az
egyre intenzivebbé valé Jozsef Attila-kutatas, az egyre kiterjedtebb Jozsef
Attila-szakirodalom eredményeinek Osszegzése, valamint a szovegek
értelmezése keriil el6térbe. Az életrajz feltardsa esetében rekonstrukcios
modszert alkalmaz, a rendelkezésre 4llé informdciok kozotti ,,ures he-
lyek” kitoltésére vallalkozik, amit részben 6nalléan, részben a személye
koré szervez6dd, egyetemistak bevonasaval miikodo, neves irodalom-
torténészeket is ,kinevel6” kutatocsoport segitségével valdsit meg. A re-
konstrukcié meggy6z06, a szerzé itéletei tobbnyire megbizhatoak, de ter-
meészetesen nem torekszik a teljességre, csak a jelentésebb allomasokra,
a nagyobb eseményekre koncentrdl. Mind a négy kétetrdl elmondhato,
hogy a versértelmezések a tartalmi, a szerkezeti, a stilaris és a mtivel6dés-
torténeti, kulturtorténeti szempontokat egyiittesen alkalmazzak, azon-
ban az életutra, a biografiai énre vonatkozo ismeretek gyakran meghata-
rozzak vagy legalabbis drnyaljék az olvasatot.

Szabolcsi Miklés monografidgja a Jozsef Attila-kutatok korében kézi-
konyvként kivaldan hasznalhato, a tovabbi életrajzi és filologiai érdeklodés
szamara megbizhaté alapot jelent, de vilagos szerkezetének és gondolatmene-
tének, valamint a gordiilékeny nyelvhasznalatnak koszonhetéen a széles ol-
vasokozonség figyelmére is maig szamot tart. A masodik, posztumusz kiadas
2005-ben, a Jozsef Attila-emlékévben jelent meg (Jozsef Attila élete és pdlydja),
és bar a kotet eredményei, az altala vazolt Jozsef Attila-kép nem tekinthet6
végleges, lezart koncepcionak, a monografia ma is megkeriilhetetlen.
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A magyar irodalmi avantgard valogatott dokumentumai

Az MTA Irodalomtudomanyi Intézetének Modern Magyar Irodalmi
Osztalyan az 1970-es években indult, a magyar irodalmi avantgard tor-
ténetét vizsgalo kutatdcsoport egyik legjelentdsebb eredménye a Jelzés a
vildgba cim(, Béladi Miklds és Pomogats Béla szerkesztésében megjelent
dokumentumgytjtemény. Tobb szempontbdl is uttéré munkanak
tekinthetjiik az 1970-es évek végén elkésziilt, de — azt mondhatjuk, a Ka-
dar-korszak kiadaspolitikai viszonyaira jellemzé mdédon - csak 1988-
ban napvilagot latott kotetet.

A munka talan legnagyobb érdeme, hogy a benne kozzétett szove-
gek segitségével jol nyomon kovethetdvé teszi azt a folyamatot, amely
Kassakék 1910-es évek kozepi szinre 1épését6l a mozgalom 1920-as évek
végi kifulladasaig vezetett. Hasonlo, alapvetden torténeti szemléletii
alapkutatasra korabban - nem szamitva a jugoszlaviai magyar iroda-
lomtorténet talan legfontosabb alakja, Bori Imre itthon akkoriban ke-
véssé hozzaférhet6 munkait — nem akadt példa, ebbdl kovetkezden az
addig megjelent, az avantgarddal foglalkoz6 szakirodalom sem min-
dig rendelkezett kell6 ismeretekkel a mivek kontextusat illetéen. Ba-
bits Mihaly 1910-es, az olasz futurizmusrdl irott Nyugat-beli cikkétél
Komlds Aladar Az avantgdrd estéje cimt, 1928-as tanulmanyaig az
Osszes jelentés avantgard irdnyzat hazai indulasat és fogadtatasat do-
kumentalja a kotet, amely a kronologikus elrendezésnek készonhetd-
en lehetdséget nyujt akar a szakmabeli, akar a laikus olvasénak a ha-
zai avantgard torténetének vazlatos attekintésére. A Jelzés a vildgba az
elsé dokumentumgytijtemény, amely ezt a munkat elvégezte, az altala
hasznalt periodizaciot napjaink avantgardkutatasa — egyik f6 magyar-
orszagi kdzpontjanak tovabbra is intézetiink tekinthetd, elsésorban Fol-
des Gyorgyi, Kappanyos Andras, Kalman C. Gyorgy, Szollath David és
masok munkajanak kdszonhet6en - is haszonnal alkalmazza.

A gytjtemény tovabbi jelent6s eredménye — és ez nyilvanvaléan 6sz-
szefiigg éveken at késleltetett megjelenésével is —, hogy eloszlatta azo-
kat a téves elképzeléseket, amelyek egyenléségjelet tettek az avantgard
irodalom és a két vilaghaboru kozotti magyarorszagi baloldali mozgal-
mak kozé. Természetesen egyik a masikkal szorosan Osszefiigg, azon-
ban, mint ma mar tudjuk, nem ennyire egyszert a képlet. Az avantgard
mozgalom korantsem volt egységes politikai kérdésekben, ezt egyebek
mellett jol bizonyitja a Ma baloldali elkételez6désének mértékét kevesld
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munkatarsak - Gyorgy Matyas, Komjat Aladar, Lengyel Jozsef és Ré-
vai Jozsef — 1917-es kivalasa a folyoiratbdl, vagy akar az a tény, hogy
Kassakék a Tandcskoztarsasag ideje alatt nem sorakoztak fel a Kom-
munistak Magyarorszagi Partja mogé. A Jelzés a vildgba a mozgalmon
beliili vitakbol is b6 valogatast ad, ennek koszonhetden azt is egyértel-
muvé teszi, hogy korantsem beszélhetiink ,,egyszemélyes” avantgardrol:
Kassak Lajos folyoirataival parhuzamosan tobb avantgard mthely léte-
zett Magyarorszag hatdrain beliil és tul egyarant.

Béladi Miklds és Pomogats Béla nagy jelent6ségli munkaja az
avantgard irodalom irdnti érdeklédés ujboli feler6sodése idején késziilt,
igy - ahogy a kotet utdszavaban olvashaté - a sziik szakmai kozeg
mellett a szélesebb kozonséget is igyekezett megcélozni. A Jelzés a vildg-
ba kivalo példa arra, hogy egy preciz és alapos irodalomtorténeti gyj-
temény hogyan szolithatja meg egyszerre a ,muvelt nagykozonséget” és
az adott téma kutatoit. E16bbiek akdr egy fordulatos regény fejezeteiként
is olvashatjak a kotetbe felvett irasokat, utobbiak pedig mind a mai na-
pig alapvet6 hivatkozasi pontként tekinthetnek rajuk.

Babits-kutatécsoport

A Babits-kutatocsoport intézeti torténete az 1980-as évekre nyulik visz-
sza. Klaniczay Tibor a szévegkiadasok és a filologia megbecsiiltségének
helyreéllitasa érdekében szorgalmazta a kritikai kiaddsok megjelente-
tését, igy igazgatoi iranyitasa idején kiemelten tamogatta a Babits-ku-
tatas elinditasat is. Ennek érdekében hozta létre a Babits-kutatocsopor-
tot, amely el6bb kozvetlen igazgatdi iranyitasa ala tartozott, majd a 20.
szazadi irodalommal foglalkozd osztaly 6nallé kutatdcsoportjaként
dolgozott. Id6vel a Babits-életmi gondozasa kettévalt. Az ELTE BTK
Modern Magyar Irodalmi Tanszékével kotott megallapodas értelmében
a Babits-ceuvre elsddleges miifaja, a versek kritikai kiadasa az intézeti,
a tobbi miifaj kritikai feldolgozasa az egyetemi kutatécsoport feladata
lett. Az intézeti kutatdcsoport vezetdje 2016-ban bekovetkezett halalaig
Lang Jozsef volt.

A kutatas jellegébdl fakadoan ezen tul is kiemelten fontos az intéz-
mények kozotti egyiittmiikodés hangstlyozdsa. Babits Mihaly kéziratos
hagyatékanak legnagyobb része ugyanis harom archivumban, az OSZK,



MODERN MAGYAR IRODALMI OSZTALY 69

a PIM és az MTA kézirattaraiban talalhaté. A kritikai szovegkiadast
megel6z6 munkalatok, a kéziratok rendezése, katalogizalasa, az életmi
bibliografikus feldolgozasa az emlitett intézmények kozotti egytittma-
kodés keretében valosult meg. Ennek koszonhetéen 1993-ban megjelent
a Babits kéziratos hagyatékat négy kotetben feldolgozo kézirat-katalo-
gus, Melczer Tibor, Cséve Anna, Kelevéz Agnes, Papp Maria, Nemes-
kéri Erika munkaja, 1998-ban pedig kiadasra keriilt a Stauder Maria és
Varga Katalin altal 6sszeallitott, megbizhatd és szakszerti Babits-biblio-
grafia. A kutatocsoport legfrissebb kézzelfoghaté eredményével Réna
Judit szolgal, aki a kolté életének kronologikus feldolgozasat végzi, és
kutatasanak eddigi eredményeit az 1920-as idéhatarral bezardlag négy
vaskos kotetben adta kozre (Nap nap utdn: Babits Mihdly életének kro-
noldgidja). A kronoldgiaird tevékenységét méltatva Tverdota Gyorgy
kiemeli: ,nehéz, aprolékos, dldozatos munka aran az irodalomrol valé
gondolkodas egyik lehetséges és termékeny irdnyanak mitiveléséhez nél-
kiilozhetetlen, tulsagosan is gazdag kincsestarat gytijtott Ossze és rende-
zett el példamutato szakszertiséggel.”

Ezek a jelentds id6befektetéssel és filologusi precizitassal megalkotott
segédkonyvek megteremtették a lehetdségét annak, hogy Babits kolt6i
életmivének kritikai kiadasa is megindulhasson. 2016-ban az intézeti
kutatocsoport munkaja rég vart forduloponthoz érkezett, W. Somogyi
Agnes és Hafner Zoltdn gondozésédban ugyanis kiadohoz keriilt a kol-
t6 ifjukori zsengéktdl 1905-ig tartd, elsé palyaszakaszaban keletkezett
verseinek kiaddsa. A nyolcvanas években megkezdett és azdta jelentds
személyi valtozasokkal folyo textoldgiai munka az eredeti elképzelések
szerint az 1988-ban az MTA Textolégiai Munkabizottsaganak jévdha-
gyasaval megjelent, Péter Laszl16 altal osszedllitott Irodalmi szovegek kri-
tikai kiaddsdnak szabdlyzatdhoz igazodott, szoveggondozdi és filologusi
munkajaban az Ady-versek kritikai kiaddsanak elveit kovette. A kutato-
csoport tagjai szamara az is nyilvanvalé azonban, hogy ez a textologiai
gyakorlat, illetve a mogotte meghuzddé szovegelméleti megfontolasok
telilvizsgalatra, frissitésre szorulnak. Ennek tudatdban késziilnek a Ba-
bits-versek kritikai kiadasanak a kolt6i életmtvet 6téves bontasokban
feldolgozo kotetei: az 1906-1910 kozotti periddus verstermését Kelevéz
Agnes rendezi sajt6 ala, az 1911-1915 kozotti iddszak szovegeit Buda At-
tila gondozza, az 1916-1920 kozott keletkezett versek feldolgozasa pedig
Szénasi Zoltan feladata.
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Corpus alienum kutatdécsoport

A Corpus alienum kutatécsoport 2011-ben alakult a Modern Magyar
Irodalmi Osztalyon beliil, de intézeten kiviili kollégakat is bevon-
va. A csoport célja tobbrétl: egyrészt hozza szeretne jarulni, hogy az
intézetben a korabbi id6khoz hasonldan olyan kreativ, elméleti, alap-
kutatds szinti mthelymunka folyjék, amely segithet a magyarorszagi
kutatdsok és a nemzetkozi tudomanyos fejlemények szinkronizalasa-
ban, illetve lehetéséget ad arra, hogy olyan kontextusban fogalmaz-
zuk meg irodalomtudomanyos munkainkat, amely a nemzetkozi ku-
tatokozosség felé is kozvetithetd. Masrészt tovabb kivanja erdsiteni az
intézeti és intézeten kiviili munkatarsak kutatdi kozosségét, és olyan
elméleti forumot szeretne kialakitani, amelyen fiatalabb kutatok, dok-
toranduszok is teret kaphatnak. Tartalmat tekintve pedig abba a je-
lent6s kortars, transzdiszciplinaris dramlatba sorolja magat, amely
kapcsolatokat teremt a korabban diszciplinarisan elvalé szévegtudo-
manyok és tarsadalomtudomanyok kozott, és igyekszik a tarsadalmi
jelenségeket szovegszertségiikben, méghozza szituativ, kommunikacios
kontextualitasukban vizsgalni.

A kutatécsoport neve arra utal, hogy a vizsgalatok kozponti targya a
szOveg és a test viszonya, pontosabban az a bonyolult 6sszefiiggésrend-
szer, amely révén az idegenség, a testi tapasztalatok és a szoveg egymast
kolcsonosen meghatarozzak. Mivel az identitds létrehozasaban alapvetd
szerepet jatszo szovegek igen gyakran elbeszélé jellegliek vagy értelme-
zésiik narrativ kontextusok segitségével torténik, az elemzés sordn is
segitségiil hivhatjuk a narratolégiat. A korporalis (illetve angol nyelv-
teriileten korporedlis) narratolégia ugyanis éppen azt vizsgalja, hogyan
jelenik meg a test az elbeszéld szovegben és az elbeszéld szoveg altal,
miképpen befolyasolja az értelmezést, a kontextualizalé befogadast, és
hogyan lehetséges mindezt az elbeszél6 szoveg szintjén kutatni.

A kutatocsoport megalakuldsa ota igyekszik aktivan részt venni a
hazai és nemzetkozi tudomanyos életben. Az elsé néhany évben az Iro-
dalomtudomanyi Intézetben tartott rendszeres miihelybeszélgetések al-
landé résztvevdje volt Foldes Gyorgyi, Deczki Sarolta, Rakai Orsolya,
Jablonczay Timea, Horvath Gyorgyi, Darabos Enikd, Széplaky Gerda,
Schein Gébor és Foldvari Jozsef. 2011-12-ben a csoport tagjai két szak-
kollégiumi szeminariumot is vezettek, egyet az ELTE E6tvos Jozsef Col-
legiumban Testirds cimmel, egy masikat pedig az ELTE Mérei Ferenc
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Tarsadalomtudomanyi Szakkollégiumaban (Idegen testek: idegenség-
tudomany és a modern tdarsadalmak jelenkori leirdsai az irodalomban).
2012-ben Galgodczi Erzsébet elbeszéléseit vizsgaltak rendszeres, harom-
hetente tartott mtihelybeszélgetések soran az intézetben, 2015 tavaszan
pedig a csoport meghivast kapott, hogy elképzeléseit 6nallé panel ke-
retében mutassa be a European Narratology Network negyedik, Modell-
ing Narrative across Borders ciml kongresszusan Gentben. Ugyaneb-
ben az évben a csoport nemzetkozi egyiittmiikodési palyazatot nyert
az Osztrak-Magyar Akcié Alapitvanynal Rdékai Orsolya vezetésével,
melynek keretében egy éven at a Bécsi Egyetem munkatarsaival kozos
programok szervezésére nyilt méd. Ebben a projektben magyar rész-
rél Foldes Gyorgyi, Deczki Sarolta, Jablonczay Timea, Rakai Orsolya
és Schein Gabor, osztrak részrél pedig Wolfgang Miiller-Funk és Gati
Zsuzsa vett részt. A Transzfigurdcidk: korpordlis narratoldgia és idegen-
ségkutatds a kozép-europai kultiirakutatds megujitdsaban cim projekt
keretében 2015 majusaban a kutatdcsoport tudomanyos workshopot
tartott a Bécsi Egyetemen Corporeal Narratology and Cultural Studies in
Central Europe cimmel, 6sszel pedig szeminariumot vezettek ugyanott
(Transfigurationen: Korporale Narratologie und Fremdheitsforschung in
der Erneuerung der zentraleuropdischen Kulturforschung). 2016 tava-
szan az Irodalomtudomanyi Intézetben vendégiik volt a kulturakutatas
és a narratologia Osszefliggéseit jo ideje vizsgalé Wolfgang Miiller-Funk,
aki Cultural Narratives — Corporeal Narratology cimmel tartott nyilva-
nos eléadast. Az egyéves egyiittmiikodési projektet végiil 4prilis elején
nemzetkozi konferencia zarta a Petéfi Irodalmi Muzeumban (A test
mint elbeszélé médium - a test mint elbeszélések médiuma: Korpordlis
narratoldgia a befogadds és a kirekesztés vizsgdlatdban).

Szamos egyéni tanulmany mellett eddig két konyvterjedelm(i He-
likon-folydiratszam jelent meg a csoport gondozasaban, a 2011/1-2-es
Testirds és a 2013/3-as Corpus alienum, mindketté Foldes Gyorgyi szer-
kesztésében.

A kutatocsoport webcime: https://corpusalienumblog.wordpress.com.
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A Modern Magyar Irodalmi Osztaly
nemzetkozi kapcsolatai

A rendszervaltasig az Irodalomtudomanyi Intézet nemzetkozi kapcsola-
tainak nagy része az MTA szocialista partnerakadémidival kotott egyez-
ményeken alapult, de mar a hatvanas években is voltak egyiittmtikodési
lehetdségek példaul a francia CNRS és EHESS, valamint az olasz CNR
kutatohelyeivel. Az osztaly kutatdi elsésorban az NDK és a Szovjetunid
intézeteivel alakitottak ki munkakapcsolatokat tanulmanyutak, kozos
rendezvények és kozos kiadvanyok formajaban. Példaértéki az osztaly
egylittmiikodése az ujvidéki kollégdkkal, mely a mai napig folyamato-
san létezik. A szlovdk akadémiai intézetek munkatdrsaival is hasonléan
jo kapcsolat alakult ki a modernizmus, az avantgard és a posztmodern
kutatdsaban.

A hetvenes évek végén szovjet vezetéssel megalakult a Nemzetkozi
Irodalomtudomanyi Problémabizottsag azzal a céllal, hogy (egyfajta
tudomanyos KGST keretében) tovabb erésodjenek a kutatdintézetek
kozotti kapcsolatok. Az 1978-as alapité okmany szerint A vildgiro-
dalom fejlédésének torvényszeriiségei f6 téman beliil a részt vevé or-
szagok altal javasolt témakat (problémakat) kozosen dolgozzak ki két
Otéves periodusban. A magyar téma a Huszadik szdzadi humanista
miivészek eszmei-esztétikai fejlédésének problémdi volt, melynek ki-
dolgozasat Szabolcsi Miklos és Illés Lasz16 iranyitotta Jozsef Farkas és
mas intézeti kutatok bevonasaval. Szovjet, keletnémet, csehszlovak,
lengyel és bolgar intézetek vettek részt az egytittmiikodésben. A ma-
sodik ciklusban a magyar tagozat elnoke Bodnar Gyorgy volt, a ma-
gyar téma pedig A 20. szdzadi eurdpai torténelmi regény eszmei-esz-
tétikai problematikdja, tipoldgidja és tarsadalmi funkciéja, Pomogats
Béla iranyitasaval.

A nagy anyagi tamogatassal forszirozott, de jelentés tudomanyos
eredményeket nem hozé egyiittmikodés még 1989 majusaban is élt,
amikor is Moszkvaban j irodat hoztak létre a munkak koordinalasara.
Eldontotték, hogy a korabbi ideoldgiai taviranyitas helyett a Probléma-
bizottsag az akadémiai irodalomtudomanyi intézetek nemzetkozi mun-
kaszervezete lesz. Az elnevezés most mar A szocialista orszdgok tudomd-
nyos akadémidinak a jelenkori vildag irodalmat és irodalomtudomdnydt
tanulmdnyozo sokoldalui problémabizottsiga lett. Az 1991-re tervezett
konferencia viszont mar okafogyotta valt. A téma A szocializmus meg-
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ujulasa és az irodalomtudomdny korszerti problémdi - beliilrél és kiviil-
16l szemlélve lett volna. ..

A rendszervaltas kornyékén megélénkiiltek az osztaly francia kap-
csolatai a maér fennall6 akadémiai szerzOdések keretében (EHESS,
CNRS kutatdhelyei), valamint a Parizsi III. sz. Egyetem Hungaroldgiai
Koézpontjanak és az ELTE Egyetemkozi Francia Kozpontjanak kozre-
mukodésével. Az osztaly kutatoi szamos irodalomtudomanyi kollokvi-
umon vettek részt szervezéként, illetve résztvevoként, igy példaul nem-
zetkozi avantgard konferencidkon (Parizs, 1987, 1992; Budapest, 1989),
valamint 1993 és 2009 kozott tizenhdrom konferencidn, koztiik a 2001-
es parizsi magyar kulturdlis év Métissages culturels dans le domaine
européen cimii irodalomtudomanyi rendezvényén.

Az Ujvidéki egylttmUkodés

Az Irodalomtudomanyi Intézet és az Ujvidéki Egyetem Magyar Nyelv
és Irodalom Tanszéke kozotti, az irodalomtudomanyban, de talan mas
szakteriileten is egyediilalld egyiittmikodés torténete meghaladja a
négy évtizedet. Az els6 kozos konferencidt 1974-ben tartottak, 1977 6ta
pedig éves rendszerességgel (tobbnyire decemberben) 6sszeiil a buda-
pesti és az Gjvidéki kutatokozosség. A rendezvények a két helyszinen
évenként valtakozva zajlanak, a folyamatossagot sem az id6kozben be-
kovetkezett politikai valtozasok, sem a jugoszlaviai haboru eseményei
nem szakitottdk meg. A konferenciasorozat hagyomanyai kozé tartozik,
hogy a két intézmény kutatokozosségeinek kiilonbozé nemzedékei is
taldlkoznak. A rendezvénysorozat hidat alkot a mar eltavozott egykori
alapitok (Bori Imre, Béladi Miklos, Szabolcsi Miklds, Bodnar Gyorgy,
Banyai Janos), a tapasztalataikat atadé idésebb mesterek (Pomogats
Béla, Gerold Laszlo), a kutatas derékhadat alkoté kozépnemzedék (Fa-
rag6 Kornélia, Harkai Vass Eva, Angyalosi Gergely, Kappanyos Andras
stb.), valamint a palyakezd¢ fiatal tehetségek kozott. Az eddigi negyven
konferencian dsszesen kozel nyolcvan kutatd vett részt, az eléadasok
szama Otszazhoz kozelit.

A kezdeti konferencidk célja a magyar torténeti avantgard ,,rehabili-
talasa”, a szocializmus kordnak irodalomtudomanyaba valé integralasa
volt. A késobbi iilésszakok egy-egy kiemelkedd kortars alkotd életmii-
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ve (Esterhazy, Kertész, Konrad, Krasznahorkai, Mészoly, Nadas, Petri,
Tandori stb.) koré épiiltek. A kétezres évek kozepétdl a konferenciak iro-
dalomelméleti és poétikai szempontokat is el6hivé csomdpontok koré
szervezOdtek, hasonléan a tematikus folyoiratszamok felépitéséhez.
Kezdetben ezek egyszertibb hivoszavak voltak (utazas, természet, varos),
késébb Osszetettebb, a fikcids irds szemléletmddjanak, s6t az irodalom
létmoddjanak alapkérdéseit, valtozasait is a vizsgalat korébe vond kerete-
ket jelez a konferencidk cime: Mitosz és irodalom, Irodalom és tapaszta-
lat, Irodalom és referencidlis igazsdg, Intimitds és irodalom, Irodalom és
tudomdnyos diskurzus, A tdargyi vilag poétikdja, Az irodalom és a lehetsé-
ges vildgok, Az irodalom és a kizokkent vildg. Ezek a vezérfonalak lehetd-
vé teszik, hogy a résztvevok akar sajat aktualis kutatdsi teriiletiiket is 4j
szempontbdl tekintsék dt, és a tematikak altal egymas kozelébe vonzott,
egymassal interakcidba 1ép6 belatasok olyan felismerésekre és gondo-
latmenetekre vezessenek, amelyek egyébként nem sziilettek volna meg.
A konferencidk sajatja tehat egyfajta modszertani provokacid, amelyhez
hozzaadodik a budapesti és tjvidéki kutatok kulturalis tapasztalatainak
kiilonbozdsége (egy-egy irodalmi jelenség eltérd értelmezésekhez vezet-
het a két kornyezetben), valamint a hagyomanynak szamité nemzedéki
diverzitas.

A konferenciak el6adasai (tanulmannya alakitva) sszefiiggd blok-
kokba rendezett folyoirat-kozleményként jelennek meg, és az adott té-
maval foglalkozé kutaték szamara rendszerint megkeriilhetetlen forras-
sa valnak, amit kiemelked6 idézettségiik is bizonyit. Az utébbi években
valasztott tematikak irodalomelméleti implikaciokkal is jarnak, bevon-
jak tehat a vizsgalédasba az irodalmi (els6sorban a narrativ-fikcios) sz6-
veg ontoldgiai poziciojat, a fikciéval kapcsolatban hasznalhat6 igazsag-
fogalmakat, a kognitiv és moralis/esztétikai igazsagfogalmak viszonyat,
a tapasztalati realitasra valo visszavezethet6ség kérdését és a tapasztala-
ti realitastol valo eltdvolodds lehetdségét. A konferencidk résztvevdi igy
irodalomtorténészi kutatasi témaik feldolgozasa soran elméleti szem-
pontbdl is relevans beldtasokhoz juthatnak.
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Egy interpellacio torténete

Az intézet altal rendezett konferenciak ritkan keltették és keltik fel a
politikusok érdeklédését. Kollektiv emlékezetiinkben megdrzésre érde-
mes tény, ha ilyesmi mégis megtortént. 2012. oktdber 30-dan a Modern
Magyar Irodalmi Osztaly kezdeményezésére (az Irodalomelméleti Osz-
tallyal kozosen szervezve) keriilt sor A nemzeti konzervativizmus iro-
dalomszemlélete ciml konferencidra, intézeti eseményként, amely — ha-
sonléan minden tudomanyos rendezvényiinkhoz - egyben nyilvanos
szakmai torténés (a PIM hangfelvételt is készitett rola, amely jelenleg is
hozzaférhet6 az intézet honlapjan). A meghivott eléadok nélkiil rende-
zett tandcskozdson csak a két osztaly munkatarsai adtak el. A szerve-
z0k a konferencidra sem az intézettdl, sem egyéb forrasbdl nem kértek
és nem is kaptak anyagi tamogatast. Ezt a tényt azért kell hangsulyozni,
mert a Barikdd ciml organum helyszini tudésitojat tobbek kozott az
esemény ,anyagi hattere” érdekelte.

Miért is volt sziikség a kollokvium megrendezésére? 2012-re mar
egyértelmiivé valt, hogy bizonyos irodalmi és véleményformalé korok
at kivanjak alakitani az agynevezett ,uralkodé irodalmi kanont”, vagy
amit annak vélnek, beemelve olyan szerzéket, akik szerintiik eddig nem
részesiiltek kell figyelemben. Raadasul ezt a huszadik szazadi magyar
irodalom néhany klasszikus alkotdjanak hattérbe szoritasaval gondoltak
el, amely elképzelés meg is jelent a kerettanterv atalakitasaban. A harom
legtobbet emlegetett szerzé Nyir6 Jozsef, Tormay Cécile és Wass Albert
volt; kézenfekvo volt tehat az 6 miiveik vizsgalata. Negyedikként a naluk
nagyobb formatumu Szab6 Dezsé munkassaga lett a konferencia targya,
els6sorban azért, mert 6 volt a két vilaghaboru kozotti idészak (mond-
juk igy az egyszertiség kedvéért) konzervativ-radikalis gondolkodasa-
nak egyik legfontosabb képvisel6je. Elsésorban kozéleti, masodsorban
irodalomtorténeti okbdl valt tehat sziikségessé egy ilyen tisztazo jelle-
gl tanacskozas, amely azonban a szervezdk szandéka szerint semmi-
képpen sem volt politikai manifesztacionak értelmezhetd. Az eldadok
nem az érintett szerzok politikai szerepére, allasfoglalasaira, ideoldgiai
vonzalmaira koncentraltak, hanem irodalomtorténeti jelentdségiikrél
akartak véleményt mondani.

Nem véletlen, hogy Szabd Dezsérdl hangzott el két atfogé referatum,
mig a tobbi eléadas inkabb szévegkozeli elemzés volt — ez utébbiaknak
éppen az volt a céljuk, hogy segitsenek az egyes irdi teljesitmények szak-
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mai megitélésében. (Természetesen fel sem meriilt barmilyen vonat-
kozasban kimondani ,,az utolsé szét”. Az ilyen szemlélet mindig tavol
allt az Irodalomtudomanyi Intézet szellemiségétdl.) Aki meghallgatja a
konferencia hangfelvételeit, vagy elolvassa a megjelent irasokat a Jelen-
korban (2013/2), konstatalhatja, hogy a szinvonalas és hasznos beszélge-
tés nélkiilozott minden agresszivitast (f6ként a politikait).

Annal nagyobb volt a (nem kellemes) meglepetés, amikor kidertilt,
hogy a muthelymunka parlamenti interpelldcio targya lett, amely va-
16szintileg egyediilalld ,teljesitmény” az intézet torténetében. A Job-
bik Magyarorszagért Mozgalom egyik képvisel6je a kovetkezd cimmel
szolitotta meg az illetékes minisztert: ,Meddig tliri még a Kormany a
Magyar Tudomanyos Akadémidn zajlé6 nemzetellenes lélekmérgezést?”
Valaszaban a miniszter a tényeknek megfelelden hangsulyozta, hogy a
minisztérium a konferenciat nem tamogatta, az emlitett szerz6k a Nem-
zeti Alaptantervbe bekeriiltek, tovabba folyamatos eréfeszitések zajla-
nak ,nemzeti kozosségiink emlékezetének” erdsitése érdekében. Ezzel
a torténet lezarult; remélheté azonban, hogy a konferencian elhangzott
szovegek a késébbiekben szamos olvasot késztettek a felmeriilt problé-
mak tovabbgondolasara.

Ezt a kérdést veti fel példaul nemrég elhunyt kivalé kollégank,
Szegedy-Maszak Mihdly is utols6 konyvében: ,,Egetéen sziikséges volna
a két vilaghabora kozotti idészak irodalmanak osszefoglald értelme-
zése, am erre a kozmegegyezés hidnya miatt nincs kilatas. Ezért nyi-
lik lehetéség miitkedvel6knek is arra, hogy hatassal legyenek a Nemzeti
Alaptantervre.” A konferenciat koveté évben az osztily pontosan eb-
ben a témakorben kivant nagyobb tanacskozast rendezni tobb szakma
(torténészek, miivészet- és zenetorténészek, filozofusok) részvételével.
Tamogatdst azonban nem kapott.
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Az Irodalomelméleti Osztaly megalapitasa

Az akadémia 1954-ben megalapitott egy irodalomelméleti albizottsagot,
amely miikodni soha nem miikodott ugyan, de volt egy alakuld iilése,
amelyen az egybegytltek meghataroztak a célokat. Azok a megfogal-
mazasok sz6 szerint keriiltek be 1956-ban a frissen alapitott Irodalom-
torténeti Intézet elsé Otéves tervébe: a marxista—leninista modszerek
fejlesztése, a polgari mddszerek kritikdja. Csakhogy amikorra az intézet
1959-ben ténylegesen nekilatott az osztaly megszervezésének, a leendd
munkatdrsak (elsdsorban Nyiré Lajos), akiknek semmi kedvitk nem
volt ezt az ideoldgiai zsanddrszerepet eljatszani, atirtak a célokat olyan
apro valtoztatasokkal, amelyeknek az adott tarsadalmi kontextusban
oridsi jelentéségiik volt. Azzal kezdték ugyan, hogy ,[a] csoport mun-
kajanak centrumdban kell allniok a szocialista realizmus kérdéseinek”,
de rogvest hatarozottan leszogezték: ,Nem szabad azonban azt hinni,
hogy ez a csoport fog eldonteni minden elméleti kérdést. Feladata, hogy
allandodan felszinen tartsa 6ket.” A kérdések hatalmi széval torténd le-
zarasa helyett a kérdések nyitva tartdsdra véllalkoztak tehat. Es milesz a
polgari moédszerek kritizélasaval? Ehelyett azt vallaltak, hogy dokumen-
taljak a kurrens iranyzatokat és tdjékoztatjak eredményeikrdl a hazai
tudomanyos kozdsséget.

Ezzel létrejottek egy az eredeti hatalmi szandékkal egyaltalan nem
egyez0, potencidlisan szubverziv irodalomelméleti munka keretfeltételei.

A szitudci6 azonban lathatdlag paradox: a part létrehoz egy intéz-
ményt a tudomanyteriilet ideoldgiai ellenérzésére, az egységes, hatalmi
szoval garantalt igazsag képviseletére, és e szervezet azonnal kinyilat-
koztatja, hogy célja a végs6 védlaszok folyamatos megkérddjelezése, va-
lamint a tdjékoztatas egymassal versengd elméletek eredményeirdl. Az
intézmény, amelyet eredetileg éppen azért akartak megalapitani, hogy



78 IRODALOMELMELETI OSZTALY

az elnyomas, az ellendrzés eszkoze vagy legalabbis hattérintézménye le-
gyen, mar a tényleges alapit6 okiratban leszogezte, hogy a feladata a mo-
nolit tudomanyfelfogas folyamatos és aktiv tagadasa lesz. Hogyan volt
ez lehetséges? Az egyik ok nyilvan Nyir6 kivancsisaga és intellektualis
batorsaga lehetett, a masik maganak az alakul6 intézetnek viszonylag
nyitott szellemi légkore.

Nyiré Lajos (1921-2014)

1953-ban keriilt az MTA Irodalomtoérténeti Dokumentaciés Kozpont-
ba, amelybdl 1956-ban az Irodalomtorténeti Intézet alakult. 1961-t6l,
megalakulasatol vezette az Irodalomelméleti Osztalyt (1989-es nyug-
dijazasaig), melyet a partkozpont azzal a céllal hozott létre, hogy fel-
vegye a harcot a lukdcsi nagyrealizmus-koncepciéval. Nyir6 Lajos és
munkatdrsai (az ekkor inditott Kritika cimi folyoirat nyilvanossagat
felhasznalva) nem Lukacs Gyorgy éllitdlagos revizionizmusat biraltak,
hanem a konzervativizmusat, és a fels6bb hatalom nem kis megroko-
nyodésére az avantgard elismerését és az 4j irodalomelméleti felisme-
rések atvételét szorgalmaztak (nem sokon mult, hogy az osztalyt nem
sziintették meg a hatvanas-hetvenes évek forduldjan). Nyiré Lajos
oroszlanrészt vallalt a magyar irodalomtudomany hatvanas és hetve-
nes évekbeli kiizdelmeiben, a kulturpolitika altal szorgalmazott ideo-
logikus elvek (realizmus, szocialista realizmus, partossag) visszaszori-
tasaban, az irodalomelmélet rangjanak elismertetésében (mar magat az
elméletet is mint 6nallé diszciplinat kellett elismertetni a kizardlagos-
ként kezelt irodalomesztétikaval szemben), az orosz formalistdk és a
20. szazadi poétikai iskolak ujitasainak kozvetitésében (6 elsésorban
az orosz formalista és a szocioldgiai iskoldnak lett nemzetkozileg is is-
mert kutatoja), a mdodszerek pluralitdsanak elfogadtatasaban. Részben
Nyir6 Lajosnak koszonhetd, hogy az 1960-1970-es években az Iroda-
lomtudomanyi Intézet széles korti nemzetkozi kapcsolatokra tett szert.
A pluralitas-elv érvényesitésének eredményeként az Elméleti Osztaly a
kiilonféle iranyzatok k6zos mthelye lett.

Nyiré Lajos palyajanak egyes allomasait reprezentaljak azok a tanul-
manykotetek, melyeknek szerkesztdje és tarsszerzdje volt: A szocializ-
mus irodalma: Tanulmdnyok az irodalom szocialista elméletérél (1966),
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Irodalomtudomdny (1970) — elséként vallalkozott a ,,polgari” eszmetor-
téneti irdnyzatok tdrgyilagos bemutatdsara, s igy megjelenésekor en-
nek a kotetnek volt a legnagyobb visszhangja —, Szemiotika és miivészet
(1977; 1979-ben megjelent oroszul is), A marxista irodalomelmélet tor-
ténete: A kezdetektdl 1945-ig (1981). Onélld tanulménykétete: Irodalom-
elmélet — korszerii miivészet (1967). Tevékeny tagja volt az intézményes
kereteken kiviil alakult un. Szemiotikai Klubnak is. A kilencvenedik
évét betolté Nyird Lajosrdl kapta nevét az tinneplés keretében az Iroda-
lomelméleti Osztaly egyik szobdja.

Elméleti Osztaly versus Partkdzpont

Az Irodalomelméleti Osztaly hajdani vezet6i, Nyiré Lajos és Szili Jo-
zsef, ha kérdezték Gket, s ha olyan kedviikben voltak, tanulsagos, egy-
szerre nyomaszto és felemel6 eseteket meséltek az Irodalomtudomanyi
Intézet és az osztaly viselt dolgaibol. Nyiré példaul egyszer arrol az
id6rdl, a hetvenes évek elejérdl beszélt, amikor — éppen javaban folyt
az ugynevezett strukturalizmus-vita - minden reggel rossz érzéssel
vette kézbe az Ujsagot. Attdl tartott, hogy az osztdly, esetleg az egész
intézet atszervezésérdl, megrendszabalyozasardl, netdn megsziinteté-
sérdl talal majd hirt a partlapban. Minden reggel megkénnyebbiilhe-
tett. A nap soran azonban a félelmek Gjratermel6dtek — egészen mas-
nap reggelig. Honapokig élt balsejtelmek fesziiltségében. Igaz, latott 6
mar cifrabbat is.

Nyiré Lajos ifju éveit Franciaorszagban téltotte, majd a Szovjet-
unidban jart egyetemre. A magyar strukturalizmus szempontjabol
mindkét életrajzi tény komoly jelentéségre tett szert. Nyir6 — aki az
egyetemi évei utdn egészen pontosan tudta, mi az, ami ellenére van
- nemcsak az Irodalomelméleti Osztalyt vezette, hanem az intézet
parttitkara is volt. Ez utobbi azonban nem azt jelentette, hogy a part-
vezetés utasitisait kozvetitette volna az intézetnek, hanem sokkal in-
kabb azt, hogy 6 volt az intézet villamharitoja, akibe a partkozpont
vagy a keriileti partbizottsag idénként belecsapott. Tudni kell azt is,
hogy Nyirét nemigen lehetett a szovjet mumussal riogatni, hiszen
kozvetleniil is tudott tajékozddni a legfrissebb moszkvai fejlemények-
rél, valamint arrol, miképpen lattak ezeket nyugaton. A partappara-
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tus kdderei szdimara Nyir6 roppant kellemetlen jelenség lehetett, mert
ha sziikséges volt, naluk sokkal t6bb Lenin-mfi részleteit tudta kapas-
bél - oroszul - a vitapartnerei fejére idézni. Mivel a hatvanas évek-
ben megszlinében volt Magyarorszag teljes elzartsaga a nyugattdl, a
strukturalizmus, vagy altalanosabban fogalmazva a kortars keleti és
nyugati irodalomtudomany elébb-utébb Nyir6tél fiiggetleniil is elju-
tott volna valahogyan hozzank. Az események azonban azt mutatjak:
messze haté kovetkezményekkel jart, hogy Nyird egyszer, a hatvanas
évek elején egy francia kiadvanyban utalasokat talalt az orosz for-
malistak irodalomelméleti elképzeléseire. Hogy orosz formalistdk
egyaltalan l1éteztek, ujdonsag volt szdmara. Ez nem volt része annak
a tananyagnak, melyet a Szovjetunidban az irodalom szakos egyete-
mistaknak oktattak. A kortdrs francia irodalomelméleti fejlemények
és a hajdani orosz formalistak elgondolasainak tanulmanyozasa Nyi-
ré esetében egyazon érdeklédésben taldlkozott dssze. Nagyjabdl ez-
zel az eseménnyel vette kezdetét a strukturalizmus hazankban. Nem
Nyiré volt ekkoriban az egyetlen, aki olvasta a hajdani formalistakat
és a kortdrs strukturalistdkat, de torténetesen 6 volt az, aki némi in-
tézményes keretet és védelmet tudott biztositani azoknak — kozottitk
is elsdsorban Hankiss Elemérnek —, akik rokonszenveztek a struktu-
ralizmussal.

Ezek a koriilmények és feltételek tették lehetévé a hatvanas évek ma-
sodik felében és a hetvenes évek elején az Irodalomelméleti Osztalyhoz
kapcsolodo publikdcioknak azt a béségét, melynek a dogmatikus erék
mar csak tudomanyon kiviili eszkozzel, parthatarozattal tudtak véget
vetni. Az intézet és az osztdly, bar fennmaradasuk hajszélon fiiggott,
tulélték a nehéz idéket.
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A nagy attorés

A partkozpont dolgozoinak aggodalmait — ha a folydiratokban (elsdsor-
ban a régi Kritikaban, tovabba a Helikonban, Valdsagban, Tiszatajban,
ItK-ban) megjelent, szaznal is tobb kézleményt nem szamoljuk, mivel a
derék dogmatikus elvtarsak aligha olvastak éket — a kovetkez6 konyvek
valthattak ki: Nyir6 Lajos, Irodalomelmélet - korszerti miivészet: Tanul-
madnyok (1967); Hankiss Elemér, A népdaltél az abszurd dramdig (1969);
Nyir6 Lajos (szerk.), Irodalomtudomdny: Tanulmdnyok a XX. szdzadi
irodalomtudomdny irdnyzatairél (1970); Hankiss Elemér (szerk.), Struk-
turalizmus (1971); Hankiss Elemér (szerk.), Formateremté elvek a koltbi
alkotdsban: A verselemzés 1ij modszerei és lehetdségei (1971); Hankiss
Elemér (szerk.), A novellaelemzés 1ij modszerei (1971); Miklés Pél, Olva-
sds és értelem (1971).

A Magyar Szocialista Munkaspart Kézponti Bizottsaga mellett mi-
kodoé Kultarpolitikai Munkakozosség 1972-ben kiadott hatarozata név
szerint is megbélyegezte Hankiss Elemért és Bojtar Endrét mint akik ,,a
marxizmussal 0ssze nem egyeztetheté médon” alkalmazzak a ,,forma-
lista-modernista” szemléletet. Az allasfoglalasbdl kiolvashatd az is, hogy
a partvezetést nem annyira az egyedi kutatok egyedi konyvei, hanem
sokkal inkabb a sokszerzés, Nyir6 és Hankiss altal szerkesztett kotetek,
vagyis a csoportos fellépés és az iranyzatta szervez6dés lehetGsége ag-
gasztotta. Félelmeik jogosak voltak. Hankiss ugy hivatkozott a kortars
nyugati irodalomelméleti szakirodalomra (ekkoriban a hajdani orosz
formalizmust is nyugati kiadvanyokbdl lehetett ismerni), mintha ez
akkoriban nem f6benjar6 biin, hanem a vilag legtermészetesebb dolga
lett volna. Tarsai kovették a példajat. Hankiss érzékeny ponton talalta
el a hazai - marxista és hagyomanyos - irodalomtudomanyt, melynek
ezaltal azonnal megmutatkozott az avittsaga, bezapultsaga, tajékozat-
lansaga. Amikor 1971-ben megjelent a Strukturalizmus, bar volt némi
acsarkodas, de mar senki nem merészelte vitatni az irodalomelméleti
tajékozottsag kovetelményét. Parthatdrozat ezt mar nem tudta vissza-
csinalni. A hatvanas években még tobben is beszamoltak arrol, hogy
el tudtak képzelni a formalizmus és a strukturalizmus eredményei-
nek feldolgozasat a marxizmuson beliil, de az allasfoglalas — melynek
hangvétele elmult id6ket idézett fel — azaltal, hogy a marxizmust és a
formalizmust egymast kizard ellentétekként éllitotta be, voltaképpen
a marxizmust rekesztette ki a kozelmult és a jelen tudomanyos fejle-
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ményei irant érdekl6d6 irodalmarok szadmara a valaszthat6 lehet6ségek
koziil. Az allasfoglalas azt sugallta, hogy a hatalom a nyitast nem, csu-
pan a marxizmus dogmatikus valtozatat tudja elfogadni - ez pedig sem
ujdonsagot, sem tudomanyos érdekességet nem tartogatott. Ezutan a
kozhangulat az allasfoglalastdl fliggetleniil is ugy alakult, hogy a mar-
xizmust, barmelyik valtozatat, mar csak alairatlan partdokumentumok,
elvakult és hajthatatlan megszallottak, esetleg ismert torteték merészel-
ték szamon kérni mésokon a nyilvanossag el6tt.

A felsorolt konyvek egyébként még ma is érdekesek. Ezuttal egyet-
len példa is elegendd. A Nyir¢ éltal szerkesztett Irodalomtudomdnyban
jelent meg Szili Jozsefnek az Adalékok az 1ij kriticizmus esztétikai néze-
teihez cimi tanulmdnya. Immar csaknem fél évszdzada ez a tanulmany
a legjobb, legteljesebb és legalaposabb hazai attekintése az érdekes elmé-
leti jdonsagokat feltaré amerikai szerz6k munkassaganak.

Hankiss Elemér (1928-2015)

1963-1965 kozott az Eurdpa Konyvkiadé angol-amerikai-nyugat-
német szerkesztdségének vezetdje (ekkor irt két nagyobb munkaja:
Anglia az ujkor kiiszobén, Makkai Laszloval kozosen, 1965; Hamlet
szinevdltozdsai, 1965, de csak 1995-ben jelent meg). 1965-t61 az Iroda-
lomelméleti Osztaly munkatarsa. A Hamlet hatdsmechanizmusanak
vizsgalata vezette el a poétika és a pszicholdgia kapcsolatanak tanul-
manyozasahoz (Az irodalmi kifejezésformdk lélektana, 1968). Minde-
nekel6tt az intézet népszert folydirataban, a Kritikaban megjelent ira-
saival lett maga is népszerii: meglep6 és ugyanakkor konnyen atlathato
elemzési szempontokat és technikakat kinalt, amelyek révén merében
Uj megyvilagitasba keriiltek Jozsef Attila ,komplex” képei (1966), fény
deriilt a népdalok és a slagerszovegek hatdsanak osszetevéire (1967), a
lirai vers kommunikacidés mechanizmusara (1968), a regénybefejezé-
sek értékszerkezetére (1969). Cikkeivel valdsagos iskolat teremtett, s
legfontosabb irdsainak gyutjteményes kiaddsa, A népdaltél az abszurd
dramadig (1969) lendiiletes, szines stilusaval a szakmai koroket messze
meghaladé érdeklodést keltett.

A hatvanas-hetvenes évek forduléjan tudomanyszervezd tevé-
kenysége is jelentés, az MTA Stilisztikai és Verstani Bizottsaganak
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titkaraként két nagy sikeri - a magyarorszagi irodalomértelmezés
modszertanaban fordulatot kivalté — konferenciat szervezett (konyv-
valtozatuk: Formateremtd elvek a koltéi alkotdsban, az 1968. novem-
beri verselemz§ vitaiilés anyaga, 1971; A novellaelemzés 1ij modszerei,
a szegedi novellaelemz6 konferencia anyaga, 1971). Hankiss allast
foglalt az irodalomtudomany kvantitativ modszerei mellett (1968), s
minthogy a mu struktirdjanak és hatasanak Osszefiiggését vizsgal-
ta, kézenfekvé volt a strukturalista mddszerek iranti nyitasa, aminek
egyik latvanyos dokumentuma az 1971-ben megjelent kétkotetes szo-
veggyUjtemény (Strukturalizmus), amelyet 6 valogatott a legnevesebb
strukturalista szerzék miiveibél. Meg is bélyegezték érte a hetvenes
évek elejének fagyosabb politikai klimajaban; a Pandi Pal altal elbito-
rolt és szerkesztett Kritika 0j évfolyamaban mesterségesen gerjesztett
»strukturalizmus-vita” a Hankiss elleni ideologikus kiatkozas jegyé-
ben indult (a vita anyagat lasd kotetben: A strukturalizmus-vita: Do-
kumentumgyiijtemény, 1977).

A hetvenes évek derekan Hankiss Elemér érdeklédése az értékszo-
cioldgia felé fordult, s a versek és regénybefejezések szerkezete mel-
lett és utan a tarsadalmi csoportok értékpreferenciait kezdte vizsgalni
(kotetben: Erték és tdrsadalom: Tanulmdnyok az értékszociolégia kiré-
bél, 1977). 1975-ben lett az irodalomtudomany doktora, disszertacidja
(Az irodalmi mii mint komplex modell) 1985-ben jelent meg. 1975-ben
a Szociologiai Intézet munkatarsa lett (1983-ban hagyta el végleg az
Irodalomtudomanyi Intézetet), ahol el6bb osztilyvezetd, 1995-1998
kozott az intézet igazgatdja. A nyolcvanas évek végén ismét teriiletet
valtott: a kiutat, illetve a gyéogymodot kereste tarsadalmi bajainkra.
Bar 1990-ben kozfunkcidt is vallalt, a Magyar Televizié elnoke lett,
1993-ban lemondattak, s legemlékezetesebb szereplése az volt, ahogy
a nyilvanossag el6tt felvette a kesztytit a politikai tamadasokkal szem-
ben. A kilencvenes években ujabb fordulat kovetkezett palyajan, im-
mar a filozéfiai antropoldgia nagy kérdései kezdték el foglalkoztatni.
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Bonyhai Gabor (1941-1996)

1966-ban végzett a JATE magyar-német szakan, Halasz El6d volt a
mestere, akarcsak a késdbbi szegedi ,,generativ poétikai iskola” képvise-
16inek. Nemcsak szellemtorténeti orientacidjat koszonhette Halasznak,
hanem a Thomas Mann életmive iranti fokozott érdeklédését is. Elsé
nagyobb szabasi munkadja a Szignifikdans forma mint értékmetafizika
Thomas Mann ,,Der Erwdihlte” cimii regényében, ennek alapjan nyerte
el az egyetemi doktori fokozatot 1966-ban (dtdolgozott valtozatat 1974-
ben jelentette meg Az értékek rendszere Thomas Mann ,, A kivdlasztott”
cimii regényében cimmel). 1967 elején keriilt az akkor még Irodalom-
torténeti Intézetbe, az Irodalomelméleti Osztalyra. Els6ként szimboli-
kus logikat tanitott id6sebb és fiatalabb kollégainak, Carnap olvasasara
buzditott, mikdzben Nietzschét vagy Heideggert ,obskurantista” szer-
zO6ként utasitotta el. El6szor az Irodalomtudomanyi Intézet folydiratai
biztositottak nyilvanossagot szamara: A Szarvas-ének szerkezetelemei a
régi Kritika, az Egy festészeti és egy zenei forma imitdcioja Celan ,,Ha-
lalfiga™janak struktirdjaban a Helikon hasabjain jelent meg 1968-ban.
Ekkor Moszkvaban a Lomonoszov Egyetemen Szamarin professzor
aspiransa lett, s 1971-ben védte meg az Untersuchungen zu Thomas
Manns Schaffensmethode (Unter besonderer Beriicksichtigung des ,,Dok-
tor Faustus”) ciml kandidatusi disszertaciojat, melynek fejezeteit 6nalld
tanulmanyokként publikalta. Hazatérve tagja lett a fiatal kutatok Szo-
vegmagyarazd Miuhely nevii csoportosuldsanak.

Kezdetben a tokéletes tudomanyos mddszer keresése vonzotta; Hus-
serl volt ra a legnagyobb és legtartdsabb hatassal. Késdbb, hermeneuti-
kai fordulata idején is részben Husserl feldl taldlt ra Heideggerre. Egyike
volt azoknak, akik a hatvanas-hetvenes években a magyar irodalom-
torténet-irast urald pozitivista szemlélet, illetve az irodalomelméletet
kisajatité lukacsi esztétika ellenében keresték a megujulas lehetdségét.
Tanulmanyai, elemzései utat tortek és mintaul szolgaltak a fenomenolé-
giai és strukturalista, majd a hermeneutikai beallitottsagt irodalomér-
telmezés szamara. A hetvenes évek elején irt legjelentdsebb tanulmanya,
az Ertéknyelv (Magyar Filozofiai Szemle, 1974) a Thomas Mann-regé-
nyek értékelemzésének tanulsagait kisérelte meg altalanositani, atfogo
képet adva az érték kommunikaciéjanak mechanizmusardl és torténeti-
ségérol. A szazadel6 fiatalon meghalt tehetségét, Popper Ledt az 6 koz-
vetitésével ismerte meg a nemzetkozi tudomanyos élet: az Anfinge einer
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nicht-divinatorischen Verstehenstheorie bei Leo Popper und dem jungen
Gyorgy Lukdcs cimi, németiil megjelent irasa (1984) élénk visszhan-
got valtott ki. Az 1980-as évek elején érdeklodése a hermeneutika felé
fordult, ebben szerepet jatszott Heidegger f6 mivének, a Lét és idének
kontrollforditasa (1984-85-ben). Legjelentésebb tanulmanya e korsza-
kabdl a Hermeneutika és morfologia (Literatura, 1984).

Az 1970-es években bontakozott ki forditéi munkassaga (Nicolai
Hartmann: Esztétika, 1977; Roman Ingarden: Az irodalmi miialkotds,
1977; Hans-Georg Gadamer: Igazsdg és modszer, 1984; Peter Szondi: Beve-
zetés az irodalmi hermeneutikdba, 1996). 1977-ben az § sorozatszerkeszté-
sében indult az Opus: Irodalomelméleti tanulmdnyok cimi kényvsorozat,
azzal a céllal, hogy magyar szerz6k irodalomelméleti targyd tanulmanyait
adja kozre. A Helikon négy tematikus szama fliz6dik részben vagy egész-
ben hozza (Tudomdny-e az irodalomtudomany?, 1976; Recepcickutatds és
befogaddsesztétika, 1980; Régi és 1ij hermeneutika, 1981; A miiforditds tav-
latai, 1986). Az Opus konyvek 4j sorozata az 6 munkainak gytjteményes
kotetével indult (2000).

Opus: Irodalomelméleti tanulmdnyok

Az Opus sorozat els6 tucatnyi kotete 1977 és 1990 kozott jelent meg,
a szerkesztObizottsag tagjai Bonyhai Gabor, Hermann Istvan és Szer-
dahelyi Istvan voltak, a sorozatszerkeszté Bonyhai. Hirom - rend-
kiviil jelentés — gytjteményes kotet jelent meg ez id6 alatt: A struk-
turalizmus-vita (1977), az Ismétlédés a miivészetben (1980) és Az
irodalomtorténet elmélete (1989). A cél részint az volt, hogy allandé
és megbizhat6 forumot biztositson a legfontosabb friss irodalomel-
méleti munkaknak, valamint hogy a legérdekesebb vitak, konferen-
ciak, eszmecserék valahogyan széles korben hozzaférheté formaban
megjelenhessenek. Ebben az elsé tizenharom évben Gsszesen tizen-
két kotet latott napvilagot, tobbek kozott Takacs Ferenc, Bojtar End-
re, Radnoti Sandor jelentds és nagy hatdst munkai. A kiszamithatat-
lan és hektikus konyvpiacon az elméleti munkak biztos, bar sziikos
terepe lehetett a sorozat.

A rendszervaltas utdn a sorozat megszunt. Sikeriilt azonban tiz
évvel késébb, 2000-ben meginditani — Veres Andras és Kalman C.
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Gyorgy sorozatszerkesztésében, a korabbihoz hasonlé célkitiizéssel
- az Opus 4j sorozatat. Tisztelgésként a korabbi széria szerkesztdje,
az id6kozben elhunyt Bonyhai Gabor emléke eldtt, az inditas az 6
miuveinek dsszegyijtott kiadasa volt. Azdta egy gytjteményes kotet
jelent meg (Az értelmezd kozosségek elmélete, 2001), és az Irodalom-
elméleti Osztaly szamos tagja tette kozzé fontos munkait (Granicz
Istvan, Hajdu Péter, Szili Jozsef, Varga Laszlo, Veres Andras, Z. Var-
ga Zoltan), valamint a fiatalabb generacio is szivesen vélasztja ezt a
sorozatot mivei publikdlasara (Bagi Zsolt, Horvath Gyorgyi, Gorfol
Balazs).

Az el nem ért bizonyossdg (1973)

Legalabb két szalon kapcsolddik e vallalkozas az Irodalomelméle-
ti Osztalyhoz. Németh G. Béla 1968 6szén baratjanak, Hankiss Ele-
mérnek tandcsat megfogadva dontott ugy, hogy liraelemz6 szeminari-
umot indit az Irodalomtudomanyi Intézetben. Maganak Hankissnak
elemzéstechnikai javaslatai is 6sztonzéleg hatottak a palydjukat kezdé
fiatalokra. A tanitvanyok részben az intézetbdl, részben az egyetemrdol
keriiltek ki. Hetente talalkoztak, és kozosen vitattdk meg a minden-
kori el6ado elméleti vagy miértelmezs beszamolojat. A tarsasag kez-
detben korantsem volt egységes: Németh G. Béla elsdsorban a német
szellemtorténetben volt otthon, a tanitvanyok koziil Szegedy-Maszak
Mihdly az angolszdsz irdnyzatokban, Veres Andras Lukacs Gyorgy
vonzaskorébdl indult stb. De valamennyien elvetették a Magyaror-
szagon hivatalosnak szamitd, tulpolitizalt, ideologikus szemléletet.
Igyekeztek tdjékozddni a 20. szazadi elméleti irodalomban, kivalt a
formalista, strukturalista és fenomenolodgiai irdnyzatok irant érdek-
l6dtek (ebben Bonyhai Gabornak és Bojtar Endrének volt kozvetitd
szerepe). Ingarden nyoman jelentésszinteket kiilonboztettek meg, a
versszerkezet feltarasaban parhuzamosan vizsgaltak a poétikai és az
eszmei tényezdket, a miivek jelentését torténetileg valtozonak fogtak
fel. K6z6s kiinduldpont lett, hogy a mtialkotas jelentése nem azonosit-
hatd szerzéje onértelmezésével, s hogy minden interpretacié mogott
elmélet huzédik meg, akdr szamot vet ezzel az értelmezd, akar nem.
A szemindrium tagjai elsésorban szovegeket elemeztek (Arany Janos
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mellett Kosztolanyi, Jézsef Attila és Pilinszky verseit), de Németh G.
Béla 0sztonzésére mindig torténeti szempontok érvényesitésével. A
szeminarium mintegy 6nképz6 miihelyként mikodott, a tagok egy-
masnak olvastak fel friss olvasmanyélményeiket, vitatkoztak a fontos-
nak itélt szerz6k muvein.

A kozos munkanak elsé eredménye lett Az el nem ért bizonyossdig
cim@ kotet, amelynek elemzései 1969 és 1971 kozott késziiltek. 1973
februdrjaban jelent meg (1972-es évszammal). A kotet hét tanulmanyt
tartalmaz: Ujhelyi Mdria (Kettds inditds: a lira és a ballada vdlasziitjdn
— A varrd lednyok), Korompay H. Janos (A kompozicié harmdniaterem-
t6 szerepe az elegico-dddban: Letészem a lantot), Zemplényi Ferenc (Az
allegoria és a jelkép hatdrdn: Reményem), Veres Andras (Elbizonytala-
nodé moralitds, ironikus életkép: Kertben), Vajda Andras (Ldtomdste-
remtés — jelképdtformalds: Rachel), Szorényi Laszlé (A humoros elégia:
Visszatekintés) és Szegedy-Maszak Mihaly irasat (Az dtlényegitett dal:
A lejtén). Arany Janos nagykorosi lirajanak jelentéségére és ugyanak-
kor problematikus jellegére Németh G. Béla 1967-ben megjelent Arany-
tanulmanya hivta fel a figyelmet. Az el nem ért bizonyossdg szerz6i is
Németh nyomdokain haladtak, amikor Arany koltéi teljesitményét
annak alapjan itélték meg, hogy a nagykdrosi korszakat él6 Arany-
nak Baudelaire volt a kortarsa. Ugyanakkor Némethtdl (és voltakép-
pen Hankisstol is) eltéréen teljes versek aprolékos szoveganalizisével
probéltak meg alatdmasztani véleményiiket. A morfoldgiai, verstani és
nyelvi-retorikai tulajdonsagoktdl a metafora- és motivumkincsen at a
kompozicionalis és miifaji tényezdékig igyekeztek kimutatni az egyes
versek sajatos megoldasait.

A kotet éles vitakat valtott ki: részben szokatlan elemzéstechnika-
jat, részben Arany Janos lebecsiilését kifogasoltak. Utobb — a Hankiss
Elemér szerkesztette két konferenciakétet tarsasdgaban — médszertani
fordulatként értékelték a hazai mtielemz6 irodalomban.
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Szévegmagyarazé Mhely

1979 elején alapitotta Bojtar Endre, Bonyhai Gabor, Horvath Ivan,
Szegedy-Maszak Mihaly és Veres Andras (valamennyien az Irodalom-
tudomanyi Intézet munkatarsai) a Szovegmagyarazé Miihelyt, azzal a
céllal, hogy kozosen 1j irodalomelméleti koncepciot dolgozzanak Kki.
Az elnevezés elsé felét Horvath Ivan javasolta, arra hivatkozva, hogy a
szovegkozpontusag hangsulyozdsa radikélisan elhatdrolja a tarsasagot
a honunkban (is) uralkodé ideologikus beallitottsagtdl, a masodik fe-
1ét pedig Bojtar Endre, az orosz formalistak és strukturalistak korében
kedvelt névvalasztas nyomdn, amely a mesterséget (a mesterség tudasat)
emeli ki a miivészi alkotasmoddal szemben. A tarsasag els6 lépésként
egy TIT-el6adassorozat keretében fejtette ki, hogy szerinte milyen elmé-
leti hattérrel torténik, illetve torténhet az irodalmi mivek értelmezése.
(Az Irodalomelméleti Osztalyon késziil6 kézikonyv munkalataiba is va-
lamennyien bekapcsolédtak.)

Az elméleti munkaval parhuzamosan muelemzéseket is készitettek.
Els6ként Bojtar Endre javaslatara Esterhdzy Péter 1979 elején megjelent
Termelési-regény (kisssregény) cimu konyve értelmezésére vallalkoztak: az
elemzéssorozat a Mozg6 Vilag 1979/6. szdméban jelent meg Otfokii ének
cimmel (Bonyhai Gabor helyére Szorényi Laszlé ugrott be). 1981-ben to-
vabbi tagokkal béviilt a tarsasag, és a kortars magyar irodalomrol tervez-
tek tanulményokat késziteni; egyes szovegek kés6bb meg is jelentek (Acs
Pal Vas Istvanrol, Kdlman C. Gyorgy Nagy Laszlordl, Szegedy-Maszak
Mihaly Ottlik Gézardl, Veres Andras Konrad Gyorgyrdl publikalt tanul-
manyt). 1984 utan ebben a formdban megsziint a mubhely, elsésorban azért,
mert a meghatarozo tagjai koziil tébben kiilf6ldon vallaltak munkat.

A tarsasag megalakulasanak voltak el6zményei. Hirman (Szegedy-
Maszak, Szorényi és Veres) mar részt vettek a Németh G. Béla-féle lira-
elemz6 szemindrium keretében késziilt Arany Janos-elemzéskotetben
is (Az el nem ért bizonyossag: Elemzések Arany lirdjanak elsé szaka-
szdbdl, 1972). A kotet kedvezd fogadtatasanak koszonhetd, hogy az
Irodalomtudomanyi Intézet fiataljai szervezhették meg 1973-ban azt
a tudomanyos konferenciat (Ismétlédés, parhuzamossdag, ritmus cim-
mel), amelyen az egész velitk egykoru — miivészettel és tarsadalommal
foglalkozd - tudds nemzedék részt vett. (A tanacskozas anyaga nagy
késéssel, 1980-ban jelent meg.) 1975 augusztusaban alakult meg az
intézetben a Fiatal Irodalomtorténészek Kore, hogy részt vegyen az



IRODALOMELMELETI OSZTALY 89

irodalomoktatas reformjaban (1976-ban az MTA kebelében megala-
kult Trodalmi-nevelési Munkacsoportnak Veres Andras lett a titkara).
E kort tévesen azonositjak a Szovegmagyarazé Mihellyel, tagjai koziil
csak négyen (Horvath, Szegedy-Maszak, Szorényi és Veres) vettek részt
az utobbiban is. A helyzetfelmérésrol és tervezésrol idovel attértek a
gyakorlatra: Szegedy-Maszak Mihdly és Veres Andras 1976-ban meg-
nyerték az Gj gimndziumi 2. osztalyos tankonyv, 1977-ben pedig a 3.
osztalyos palyazatat. (Minthogy az els6 osztalyos palyazatnyertese id6-
kozben meghalt, Ritook Zsigmond tarsasagaban 6k irtak meg az elsés
tankonyvet is.) A 2. és 3. osztalyos tankonyv elkészitésében részt vett
Bojtar Endre, Horvath Ivan, Szérényi Laszl6 és Zemplényi Ferenc is. Az
4j reformtankonyvek 1979 és 1982 kozott jelentek meg, és a radikalis
szemléletvaltast képviseld és igénylé fellépésiikkel heves vitakat valtot-
tak ki. (Ezek f6bb dokumentumait tartalmazza: Tankényvhdabori: Vi-
tak a gimndziumi irodalomoktatds reformjdrol a hetvenes-nyolcvanas
években, 1991.) Alighanem e tankonyvek létrehozasa volt a Szovegma-
gyaraz6 Miihely tagjainak legjelentésebb kozos teljesitménye.

Az irodalomelmélet magyarra forditasa

Az Irodalomtudomanyi Intézet, azon beliil is az Irodalomelméleti Osz-
taly szamos munkaval jarult hozzd az 1970-1980-as években, hogy a honi
irodalomtudomany kitorjon a nemzetkozi tudomanyos elszigeteltség-
bdl, az egyoldald, ideoldgiai alapon korlatozott szakmai tajékozodasbal,
s hogy a hazai szakmai kozonség, kutatok, egyetemi oktatok és hallga-
tok szélesebb betekintést nyerjenek az irodalom tudomanyos vizsgalata-
nak nemzetkozi iranyzataiba. (Bar Bojtar Endre mar a 60-as években is
forditott alapmtveket, Kosiktol 1967-ben A konkrét dialektikdjdt, majd
egy évre ra Markiewicztdl Az irodalomtudomdny f6 kérdéseit.) E célki-
tlizés jegyében kertilt sor a hatvanas évek végétdl az orosz formalizmus,
a strukturalizmus, az amerikai Gj kritika és a német recepcidesztétika,
hermeneutika fontosabb miiveinek részben vagy egészben magyarra
forditasara és kiadasara. Mdr a hatvanas évek végén megindult az iro-
dalomtudomany nem marxista iskoldinak magyar recepciéja, amikor
is a Helikon tematikus lapszamokat szentelt az ujabb nyugati poétikai
és tarsadalomtudomanyi iskolaknak (1968/1. sz. A strukturalizmusrol;
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1971/2. sz. Irodalomelméleti vitik Franciaorszdgban; 1973/2-3. sz. Iro-
dalomtudomany és szemiotika). A hetvenes évek elejétdl az Irodalom-
elméleti Osztaly kutatokozossége az élére allt az irodalomelmélet legje-
lent6sebb miivei magyarra iiltetésének, s dltalaban az irodalomelmélet
mint diszciplina magyarorszagi elismertetésének fontossagat is elsék
kozt ismerte fel. Hankiss Elemér, Bojtar Endre, Szili Jozsef és Bonyhai
Gabor, az intézet mas osztalyainak munkatarsaival, példaul Szegedy-
Maszak Mihallyal vagy Granicz Istvannal egyiitt szamos nagyszabasu
szovegkiadassal jelentkezett, s az altaluk megteremtett hagyomanyt az
osztaly késébbi nemzedékei is kovették. E vallalkozas egyik elsé ered-
meénye, a strukturalizmus magyarorszagi recepciéjanak kiemelkedd
eseménye a Hankiss Elemér altal szerkesztett kétkotetes Struktura-
lizmus valogatas (1971), amely - igen tagan értve a strukturalizmust
- nemcsak az irodalomtudomany néhany alapszévegével (Jakobson,
Tinyanov, Ingarden, Lotman, Brooks, Riffaterre stb.) ismertette meg
a honi kozonséget, hanem a néprajz, az antropoldgia, a nyelvészet, a
tomegkultira-kutatas 0j szemléletii tudomanyos megkozelitésére is
példat szolgaltatott. A rakovetkezé évben, 1972-ben jelent meg René
Wellek és Austin Warren kézikonyvének, Az irodalom elméletének for-
ditasa Szili Jozseftol. 1977-ben Roman Ingarden Az irodalmi miialkotds
cimi alapmtive Bonyhai Gabor forditasaban, s6t Bonyhai ugyanebben
az évben Nicolai Hartmann Esztétikdjat is leforditotta. Bonyhai Ga-
bor forditéi munkdssdganak a csucsat Hans-Georg Gadamer Igazsdg
és modszer ciml korszakos muvének leforditdsa jelentette, melynek
megjelenése nagy eseménynek szamitott a magyarorszagi filozofiai és
esztétikai életben, s egyetemi hallgatok nemzedékei nyertek betekintést
a hermeneutikaba e forditas nyoman (1984). A nyolcvanas évek végére
az ideoldgiai korlatozas enyhiilése utan az irodalomelmélet forrasai-
nak magyar kiaddsa is megélénkiilt s egyben tobbpolusuva is valt. Az
Irodalomelméleti Osztaly munkatdrsai ezekben az években is fontos
munkdak magyarra tltetésével vették ki résziiket az immar az egyete-
mi oktatasban is megjelend irodalomelmélet magyarorszagi népsze-
riisitésébdl. Koziliik is kiemelkedik a Bojtar Endre valogatasaban és
szerkesztésében megjelent Struktiira, jelentés, érték: A cseh és a lengyel
strukturalizmus az irodalomtudomdnyban, illetve Northrop Frye A
kritika anatémidja cimi munkajanak magyar forditasa Szili Jozseftdl,
mindkettd 1988-ban. 1996-ban jelent meg Bonyhai Gabor forditdsaban
Peter Szondi Bevezetése az irodalmi hermeneutikdba.
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A strukturalizmus utdn (1992)

Az Irodalomelméleti Osztaly még Nyir6 Lajos vezetésével (akinek a
helyébe 1989-es nyugdijazasa utan Szili Jozsef 1épett) egy irodalomel-
méleti kézikonyvet szandékozott létrehozni. Menet kozben modosult
a koncepcid: a kotetet készité kozosség elvetette az elméleti problémak
koherens rendszerezésének és az egymast kizard igénnyel fellépé el-
méleti iskoldk barmiféle szintézisének lehetdségét. Ugy taldlta, hogy
»az irodalom kutatdsa csak az 6nmagukban konzisztens elméletek
kozotti térben lehetséges”, s ezért az elkésziilt kotet egymastdl kilon-
boz6 teriiletekrdl sz0l6 és ugyanakkor egymassal érintkezé megko-
zelitésmodot megvalosité tanulmanyok gytijteménye lett. Mint az a
szerkeszt6i el6szoban olvashato: a kotetben helyet kapo dolgozatok
»az Osszeegyeztethetetlen elemek egységén alapulo, az dsszeférhetdsé-
giiket feltételez6 konzisztencia fesziiltségeibdl nyernek erét, mikozben
rendhagyé médon a rendhagyot rendszerezik”. A konyv szerzéi vallal-
tak a ,,mifajtalankodas” kockazatat, s eljarasukat egyszerre tekintették
a hazai és a nemzetkozi irodalomelméleti helyzet adekvat képének és
expressziv eszkozének. A konyv 1992-ben jelent meg. Az osztaly mun-
katarsai (Bojtar Endre, Kalman C. Gyorgy, Szili Jozsef, Veres Andras)
mellett részt vettek benne az osztaly ,tiszteletbeli” kiiltagjai, Horvath
Ivan és Szegedy-Maszak Mihaly is. Bonyhai Gabornak Az irodalmi mii
létezési médja cimi, ugyancsak a kotetbe tervezett tanulmanya befeje-
zetlen maradt.

A megjelent konyv hat tanulmanyt tartalmaz: az irodalmi mu ér-
téke és értékelése (Bojtar Endre), a kiilonféle verselméletek ,,harom pél-
dan bemutatva” (Horvéth Ivan), az irodalmi mi alaktani hatdselmélete
(Szegedy-Maszak Mihaly), az irodalom mint folyamat (Szili Jézsef), be-
szédaktus-elmélet és irodalomelmélet (Kalman C. Gyorgy), irodalomér-
telmezés és értékorientacid (Veres Andras).

A strukturalizmus utdn volt a rendszervaltas utan az els6 kézikonyv,
amely a kotelez6 marxizmus elvarasrendszerét6l és kontextusatdl im-
mar megszabadulva mutatta meg, hogyan lehet az 0j helyzetben iro-
dalomrol, irodalomtudomanyrol és irodalomelméletrdl szabadon be-
szélni, ugy, hogy a megszolalasban sem az ideologiai igazodas, sem az
ideoldgiai lazadas aktusa nem jatszik szerepet.



92 IRODALOMELMELETI OSZTALY

Pont forditva

A Forditds, kozvetithetdség és kulturdlis identitds cim kutatasi progra-
mot az Irodalomelméleti Osztaly fogadta be, vezetdje Ritook Zsigmond
volt. Ez a kutatas nemcsak azért volt egyediilallo, mert ilyen rendsze-
rességgel senki nem foglalkozott az utobbi évtizedekben a forditas kér-
désével, hanem azért is, mert antik és modern irodalommal foglalkozo
kutatok egyiittes munkajara épitett, s bizonyitotta, hogy az antik iroda-
lom forditasanak szerepe, lehetdségei és termékei nem kiilonithetdk el
sem a modern irodalom forditasatdl, sem a modern irodalomtdl. A palya-
zat egyik kiemelked6 eredménye a Pont forditva sorozat. A sorozatban
tiz kotet latott napvilagot, melyek azoéta is sok elismerd értékelésben
részesiiltek.

Bezeczky Gabor Véres aranykor, hosszu zsdkutca ciml tanulmany-
gyljteménye szakit azzal az elterjedtnek mondhaté6 hagyomannyal,
amely a forditas forditds mivoltaval nem torédik, s csupan az ,eredeti”
mu szerzdjének nevével fémjelzett mlrdl van mondanivaldja (ha van
egyaltalan).

Két kotet jelent meg az antik miivek forditasat vizsgalé tanulma-
nyokbdl: a Papirgaluska: Tanulmdnyok a gorog és latin klasszikusok
forditdsdrol és A klasszikusok magyarul vizsgalatainak az eredményei
ravilagitottak arra, hogy a 19. szazad utolsé évtizedeiben mar megkez-
dédott a korabbi forditdi modellek dtalakulasa, és a magyar nyelvi szo-
veg egyenrangusagat vallé nézetek is kialakultak.

Tul minden hatdron: A magyar irodalom kiilfoldon cimmel jelent
meg a sorozat 6todik kotete a magyar irodalom kiilfoldi recepcidjarol és
jelenlétérdl. Ehhez a kérdéskorhoz kapcsolddott a Nyelvi dlarcok: Tizen-
hdarman a forditdsrél cimi kotet is, amelyben kiilonb6z6 korosztalyok-
ba tartozd, kiilonb6z6 nyelvekbdl fordité szerzokkel készitett interjukat
adtak kozre.

Régi adossagot torleszt, joggal mondhaté hidnypotlonak a sorozat
Kettés megvildgitds: Forditdselméleti irasok Szent Jeromostdl a 20. szd-
zad végéig cimi antoldgidja, amelynek célja volt egy kotetben kozreadni
azokat a szinte mindig polemikus hangvételd megszdlalasokat, amelyek
szazadokon keresztiil jelentds hatast gyakoroltak arra, amit a forditas-
rél gondoltak, de magukra a tulajdonképpeni forditasokra is. Erdssége
a konyvnek az is, hogy magyar nyelven ez idaig gyakran emlegetett, de
meg nem jelent, illetve széles korben nem f6ltétleniil ismert tanulma-
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nyokat is kozol. Ez a kotet azdta is a magyar forditastudomany allando
hivatkozasi pontja, inspiraldja.

Ennek a parja a magyar forditaselméleti gondolkodas torténetét nyo-
mon kovetd, A miiforditds elveirél cimi hianypotld szoveggytjtemény,
amely a (mu)forditas-torténeti visszatekintés szokvanyos kereteit kita-
gitva a 20. szazad meghatdrozo szovegein és a 19. szazad emblematikus
irasain kiviil fontos helyet szentel a 16-18. szdzadnak is.

Az elmélet fordithatdsaganak, a kozvetitésnek és a kulturalis azonos-
sagnak a kérdéseit jarjak koriil azok a tanulmanyok, amelyek a Sz és
betii szerint a vildg ciml kotetben lattak napvilagot. Mii, forditds, tor-
ténet cimmel jelent meg a sorozatban Jézan Ildiké monografidja, amely
bizonyos értelemben a palyazat eredményeit 6sszegzi.

Forditaskutatdsunk hol igazolta, hol médositotta tudomanyos eléfel-
tevéseinket, am mindenképpen utat nyitott tovabbi alapfeladatok és ku-
tatasok szamara. A forditast a kozvetithet6ség, megértés és értelmezés,
sajat és idegen fogalmai alapjan vizsgaltuk — némiképp eltavolodva a
htiségelvii hagyomanytol, mely szinte kizardlag az eredeti mi és a for-
ditas szovegviszonyait helyezi a kozéppontba. Vélaszt kerestiink arra is,
hogyan és miért kovetkezett be a magyar forditastorténet egyik legjelen-
tdsebb megujulasa, mely mas szempontbdl a hagyomany egyik legna-
gyobb szakaddsanak tekinthetd: a Nyugat fordito6i foliilirtak a korabbi
forditaselméleti gondolkodast, s hosszt évtizedekre, talan egy teljes év-
szazadra meghataroztak a magyar irodalom forditastorténetét.
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Torténet

Az osztaly 1986-ban alakult meg Bojtar Endre vezetésével, de a ko-
zép- és kelet-eurdpai régié irodalmainak Osszehasonlitd vizsgalata
kezdettdl fogva részét alkotta az intézet programjanak. Az eleinte
Vilagirodalmi, késébb Osszehasonlitd Irodalomtorténeti Osztaly a
magyar és a szomszédos nemzetek irodalmai kozotti kapcsolatokat
dolgozta fel. Ez a program - az érintett orszag kutatoival kozosen —
mindkét nyelven egyszerre megjelentetett tanulmanykoteteket ered-
ményezett. [gy jottek 1étre az orosz (1961), a cseh-szlovak (1965), a len-
gyel (1969) és a délszlav (1972) vonatkozasu kapcsolattorténeti kotetek
gazdag anyaggal, nagyszamu hézagpotlé tanulmannyal. Napirenden
volt a szomszédos irodalmak torténetének megirasa is, de ebbdl csak
Sziklay Laszl6 munkdja, A szlovik irodalom torténete (1962) késziilt el.
A hazai régiokutatdsok fellendiilésében fontos mérfoldkének szamit
az 1962-ben megrendezett nagyszabasu budapesti dsszehasonlité kon-
ferencia, valamint a konferencia aktait kozI6 La littérature comparée
en Europe orientale (1963) cimi kotet, amely ezen a téren is megala-
pozta az intézet nemzetkozi tekintélyét. Ennek nyoman intézetiink ve-
zet6 komparatistdinak (Vajda Gyorgy Mihdly, Klaniczay Tibor, S6tér
Istvan, Szabolcsi Miklos) jelentés szerepiik volt az AILC égisze alatt
létrejott Histoire comparée des littératures de langues europénnes (Az
eurdpai nyelvek irodalmainak torténete) cimt kdnyvsorozat elindita-
saban és szerkesztésében. Jorészt személyi okok (nyugdijazasok, elta-
vozasok) miatt a sokat igérd kezdet utan, az 1970-es évek végére elsor-
vadt ez a kutatasi és tudomanyszervezési torekvés.

Az Ujraalapitott kis 1étszamu osztaly elsddleges célja az orosz és a
német nyelvteriilet kozotti népek irodalménak - tagabban: egész kul-
tardjanak - 6sszehasonlité elemzése. Az 1990-es években OTKA-tamo-
gatasok segitségével sikeriilt fokozatosan megteremteni a feltételeket a
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komplex-szintetikus kutatashoz, amelynek végsé célja a régio dsszeha-
sonlité irodalomtorténetének az elkészitése. Ez a hatalmas, szerteagazo
munka csak komoly el6tanulmanyok utan, korszakonként haladva, ta-
nulmanykatetek és részmonografiak segitségével végezhetd el. A prog-
ramba eddig tébb mint huszonot fiatal és kozépkoru kutatd kapcsolo-
dott be, tobbségiik kiils6 munkatarsként, egyéni megbizas alapjan. Az
elkésziilt tanulmanykotetek és monografiak mellett a program egyik
legfontosabb eredménye, hogy az osztaly meghatarozo szerepet jatszott
a fiatal kutatok kinevelésében. A kilencvenes években 6t, a mtihely leg-
bels6 koréhez tartozé munkatars szerzett tudomanyos mindsitést (Ber-
kes Tamas 1991, Krasztev Péter 1994, Palfalvi Lajos 1994, Balogh Mag-
dolna 1995, Simona Kolmanova 1998).

Az osztaly kutatasi programjanak elsé summazata volt a 2000-ben
megjelent Keresztiranyok: Kozép- és kelet-eurdpai dsszehasonlité kul-
turtorténet ciml tanulmanygyutjtemény, amely felolelte a térség 19-20.
szazadi muavel6déstorténetének csaknem egészét, érintve és értelmezve
a legfontosabb irodalmi irdnyzatokat. A kétezres években bekapcsoldd-
tunk az AILC keretében késziilt négykotetes kozép-eurdpai irodalom-
torténet munkalataiba (History of the Literary Cultures of East-Central
Europe, 2004-2010). Konyveivel és tanulmanyaival Bojtar Endre le-
rakta a magyar tudomanyossagban addig még nem létezd szakteriilet,
a baltisztika (Baltic Studies) alapjait, amelynek ezaltal az intézet lett a
kozpontja.

Az osztaly nemzetkozi kapcsolatai gyors titemben épiiltek ki, kiilo-
nosen termékeny kapcsolat alakult ki a szlovak, lengyel, litvan, cseh
és orosz tarsintézetekkel és tanszékekkel. A jelenleg harom f6bdl allo
osztaly tagjai — a human eréforrasok korlatai ellenére — rendszeresen
publikalnak kiilfoldi lapokban és kiadvanyokban, részt vesznek hazai és
nemzetkozi konferencidkon és projektekben. 2011 6ta szervezeti szem-
pontbol osztalyunk része a Turkologiai Kutatdcsoport, amelynek szak-
mai irdnyitasat 2016-ban bekovetkezett halalaig Hazai Gyorgy akadé-
mikus latta el.
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Komparatisztika

A vilag egészét tekintve elmondhatd, hogy a kozép- és kelet-eurépai iro-
dalmak szisztematikus kutatasat kevés helyen mivelik. Az 6sszehason-
litd6 munka a legutobbi id6kig szinte csak a szlavisztika teriiletén folyt,
s ez egy olyan - kimondott vagy kimondatlan - el6feltevésen alapul,
amely a szlav népek nyelvi Osszetartozasabol indul ki (kapcsolodva a
19. szdzadi nemzeti mitoszokhoz). Ezeknek a szlavisztikai kutatdsoknak
tiszteletre mélté eredményei vannak, de egészében mégis tartalmaznak
bizonyos torzitasokat, mivel térségiinket a ,szlav vilaggal” azonositjak
(mell6zve a magyar, romdn, balti stb. kulturakat). A magunk részérél
azt a megkozelitést kovetjiik, hogy az 9sszehasonlito kutatas csak a szlav
és a nem-szlav irodalmak egyiittes tanulmanyozasaval vezet olyan kor-
rekt eredményre, amelybdl hitelesen rajzolédnak ki térségtink kultar-
torténeti folyamatai.

A kozép-eurdpai komparatisztika azt keresi, miben all a térség mi-
veltségének sajatos mindsége, sajatos kulturalis tipusa. Tul akar lépni
azon a mddszertani korlaton, amely térségiink irodalomtorténetét pusz-
tan az egyes nemzeti irodalmak egymas mellé helyezésével képes elgon-
dolni. Az altalunk képviselt kozép-eurdpai komparatisztika annyiban
tér el a szlavisztika hagyomanyos felfogasatol, hogy a nyelvi rokonsagtol
fiiggetlen torténeti tipologiai megkozelitésre épiil. A torténeti tipold-
gia a strukturalizmus mtkozpontt szemléletét is felhasznalva az egyes
muvek szemantikai és poétikai elemeinek rendszerbe foglalasaval jut el
az irodalmi iranyzat fogalmahoz, amelyet a regiondlis komparatisztika
alapvet6 segédfogalmdnak tekintiink. A kutatasi irany egyarant kiter-
jed a magyar irodalom kozép- és kelet-eurdpai kapcsolataira, illetve a
térségbeli irodalmak rokon és eltéré vondsainak tipoldgiai vizsgalatara.

Az irodalmi iranyzat altalunk hasznalt fogalmat Bojtar Endre A ke-
let-eurdpai avantgarde irodalom (1977, angolul 1992, szerbiil 1999) ala-
pozta meg, amely iskolat teremtett. Ennek jegyében késziilt el Berkes
Tamas Senki sem fog nevetni ciml konyve az 1960-as évek groteszk
iranyzatardl (1990), Balogh Magdolna Kittalan utakon cimi munka-
ja a katasztrofizmus irodalmardél (1993), illetve Krasztev Péter konyve
a kozép- és kelet-eurdpai szimbolizmusrdl (Ismét jra kell sziiletniink,
1994). Ebbél a koncepciobdl nétt ki az a tipoldgiai jellegli modell,
amelyben Osszeegyeztethetének latszik az irodalmi érték és a torténeti
bemutatas szempontja. Mivel az egyes mii a maga egyediségében nem
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lehet része a torténetnek — mert annak csak meghatarozott szempontok
alapjan kialakitott strukturak lehetnek a részei —, a torténeti folyamat
rekonstrukcidjat az irodalmi (és mivelédéstorténeti) iranyzatok alap-
jan tartja elvégezhetének. Ennek megfeleléen nincsenek rendhagyo,
»beskatulyazhatatlan” irok, legfeljebb olyanok vannak, akik bizonyos
iranyzatok kozé esnek (igy teremtvén ujabb iranyzatot), vagy pedig
muvészi palyajuk kiilonboz6 szakaszai tobb, egymast kovetd iranyzat-
ba egyarant beletartoznak. A nagy iré kiteljesit egy bizonyos iranyza-
tot (mtinemet, mufajt, stilust, eszmét, témat), ugyanakkor vele egyiitt
targyalhato - jelentésége ardnyaban - a tobbi irodalom hasonlé tipust
irdja is. Az irodalomtorténeti folyamat az igy felfogott ,,izoglosszak” al-
tal koriilhatarolt metszetek torténetébdl rajzolddik ki. Ennek a koncep-
ciénak a jegyében késziilt el Bojtar Endre ,,Hazdt és népet dlmoddnk...”
cimt konyve, amely 6sszefoglald igénnyel mutatja be a felvilagosodas és
a romantika térségbeli irodalmat (2008, szlovakul 2010).

Az osztaly munkaterve kiterjed arra is, hogy a kozép- és kelet-eu-
ropai térség irodalomtudomanyi eredményeit kozvetitse a hazai tu-
domanyos gondolkodas felé. Ez a célkitlizésiink egyszerre szolgalja a
komparatisztikai szemlélet hazai elmélyitését és a magyar tudomanyos-
sag gazdagitasat a régiobeli irodalmi és kulturalis folyamatok megis-
mertetésével. Tevékenységiink éppugy kiterjedt a magyar irodalom re-
gionalis beagyazottsaganak tudatositasara, mint a térségbeli irodalmak
hazai recepcidjanak nyomon kovetésére és értelmezésére.

Keresztiranyok

A kozép- és kelet-eurdpai kutatasok summazataként 2000-ben jelent
meg a Keresztirdnyok: Kozép- és kelet-europai dsszehasonlité kultiirtor-
ténet cimu kotet, amely Berkes Tamads szerkesztésében harminc tanul-
manyt fog csokorba. A tobb évtized tudomanyos termését reprezentald
irasok felolelik térségiink 19-20. szdzadi kultirtorténetének csaknem
minden teriiletét: érintve és értelmezve a legfontosabb irodalmi irany-
zatokat. A régebben késziilt, tobbnyire nehezen hozzaférhetd, illetve a
kotet szamara készitett tanulmanyok felerésitik és kolcsonosen értelme-
zik egymast, hiven titkrézve azokat az eredményeket, melyeket az inté-
zetben foly6 kutatas ebben a targykorben addig elért. Mivel a korabbi,
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elszértan publikalt dolgozatok jelentds része nem épiilt be a szakmai
koztudatba, az dsszefoglald igényti 26 ives kiadvany azéta is hianypotlo
szerepet tolt be. Szamos egyetemen hasznaljak (részben az irodalomtor-
ténet, részben az dsszehasonlité kultarakutatas teriiletén).

A 16 szerz6 30 tanulmanya négy tematikai egységbe rendezédik. Az
elméleti blokk utan a kozép- és kelet-eurdpai irodalmak szemelvényes
Osszehasonlitdsa kovetkezik a felvilagosodas koratdl a szazadfordulon at
egészen napjainkig, majd kapcsolattorténeti, illetve kritikai irasok zar-
jak az Osszeallitast. A kotet tucatnyi nép nyelvének és (szak)irodalma-
nak széleskord ismeretérdl tanuskodik, de azt a megkozelitést részesiti
elényben, amely az irodalmi tények értelmezéséhez a mogottiik allo esz-
mei és torténeti folyamatot is beemeli az elemzésbe. Ennyiben az iroda-
lomtorténet mindig kapcsolddik a kulturtorténethez is. A szerzék nem
elsésorban a hatds- és motivumtorténeti kutatasra dsszpontositanak,
hanem az irodalmi miivekbdl kirajzol6d6 szandéktalan parhuzamok és
kiilonbségek teljesebb megértésére. Az altaluk hasznalt interpretacios
technikak a régi6 irodalmai kozotti atjarhatdsagot kinaljak fel.

Kozép-Eurdpa népei az elmult évszazadokban hol Rémara, hol Pa-
rizsra, hol Bécsre vagy Berlinre vetették vigyazo szemiiket, jelenleg pe-
dig az angolszdsz vilagra, ,,holott egymasra jobban hasonlitanak - irja
Vajda Gyorgy Mihaly —, mint nyugati eszményeikre.”

Baltisztika

Moddszertani szempontbdl is egyediilalld, hogy az osztaly kutatasi prog-
ramja — a régié mas irodalmai mellett - kiterjed a balti kultura jelensé-
geire is. Tobb évtizedes munkdssagaval Bojtar Endre lerakta egy eddig
még nem létezd szakteriilet, a baltisztika alapjait. A Litvdn kolték anto-
l6gidja (1980) utan elészor litvan nyelvkonyvet adott ki (Kevés szoval lit-
vdanul, 1985), majd a fliggetlenségét elveszté harom balti orszag 1939/40-
es dramai torténetérdl irt izgalmas értekezést (Eurdpa elrabldsa, 1989,
csehiil 1994), s kiadott egy dsszefoglalast a litvan torténelem és kultura
csomopontjairdl (Litvdan kalauz, 1990). Szamos balti targyu szépirodal-
mi és torténeti munka forditasa és szerkesztése utan Bojtar Endre 1997-
ben adta ki opus magnum jellegti monografidjat, az addigi munkassagat
betet6z6 Bevezetés a baltisztikdba cimi konyvét. (Az angol nyelvii val-
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tozat 1999-ben jelent meg: An Introduction to Baltic Studies: The Culture
of the Balts in the Antiquity).

A torténeti-kulturtorténeti 0sszefoglalas a baltisztikanak nevezett
tudomanyag elsé magyar nyelvi szintézise. A baltisztika (,,balti filolo-
gia”) szlikebb értelemben az indoeurdpai nyelveken beliil kiilon csala-
dot alkotd lett és litvan nyelvvel, valamint a kihalt éporosszal és néhany
mar nem létez6 nyelvjarassal foglalkozik. Tagabb értelemben azonban
magaba foglalja a balti népek teljes kulturajat is. Bojtar Endre konyve
a tagabb fogalom szempontjai szerint mutatja be e régi kulturkor 20.
szazadig épitkez6 kezdeteit. A kotet els6 nagy fejezete Osszegzi a balti
népek torténetét, részletezve azokat a szakaszokat, amelyekrdl a régészet
és a nyelvészet tud a legtobbet mondani. A masodik rész az altalanos
nyelvtorténet keretében mutatja be a balti nyelvek eredetét és helyiiket
a nyelvek rendszertanaban. A harmadik rész a balti nyelvli népeknek a
legrégibb forrasok altal azonosithaté mitologiajaval, folklorjaval, Gsval-
lasaval, s az ezek koré épitett kulturajaval foglalkozik. Az utolsé fejezet
arra a fontos szempontra hivja {6l a figyelmet, hogy a baltiak az irasbeli-
ség tamasza nélkiil alakitottak ki nemzeti tudatukat, idegen forrasokbdl
meritve minden multjukra vonatkozé ismeretet. Sorsuk sokaig ennek
megfeleléen alakult: mint irastudatlan természeti népek a 20. szazadig
kiviil rekedtek a nyilvanossag altal reprezentalt torténelmen.

Bojtar Endre baltisztikai munkdssagara végiil a Litvdan-magyar szo-
tar (Lietuviu-vengru kalbu zodynas) tette fel a koronat (2007).

Szlovak kapcsolat

1986-0s megalakulasatdl kezdve az osztaly kiemelten fontosnak tartot-
ta a tudomanyos egyiittmikodés kialakitasat a legkozelebbi szomszé-
dainkkal. A régi magyar (magyarorszagi) irodalom kutatdsanak lehe-
téségei, az archivumok és forrasok feltarasaban vald részvétel primér
érdeke volt az intézet kutatdinak, emiatt nem volt kérdés, hogy a szlo-
vak kollégakkal a legszorosabb kooperaciora kell térekedniink. Kezdet-
ben a Szlovak Tudomanyos Akadémia Szlovak Irodalmi Intézete volt
a partneriink. A Szlovak Koztarsasag megalakuldsa utan az akadémiai
intézményi struktuara is atalakult északi szomszédunknal. A kordbban
az irodalmdrokat egyetlen intézetben foglalkoztaté intézet kettévalt:
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1991-ben megalakult a kizardlag a szlovak irodalom kutatésara szako-
sodott Szlovak Irodalmi Intézet, illetve a kiilonb6z6 nemzeti irodal-
makat kutatd szakembereket Gsszefogd Vilagirodalmi Intézet. A két
intézettel parhuzamosan mutkodtiink egyiitt (ezt tanusitja a veszprémi,
az alsokorompai, a pozsonyi és a budapesti konferenciak résztvevoi-
nek névsora). A konferencidkon (ahogyan a tanacskozasok anyagabdl
osszeallitott kotetekben is) a kutatokat akkor foglalkoztato elméleti és
madszertani kérdések megvitatasat allitottuk kozéppontba azzal a szan-
dékkal, hogy megprobéljunk valamiféle kozos nevezdre jutni a térség
irodalmi hagyomdnydnak vizsgélata soran. E munka eredménye volt az
osszehasonlitas lehetéségeit és korlatait szemiigyre vevé Ami dsszeha-
sonlithaté, és ami nem cimi kétet (1989), valamint a Dejiny a literatiira
v kontaktoch (Torténelem és irodalom kapcsolata, 1989), majd a husza-
dik szazad klasszikus jelenségeire fokuszalo 1992-es budapesti Eurépai
modernség, az 1994-es pozsonyi Irodalom és posztmodern, illetve az En-
koncepciok és a modern irodalmi formdk cimmel 1996-ban Budapesten
rendezett konferencia.

A kétezres évektol szorosabba valt a Vilagirodalmi Intézettel vald
egylttmiikodésiink, ennek jegyében szervez6dott Pozsonyban a recep-
ci6 jelenségét koriiljaréd konferencia, amelynek eredményeit 2008-ban
kétnyelvi tanulmanykétetben tettiik kozzé (Az irodalmi recepcio kreati-
vitdsa — Tvorivost’ literdrnej recepcii).

Habar az egyiittmikodést kétségteleniil a konferencidk reprezental-
jak a legfényesebben, a kozos munka a hétkoznapjainkat is athatja: ven-
dégel6adasokat rendeziink a partnerintézmény kutatdinak meghivasaval
(Berkes Tamas, Adam BZoch), és publikalunk egymas folyoirataiban.

Az utébbi évtizedben egy hosszabb tavu kutatasi terv megvalositasat
ttztiik ki célul, amely - igazodva az osztaly tavlati céljaihoz is — a 19-20.
szazad kozép-eurdpai kulturtorténetének Osszetett szinképéhez kivan a
maga eszkozeivel egy-egy mozaikot hozzarakni. A kézelmult kozos gon-
dolkodasanak terméke az emlékezet irodalmi reprezentacidjanak kérdé-
seit miifaji szempontbol megkozelit6 konferencia, illetve az ennek anyagat
kozlé A torténelmi regény kortdrs kozép-europai viltozatai cimi temati-
kus folyoiratszam. (Sucasné stredoeurépske podoby historického romdnu,
World Literature Studies, 2014/2). Izgalmas, uttoré kezdeményezés volt
a kozép-europai zsidé irodalmak koriilhataroldsara tett kisérlet az azo-
nos cimi konferencian, s a 2015-ben megjelent Vilasztdsok és kényszerek
cimi kotet, amely részben e konferencia anyagabol allt 6ssze.
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Kultuszkutatas

»A biiszkeség érzése késztet a kijelentésre, hogy hazunk eme napokban nem
kullog az események sereghajtasaban. El8szor is: be lett szerezve 6 rubel 50
kopejka aron Puskin egy kotetben, széles kort kozhasznalatra. Masodszor:
a LAKBERSZOV irodajaban fel lett allitva a nagy kolté gipszmellszobra,
hogy alkalmasint hadd juttassa eszébe a késedelmes befizetéknek az elma-
radt lakbért. Ezen feliil: a kapualjban ki lett akasztva Puskin fenyéagacskak-
kal korbefont mtivészeti arcképe. Végiil pedig a mostani lakégytilés 6nmaga-
ban ¢ékessz6l6” — kezdi meg beszédét Mihail Zoscsenko Elsd Puskin-beszéd
cimii novelldjaban egy szovjet lakohaz kozos képviselSje egy, a Nagy Terror
idején, az 1937-es centendriumi Puskin-napokon dsszehivott tinnepi lakd-
gytlésen. Miért érzi sziikségesnek egy tanulatlan kisember, hogy 1937-ben
az altala igazgatott bérhazban tinnepi lakogytilést hivjon 6ssze Puskin tisz-
teletére? Milyen és mekkora eréket mozgositott a szovjet kulturpolitika,
hogy intézményesitse, kisajatitsa Puskin alakjat és életmiivét? Vajon a 18.
szazadi Werther-mdnianak, Edgar Allen Poe kultuszanak vagy a Harry
Potter-rajongasnak milyen kozos és eltéré vonasai, ered6i vannak? Ilyen
és hasonl6 kérdésekre keresték a valaszt irodalomtorténészek, politologu-
sok (Jessica Pisano, Hans-Jorg Sigwart) és egy vallastorténész (Nadia Al-
Bagdadi) segitségével azon a szakmai rendezvényen, amelyet 2016. junius
10-én osztalyunk a Kézép-Eurdpai Egyetem Institute of Advanced Studies
intézetével egyiittmikodésben szervezett. A Literary Cults: Transnational
Perspectives and Approaches cim(, egész napos nemzetkozi workshop £6-
eléadasat a magyar irodalmi kultuszkutatasok megalapitdja, Davidhazi
Péter tartotta, tovabba részt vett rajta Rakai Orsolya, a 2000-es években a
Finn-Magyar Tudomanyos Akadémiak kozotti nemzetkozi kultuszkutata-
si projektekben vezet6 szerepet betolt6 kutato, Louise O. Vasvari és Stephen
Rachman irodalomtérténészek. A workshop szervezdi — Kalavszky Zsofia
és Alexandra Urakova (az Orosz Tudomanyos Akadémia Gorkij Vilagiro-
dalmi Intézetének tudomanyos fémunkatarsa) — két célt tliztek ki maguk
elé. Az egyik, hogy ismertessék az elmult évtizedekben egymastol fiigget-
leniil kibontakozé magyar és orosz irodalmi kultuszkutatasok eredménye-
it, elméleti hatterét, a masik, hogy a mas tudomanyteriiletekrél meghivott
szakemberek bevonasaval tovabbgondolasra keriilhessen az irodalmi kul-
tuszkutatdsok elméleti hattere. A nagy szakmai érdeklédést kivalto, sike-
res rendezvény egyik legfébb eredményének az irodalmi kultuszkutatdsok
iranti nemzetkozi tudomanyos figyelem megélénkiilése tekinthetd.
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Torténet

A Bibliografiai Osztaly 1957-ben alakult Kemény G. Gabor vezetésével,
akit e tisztségében 1962-t6l Gerézdi Rabdan, 1965-t6l Vargha Kalman,
1985-t6] halalaig Kokay Gyorgy, 2007-t6] 2012-ig Csoéra Karola kovetett.
Az osztaly harom célt tiz6tt maga elé: 1. a magyar irodalomtorténet ret-
rospektiv bibliografiai kézikonyve a nagy irodalomtérténeti korszakok
szerint tagolva és ezen beliil 4ltaldnos és személyi részre osztva; 2. a 20.
szazadi irodalmi bibliografiai katalogus; 3. bekapcsolodas az Irodalom-
tudomanyi Intézetben foly6 egyéb bibliografiai munkakba, az Iroda-
lomtorténeti bibliogrdfidk sorozat szerkesztése. A kis létszamu osztaly a
gyUjtést gyakornokok mellett kiilsé munkatarsak bevonasaval végezte;
a szakozast, a szerkesztést és a sajto ala rendezést mindig az osztalyon
dolgozé munkatarsak végezték.

A kézikonyv-kotetek sorozatszerkesztéi Vargha Kalman, V. Win-
disch Eva és Kokay Gyorgy voltak. A kotetek szerkeszt8i tébbnyire az
adott korszakot kutat6 tuddsok koziil keriiltek ki: Botka Ferenc, Kokay
Gyorgy, V. Kovacs Sandor, Nagy Miklés, Stoll Béla, H. Téré Gyorgyi,
Vargha Kdlman, Varga Imre. Intézeti munkatarsként az osztalyon dol-
gozott Csasztvay Tiinde, Csora Karola, Béladi Miklosné Hajto Zsofia,
Zelk Zoltanné Sinka Erzsébet, S6rés Zsolt, Stauder Maria, Szerb Antal-
né, Komlovszki Tiborné Todor Ildiko, Horvath Dénesné Toré Gyorgyi.
Neviik megtalalhaté a kézikonyvekben mint szerkesztoké vagy az adott
kotetek munkatarsaié. Az osztaly munkatarsai koziil kotetszerkesztok
lettek: Cséra Karola, B. Hajt6 Zsofia, K. Tédor Ildiké.

A cédulaformaban megszerkesztett koteteket — tobb tiz katalogusfi-
oknyit — cédulaformaban lektoraltak a lektorok. Klaniczay Tibor lekto-
ralta az 1., Solt Andor a 2., Oltvanyi Ambrus és Rejtd Istvan a 3., Nagy
Miklds a 4., Pomogéts Béla az 5. és a 8., Béladi Miklos a 6. és a 7. kotetet.

A Bibliografiai Osztaly a mindenkori igazgatohelyettes feliigyelete
alatt miikodott, igy Klaniczay Tibor ellendrizte a munkat. Késobb igaz-
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gatoként is biztositott minden lehetdséget a bibliografiai kézikonyvek
megjelenéséhez. Az intézeti bibliografiai kézikonyv szerkezeti kialaki-
tasahoz Kozocsa Sandor éves irodalomtorténeti bibliografiajat tanulma-
nyoztak az osztaly tagjai, és figyelembe vettek kiilfoldi kézikonyveket is.
Esetenként tanacsot kértek és kaptak iroktdl, irodalomtorténészektdl és
mas intézmények bibliografus munkatarsaitol.

Az intézetben szerkesztett bibliografiai kézikonyvsorozat el6zményei
a magyar irodalomtorténet-iras kurrens bibliografiai: 1. az 1876-1889.
év irodalomtorténeti repertdriumat id. Szinnyei Jozsef a Figyeloben tet-
te kozzé; 2. az 1893-1943. évre vonatkozo repertérium Hellebrant Ar-
pad (Magyar Tudomédnyos Akadémia Konyvtara), Goriupp Aliz (Ma-
gyar Nemzeti Muzeum Koényvtara), majd Kozocsa Sandor (Orszagos
Széchényi Konyvtar) Osszedllitdsdban az Irodalomtorténeti Kozlemé-
nyekben jelent meg; 3. 1950-t6l 6nallé kiadvanyban jelent meg Kozocsa
Sandor szerkesztésében az 1945-1965. évre vonatkozo bibliografia. Az
Irodalomtorténeti Kozlemények éves irodalomtorténeti bibliografiat
kozolt, amit az 1962-1967. évre vonatkozdéan V. Kovacs Sandor (meg-
jelent: 1963-1968), majd az 1970-1974. évre Bor Kalman (megjelent:
1971-1975), az 1975-1976. évre Stauder Maria (megjelent: 1976-1977)
készitettek.

Az osztalyon késziilt tobbek kozott a Nyugat repertérium (Galambos
Ferenc, 1959). Mas elkésziilt bibliografiak gépiratban maradtak, példaul
A bécsi magyar emigrdcio tijsagjai és folyéiratai 1919-1933, amelyet Ga-
lambos Ferenc az intézet megbizasabdl allitott Gssze. Az osztaly kozre-
mikodésével szerkesztett és megjelent tovabbi bibliografiai kiadvany A
népi irok bibliogrdfidja (Varga Rozsa, Patyi Sandor, Tédor I1dikd, 1972)
és A magyar sajtotorténet irodalmdnak vilogatott bibliogrdfidja 1705-
1945 (Kokay Gyorgy, Sinka Erzsébet, H. Toré Gyorgyi, Jozsef Farkas,
Dersi Tamas, 1979). Ugyancsak az osztaly szakmai tamogatasaval jott
létre A jugoszlaviai magyar irodalom éves bibliogrdfidja Pastyik Laszlo
(Hungarolégiai Intézet, Ujvidék) szerkesztésében 1968-1985 kozott és a
Vigilia repertorium 1935-1984 (Stauder Maria, 1987).

Tobb személyi bibliografia késziilt az intézetben. A Babits kritikai ki-
adas alapvetéseként, a Pet6fi Irodalmi Muzeummal egyiittmiikodésben
jelent meg a Babits Mihdly bibliogrdfia (Stauder Maria, Varga Katalin,
1998). Az intézetben késziilt a Pilinszky Janos bibliogrdfia (Bende J6-
zsef, Hafner Zoltan, 2001) és a Kertész Imre bibliogrdfia (Hafner Zoltan,
2009).
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Az 1966-1990 kozotti irodalomtorténeti szakirodalmat az Orszagos
Széchényi Konyvtar kurrens bibliografiai osszeallitasai tartalmazzak,
amelyek szerkezetéhez az Irodalomtorténeti Kozleményekben kozolt
éves irodalomtorténeti bibliografia is alapul szolgalt.

Az1991-1995 és az 1996-2000 kozotti évek irodalomtorténeti biblio-
grafiai kézkonyvei 2007-ben és 2013-ban jelentek meg. Az el6bbi Kokay
Gyorgy és Németh S. Katalin sorozatszerkesztésében, B. Hajtd Zsofia
és Csora Karola szerkesztésében (megnevezett lektor nélkiil), az utéb-
bi sorozatszerkeszték nélkiil, Cséra Karola szerkesztésében. Az eddig
utolsdnak nevezhet6 kotet lektora Jankovics Jozsef volt. Ezzel a papir
alapu retrospektiv irodalomtorténeti bibliografiai kézikonyv korszakos
vallalkozasa lezarult.

A 2013-ban Stauder Maria vezetésével ujjaszervezett Bibliografiai
Osztaly tagjai Benda Mihaly, Sérés Zsolt (fél munkaidében) és Ttiiskés
Anna lettek. Az osztalyon digitalis bibliografiai adatgyjtés kezd6dott
egy nyilvanos internetes irodalomtudomanyi bibliografiai portal sza-
mara. A munka a 2013-ra vonatkozd éves irodalomtorténeti és magyar
vonatkozasu elméleti szakirodalom felgytijtésével indult meg. Azéta le-
hetdséget kaptunk a tizkotetes intézeti irodalomtorténeti bibliografiai
kézikonyvek retrokonverzidjara is. Terveink szerint az Irodalomtudo-
manyi Intézet honlapjanak bibliografiai portaljan minden munkankat
nyilvanossa tessziik.



AZ IRODALOMTUDOMANY! INTEZET
FOLYOIRATAI

Irodalomtorténeti Kozlemények (1tK)

Az Irodalomtorténeti Kozlemények cimli magyar irodalomtérténeti
szakfolyoirat 1891-ben indult az akadémia Irodalomtorténeti Bizottsaga
folydirataként. 1956-t6l az MTA Irodalomtorténeti (1969-t6l Irodalom-
tudomanyi) Intézetének folyodirata.

A folydirat feladata a magyar irodalomtorténet-iras 4j eredménye-
inek publikdlasa. A magyar irodalom torténetét a kezdetektdl a 20.
szazad masodik feléig kiséri figyelemmel, az él6 irodalom vizsgalatat
altalaban nem tekinti feladatanak. Az ItK publikdcidiban targyalt iro-
dalomtorténeti korszakok megoszlasa tekintetében hagyomanyosan
harom idészak jelolheté meg érdeklddési sulypontként: a régi magyar
irodalom, a felvilagosodas- és reformkor, valamint az 1849-et koveto és
a 20. szazad derekaig tarté mintegy egy évszazad irodalma. E harom
nagy egység hosszu ideje csaknem pontosan egyenl6 szerepet kap a fo-
lyéirat tematikai aranyaiban. A 20. szazad masodik felének irodalmaval
foglalkozé publikaciok szama és aranya az utobbi években némiképp
emelkedett az ItK-ban, kiil6nos tekintettel a mar lezarult és kiemelkedd
jelentdségtinek érzett iréi palyak tanulmanyozasara, a kimagasld tartal-
mi vagy formai hozadéku alkotdsok elemzésére. Kétségtelen azonban,
hogy a modern magyar irodalommal foglalkozé kutatok szamara az
irodalmi, kulturalis, irodalomtudomanyi és irodalomtorténeti folyo-
iratok viragzdé bosége kinal publikacios lehetdségeket, mig a régi és a
klasszikus irodalomnak az ItK a sulyponti folyoirata. E sajatsaganal fog-
va fontosabb miivel6déstorténeti és eszmetorténeti kérdéseket vizsgald
dolgozatokat is kozol.

A folydirat igyekszik teret adni a régi és a klasszikus irodalommal
foglalkozé kutatdk és az irodalomértés 4j beszédmodjainak képvisel6i
kozotti dialdgusnak. Noha a régebbi korszakok kutatéit a hagyomdnyos
textologiai-filologiai mddszerek alkalmazoéiként konyvelik el, a modern
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és posztmodern irodalom megkozelitése pedig altalaban a kurrens
irodalomtudomanyi mddszerek alkalmazasaval torténik — valéjaban
azonban szamos, a régi és a klasszikus irodalom problémait targyalo
tanulmany a legkorszer(ibb hermeneutikak, irodalomelméleti értelme-
z6 iranyzatok szemléleti és mddszertani dsszetevdinek felhasznalasaval
tudta revelalni targyat az utdbbi években. Az 1j beszédmddok nem-
zetkozi tudomanytorténetébdl is ismeretes mozzanat, hogy egy-egy
paradigmatikus(nak szant) tézisrendszer régi alkotasokon demonst-
rélja 6nnon lehetdségeit. Ezért nagy hangsulyt kap az ItK-ban a mo-
dern irodalomérto stratégidk és a régi-klasszikus irodalom kutatdsaban
haszndlt moédszerek és szemléleti elvek tényleges viszonyanak megvila-
gitdsa. Az 4j médszertani torekvések, kutatdsi iranyok bemutatasa mel-
lett egyes irodalomelméleti kérdések elemzésének is figyelmet szentel
a folyoirat, aktualis és fontos szemléleti és modszertani kérdésekben
korszert orientaciot adva.

Az ItK szamos rovat (Tanulmdnyok, Kisebb kozlemények, Mii-
elemzés, Textologia, Miihely, Vita) segitségével ad szamot a magyar
irodalomtorténeti kutatasokrdl. Adattdr rovata rendszeresen kozli az
ujabban feltart, eddig ismeretlen mtvek, irodalomtorténeti érdekt do-
kumentumok szovegét. Szemle rovataban ismertetéseket, biralatokat
kozol a magyar irodalomtorténet-iras Gjabb kiadvanyairél: monogra-
fidkrol, tanulmanykotetekrol, kritikai kiadasokrdl, ismerteti az idegen
nyelven megjelent, magyar irodalomtorténeti targyu kiadvanyokat is.
A Krénika rovat beszamol a hazai irodalomtudomanyi élet legfonto-
sabb eseményeirdl.

Az ItK a professzionalistdk diskurzusanak terepe (a felsoktatasban
és a kutatdintézetekben, tudomdnyos kozgytjteményekben dolgozd
kollégaink szakmai tdjékozoddsanak megkeriilhetetlen alapja), emellett
mind a felsdoktatdsban tanulok (a magyar alapszakos és a magyar nyelv
és irodalom mesterszakos hallgatok, az osztatlan magyartanari kép-
zés hallgatoi, az irodalomtudomanyi doktori iskoldk doktoranduszai),
mind a kozép- és altalanos iskolai tanarok rendszeresen, a gimnazistak
esetenként (kutatasi feladataikhoz, OKTV-s palyazataikhoz) hasznaljak
a folydiratot.

1997 6ta a folydirat — mellékletekkel, mutatokkal, keresési lehetdsé-
gekkel - az interneten is hozzaférhetd, korabban HTML, 2008 nyara 6ta
pedig PDF formatumban. Ma az ItK 2001 6ta megjelent szamainak teljes
tartalma elérhet6 a nyomtatott kiadassal megegyez6, sz6vegesen keres-
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het6 PDF fajlokban. Honlapjanak cime: http://itk.iti.mta.hu. A korabbi
évfolyamokat, vagyis az [tK alapitasatol, 1891-t6]1 2000-ig megjelent teljes
tartalmat ugyancsak digitalizaltak. E korabbi lapszamok kétrétegti (fak-
szimile és automatikus OCR) PDF formatumban az OSZK Elektronikus
Periodika Archivumaban érhet6k el: http://epa.oszk.hu/00000/00001
(tessék megfigyelni a sorszamot!). A Magyar Elektronikus Konyvtar
és a MATARKA ero6feszitéseinek koszonhet6en a folyoirat retrospek-
tiv repertoriumi lekérdezhetdsége (az alapitasi évtdl, 1891-t8l kezdve)
ugyancsak 100%-o0s. Az MTMT 2011. januari statuszjelentése szerint az
addig feltoltott adatok alapjan az irodalomtudomanyi folyéiratok koziil
az ItK a legnagyobb stlyu (376 feltoltott kozleménnyel; 6sszevetésil: a
masodik irodalomtudomadnyi szakfolyoirat 6sszemérhetd szama 213, a
harmadiké 183 volt).

Helikon

A Helikon Irodalomtudomanyi Szemle az irodalomelmélet, a kompa-
ratisztika, a kiilonboz6 vildgirodalmi jelenségek, a muvel6dés- és esz-
metorténet, a kultiratudomany elvi és metodologiai kérdéseivel foglal-
kozik. Szamai 1963-ig vegyes tartalmuiak voltak, azéta tematikusak, bar
eleinte még a szocialista — f6ként a szovjet — irodalomtudomany legfris-
sebb eredményeirdl az adott tématol eltérve is ajanlatos volt napraké-
szen beszamolni. Azéta viszont a Helikon alapelve lett, hogy a szamok
egy-egy szakteriilet, probléma, tudomanyag, elméleti kérdés, kultura-
lis jelenség koré szervezddnek, vagy vilagirodalmi, irodalomelméleti,
kultaratudomanyos érdekeltségti konferenciak eredményeirél adnak
szamot — esetleg fontos, olykor évfordulékhoz, centenariumokhoz kap-
csolodo, nemzetkozi vonatkozasu tanacskozasokrol (példaul Dante-,
Petrarca-, futurizmus-szam). A lap fészerkeszt6i voltak: Képes Géza,
Képeczi Béla, Hopp Lajos, Varga Laszlo.

Cimének valtozasa (1955-1957: Irodalmi Figyeld, 1958-1963: Vildg-
irodalmi Figyeld, 1964-1991: Helikon Vildgirodalmi Figyeld, 1992-t6l:
Helikon Irodalomtudomdnyi Szemle) mutatja — hiszen érdekl6dés-
re, szakteriiletre is utal —, hogy miként alakult a folydirat profilja. Az
1950-es évek meglehetésen egyhangt marxista szamai utdn, a 60-as
években foként az osszehasonlité kutatdsok keriiltek el6térbe (példaul
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beszamolok az ICLA/AILC konferencidirdl), igaz, akkor még valtakozva
a (szocialista) realizmus kérdéseirdl, partossagrol és elkotelezettségrol,
a szovjet irodalomtudomany kérdéseirdl sz6l6 blokkokkal - az évtized
masodik felében viszont mar a strukturalizmusrdl, illetve a szamitogé-
pek és a human tudomanyok kapcsolatarol is sziilettek szamok, a 70-es
években pedig az underground kulttrarol vagy — a posztkolonializmust
mintegy megeldlegezve — az afrikai irodalomrdl jelentek meg tanul-
manyblokkok. Az akkori fészerkesztd, Kopeczi Béla igyekezett tigyesen
egyensulyozni a hatalom és a valodi tudomanyos igények kozott; ennek
eredményeképpen a Helikon lehetett az egyetlen olyan organum, amely
kaput nyitott a kiilfoldi (nyugati) irodalomtudomaény felé.

A lap jelentdsége azota is vitathatatlan, noha mas politikai-ideolo-
giai kozegben kell tudomdnyos presztizsét megdriznie: mindig kurrens
és fontos témakat targyalo, széles szakmai korben olvasott és hivat-
kozott, interdiszciplinaris-kultiratudomanyi jellege miatt az egyete-
mi oktatasban sokoldaltan felhasznalt folydiratnak szamit. Az utobbi
harminc év fontos szamai voltak tobbek kozott: beszédaktuselmélet,
befogadaselmélet, hermeneutika, tomegkultura, jelentésteremté me-
tafora, posztmodernizmus, dekonstrukcio, intertextualitas, lehetséges
vilagok, ujhistorizmus, textolégia, kulturalis antropoldgia, a szerzGség
kérdései, korporalitas, transznacionalitds.

A folydirat 1955-2011 kozotti szamainak repertériuma a 2012. évi
1-2. szamban jelent meg.

Kritika (A ,régi” Kritika, 1963-1971)

Az MTA Irodalomtorténeti Intézete, az Irodalomtorténeti Tarsasag és a
Magyar Irészovetség kozos lapja, a Didszegi Andrés f8szerkesztésében,
Almasi Miklos és Wéber Antal szerkesztésében megjelent Kritika kora-
nak egyik legjobb lapja volt. Kevesen tudnak ma mar réla, amihez valé-
szintileg az is hozzajarult, hogy 1972 utdn, Pandi Pal szerkesztésében a
lap mér egészen mas, vonalas szemléletet képviselt. De a ,,régi” Kritika
még a magyar és a nemzetkozi modernizmus elkotelezett mihelye volt,
amennyire csak lehetett annak lennie az adott kulturpolitikai feltételek
mellett. Példdul részben ebben a lapban zajlott le az a tudomanytoérténeti
epizdd, amit a ,magyar strukturalizmus”-nak nevezhetiink, és amely
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koriilbeliil husz évvel a nyolcvanas—kilencvenes évekbeli ,elméleti
bumm” el6tt jatszodott. A régi évfolyamokat lapozgatva ma is izgalmas
azt latni, hogyan vitatkoztak magyar szerz6k a francia strukturalizmus
nagyjaival, Barthes-tal, Genette-tel, Jakobsonnal, Lévi-Strauss-szal.

Az els6 szam bekoszontdje ,eszmei offenzivat” igért a marxista esz-
tétika és irodalomelmélet alapjan. De bizonyos ,korjellemz6” irasok
ellenére elmondhatd, hogy a nyolc évfolyamot az esztétikai és iroda-
lomtudomaényos alternativakeresés jellemezte. A Kritika bdséggel tar-
talmaz ma is haszonnal olvashat6 tanulmanyokat, absztrakt mtivészet-
rél (Rényi Péter, Beke Laszl0), avantgardrol, Kassakrol (Béladi Miklds),
Moholy-Nagyrol (Perneczky Géza), T. S. Eliotrol (Szili Jozsef), Brechtr6l
és az expresszionizmusrol (Illés Laszlo). A modern prézairds megujitoi is
megjelentek a lapban. Cikkek szoltak Gide, Joyce, Mann, Michel Butor,
Robbe-Grillet prozajardl. A tarsmivészetekrol szolo kozleményekben is
a modernista értékrend volt az uralkodé. Legerésebben a szinhaz- (Tom
Stoppardrdl, Grotowskirol) és a filmmiivészeti cikkek (Jancsordl, Makk
Karolyrél, Wajdardl) terén, de megjelent a konstruktivista épitészetrdl
vagy a kortars tancrol, fotomiivészetrdl szolo korképekben is.

A lap szerkezete olyan volt, mintha egy irodalomelméleti, szigortian
tudomanyos szaklapot 6tvoztek volna egy szélesebb olvasokozonséget
megszOlitd kortars irodalmi-miivészeti folydirattal. Elméleti tanulma-
nyok adtdk a vezet6 kozleményeket, szemléztek kiilfoldi szakirodalmat,
ugyanakkor megjelentek kritikak a frissen publikalt irodalmi mtivek-
rél, attekintések az elzd év irodalmi termésérdl, valamint szinikriti-
kak, kiallitas-beszamolok. Az ir¢ felel rovatban Mészoly Miklds, Eorsi
Istvan, Déry Tibor, Szab6é Magda fejtegetéseit kozolték.

Irodalomkritikai rovatat tekintve is az egyik legjobb kortars magyar
irodalmi lap volt. Az nem meglepd, hogy recenzealtak a hatvanas évek
legnagyobb figyelmet kelt6 szerzdinek friss miiveit (Illyés Gyula, Déry
Tibor, Fejes Endre, Santa Ferenc, Sarkadi Imre, Cseres Tibor, Galgdczi
Erzsébet, Szabé Magda), de rendre megjelentek elismerések olyan szer-
z6krdl is, akik a kovetkezd egy-két évtizedben lettek fontos és elismert
figurdi a magyar prézdnak. Ugy latszik, a szerkeszték mér ekkor felfi-
gyeltek arra az izlés- és formanyelv-valtozasra, amely a hetvenes évek-
ben teljesedett ki.

Mindemellett a lap tudomanytorténeti jelentoségét kell kiemelni.
A Kritikdban a ,marxista esztétika” sem a kotelezd dialektikus ma-
terializmus sztik szemléleti kereteibe dgyazddott. Megjelentek irdsok
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a korabeli nyugati marxizmus egyes szerz6irdl (Althusserrdl, olasz
Gramsci-kutatokrdl, angol marxistakrol), azaz a marxizmuson beliil
is alternativakeresés jellemezte a lapot. A marxizmuson kiviil a 6 ,,ki-
hivé” a strukturalizmus volt. Nevezetes Bojtar Endre tanulmanya (Az
irodalmi mii mint az értelmezés targya), Voigt Vilmosé Lévi-Straussrol,
Kis Janos és Bence Gyorgy kétrészes filozéfiai tanulmanya a struktura-
lizmusrdl (1969), valamint Bonyhai Gabor, Kelemen Janos, Nyir6 Lajos,
Martinké Andras és masok irdsai. Legféképp pedig Hankiss Elemér
strukturalista tanulmanyai, mint példdul a korszakosnak nevezhetd, a
Jozsef Attila-értelmezést és a lirarol valé gondolkodasunkat is befolya-
solo Jozsef Attila komplex képei.

Jellemz6 mindezzel szemben, hogy 1972 elején az intézettdl elvett,
Pandi Pal szerkesztette 4j folyam els6é szama Kadar Janos Veres Péterrol
sz0l6 irasaval indult.

Literatura

Az Irodalomtudomanyi Intézetnek volt egy folottébb sikeres folyoirata,
a Kritika (1963-1971), melyet elirigyelt téle Pandi P4l, a hatvanas-hetve-
nes évek magyar kulturalis kozéletének egyik meghatdrozo szerepldje.
A régi Kritika kemény (partos) birdlatban részesiilt, s 1971 végén meg-
sziint. A kovetkez6 évtél mar a minden izében megujult, ideoldgiailag
kifogastalan, Pandi Pal altal szerkesztett Kritika jutott el az olvasékhoz.
De a korabeli kulturalis kormanyzat nem akart kockaztatni, s hatdrozat
sziiletett arrol, hogy az intézet masik folydiratot kap helyette.

[gy sziiletett meg az elbitorolt lap drnyékaban a Literatura, jéval ke-
vesebb jogositvannyal: kizarolag szépirodalommal és irodalomtudo-
mannyal foglalkozhatott, s nem lehetett recenzids rovata. Tehat afféle
belsé szakmai férumként tirték meg. Talan arra szamitottak, hogy a
kedvezétlen feltételek miatt kedviiket vesztik a szerkesztdk, s az Gj lap
nem lesz hosszu élett. Szerencsére nem igy tortént. A Literatura tulélte
a rendszervaltast is, Pandi PAlt is.

A Literatura 1974-ben S6tér Istvan f6szerkesztésében, Béladi Miklos
felelos szerkesztésével indult, s f6ként az irodalmi modernség, a 20. sza-
zadi magyar irodalom kérdéseinek vizsgalatat és az irodalomelméleti
tajékozodast tekintette feladatdnak. Profilja kialakitasaban nagy része
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volt annak, hogy a megsziintetett régi Kritika szellemiségét kivanta kép-
viselni. Szivesen adott helyet az Gj irodalmi jelenségekrol és értelmezési
modszerekrdl folytatott vitaknak. A Literatura kezdettdl tdmogatta az
Uj gimnaziumi oktatasi reformot, az Gj irodalomtankoényvek megsziile-
tését és elfogadasat.

1985-ben Bodnar Gyorgy lett a f6szerkesztd és Pomogats Béla a fele-
16s szerkesztd. A lap karaktere valamelyest modosult: nagyobb hangsuly
esett a 20. szazadi magyar irodalomtorténet kiilonféle iranyzatainak
felilvizsgalatara. Rendszeresen kozolt olyan tematikus osszeallitaso-
kat, amelyek egy-egy jelentésebb konferencia anyagat tartalmaztak. Az
Irodalom és politika, 1956 cim(, 1989. évi 1-2. szam, amely az 1956-0s
forradalmat el6készit6 valamint a forradalom idején sziiletett, részben
publikdlatlan irodalompolitikai dokumentumokat gytjtétte egybe, a
foly6irat mindmaig legsikeresebb szama volt.

1990-ben Pomogats Béla vette at a lap f6szerkesztését és Kulcsar Sza-
bé Ernd a felelés szerkesztését. A Literatura profilja alapvetéen médo-
sult: dontéen irodalomelméleti folydirat lett. A lapnak jelentds szerepe
lett az Gjabb iskolak, mindenekel6tt a hermeneutikai és recepcidesztéti-
kai iranyzatok eredményeinek ismertetésében és kritikai elemzésében,
ennek megfelelden gyakoribbak lettek a kiilfoldi szerz6ktol forditott koz-
lemények is (pl. A. Assmann, H. Blumenberg, M. Cilinescu, V. Zmegac).
Minthogy a Literatura olvasdi elsdsorban az egyetemi hallgatok koziil
kertilnek ki, a lap szivesen kozolte palyakezd6k irdsait is, kivalt a Kulcsar
Szab6 Erné vezette miihely tehetségeinek dolgozatait, illetve vitairatait.

2000-t8] Veres Andras a felels szerkesztd, 2006-tdl fészerkesztd s
Bezeczky Gabor a felelds szerkesztd. A Literatura szerkesztésében Hajdu
Péter (2009-ig szerkesztként, azéta szerkesztébizottsagi tagként), Kal-
man C. Gyorgy és Szollath David miikédik kézre. Megmaradt ugyan a
dontden irodalomelméleti profil, de kisebb médosulassal, amennyiben
helyet ad irodalomszocioldgiai, mivelédéstorténeti és mas rokonterii-
leteket képvisel6 tanulmanyoknak is. Elsésorban a legkivalobb palya-
kezddk szamara tartja fenn a Miihely rovatot. A lap 2013 6ta kiilondi-
jat ad az Orszagos Tudomanyos Diakkori Konferencian résztvevo, arra
érdemes hallgatdknak, s a dijazott palyamiivek szerkesztett valtozatat
is itt kozli. Ez a rovat arra is alkalmas, hogy bemutassa a kiilonb6z6
magyarorszagi miihelyeket, iskoldkat (Pécstél Szegeden at Debrecenig).
A rendszeres kritikai és szemlerovat is segiti az irodalomelmélet irant
érdekl6dé olvaso tajékozddasat.
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A Literatura els6ként kozolt fejezeteket a Szegedy-Maszak Mihaly
f6szerkesztésében 2007-ben megjelent Gj magyar irodalomtorténetbdl
(2003/4), és teljes egészében kozreadta az intézet késziil6 kézikonyvének
modszertanardl megrendezett vita anyagat (2006/2). A Hollandiai Ma-
gyar Kulturalis Evad keretében lehetdség nyilt arra, hogy a Literatura
2004/3-4. (tematikus) szama parhuzamosan jelenjen meg magyarul és
angolul. A kiilfoldi olvasé nemcsak a kortars magyar irodalomrdl alkot-
hatott képet beldle, hanem a harmincadik évfolyamanal tart6 tudoma-
nyos folydirat szerzdinek és szerkesztéinek érdeklédésérdl és vizsgalod-
dasi szempontjairdl is.

A Literatura egyes szamai hozzaférhetéek az interneten és késziil az
oOsszes évfolyam anyagat feldolgozd, a netes keresést el6segitd analitikus
repertérium is.

Neohelicon

1973-ban jelent meg ennek a nemzetkozi 6sszehasonlité irodalomtudo-
manyi folyoiratnak az elsé szama. Megalapitasakor mindkét f6szerkesz-
t6 az intézet kutatdja volt. Igaz, Vajda Gyorgy Mihdly 1974-ben Szeged-
re, Szabolcsi Miklos pedig 1980-ban az Orszagos Pedagdgiai Intézetbe
tavozott, de a szerkesztéség levelezési cime, a szerkesztéségi munka
tényleges szinhelye mindvégig az Irodalomtudomanyi Intézet maradt.
A Neohelicon csak ebben a korldtozott értelemben intézeti folyoirat, kii-
lonben az Akadémiai Kiado és a Springer (kordbban a John Benjamins,
majd a Kluwer) kozo6s vallalkozasa. 1999-ben, 25 évi dldozatos munka
utan az alapitd fészerkeszték lemondtak, és helyiiket Szili Jozsef és Pal
Jozsef vette at. Szili Jozsef, a munkaba 2000-t6] bekapcsolodé Hajdu Pé-
ter, majd Z. Varga Zoltan révén a folyoirat szerkesztése az Irodalomel-
méleti Osztalyhoz kapcsolddott.

A folyoirat alapitdsa és életben tartdsa sokaig Vajda Gyorgy Mihaly
lelkesedésén mulott. O a Nemzetkozi Osszehasonlité Irodalomtudoma-
nyi Tarsasagnak (AILC/ICLA) nagyon aktiv tagja volt (a tarsasdg Ma-
gyar Nemzeti Bizottsaganak is az intézet ad otthont), és az ¢ 6tlete volt a
nagy konyvsorozat, az eurépai nyelveken irott irodalmak 6sszehasonli-
to torténete is. A Neohelicon eredeti kiildetésnyilatkozatdban kifejezet-
ten annak tamogatasara vallalkozott, férumot biztositva az elémunka-
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latoknak, a fogalmi, elméleti, médszertani vitdknak. Cimében Hankiss
Janos két vilaghaboru kozotti folydiratara utalt vissza, amely egy nagy
nemzetkoézi humantudomanyos tarsasag égisze alatt megjelend, tobb-
nyelvli, nemzetkdozi, 6sszehasonlité irodalomtudomanyos lap volt, me-
lyet Magyarorszagon szerkesztettek. Alcime, az Acta Comparationis
Litterarum Universarum pedig Brassai Samuel és Meltzl Hugé Kolozs-
vart megjelent lapjara, a vilag els6 komparatisztikai folydiratara utal
vissza, igy tisztelegve a tudomanyteriilet lokalis, kelet-kozép-eurdpai
hagyomadnyai el6tt.

A Neohelicon, élvonalbeli tuddsokbdl all6 nemzetkozi tanicsadd
testiiletével, 6t kontinensrél verbuvaldédoé szerzdivel, szigoru kivalasztasi
eljarasaval a nemzetkozi komparatisztika egyik legfontosabb féruma.



EOTVOS KONYVTAR

A konyvtari gyljtemény

»Azok az évek, melyeket ott toltottiink, a meghittség, a béke, a boldog,
moho olvasasok idilli esztendei voltak. Az épiilet mintha egy sejtsze-
riien 0szt6do, szaporodé konyvtar koré zarult volna, melynek magja
— Eo6tvos Jozsef két hatalmas konyvszekrénye — francia allambolcseleti
muveivel és metszetes angol regényeivel, ma mar szinte eltlinik iro-
dalom, nyelvészet, torténelem, természettudomanyok, ékori filologia
termei kozott. A Konyvtar ablakain tul a kert, a Gellérthegy lejtéje
htiséges tarsaink voltak olvasmanyunk mellett. Gondtalan, paradicso-
mi lakdk lehettiink a konyvek Edenében, melyet nem &riztek kardos
angyalok: azt a gylimolesot szakitottuk le, amelyiket éppen megki-
vantuk - a hosszt polcokon szabadon alltak a konyvek.” (S6tér Istvan,
Fellegjdrds.)

Az 1895-ben Eotvos Lorand kezdeményezésére a mindségi tanar-
képzés céljaval alapitott Eotvos Jozsef Collegium a magas kdvetelmé-
nyek teljesitéséhez szinvonalas konyvtarat igyekezett biztositani. Ennek
alapjat harom jelent6s adomany teremtette meg:

— Semsey Andor mineralégus 5000 forintos felajanlasa. A szakta-
narok javaslatai alapjan ebbdl az dsszegbdl vasaroltak meg a konyvtar
magjat, s a tovabbiakban is, Bartoniek Géza igazgaté barmilyen kéréssel
kereste meg, Semsey készséggel tamogatta a Collegiumot.

— 1896 tavaszan baré6 Mednyanszky Dénes atyjanak, Mednyanszky
Alajosnak a Nemzeti Muzeumban letétként 6rzott konyvgytjteményét
ajanlotta fol az Eotvos Jozsef Collegiumnak (kb. 3600 koétet), s késobb is
rendszeresen kiildott jelent6s konyvadomanyokat Bécsbdl.

— Eotvos Lorand édesapja, E6tvos Jozsef konyvtaranak egy részét
ajandékozta az alapitaskor az intézménynek.
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A konyvtar felbecsiilhetetlen tudomanytorténeti értékét az adja,
hogy alapitasatol a legkivalobb tudds tanarok (Szekfli Gyula, Ligeti
Lajos, Pais Dezs6, Zsirai Miklos, Keresztury Dezsd, Klaniczay Tibor)
tanacsai alapjan fejlesztették allomanyat, valamint hogy paratlan ma-
gangyljteményekkel gazdagodott: Péterfy Jend, Gombocz Zoltan,
Balogh Jozsef, Halasz Gabor, Szabé Dezs6, Elek Artur, Cs. Szabd Laszlo,
valamint az intézeti idészakbol S6tér Istvan, Klaniczay Tibor, Kerényi
Ferenc, Kemenes Géfin Laszlo, Ferenczi Laszlé és Lukacsy Sandor ma-
gankonyvtara olvadt be részben vagy egészben a konyvtar dlloméanyaba.
Nem lebecsiilendé az igy bekeriilt rengeteg dedikalt példany kultartor-
téneti jelentésége!

A vilagirodalmi anyag gazdagsdgahoz a kiilfoldi intézményi kap-
csolatok révén kapott konyvajandékok jarultak hozza nagy mértékben
— a korai években kiemelten a francia kormanytél és a périzsi Ecole
Normale Superieure-t6l tobb alkalommal ajandékba kapott nagy értéki
konyvek; az intézeti idészakban pedig az els6sorban Klaniczay Tibor
altal kiépitett hihetetleniil széles tudomanyos egytittmiikodéssel egybe-
kotott cserekapcesolatok gazdagitottak konyvtarunkat.

A gyarapodas az Eo6tvos Collegium 1950-es megsziintetése és az
Irodalomtorténeti Intézet 1956-0s megalakulasa kozotti atmeneti id6-
szakban sem torpant meg. ,A konyvtarat csak a nagy tekintély( volt
collegistak kozbelépésével sikeriilt az Akadémiai Konyvtar fiokjaként
mego6rizni” - emlékezett Keresztury Dezs6. Az Akadémiai Konyvtar
duplumanyagabdl és kiilfoldi csereanyagabdl épp a szépirodalmi és iro-
dalomtorténeti munkakat engedte at, és a nemzeti tulajdonba vett kony-
vek koziil is az E6tvos Konyvtarat illette meg az elsé vélogatas joga az
irodalmi munkak koziil.

A szazhusz év soran a tervszeru gyarapitds eredményeként potolha-
tatlan konyv- és folyoirat-sorozatokat gytjtottek egybe elédeink (csak két
példa a klasszika-filolégia szakbol: a Bibliotheca Scriptorum Graecorum
et Romanorum Teubneriana és a Collection des Universités de France/
Association Guillaume Budé).

A konyvtar gytjtékore az irodalomtudomany valamennyi szak-
agazata (kiemelt fontossdggal a kortars magyar szépirodalom, az
o0sszehasonlitd irodalomtorténet, az irodalomelmélet és a reneszdnsz-
kutatds). Ezen tul - sajnos, csak sz(ikos lehetdségeink fliggvényében
- gytjtjiik a legfontosabb magyar és kiilfoldi huméantudomanyi szak-
irodalmat is.
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Az utébbi évtizedben egyre kevesebbet kolthetiink gyarapitdsra, igy
kiilonosen megnétt a jelentésége a kiadodi kapcsolatoknak, valamint
annak, hogy kutatéink koziil sokan dolgoznak folyéiratok szerkesz-
tdségeiben és ajandékpéldanyokkal tamogatjak konyvtarunkat. Régeb-
bi hianyainkat mas konyvtarak (az OSZK honlapjan kozzétett) folos-
példanyaibol, az Akadémiai Konyvtar duplumaibol, illetve a nemrég
megindult Mikes Kelemen Program keretében felajanlott kotetekbdl
potoljuk. Elénk belféldi cserét bonyolitunk az MTA BTK konyvtéraival,
a Pet6fi Irodalmi Muzeummal, a Budapesti Torténeti Mzeummal és a
sor hosszan folytathato.

A kényvtar dllomanya jelenleg a folydiratokkal egyiitt mintegy két-
szazezer kotet, amelynek 80%-a szabadpolcon hozzaférhet6 — gy, mint
egykor az E6tvos Collegiumban: a régi szakrendi beosztas valtozatlan
formaban (csupan némi bévitéssel) megmaradt, s a termekben e rend
szerint elhelyezett koteteket szabadon olvashatjak a polcok kozotti asz-
talokhoz iilve kutatok és kollégistak.

Zart szekrényekben csak a fokozott védelmet igényl6, 1850 el6tt ki-
adott magyar és kiilfoldi konyvek gytjteményét, valamint E6tvos Jo-
zsef konyvhagyatékat tartjuk. Az egykori diszterem ma olvasdterem
kézikonyvekkel és folyoiratokkal. Az E6tvos-hagyaték nem itt, és sajnos
nem az eredeti impozans szekrényekben (feltjitasra szorulnak), hanem
a folyoson 1évé iiveges konyvszekrényekben kapott helyet.

E6tvos Jozsef kdnyvtara

Eo6tvos Lorand, az Eotvos Collegium életre hivdja és els6 kuratora édes-
apja, Eotvos Jozsef konyvtaranak egy részét (kb. 900 kotetét) ajanlotta
fol az intézménynek, az eredeti konyvszekrényekkel egytitt. A kollégi-
um igazgatdi mindig killongytjteményként kezelték ezt az adomanyt, s
a diszteremben tartottak.

E6tvos Jozsef konyvtaranak masik részét (kb. 650 kotetét) fia 1871-
1873 kozott a miiegyetemi konyvtarnak ajandékozta. A konyveket ,,E6t-
vos konyvtar” felirata korpecséttel lattak el és a szakrendi csoportoknak
megfelel6en beosztottak az allomanyba. Az 1960-as évek elején — mivel
a kotetek zome (torténeti, foldrajzi, jogi munkak) ugysem illett a konyv-
tar profiljaba - kivalogattak a torzsanyagbol és kiilongyijteményt hoz-
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tak létre E6tvos Jozsef sziiletésének 150. évforduldjara emlékezve. Az ezt
ismertet6 cikkre figyeltek {6l az Irodalomtorténeti Intézet munkatarsai,
s arra kérték a Miszaki Egyetem Kozponti Konyvtarat, engedje at az
Eotvos-hagyatékot, hogy a két gytjtemény egyesitésével megkonnyitse
az intézetben foly6 E6tvos-kutatast. A kérés megértésre talalt, igy 1965-
ben a két hagyaték-rész egyesiilt.

A gytijtemény alapos, tobb szempontu feldolgozasat Bényei Miklds
végezte el (Eotvos Jozsef olvasmdnyai ciml doktori disszertacidjaban
és szamos tanulmanydaban), a kétetek nyomtatasban is megjelent kata-
légusat Gango6 Gabor éllitotta ossze.

Kertész Imre GyUljtemény

Az Irodalomtudomanyi Intézet munkatarsai a kezdetektdl szoros kap-
csolat dpoltak és apolnak a kortars irodalom alkotéival, szellemi mi-
helyeivel, s mind a mai napig jelentds szépirodalmi folydiratok szer-
keszt6bizottsagainak is tagjai. Kertész Imre, miutan 2002-ben elnyerte
az irodalmi Nobel-dijat, Hafner Zoltant kérte fel ujabb, késziil6 mivei
szerkesztésére és gondozdsara. Ebbdl a barati és szakmai kapcsolatbol
azota szamos kotet szuletett (Felszdmolds, K. dosszié, Mentés mdsként,
A végsé kocsma, A néz6, Eurépa nyomaszté oroksége, A megfogalmazds
kalandja, Hangoskonyv), 2009-ben pedig az ir6 80. sziiletésnapjara elké-
sziilt miiveinek és hazai recepcidjanak bibliografidja.

E gytijt6- és rendszerezé munka soran deriilt ki, hogy hazai kozgytj-
teményeinkben csak szérvanyosan talalhatok meg a szerz6 idegen nyel-
vi miivei és a rola sz6l6 fontosabb munkak. Intézetiink kételességének
érezte, hogy e hidnyt lehet6ségeihez mérten mielébb poétolja, s ebben
Kertész Imre nagyvonaluan segédkezett: rendelkezésiinkre bocsatotta
a birtokaban 1évo kilfoldi kiadasok egy-egy példanyat, valamint a vele
foglalkozo idegen nyelvi folydiratok tematikus szamait. Az ir6 életének
utolsé 6t évében folyamatosan kiildte — Hafner Zoltan kozvetitésével —
a konyvtarunknak szant kiadvanyokat, melyekbdl kiilongytjteményt
hoztunk létre. A méra kozel 300 tételt tartalmazé ajandékbol 237 kotet
szépirodalmi miveinek kiilf6ldon megjelent forditasa (a Sorstalansdg 55
kiadasban!). A miivek online kataldgusunkban is kereshetdek.
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Konyvtari szolgaltatasok

Az Eotvos Konyvtar 1991 6ta elektronikusan dolgozza fel allomanyba
vett dokumentumait. Az online katalégus bovitésében 2005-2006-ban
nagy elérelépés tortént, megindulhatott a régi anyag retrospektiv kon-
verzidja: a régi kataloguscédulak beszkennelése utin mintegy 48.000
rekordot hoztunk létre. E feladat koordinaldsa és ellenérzése Németh S.
Katalin és Zarnoczkiné Héjjas Eszter aldozatos munkaja volt, de sajnos
pénzhidny miatt nem folytatédott egészen 2013-ig, amikor az MTA
BTK palyazaton elnyert tamogatasaval, sajat er6bdl, munkaidén tual
még csaknem 20.000 tétel retrokonverzidjat végeztiik el (Botka Anikd,
Marké Veronika, Zarndczkiné Héjjas Eszter). Igy napjainkban online
katalégusunk mar 85.000 rekordot tartalmaz (kdnyvallomanyunk tobb
mint 60%-at). Elérhet6 a kovetkezé cimen: http://hunteka.titkarsag.mta.
hu/irodalomtudomanyi.

Az akadémiai halozat részeként konyvtarunkban elérhetéek az EISZ
(Elektronikus Informacidszolgaltatas) adatbazisai, csak néhanyat ki-
emelve: akadémiai folyoirat-gyQjtemény, JStor, EBSCO, Arcanum Digi-
talis Tudomanytar stb.

Az Orszagos Dokumentum-ellatasi Rendszeren (ODR), kiilfoldi kérés
esetén az OSZK-n keresztil, illetve a kozvetleniil jelentkezd konyvtarak-
kal is jelent6s konyvtarkozi kolcsonzést bonyolitunk. Kiilfoldon tartézko-
do vagy egyéb okbol mozgasukban korlatozott kollégainknak kérésiikre
rendszeresen kiildiink folyoiratcikkeket, tanulmanyrészleteket szkennelve
vagy a csak az intézeti haldzaton elérhet6 adatbazisokbol kinyerve.

A konyvtarosok hagyomanyos kényvtari feladataikon tul mindig
tobb szallal kapcsolddtak az intézeti munka mas tertileteihez. Ma els6-
sorban az MTMT-be folvitt adatok pontositasaval, idézettség-kereséssel,
repozitoriumi feltoltésekkel (REAL) segitjiik kollégainkat.

Székhazunk

1895-ben az E6tvos Collegium egy bérhazban (a Csillag, ma Gonczy Pal
utcaban) kezdte meg miikodését, am hamarosan ,kinétte” az ottani tere-
ket. Az Alpar Ignac tervei alapjan kifejezetten a Collegium céljara a Gel-
lérthegyen emelt Uj épiiletet 1910 karacsonyan vették birtokukba diakok
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és tanarok. Az els6 emeleten egy nagyobb teremben és kilenc kisebb szo-
baban helyezték el a konyvtarat tudomanyszakok szerint — ezek a terek
épitészetileg, statikailag specialisan e konyvtar szamara késziiltek.

Szerencsére itt vagyunk ma is, de az elmult hatvan év soran tobbszor
fenyegette koltozés az intézményt. 1950-ben a Collegiumot megsziintet-
ték, az épiilet a Tanfolyamellato Nemzeti Vallalat iranyitasa ala keriilt,
s didkszalloként mtikodott (a korabbi szaz helyett nem ritkdan 400-450
hallgatéval). A gytjtemény az Akadémiai Konyvtar kezelésébe kertilve
maradhatott egyben és az MTA Eo6tvos Konyvtaraként szolgalta tovabb
az olvasokat. Egyuttal az egész elsé emelet az akadémiahoz keriilt, be-
koltozott az Irodalomtorténeti Dokumentaciés Kozpont (négy helyiség-
be) és a Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag irodaja.

A kovetkez6 években valtozatos hirek kaptak szarnyra: elképzelheté
volt az is, hogy a konyvtar a didkszalloval egyiitt vagy anélkiil az épiilet-
ben marad, illetve az is, hogy el kell koltéznie. Mdr az 1953-as fejlesztési
terv valoszintsitette, s az Irodalomtorténeti Intézet megalakuldsa idején
is azzal szamoltak, hogy a didkszall6 hamarosan megsz{inik, és ide kol-
tozik a Nyelvtudomanyi Intézet is, igy az épiilet ,,az I. Osztaly székhaza”
lesz, a konyvtar pedig a nyelvtudomanyi anyaggal kibéviilve az egész
els6 emeletet elfoglalja.

A terv nem valdsult meg. Az 1960-as években tjabb elképzelés szii-
letett: az intézet a varba koltozik. ,\Visszitk-e magunkkal a konyvtarat
vagy itt hagyjuk, ill. &tadjuk a Minisztériumnak, ill. a Kollégiumnak? Az
utobbi esetben felmeriil a kérdés: sziikség lesz-e az intézet 4j székhelyén
felallitani egy teljesen kiépitett szakkonyvtarat, vagy megelégsziink egy
kisebb kézikonyvtarral, tekintettel arra, hogy az OSZK épiiletében - a
Varpalotaban, az intézet jovendé épiiletétdl néhany lépésnyire — a hirek
szerint kiilon magyar nyelvészeti és irodalomtudomdnyi tudomdnyos
olvasot szandékozik bevezetni, szabadpolcos rendszerrel.” (Bor Kdlman
konyvtarvezetd 1963. évi munkatervébdl.)

Az Gj székhaz elkésziltét 1968-ra, majd 1971-re tervezték, igy a ’60-
as években a konyvtar tudatosan épitette duplumkészletét a legfonto-
sabb munkakbdl, folyoiratokbol, késziilve egy 4j irodalomtorténeti ké-
zikonyvtar létrehozdsara. 1964/65-ben Gerézdi Rabant a leendd intézeti
konyvtar anyaganak Osszeallitasaval bizta meg S6tér Istvan. S bar 6r-
ziink olyan tervrajzokat a Sdndor-palota és a Karmelita kolostor épii-
letérdl, melyekre mar a konyvtarhelyiségeket is berajzoltak, végiil nem
keriilt sor a koltozésre.
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»Az akadémia Irodalomtudomanyi Intézete és az ELTE Eo6tvos Col-
legiuma olyan sziami ikerpar, amelyek a konyvtarnal vannak dsszendve.
Jelenleg nincs olyan sebész, de még orvoscsoport sem, amelyik batran
vallalkoznék a szétvilasztdsukra” — mondta Takéics Laszlo, az Eotvos
Collegium korabbi igazgatdja (2001-2009) az épiilet szazéves tinnepsé-
gén, 2010-ben. Ekkor mar ismertiik azt az akadémiai tervet, mely 2012-
re meg is valosult: létrejott a hét intézetet tomorité Bolcsészettudomanyi
Kutatokozpont. Az elsé elképzelések szerint intézetiink is a varba kol-
t6zott volna, de amikor a dontéshozok szembesiiltek konyvtarunk mé-
reteivel (mintegy 200 ezer kotet, csaknem 5000 folyométer), e terviikrol
letettek. Ugyanez ismétl6dott meg a 2016 végére elkésziil6 1j akadémiai
humantudomadnyi kutatéhaz (BTK, TK, KRTK) esetében is: tervezése-
kor még intézetiink koltozésével szamoltak, de 2016 tavaszan az akadé-
mia vezetése mégis ugy dontott, hogy maradhatunk.

Olvasokdzonség

A kényvtarat alapitdsatdl csak a Collegium tandrai és didkjai hasznal-
hattdk. Eotvos Lorand kurdtor rendelkezése 1896 tavaszan: ,,Azon kér-
désre, valjon a collegium konyvtarabdl lehet egyes munkakat hazon
kiviill hasznalatra kiadni, hatdrozott véleményemet avval fejezem ki,
hogy e kényvtarat nem nyilvanos, hanem szigortian hdzi kényvtarnak
tekintvén abbdl barmely munkdnak és barkinek ilyennemi kikolcson-
zését megengedhetének nem tartom.”

A Collegium megsziinésével a konyvtar nyilvdnossa valt, az
olvasdszam novekedésével a konyvtarhasznalat rendje is megvaltozott:
a disztermet olvasoteremmé alakitottak at. Bar a szakrendi elhelyezés
valtozatlanul megmaradt, a bels6 helyiségeket ,konyvraktarra” min6-
sitették, s csak par neves kutato kaphatott engedélyt arra, hogy ezekbe a
szobakba bebocsatast nyerjen, ott dolgozhasson (példaul Huszti Jozsef,
Waldapfel Jozsef, Gyergyai Albert).

A konyvtar intézethez csatolasat megel6z6 egyeztetések soran ki-
emelt fontossagu volt, hogy az intézeti kutatdkon tul az épiiletben
laké egyetemistak szamdra is nyitott legyen. (A didkszallé idékozben
az ELTE kezelésébe keriilt, 1955-ben felvette E6tvos Jozsef nevét, majd
1958-16l szakkollégiumi keretek kozott igyekezett Téth Gabor igazgatd
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a régi Collegium hagyomanyait feléleszteni.) A konyvtar tovabbélése és
a kollégiummal val6 egyiittmiikodés biztositéka volt, hogy az intézet ve-
zet6i és munkatarsainak tobbsége, igy Németh Miklos is, aki csaknem
6tven évig dolgozott a konyvtarban (végiil annak vezetdje volt), Eotvos
kollégista volt egykor.

Napjainkban az Irodalomtudomanyi Intézet és a tarsintézetek mun-
katarsai, valamint az E6tvos Collegium hallgatdi kolcsonozhetnek, dol-
gozhatnak a konyvtdri szobakban, de olvasétermiink mindenki eldtt
nyitva all, helyben haszndlatra szivesen bocsatjuk kiilsé olvasok rendel-
kezésére koteteinket, folyoiratainkat.

Munkatarsak

A konyvtarnak tobb mint harminc éven at nem volt konyvtaro-
sa, e feladatokat az igazgatd esetenként felkért hallgatokkal és tana-
rokkal végeztette személyes feliigyelete mellett. 1928-ban kapott
Tomasz Jend, a Collegium tanara konyvtarosi kinevezést, 1940-ben,
aligazgatdi elSléptetése utdn az addig francia nyelvet oktaté Kenéz
Erné kovette e tisztségben. 1950-ben, amikor az akadémia a konyvtar
kezelését atvette, a megszilint Collegium dolgozoit foglalkoztatta to-
vabb: Tomasz Jen6t (aki még az év karacsonyan meghalt, igy ekkortol
ozvegye lépett konyvtdri szolgdlatba), Kenéz Ernét, Németh Miklost.
1951-t8] Sz6ke Sandort biztak meg a konyvtar vezetésével, s maradt
tisztében az intézet megalakuldsa utan is, egészen 1963-ig, ekkor az ar-
chivum gondozasara kapott megbizast. Az 6t kovetd konyvtarvezetok:
Bor Kalman (1963-1973), Vujicsics D. Sztojan (1973-1975), Stoll Béla
(1975-1977), Németh Miklés (1977-1986), Németh S. Katalin (1986-
2007) és Zarnoczkiné Héjjas Eszter (2007-2015).

Az elmult hatvan évben rengetegen segitették a konyvtar munka-
jat, az intézet kutatoi koziil is sokan dolgoztak rovidebb-hosszabb ideig
konyvtarosként, vagy toltotték itt egyetemi konyvtari gyakorlatukat.
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Santa Ferenc

Az ir6 1958-t61 1966-ig volt az E6tvos Konyvtar munkatarsa, természe-
tesen bizonyos fokig kivételezett helyzetben: heti egy, majd két alkoto-
napot kapott az intézet vezetésétdl, valamint nyaranta egy-egy honap
alkotdszabadsagot is.

»Santa Ferenc konyvtari munkajat jol végzi. Egyenletesen dolgozik
az olvasoszolgalaton kiviili munkakorében, mely a fiizetanyag darabon-
ként valo revizidjat jelenti. Ezen kiviil az olvasoszolgalat mellett hatar-
idére elvégez alkalmi feladatokat: hasonlitds, konyvjegyzék leirasa etc.
Munkadja megitélésében igen fontos az olvasékkal, kélcsonzokkel valo
banasmodja. Magatartasa kolcsonzéi posztjan a szocialista nevelés elve-
it valositja meg [...]. Itteni mikodése alatt tanusagot tett arrol is, hogy
igazi iro, aki az alkotds idejét a legnehezebb koriilmények kozott harcol-
ja ki maganak [...]. Legyen a szamara kivételes s precedensiil nem szol-
gald »alkotonap« egy olyan j forma, amelyet intézetiink a kozosség sza-
mara alkoto szépir6 munkatarsa konyvtari munkajanak jutalmazasara,
s tovabbi irdi tevékenysége serkentésére létesit.” Sz6ke Sandor konyv-
tarvezetd felterjesztése Santa Ferenc masodik alkoténapjara (MTA BTK
Irodalomtudomanyi Intézet Archivuma).

Els6 elbeszéléskotete (1956) utan f6 miivei mind az Eotvos Konyv-
tarban toltott években jelentek meg: Farkasok a kiiszobon (1961), Az 6to-
dik pecsét (1963), Hiisz 6ra (1964), Az druld (1966). S6tér Istvan igazgatd
1966 6szén mentesitette konyvtari teenddi alol és irodalmi-szociografiai
kutatémunkaval bizta meg.



AZ IRODALOMTUDOMANY! INTEZET
ARCHIVUMA

1956. janudr elsejei megalakuldsa utdn a Magyar Tudomdnyos Aka-
démia Irodalomtorténeti (késébbi nevén: Irodalomtudomanyi) Inté-
zete szlik anyagi és 1étszamkerete miatt egy ideig nem tudta létrehoz-
ni 6nall6é archivumat. Mikodésével kapcsolatos iratait elsGsorban az
igazgatoi titkarsdg, valamint az intézet osztalyai kezelték. Az oszta-
lyok taroltak a tudomanyos programok levelezését és dokumentumait
is. Ezek az iratanyagok azonban az els6 évtizedekben oly mértékben
megnovekedtek, hogy rendezetleniil kezelhetetlenné véltak. Az 1980-
as évek masodik felében Klaniczay Tibor ennek az allapotnak akart
véget vetni, amikor létrehozta az 6nall6 intézeti archivumot, amely-
nek els6 vezetdjévé B. Juhdasz Erzsébetet nevezte ki. Klaniczay sze-
mélyesen alakitotta ki az archivum els6 rendszerét is. A szervezési és
feldolgozasi munka azonban a koltségvetési elvonasok miatt megint
félbemaradt, s egészen 2001-ig sziinetelt.

Ekkor Szorényi Laszlé igazgat6 az archivum munkalatait tjraindit-
tatta, s vezetdjévé Simon Zsuzsannat nevezte ki. Az Gjraindult archi-
vum 2001-ben végleges elhelyezést kapott, ahol a munka meg is kezdd-
dott. Azéta a feldolgozas a levéltari torvény ttmutatasai alapjan folyik.
A gytjtemény évkore 1950-t8] 2004-ig terjed, iratanyaganak mennyi-
sége azonban a feldolgozas jelen szakaszaban egyel6re nem becsiilhetd
meg pontosan. Az archivum anyaganak feldolgozasa folyamatos, allo-
manya minden évben béviil. A jévében a dokumentumok egy megha-
tarozott kore szamitogépre kertil.

Az archivum tudomdnytorténeti szempontbdl jelentds irat-egyiitte-
sének fontosabb részei:

- Az MTA Irodalomtudomanyi Intézet igazgatésaganak és igazgato-
tandcsanak iratai, iiléseinek jegyzékonyvei, tervek és beszamolok
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- Az intézet vezetdinek (SOtér Istvan, Klaniczay Tibor, Szabolcsi
Miklds, Bodnar Gyorgy) és osztalyainak levelezése

- A kiilkapcsolatok dokumentumai, konferencidk anyagai

- Az intézet tudomanyos vallalkozasainak dokumentumanyaga
(levelezések, dokumentumok, kézikonyvek eredeti kéziratai, kiadatlan
kéziratok és kiadatlan kész munkak kotetei stb.)

- Hagyatékok (irodalomtorténészek hagyatékai és levelezései, a Ré-
vai-gytjtemény stb.)

- SzerkesztOségek iratai és levelezése (Kritika, ItK, Literatura,
Helicon és Neohelicon)

- Az intézet partszervezetének iratai

- Személyzeti iratanyag (személyi dossziék és levelezés)

- Kiilsé megrendelésre késziilt felmérések anyagai (benne: a hataron
tali magyarsag kulturalis és szocioldgiai felmérésének kb. huszkotetes
anyaga 1972-bdl)

- Intézeti munkatarsak kéziratai

— Idegen szerzok kéziratainak gytjteménye

- Kritikai kiadasok kéziratai és dokumentumai

~ Iréi levelek

- Fotétar és hangtar

- Régi levelek tara
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Az Illyés Gyula Archivum létrehozasa a Magyar Tudomanyos Aka-
démia, a Nemzeti Kulturdlis Orokség Minisztériuma és az Oktatd-
si Minisztérium egyiittmikodésének volt koszonhetd. 2002 6szén
kezdédtek meg a felajitasi munkdk a Teréz korut 13.-ban, az akadé-
miai irodahdz els§ emeletén 1évs, mlemlékvédelem alatt 4116 terem-
egylittesben.

Az tinnepélyes megnyitéra 2003. aprilis 15-én, Illyés Gyula halala-
nak 20. évforduldjan keriilt sor az archivum tanacstermében. Az archi-
vumot Vizi E. Szilveszter, az akadémia akkori elndke nyitotta meg. Az
ekkor, a tanacstermiinkben, a f6hatdsagok vezet6i és Illyés Maria, az ir6
leanya, a hagyaték tulajdonosa altal alairt szerz6dés a kovetkez6 tiz évre
meghatarozta a hagyaték sorsat, lehetévé téve az archivum muikodését.
Az Illyés Gyula Archivum és Miihely az MTA Irodalomtudomanyi In-
tézete szervezeti egységeként, annak filidléjaként kezdte meg miikodé-
sét. Vezetdje Stauder Maria lett.

Nélunk kapott helyet az iré konyvtaranak és kéziratos hagyatéka-
nak jelentds része, fotok, videofelvételek és hangkazettak is kertiltek
hozzank. A konyvtari allomanyt leszamitva mindent a légkondiciona-
16 berendezéssel ellatott kéziratraktarunkban helyeztiink el. A konyv-
tar nagyrészt az Illyésnek dedikalt koteteket tartalmazta. Eredeti, a
Jozsethegyi uti hazban kialakitott allapotat Takacs Maria Illyés Gyula
konyvtdra cimd, kétkotetes munkdja 6rzi. Mi a hozzank keriilt anyagot
yjrarendeztiik, leirtuk és elhelyeztiik konyvtarszobankban (lasd http://
www.iti.mta.hu/illyes-konyvjegyzek.html). A konyvekben taldlt levele-
ket, jegyzeteket, cédulakat, fotokat kiilon taroltuk, nyilvantartottuk, és
a bejegyzésekkel, megjegyzésekkel ellatott konyvekkel egyiitt — ha igé-
nyelték a kutatok - rendelkezésiikre bocsatottuk.
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A hozzank keriilt hangkazettdk, magnetofontekercsek, videokazet-
tak archivalasa, CD-re, DVD-re mentése megtortént. Ezt a munkat a
Pet6fi Irodalmi Muzeum hangtaraban dolgozo6 kollégak bevonasaval
végeztiik el. Ennek az anyagnak a feldolgozasa, a gépiratokkal valé 6sz-
szevetése, azonositasa, leirasa, jegyzékbe foglalasa is befejez6dott.

A fotéanyag leirasat, archivalasat is befejeztiik. Vallaltuk, hogy a
Magyar Tavirati Iroda Archivumaban talalhato, Illyés Gyulaval kapcso-
latos fotokat egyenként regisztraljuk, és ennek segitségével alaposabban
tajékozddunk a fotok kozott. A késbbiekben Illyés Maria rendelkezé-
stinkre bocsatotta a tulajdonaban maradt fényképek jelentds részét is.
A fotokat és mas, elektronikusan archivalt anyagainkat nyomdai fel-
hasznalasra kész allapotban taroltuk, hogy barmikor kiadok vagy ku-
tatok rendelkezésére bocsathassuk anélkiil, hogy a kéziratot, fotét, foto-
negativot karosodasnak kellene kitenniink.

Feldolgozé munkank sordn jelentds segitséget kaptunk Illyés Maria-
tol. Tobb esetben, beszédhangok felismerésében, interjuk soran elhang-
z6 idegen, féleg francia nevek azonositdsaban vagy a fényképeken sze-
repld, altalunk nem ismert személyek azonositasahoz kértiik segitségét.
Tizéves munkank soran nemcsak Illyés Maria, hanem az Illyés Gyula
[réi Hagyatékdért kuratérium tagjai is tdmogattak tevékenységiinket.
A kuratérium 2001-ben jott létre. ,Célja Illyés Gyula ir6i hagyatéka-
nak gondozésa, kozkinccsé tétele, szellemiségének mélté megjelenitése,
a targyi hagyaték megérzése” volt. (Idézet a kuratérium honlapjardl.)
2003 aprilisa utan a kuratérium tagjai tanacstermiinkben tartottak
rendszeres Osszejoveteliiket. Tagjai Csodri Sandor, Domokos Matyas,
Granaszto6i Gyorgy, Illyés Maria, Kodolanyi Gyula, Kulin Ferenc, Mtis
Livia, Pomogats Béla és Javor Béla jogtanacsos voltak. A késdbbiekben
kuratériumi tagok lettek Vasy Géza, Csoti Gyorgy és Horvath Istvan.

A kéziratos hagyatékot (a megjelent mtivek kéziratai, gépiratok, nap-
léjegyzetek) Illyés Gyulané Kozmutza Flora és az dltala felkért segitok,
elsésorban F. Csanak Ddra, az Akadémiai Konyvtar Kézirattaranak
akkori vezetdje tanacsai alapjan kialakitott rendben kaptuk meg. Ké-
s6bbi feldolgozé munkank soran is igyekeztiink az akadémiai Kézirat-
tar szabalyait figyelembe venni. Sokat tanultunk Csanak Doératol, aki,
amig betegsége engedte, gyakori vendégiink volt. A kéziratként 6rzott
gépiratok, lapkivagatok, nyomdai korrektirapéldanyok, feljegyzések,
apronyomtatvanyok (plakatok, misorfiizetek) és mds, nem szigoruan
kéziratnak tekintheté anyagok szétvalasztasa, regisztralasa folyamatos
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munkank volt. A hagyatéknak ezt a részét tematikus rendezési elv sze-
rint 6rizte meg a csalad. A 140 kézirattari doboz egy-egy miire (Pusztdik
népe, Hunok Pdrisban) csoportositva tartalmazott konyveket, a miivek
esetleges tobbszori kiadasait, folyoiratokat, a benniik kozolt miirészle-
tek vagy kritikdk okan, azutan lapkivagatokat az adott mtivek kritikai-
val vagy interjukkal, meghivokat konyvbemutatéra, fogadasra, majd
a mu gépiratat, javitottat és javitatlant (olykor tobb, indigoval késziilt
példanyt) — valamint a dobozban (fondban) legvégiil ott taléltuk a kéz-
iratokat, tobbnyire irélapon, fekete szind, puha grafitceruzaval, kés6bb
golyostollal irva, javitva, tisztdzva.

Ez a mi ,hagymahantds”-unk (Giinter Grass) — az tn. hordozok sze-
rint szétvalogatni a hagyatékot, hogy eljuthassunk a kéziratokig - sok
idét és tiirelmet igénylé munka volt.

Nehezitette a munkankat, hogy nem selejtezhettiink példaul a dup-
lumok esetében, hiszen ezt a rank bizott hagyatékrész tulajdonjogi hely-
zete nem tette lehet6vé. Munkankat minden esetben, minden részterii-
leten ugy végeztiik, hogy a hagyaték hozzank keriilt része — ha sziikséges
— eredeti allapotaba (is) visszaallithaté legyen.

Az évek soran talaltunk elkiilonitett Babits-anyagokat (Babits-kézira-
tot nem!), am a Beszélgeto fiizetek sokak altal feltételezett, Illyés hagyaté-
kaban lenni gondolt kiegészitéseit, Babits és Illyés ,,beszélgetéseit” nem ta-
laltuk meg. Jozsef Attila Florahoz irott levele is csak annyi talalhaté mind
a mai napig, amennyit az azdta elhunyt Stoll Bélanak megmutattunk.
A dedikaciok is olyanok és szamuk sem tobb, mint amennyirdl szamot
tudtunk adni. Sokaknak csalédast okoztak a Naplok kéziratai, mert kevés
benniik az ismeretlennek tekinthet6 szévegrész. Ezért a Naplék hozzank
keriilt anyagait szoveg szerint dsszevetettiik a kiadott és internetre keriilt
szovegekkel, hogy lassuk, milyen kiadatlan részek maradtak a napldjegy-
zetekbdl megszerkesztett kotetek anyagat tartalmazo dobozokban. Csak
érdekesség, hogy Illyés Mdria és Horvath Istvan 2016-ban adtak ki Illyés
Gyula 1956-0s napldjegyzeteit. A kéziratokat 2013 utan talaltak meg a
csalad hazanak padlasan. Sok mindent nem talaltunk meg tehét az archi-
vumban elhelyezett anyagban. Taldltunk azonban egy teljes Kosztolanyi-
dobozt kivagatokkal, nyomdai el6készitésiil szolgald felragasztasokkal,
kézzel irott megjegyzésekkel. Ezek Kosztolanyi Illyés altal szerkesztett
hatrahagyott mtiveinek darabjai (Gellért Oszkar és Illyés Gyula kézirdsa-
val, szerkeszt6i megjegyzésekkel). A Pusztdk népe anyagat leszamitva ez
a Kosztolanyi-anyag volt a legtobbet kutatott hagyatékrésziink.
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Sok kérést kaptunk Illyés Gyula levelezésével kapcsolatban. A leve-
leknek csak jelentéktelen része — a tematikus rendezéshez felhasznalt
rész — keriilt az archivum kéziratraktaraba. A Jézsethegyi uti hazban
maradt levelezésbdl a kutatok kiszolgalasa ennek ellenére lehetséges
volt. Tudtuk, hogy a kozel szaz doboznyi Illyéshez irott levél kitdl érke-
zett, de nem tudtuk pontosan, hogy hany levelet irtak a levélirok, mikor
és mit irtak. Vitathatatlan, hogy a levelezés is sok munka eredménye-
ként kertlt listazott allapotba, lényegében azonban tematikusan, ne-
vekre, intézményekre rendezve tarolja a csalad. Mivel a levelezés anyaga
nem keriilt hozzank, annak mddszeres feldolgozasat nem kezdtitk meg.
Az évek soran javaslatként tobbszor elhangzott, hogy kezdjiik meg Ily-
lyés Gyula miiveinek kritikai kiaddsat. Ezt a munkat nemcsak azért nem
kezdtiik el, mert személyi dllomanyunk nem tette lehetévé, hanem azért
sem, mert semmilyen szépirodalmi alkotds kritikai kiaddsa vagy csupan
tudomanyos igényt jegyzetelése nem képzelhet6 el a levelezés feldolgo-
zasa, az abban fellelhet6 adatok atfogd ismerete nélkiil.

Feladatunk volt az Irodalomtudomanyi Intézet altal szervezett ren-
dezvények, konferenciak befogadasa, lebonyolitasa. Kezdetben élénk vita
folyt arrol: lehetséges-e, egy 6rizendé és feldolgozandé hagyatékkal vald
foglalatossag kozepette nyilvanos rendezvényeket tartani? Lehetséges
volt. A rendezvények idején a konyvtarat, kézirattarat bezartuk, a ha-
gyaték, illetve az archivum soha Orizetlentil nem maradt, és kizardlag a
tarléinkban kidllitott mutatvanyokat lathattdk a latogatoéink, kutatdink.
Tanacstermiinkben tobb mint 180 rendezvényt tartottunk. Helyet adtunk
mas intézetek, kiadok, szellemi miihelyek altal szervezett rendezvények-
nek, konyvbemutatoknak, honlap-bemutatoknak és konferencidknak is.

Mindezek kozepette folyamatosan fogadtunk kutatokat, szolgaltat-
tunk informaciokat a hagyatékkal kapcsolatban e-mailen és mas mo-
don, adtunk anyagokat kiallitasokhoz, konyvekhez, elkezdtiik és foly-
tattuk az Illyés Gyulara vonatkozé bibliografiai gy(ijtémunkat a nagy
kozgytjteményekben, mindezt erénk szerint...

Az Illyés Gyula Archivum két teljes és egy fél munkaidében foglal-
koztatott munkatarssal kezdte meg és fejezte be miikodését. Tudoma-
nyos vezeténknek 2003-ban az intézetben tudomanyos tanacsadoként
dolgoz6 Pomogats Bélat nevezték ki, aki nyugdijba vonulasa 6ta is, min-
den jogi és anyagi ellenszolgaltatds nélkil, dolgozott veliink. Amikor
lehetett, amig lehetett és amikor kellett, védGerny6t tartott folénk - erre
miitkodésiink elsd par esztendejében sziikségiink is volt.
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Az archivumi munka elismerésének tekinthetd, hogy hozzank keriilt
Hopp Lajos irodalomtorténész hagyatéka, majd 2005-ben megkaptuk
Parizsbdl Gara LaszIl6 iro, Gjsagiro, miiforditd, kulturakozvetité hagya-
tékat. 2011-ben, tobb megbeszélés, nalunk tett latogatas utan itt helyezte
el letétjét Krasznahorkai Laszlo ir6 is.

Az Illyés Gyula Archivum létét garantalo tizéves szerz6dés 2012 dec-
emberében lejart. Az MTA akkori elnoke, Palinkas Jozsef és Illyés Ma-
ria, az ir6 lednya és 6rokose dltal alairt uj szerz8dés szerint Illyés Gyula
iréi hagyatéka a Magyar Tudomdanyos Akadémia Konyvtara tulajdona-
ba keriilt. Igy az Irodalomtudomanyi Intézet Illyés Gyula Archivuma
megsziint. Az archivum termeinek elhagyasat, a hagyatékok és a butor-
zat kikoltoztetését 2013. februar 8-ig kellett befejezniink. (Az archivum
volt termei jelenleg is tiresen dllnak.) Az MTA Kézirattdranak atadtuk
az Illyés-hagyatékkal kapcsolatos, altalunk elvégzett feldolgozé mun-
kak eredményét is. Az atadasi munkak 2013. junius 30-ig tartottak. Az
atadas tényét, hianytalansagat hivatalos jegyz6konyv tanusitja.

Az archivumban elhelyezett tobbi hagyaték sorsardl az Irodalom-
tudomanyi Intézet igazgatdja, Kecskeméti Gabor - a tulajdonosokkal
egyeztetve — az aldbbiak szerint rendelkezett. Gara Laszl6 hagyatéka
a Pet6fi Irodalmi Muzeum Kézirattardba keriilt. Jelenleg ott kutatha-
t6. Hopp Lajos hagyatékat az Irodalomtudomanyi Intézet Archivuma
fogadta be. Krasznahorkai Laszl6 letétjét ugyanott helyeztiik el. Az ir6
2014-ben elszéllittatta azt, de mas kozgyutjteményben vagy archivum-
ban nem helyezte el.

Az Illyés Gyula Archivum megsziintetése utdn annak harom munka-
tarsa az Irodalomtudomanyi Intézet Ménesi uti épiiletébe keriilt. Stauder
Maria a Bibliografiai Osztaly ujjaszervezésére kapott felkérést, az archi-
vum kordbbi munkatdrsai pedig ma ezen az osztalyon dolgoznak.

Az Illyés Gyula Archivumrdl bévebben a 2013 janudrjaban az MTA
BTK Megérzés, kutatds, megosztds cimu konferencidjan elhangzott eld-
adas tdjékoztat: http://videotorium.hu/hu/recordings/details/6452,Az_
Illyes_Gyula_Archivumrol.
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