KECSKEMETI GABOR

EGY XVIIL. SZAZAD VEGI PATRISZTIKAI IDEZET
FELDERITESE

Tiiskés Gabor elmélyiilt vizsgélatok sorit végezte el az exemplummal, valamint a
kilonboz6 kegyességi, dhitati és térsulati kiadvinyok forrasaival és forrashaszni-
Jatdval kapcsolatban, amelyek sok éltalinosithaté tanulsigot és tapaszralatot is
felszinre hoztak vagy megerdsitettek. Ezek k6zé tartozott, hogy ,az egyhizi iro-
dalomban [...] a szélséséges intertextualitds, a szovegitvételek, idézetek gyakori
alkalmazisa és egymdsba kapcsoldsa bevett gyakorlat, a mi igen gyakran »ven-
dégszovegek mozaikja«.” A szovegépitkezés sordn felhasznalt dtvételek, betérek,
az — akar narrativ, akdr mis természet(i — exemplumok, illetve tekintélyi idézetek
skozvetlen forrisa a példatirak kozotti dctekinthetetlen hagyomédnyoz6das miatt
tobbnyire megillapithatatlan. A kézvetlen forrisismeret és a kompendiumok,
»szuper-példatirak« hasznilata mellett tekintetbe veend§ az iskolai oktatis hatdsa
és a hivatkozisok konyvrdl kényvre torténd vandorldsa.”! Sét olykor a tudomi-
nyosan érvényesnek tekintett szerzéi attribucié 1s megviltozhatott az évszdza-
dok soran.

Amikor Tarnai Andor vezetésével kritikai szdévegkiadist allitottunk &ssze
XVIL. szazadi halotti beszédekbdl, abban allapodtunk meg, hogy a kozdlt prédi-
kiciokban szereplé 6sszes idézetet azonositani prébiljuk, és megadjuk feltirt,
kozvetlen vagy kozvetett forrdsukat. Elénken emlékszem példul arra a néhany
napra, amelyet azzal toltttem, hogy egy XVII. szdzad végi jezsuita prédikitor
csak ,bdlcs Idiota” szerz8i névvel attribudle latin idézetének fellelésével probal-
koztam, és az er6feszitést végiil - én lepédtem meg a legjobban — siker korondz-
ta.2 A kotet egészében is j6l ment a dolog: végiil, ha jél szimolom, mindésszesen
csak épp tiz olyan idézet maradt, amelyeknek azonositisa, meghatirozisa nem
sikerdilt.

Pedig a mtvelet még a legnagyobb patrisztikai tekintélyek esetében sem volt
egyszer(i. Ha a derék prédikator csak annyit tartott szitkségesnek kozlni, hogy
Szent Jeromostél veszi idézetét, akkor az egyhdzatya sszes miveinek a Migne-

I TUskEs Gabor, A XVII. szdzadi elbeszél6 egybdzi irodalom eurdpai kapesolatai (Nddast Jdnos), Bp.,
Universitas, 1997 (Historia Litteraria, 3), 203, 185. A kotet német forditdsban is megjelent: Jobannes
Nddasi: Europdische Verbindungen der geistlichen Erziblliteratur Ungarns im 17. Jahrbundert, Tibin-
gen, Max Niemeyer Verlag, 2001 (Frithe Neuzeit: Studien und Dokumente zur deutschen Literatur
und Kultur im europiischen Kontext, 62).

2 Magyar nyelvi balotti beszédek a XVII. szizadbdl, kiad., jegyz. KECSKEMETI Gabor, bev. KECSKEMETI
Gibor, NovAky Hajnalka, Bp., MTA Irodalomtudominyi Intézet, 1988, 322, 332, 462.

r)



Kecskeméti Gdbor

féle patrolégidban megjelent mind a kilenc kotetée (a 22-30. kotetet) kézben kel-
lett tartani, dthigva az Orszidgos Széchényi Konyvtir egyidejileg hasznilhato
raktdri kotetekre vonatkozé Gsszes szabdlyzatdr és tartésan lekotve egy kerekes
konyvallvanyt az anyag mozgatasihoz. (Kevéssel késsbb a patrolégia latin soro-
zatat a kézirattdri olvaséterem galéridjan szabadpolcra helyezték.) A kozelebbrél
nem attribudlt idézetek azonositisdhoz pedig csak a sorozat index-koteteinek
szelektiv sz6- és fogalommutatdja dllott rendelkezésre; a keresés e korilmények
kozott is nagy hatdsfokd eredményessége a XIX. szdzadi szerkeszték alapossigat
dicsérte. De ma mar tudom, hogy néhiny esetben esély sem volt a sikerre.

Széchényi Gyorgy esztergomi érseket 1695-ben Matusek Andris skopiai vé-
lasztott pilispok, székesfehérvari 8rkanonok, a Szent Adalbertrél nevezett gydri
kisprépostsig prépostja, Szent Lérincrél nevezett héji prépost, gyéri kanonok bu-
cstiztatta magyar prédikiciéval. A nagyvonalt adomanyairél ismert érsek kapcsan
az adakozasrél értekezve,’ a kdvetkezdket tallta papirra vetni: ,Kirdl [az alamizs-
nalkodasrél] szent Hieronymus Doctor elmélkedvén, illyen képpen okoskodik:
Nunguam memini me legisse, mala morte mortuum, qui libenter opera charitatis exer-
cutt; habet enim multos Intercessores, quorum preces, non exaudiri, est impossibile.
Soha nem emlekezem, hogy olvastam volna, hogy a’ ki 6rémest adakozé, vagy-is
konyériiletességben foglallya magit, gonosz haléllal hélt vélna meg: mert sok sz6-
sz61161 vadnak, kiknek kényorgési hogy meg ne halgattattassanak, lehetetlen.”*

Szent Jeromosnak ezt az idézetét hosszi, szivés munkdval sem sikeriilt el6-
keriteni. A hely egyike lett a tiz feltdratlan idézetnek: lokalizildsa megoldatlan
maradt.

Mindaddig, amig a kilencvenes évek kdzepén Migne latin patrolégidja kutatha-
t6va nem valt elektronikus adatbazisban is. Akkor egy csapésra elSkeriilt az idézet
eredetije — a 40. kotetbsl, vagyis Szent Agoston mivei kozill, igaz, hogy kétes,
bizonytalan szerzéi attribiciét visel6 miibsl. A Sermones ad fratres in eremo com-
morantes cim( gydjtemény 44. serméjiban 4ll (De pietate, charitate et suffragus de-
functorum), az 1319. hasdbban: , Fratres charissimi, nunquam recordor me legisse
mala morte perisse, qui libenter in hac vita opera charitatis vel pietatis voluerit
exercere. Habet enim multos intercessores pius homo, et ille qui opera charitatis
exercet hilariter. Quid enim aliud de piis hominibus dicere poterimus, nisi id quod
frequenter legimus, Opera enim illorum sequuntur illos (Apoc. XIV, 13)? Quare?
Nisi quia multos habent intercessores, ideo impossibile est, ut preces multorum
non exaudiantur.”

3 Knapp Eva és Tiiskés Gibor sziméra kiilondsen az érseki székbe a gydri plispokségbsl emelkedett
Széchényinck azok az adomanyai lchetnek emlékezetesek, amelyckkel az egyhdzf6 a gydni jezsuita
kollégium felépitését és berendezését tdmogatra, igy a diszlépess freskéciklusanak finanszirozdsahoz
is koze lehetett. Vo. KNAPP Eva, frodalmi emblematika Magyarorszdgon a XVI-XVIII. szdzadban, Bp.,
Universitas, 2003 (Historia Litteraria, 14), 249; angol viltozata: Eva KNAPP, Gibor TUSKES, Emblema-
tics in Hungary: A Study of the History of Symbolic Representation in Renaissance and Baroque Lite-
rature, Tiibingen, Max Niemeyer Verlag, 2003 (Frithe Neuzeit, 86), 221.

4 Magyar nyelvii halotti beszédek.. ., i. m., 299.
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Igy valnak semmivé a hajdani eréfeszitések, igy csapdossa arcul ket a digitalis
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Misrészt viszont: igy igazolédnak alapos, kériiltekints, elmélyiile kutatéi 4lli-
tisok és figyelmeztetések a régi magyarorszdgi irodalom szdvegviligit meghatiro-
26 intertextualitds természetérdl. Es igy szaporodnak azok az intercessorok, akiket
a2 rezonalasra érdemes, mives szellemi munksk hangolnak timogatéva és egyiittér-
z6vé: opera studii vel industriae, amelyeker Tiiskés Gabor voluerit exercere.
Hilariter, frater charissime!




