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[A2r:]

A’ Méltésagos Urnak
NALANCZI
NALANCZI ISTVAN?
URAMNAK,

Felséges Romai Csdszar Koronas Kiralyunk 6 Felsége Erdélyi Guberniuma-
nak bels¢ Tanats Ur Hivének, Nemes Hunyad és Zarand Varmegyék-
nek® Fo-Ispdnianak, A’ Colegiumoknak és azokban Isten diitsoségére
igyekezo Személyeknek kegyes Patronusanak, Valldsa és Haza Oltal-
mazojanak, nékem nagy Fautoromnak 6 kegyelminek;

Tekintetes Nemzetes PETKI NAGY PAL?® URAMNAK, [A2v:] Koronds
Kiraly kegyelmes Urunk 6 Felsége Erdélyi¢ Méltésagos Torvényes Tab-
lajanak Hiitos Assessoranak;

Tekintetes Nemzetes KIS RHEDEI RHEDEI PAL,*

Losonczi BANFI LASZLO, és Losonczi BANFI PETER,?

Gyalakuti LAZAR GYORGY,*

Nagy BARTSAI BARTSAI SIGMOND/’

Iktari BETHLEN ISTVAN,?

Varadi COLLATOVITH GYORGY/’

Kis RHEDEI RHEDEI ADAM,"

BERNAD JANOS,!

TVRI FERENCZ Uraméknak,'?

Az Collegiumokban és Scholikban a’ tiszteséges Tudomany mellet for-
golodo Ifiaknak Istenes Patronusinak, Isten diitsosége mellet Buzgo
Maecendsoknak, [A3r:] nékem minnyajon nagy Fautorimnak 6 kegyel-
meknek;

Nemes ENYED VAROSANAK erdemes Hadnagydnak, ‘s Nemes Tana-
tsanak;'?

MAROS-VASARHELLYNEK Tiszteletes Birajanak, hiites Polgarinak ‘s
Betsiiletes Tanadtsanak, Magok Tisztekben ‘s Hivatalyokban nagy Fer-
fjaknak nékem bizadalmas® Uraimnak.

. Varmégyeknek
¢ Frdélyi
¢ bizadalmas
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AJANLO LEVEL.*

TSudalatos boltsesége az Istennek, Méltosdgos Ur, Tekintetes Nemzetes
Uraim, hogy midén a” Szélvészektol hanyattatot és majdon utolsé romlds-
hoz kozelgeto tarsasagok azt gondolnak, hogy dolgaikban hajétorést szen-
vednek: Akoron-is 6 [A3v:] Felsége, mind a’ maga Hizinak, mind a’ Politi-
dnak, ‘s mind kettében forgolodo és Isten ditsoségét j6 lelki ismérettel
munkalkodo személyeknek, kegyes és Isten félo Dajkikat rendel. Nem
szamlalom a’ Mosest, Aront, Josuet, kiknek az Istennek lelke akkoron adat-
taték-meg, és alldnak ldbra, mint amaz két tanu bizonysagoknak, az Israél-
nek AEQyptumbdl valo ki-szabadittatasara: Midon a” Nép gondolja vala a’
nyomortisagoknak mélységes 6rvényiben valé bé-boruldsat; Sem a’ Cyru-
sokat, és Artaxerxeseket, kiknek sziveket Isten meg-lagyittd, hogy az Israélt
a’ Babiloniai fogsagbol ki-botsattandk;"” Sem amaz két nagy Sas szarnyon
a’ pusztdban el-repiilt Aszszonyi-allatot, ki utdn midoén a’ nagy Sarkdny
sz4jabol arvizet [A4r:] botsdtta, a” Fold szdjat meg-nyitta és az arvizet el-
nyelé, a’ népektdl pedig ideig, idokig és az idonek felijig taplaltaték:'® Mivel
a’ mi meg-nyomorodot és majdon dolo-félben dll6 nemzetiinkben-is, mind
az Ecclesidnak, mind a” Politiinak meg-romladozot kofalainak meg-épitte-
tésére az Ur sok Moseseket, Aronokat, Josuékat, Cyrusokat,f Artaxerxeseket,
és Chlorusokat! allittot elo.

Ezek koziil pedig az Isten Siondnak meg-romladozot kéfalait timogato
és épitgetd Maecendsok koziil, M. U. T. N. U.,'® nem utolsoknak itilem lenni
kegyelmeteket. Ugyan-is a’ kegyelmetek méltosdgos Attyainak Istenekhez,
Urakhoz, Hazajokhoz, 's Isten hazdhoz valé hiiségek s buzgosagok valo-
jaban 6rok-[Adv:]ség szerént kegyelmetekre maradot: Mert kegyelmetek
mind eddig Istenéhez, Urdahoz, Hazajahoz és Ecclesidgjahoz oly hiiséges és
dlhatatos volt, hogy még az irigység-is kegyelmetekben ezeknél egyebet
nem talélt; Mellyért kegyelmetek Istentol aldast, Uratol ditsiretet, Haz4jétol
koszonetet, Ecclesidjatol pedig jo emlekezetet és érette-vald konyorgeést ér-
demlet. Annak felette: ki ne itilné méltonak lenni emlekezetre ‘s koszonetre
kegyelmeteknek az Isten ditsoségére szenteltetet, de mint egy barlangban
bé-rekesztetet Profétdk fiainak Abdids modgjara valo téplaltatdsat."” Erzik
ezt valojaban a’ Collegiumokban 1évo Ifjak, kik ez mostoha és tehetetlenség-
re jutot sziik iidében-is, kegyelmetek Abdidsi indulatjdbol szarma-[Abr:]zot
bovséges adakozasokbol tépldltatnak. Erzik ezt a” Scholdk, nevezetesen a’

“ [Az A3v—BIr lapok kozott a fejléc a péros (verso) lapokon:] AJANLO [A paratlan (recto)
lapokon:] LEVEL.
: Cyrusokat,

426



Maros Vasdrhellyi Schola: Ugyan-is kegyelmetek kéziil némellyeknek mél-
tosagos Attyok, Isten ditsoségéhez valé buzgosigoktol viseltetvén, e’ sze-
gény tarsasignak taplalo dajkai lottenek; kiknek nyomdokokat kegyelme-
tek-is kovetvén és Istenhez valé buz gosagoktdl viseltetvén, esztendonként
bovséges adakozo kezeit ettél meg-nem vonta. Némellyek pedig hasonlo
Istenes indulatjokat akarvan Scholabéli ifjisagomhoz mutatni, midén a’
kegyelmetek latogatésdra valo kiforduldsomban emlékezetet tennék ke-
gyelmetek elot arrél, hogy tob Istenfélo Maecendsoknak példajokat ‘s Isten
ditsosséget tekéntenék:® mingyarast [A5v:] készek voltanak vagy malmok-
nak bizonyos napi vamjokat, vagy mezeiknek dézmdjokat conferdlni azok-
nak taplélasokra, bizonyos Alumnidkat erigilni, Esztendénként pénz és bu-
zabéli patrociniumokat mutatni.?

De a’ kegyelmetek Isten ditséségéhez val6 buzgo szereteti, sem ebben
a’ dologban, sem ebben az Orszdgban meg nem allot; hanem az Isten di-
tsoségeének terjesztésében gyonyorksds ‘s azon végre tudomanyokat s ex-
perientidgjokat* bovitteni akaro, tudos Ifjakat idegen® Orszagra 's keresztyé-
ni Academiakra-is fel-kisirt ‘s le-hozot: mellynek eleven bizonsdgi még ma-is
az Isten hazdban nagy hasznoson szolgélnak, és kegyelmetekhez valé ha-
laado szivet viselnek. [A6r:]

Ez az oka, M. U. T. N. U., hogy Scholabéli Ifjisiggal-val6 sok és SZOrgos
dolgaim k6z6t-is e’ L. Annaeus Florusnak konyvét magyarré fordittottam,
és hogy ez a” kegyelmetek neve alat sziilettetik a’ viladgra: mivel a’ kegyel-
metekhez-val6 bels6 indulatomnak mas kiilsé jelit nem mutathatom; melly
fordittdsomrol s dolgaimrél, tudom én azt, hogy sokan sokat mondanak,
és veszet nevit kéltik, mind kegyelmetek elét, mind mas méltésagos rendek
elot, azok, kiknek Atydimnak és Theseusimnak?® kellet volna és kellene lenie.
Akar ki mit mondgyon, kinek kinek szajaban a’ nyelve; de nézze-meg ez
illyen a’ Christus monddsa szerint a’ maga szemiben a’ gerendat és ugy
hdborgassa a’ maséban a’ szalkat.? Bizonysag az [A6v:] én lelkemisméreti
az Istennel egyiit (nem illendd dolog, de kénszerittetem el hozni), mitsoda
dolgokat vittem én véghez a’ N. Enyedi Collegiumban T. Professor Uraiméktdl
réam bizattatot Oritorica és Syntactica Clasisokban, mind a’ Cicero Epistoldi-
nak, mind bizonyos Ordtijoinak, mind ennek a’ Florusnak expositioja,® mind
a’ Gordg nyelvnek tanittdsa érant; bizonysag az én lelkemisméreti' az Is-
tennel egyiit, mitsoda konnyebségit és hasznét forgatam én elmémben az

& tekéntenek:
" idegef
' lelkemismsreti
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Ifjasdgnak, midon a’ Vossius Ianos Uram Ordtoridjanak ki-nyomtattatasara,
magam kezem alat 1év6 Tanitvanyimtol, és mas Ifjaktél bizonyos Sumima
pénzt szettem-fel és annak napfényre valé joveteliben faradoztam: melly
Editioval ma-is a’ Col-[A7r:]legiumokban és Scholdkban nagyob részin él-
nek;* bizonysag az én lelkem-isméreti az Istennel egyiit, mitsoda* indu-
lattal viseltettem én az Maros Visdrhelyi Scholihoz, mellyben Isten rendelt
ideig, a” mint fellyeb emlittem, mid6n sok és bajos Ifjisag kézot-valo fara-
dozéasim kozot azon igyekeztem ‘s igyekezem, hogy szegény tarsasagom-
nak Abdidsi szaporodnanak, melly indulatomrél sokan kegyelmetek koziil-
is bizonysagot tehetnek.

De hogy mésok érant valé panaszomat' és magam sorsat ne forgassam:
Ismét jut eszemben kegyelmetek: Kik a’” miképpen hazajoknak bajos igdja-
nak hordozdsaban, annak tsendes partra valé allittatasdban serények; az
Isten diitsoségére igyekezd Ifjaknak valé alamis-[A7v:]ndlkoddsokban
’s tapléltatasokban buzgok; ugy akar a’ természetnek,™ akar az Isteni bol-
tseségnek, akdr a” Historidknak szorgalmatos tudakozoi," és visgaloi. Annak
okdért mind azért, mivel kovetkezendd Eldljdro-Beszédemben errdl nem em-
lékeztem; mind azért, mert sziikséges; mind azért, mert tudom, hogy ebben
kegyelmeteknek terhire nem Iészek, sét ebben gyonyorkodni fognak; mind
azért, mivel ez keziink alat-vald Historiatska sem az elsd, sem masodik,
sem harmadik Monarchiaban, sem a’ négyedikben Augustus utdn uralkodo
Csaszarokrdl nem emlekezik, hanem tsak a’ Varos fundaldsa utéan a’ Kira-
lyoknak és Consuloknak Augustus Csdszdrig valé viselt dolgair6l, mellyek
mentenek véghez hétszaz esztendoknek [A8r:] alatta: Sziikségesnek itilem
a’ négy nevezetes Monarchidkban uralkodo Kirdlyoknak és Csaszaroknak
avagy tsak Laistromét le-irni.?’

Azért, M. U. T. N. U,, Vilag teremtésétol fogvan mint egy 1700 Eszten-
deig nem voltanak illyen nagy Monarchiik, hanem nagy Nimrod fundéla
birodalmét,” mellyben az Kirdlyoknak lako hellye néha Babylon, néha Ni-
nivé varosa vala. Ez az elso birodalom pedig Babylonral Babyloniai, Cildaea
tartomanyrol Caldaeai, a” Sem Fiatol Assurtol Assyriai birodalomnak mon-
dattatot.”” Ebben 1. Kiraly volt Nimrod.*® 2. Bélus. 3. Ninus. 4. Semiramis. 5.
Ninyas, vagy Zdmeis. 6. Arius. 7. Aralius. 8. els6 Bdleus, vagy Xerxes. 9. Ar-
mathrides vagy Armamithres. 10. elsd Belochus, kinek vezeték neve volt Pris-

! biszonysag
misoda
panaszomat

™ természhetnek,

" tudtkozoi,
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[A8v:]cus. 11. masodik Baleus. 12. Altadds, vagy Séthus. 13. Mamitus. 14.
Minchaleus. 15. Sfaerus. 16. Mdamélus. 17. Sparétus. 18. Ascatades. 19. Amyntis.
20. masodik Bélochus. 21. Béllopares, vagy Balitores. 22. Lampirides.® 23. So-
sares. 24. Lampares. 25. Panies. 26. Sosdrmus. 27. Mitraeus. 28. Tautanes. 29.
Tautaeus. 30. Tinaeus. 31. Dercilus. 32. Eupales, vagy Eucpacmes. 33. Ldosthenes.
34. Pyrithidids. 35. Ofrataeus. 36. Ofragdnaeus, vagy Epachéres. 37. Ascrazapes
vagy Acracarnes. 38. Sardanapalus vagy Tonesconcoléros.® 39. Béléchus, vagy
Pul-Béléchus.*® 40. Pul-Assir vagy Tigldt-Philassir.® 41. Salmanassdr, vagy
Ndbondssar.>* 42. Sénacherib, vagy Sirgon.* 43. Assarhaddon.>® 44. Mérodichus
vagy Meérodacus-Baladdin-Mirdocempod.” 45. Ben-[ A9r:]Mérodiachus. 46. elso
Nabuchdonosor vagy Nabuléssar vagy Nibopolnéssar. 47. masodik Nabuchdo-
nozor, kinek vezeték neve Magnus vala.*® 48. Evil-Mérodichus.*® 49. Belsa-
zar.*’ Ezek a’ Kiralyok uralkodtanak ez elsé Monarchidban, melly allot-fen
1646 Esztendeig,! kiknek uralkodéasokban Sardanapalusig a’ Bélus Familidja,
Bélsazariusig pedig a” Pul-Belocus-Familidja birtdk a’ Coronat.

A’ Masodik Monarchia volt a’” Médusoké és Persiké,? melly 4llot fen 206
Esztendokig, mint a’ Kronologusok irjék.** Ebben elsi Kiraly volt Cyrus, ki
uralkodot 30 Esztendeig,® kirdl vildgoson emlékezik Esdrds cap. 1. v. 1. 2.,
Dan. 10. v. 1.,* alatomban pedig,* Cap. 11. v. 2. Mdsodik: Cambyses, kinek
tulajdon neve vala ez, vezeték neve pediglen As-[A9v:]verus, és Artaxerxes,
ki 8 Esztendeig uralkodot,* kirl emlekezik Esdris Cap. 4. v. 6., 2, 16.,*
Dan. 11. v. 2. Harmadik: Darius Hystdspes, ki uralkodot 36 Esztendeig,*® kirol
emlékezik Esdris Cap. 4. v. 5. 24., Cap. 5. v. 1., Cap. 3. v. 1., Dan. 11. v. 2.
Negyedik: Xerxes, ki uralkodot 21 Esztenclelg, k1rol emlékezik Daniel>® Cap.
11. v. 2.9 Otidik: Artaxerxes Longimanus, ki 40 Esztendeig uralkodot, kirol
emlékezik Esdris, Cap. 6. v. 14. Néhémids, Cap. 2. v. 1. Hatodik: Ddrius Néthus,
ki uralkodot 19 Esztendeig. Hetedik: Artaxerxes Mnemon, ki 42 Esztendeig;
Nyolczadik: Artaxerxes Ochus, ki 32 Esztendeig; Kilenczedik: Arses vagy Ar-
sames, ki 9 Esztendeig; Tizedik: Ddrius, kit Justinus Codomdnusnak nevez, ki
6 [A10r:] Esztendeig, uralkodtarak. Igaz dolog, némellyek 4, némellyek 6,
némellyek 14 Kirdlyokat szamldlnak ebben a’ birodalomban; De nem
hellyesen: mert a’ Mdgusok 7 holnapig valé uralkodasokat™ a’ Dirius
Hystaspes 36 Esztendeiben, a’ Artabanus 7 holnapig valé uralkodésat a’ Xer-
xes 21 Esztendejiben, a” mdsodik Xerxes 2 holnapig-val6 uralkodasat az Ar-

® Limprides. [A hibajavité jegyzék javitdsa.]
P Persidké, [A hibajavité jegyzék javitésa.]
11
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taxerxes Longimanus 40 Esztendeiben, a” Sogdidnus 7 holnapig-valé uralko-
dasat a” Ddrius Néthus 19 Esztendeiben kel bé-foglalni.

A" Harmadik Monarchia volt a’ Gorogok-¢, melly édllot-fen 300 Esztende-
ig,”* mint ezt Arrianus és Diodorus Siculus célculldljdk.>® Ebben maganoson
els6 Kiraly volt Nagy Sdndor, kinek 6 Esztendeig-val6 [A10v:] uralkodéasa
utan, birodalma négy felé, t. i. az Macedoniai," Kissebbik Asiai, Syridi és Egyp-
tomi birodalmokra oszlék.

A’ Macedoniai birodalomban, Elsiben: Philippus Aridaeus, némellyek ér-
telme szerént 6, némellyek-é szerént 7 Esztendeig uralkodot, kinek Nagy
Sandor utan Tutori valdnak Perdicca és Antipiter.® Bzutan Cassdnder az An-
tipater Fia 19 Esztendeig; ezutan Filippus a’ Cassinder Fia 1, ezutén Antipiter,
masok értelme szerént Antigonus Alexanderrel, mindketten Cassdnder Fiai 3,
ezutan Poliocretes Demeter, a’ kissebbik Assiai Kirdlynak Antigonusnak Fia 6,
vagy masok értelmek szerént 8 Esztendeig,® minekutdnna Assiibdl ki-iizet-
tetet vala; ezutan Pyrrhus az Epirotik Kiralya, De-[ Allr:]metert az Orszagbol
ki-lizvén Lysimdchussal hét holnapig; ezutan Lysimdchus maganoson 5 Esz-
tendeig; ezutan Ptolémaeus Ceraunus Ptolémaeus Ligiusnak Fia 9 holnapig;
ezutan Méléager 2 holnapig; Antipdter 45 napig; Sosthenes 2 Esztendeig;
Antigonus Gonétas Polidcrétes Demeter Fia 36 Esztendeig; Midsodik Demeter
Antigonus Fia 10 Esztendeig; Harmadik Antigonus, kinek vezeték neve Di-
son, a’ Filippus tutora, 13, vagy masok értelme szerint 15 Esztendeig; Filippus
a’ masodik Demeter Fia, kin a’ Romaiak gydzedelmeskedének,”® 42 Eszten-
deig uralkodtanak. Ezutén 16. Kiraly volt Perseus, kit Paulus AEmilius Ré-
mai Polgir-Mester meg-gy6zvén, tomloczben tarta;* Perseus utdn pedig az
Orszagot ke-[Allv:]zihez vette vala Pseudo-Filippus, kinek partolkod4sa mi-
at az egész Macedoniit a’ Romaiak meg-hodoltatvén, Provinciai forméban
votték

A’ Kissebbik Asidban elsoben uralkodot Antigénus, Macedonidnak Kira-
lya Filippusnak Fia, 11 Esztendeig, ki Nagy Sdndor utin az Asiaban valé
hadaknak Generdlissa vala; ezutdn Demeter az Antigénus Fia, ki az egész
Gorog Orszagot maga ald holdoltatta” vala; de midon 13 Esztendot toltene-
el uralkodésaban, Séleucus Nicinort6l a’ Siriai Kiralytél a’ maga vejitol meg-
gyozettetik, kit6l midon tomloczben tartattatnék két esztendeig, meg-hal.
Igy a’ Kissebbik Asiai birodalom a’ Syridban uralkodo Séleucidikra szélla,

" Macedoniai,

® 8-Fsztendeig,
' Preseus,

- holdpltatta
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melly tartomény Syridval egyben foglaltaték, vildg teremtése utan 3683
Esztendoben.” [A12r:]

A’ Syriai birodalomban els6 Kirdly volt Séleucus Nicinor, kirol ez a’
birodalom Séleucidiknak birodalmanak neveztetet, kirdl emlekezik Daniel®
Cap. 11. v. 5., és 30 Esztendeig uralkodot; Ezutan elsé Antiochus Dan. 11. v.
6. Kinek vezeték neve Theos, 15 Esztendeig;®" Séleucus Gallinicius a’ Theos
Fia® Dan.¥ 11. v. 7., 20 Esztendeig; Séleucus Cémunus Gallinicius Fia® Dan.
11. v. 11. 12, 36 és fél Esztendeig; Séleucus Filopdter vagy Sotér a’ Nagy
Antiochus Fia® Dan. 11. v. 20., 12 Esztendeig; Antiéchus Epifines vagy Epi-
manes, a’ Séleucus 6tse, Dan. 11. v. 21.,% 12 Esztendeig; Antiéchus Eupiter®
az Antiochus Epifanes Fia 2 Esztendeig; Soter Demeter®” 11 Esztendeig; Ale-
xander Bala vagy Véles,*® 6 Esztendeig; Ni-[A12v:]cdnor Demeter®® 5 Eszten-
deig; Antidchus Enthéus™ 2 Esztendeig; Tryfon 1 Macc. 11. v. 54., 3 Esztendeig;
Antiochus Sidetés vagy Soter, Nicinor Demeternek 6tse 1 Macc. 15. v. 1., 10
Esztendeig; masodik Nicinor Demeter, minek utanna hazajaban viszsza ho-
zattatnék, mivel ki-lizettetet vala, 3 Esztendeig; Alexander Sébanna Syrus, 2
Esztendeig; Antiochus Gryfus 29 Esztendeig; Antiéchus Cyzicénus,” 6todik
Séleucus, Antiochus Eusébes, Filippus egymas kozot veszekedvén 8 Eszten-
deig, uralkodtanak. Tigrines ezekutan 20. Kirély volt, ki 18 Esztendeig ural-
kodvdn és a’ Romaiaktdl meg-gyozettetvén, azok mind Armenidt, mind Syri-
at* meg-hodoltatjak.”

Az Egyptumi birodalomban ezek [Blr:] a’ Kirdlyok uralkodtanak:” Pto-
lomaeus Lagi, Nagy Sdndornak Fia és Hadnadja 40 Esztendeig, ki kegyetleniil
bant az Izraél népével Dan. 11. v. 5.7 Ezutan Ptolomaeus Filadelfus, melly név
azért adattatot vala néki, mivel a’ maga hugat Arsinéét, Feleségiil el-vette
vala,” Dan. 11. v. 6. ki 18 Esztendeig uralkodot; Ptolomaeus Evergétes,” Dan.
11.v. 6,7, 8, 9., 26 Esztendeig; Ptolémaeus Filopiter, ki Attyanak, Anny4nak
és Battyainak meg-lettetése utdn a’ Coronat el-nyervén, 17 Esztendeig’®
Dan.11. v. 11.; Ptolémaeus Epifanes Dan. 11. v. 11.,7 24 Esztendeig; Ptolémaeus
Filométer Epifanes¥ Fia,® Dan. 11. v. 25., 35 Esztendeig; Ptolémaeus Physcon,
vagy masodik Evergétes, kit kegyetlenségéjért az Orszagbdl ki-iiztenek
[B1v:] vala, midén pedig Cyprus szigetiben toltené idejit, a’ maga Fiat meg-
Oli, és fejét, kezeit ‘s labait el-vagdalvan feleséginek Egyptumban viszsza
kiildi, hogy sziilettetése napjan azokbol {6t étkekkel vendégeskednék,” 29
Esztendeig;* Ptolémaeus Alexander a’ Liturus 6tse Annyaval egyiit 10 Esz-

* Deu. [A hibajavit6 jegyzék javitasa.]

" Cyzicéus: [A hibajavité jegyzék javitasa.]
* Syridt

Y Epifanius
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tendeig; Ezutdn ismét Ptolémaeus Laturus,* hazéjdban viszsza hozattatvan
és Alexandert ki-lizvén, mivel 6-is az elot ki-lizettetet vala, 8 Esztendeig;
Ezutan Ptolémaeus Aulétes, ki uralkodasanak 26. Esztendejiben Orszagabél
ki-lizettetet vala, de Pompéjus és Gabinius 4ltal viszsz4 vitettetik és ismét 5
Esztendeig uralkodik, kit Diodérus Dyonisiusnak nevez; ezutdn a’ kissebbik
Ptolémaeus Dionisius, ki a’ nennyet Cléopatrat feleségiil el-vévén, 4 Esz-
[B2r:]tendeig; ezutan Cléopitra més uraval Antoniussal, 8 Esztendeig; kiket
Augustus meg-gyozvén, és Cléopdtra mérges kigyokat botsdtvan testire, ma-
gat meg-0li, és igy az AEgyptumi birodalom-is a’ Romaiak birtokaban sz4l,®!
és a’ harom Mondrchidnak vége szakad.

A’ negyedik Monarchia a’ Romaiak-€é, melly Julius Tsdszirtol fogvéan ed-
dig a’” mi idonkig éllot-fen 1702 Esztendeig, mivel Julius sziilettetet vala
3871 Esztendokben Vildg teremtése utan. Ebben a’ birodalomban Julius
Tsdszirtol fogvan Nagy Karoly Tsdszdrig, az Imperdtoroknak lako Varossa
Roma vala, innen mér Romai birodalomnak-is mondattatik;** Melly ideit
ennek a’ birodalomnak hiarom Periodusokra, az az, szakaszra oszszdk a’
Historicusok. [B2v:]

Az elsd Periodusban Constantius Chlorusig 1. Imperitor volt C. Julius
Caesar, ki uralkodot 3 Esztendeig, 6 holnapig. 2. Octavius Caesar, kit Augu-
stusnak neveztenek, uralkodot pedig 56 Esztendeig. 3. Claudius Tibérius Néro
22 Esztendeig, 7 holnapig, 5 nap. [4.] Cdjus Caligula 3 Esztendeig, 10 hol-
napig, 9 nap. 5. Claudius Tiberius Drusus 13 Esztendeig, 8 holnapig, 20 nap.
6. Claudius Domitius Néro 13 Esztendeig, 7 holnapig, 28 nap. 7. Sergius Gilba
7 holnapig. 8. Sdlvus Otto 4 holnapig. 9. Aulus Vitellius 8 holnapig. 10. Flavius
Vespasianus 10 Esztendeig. 11. Titus Vespasianus 2 Esztendeig, 2 holnapig,
20 nap. 12. Flavius Domitidnus 15 Esztendeig. 13. Nerva Coccéjus 1 Eszten-
deig, 4 holnapig, 9 nap. 14. [B3r:] Ulpius Trdjinus 19 Esztendeig, 6 holnapig,
15 nap. 15. AElius Adridnus 20 Esztendeig, 10 holnapig, 29 nap. 16. Antonius
Pius 23 Esztendeig, 6 holnapig. 17. M. Aurélius Antonius Filosofus 19 Esz-
tendeig. 18. Aurélius Commodus 13 Esztendeig. 19. P. AElius Pertinax 2 hol-
napig, 25 nap. 20. Didius Julidnus 2 holnapig, 6 nap. 21. Septimius Sevérus
17 Esztendeig, 7 holnapig, 3 nap. 22. Anténius Bassidnus Caracalla 6 Eszten-
deig, 2 holnapig, 5 nap. 23. Opilius Macrinus 1 Esztendeig, 2 holnapig. 24.
Heliogabalus 3 Esztendeig, 9 holnapig, 4 nap. 25. Aurélius Alexander Sevérus
13 Esztendeig, 9 nap. 26. Maximius Trix és ennek Fia Maximius Junior 3
Esztendeig. 27. Gordidanus Sénior, és [B3v:] Gordidnus Junior 1 Esztendeig, 6
holnapig. 28. Maximus Pupiénus és Claudius Balbinus 2 Esztendeig. 29. Har-
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madik® Antonius Gordidnus 6 Esztendeig. 30. M. Filippus Araban® és Fia C.
Julius Saturnus Filippus 7 Esztendeig. 31. Décius Messius vagy Décius Trajinus
és a’ Fia Décius Junior 2 Esztendeig. 32. Trébonidnus Gallus, és Fiai Volusiinus
és AEmilidnus 2 Esztendeig. 33. P. Licinius Valéridnus 4 Esztendeig. 34. P.
Licinius Galliénus 15 Esztendeig. 35. Claudius 6tsével Quintilliussal 1 Eszten-
deig, 9 holnapig, 18 nap. 36. Valérius Aurélianus 5 Esztendeig, 5 holnapig.
37. M. Claudius Tacitus 6tsével Floridnussal 6 holnapig. 38. M. Aurélius Probus
3 holnapig. 39. M. Aurélius Cirus fiaival Numeridnus-|B4r:|sal és Cdrinussal
6 Esztendeig, 4 holnapig. 40. Valérius Dioclétidnus Collegdjival Aurélius Ma-
ximidnus Herculessel 20 Esztendeig. 41. Valérius Maximidnus Herculéus. 42.
Constantius Chlorus és Galérius Maximinus, ama 15, e’ 18 Esztendeig; Kiknek
Collégdjok volt Sevérus, ki 2 Esztendeig, Maximinus Junior 7 Esztendeig,
Aurélius Maxentius 15 Esztendeig, Valérius Licinius 6 Esztendeig uralkodta-
nak.

A’ masodik Periodusban elso Justinus Traxig, elso Tsaszar Nagy Constan-
tinus vala, a’” Romaiaknak 43. Imperitora, ki uralkodot 30 Esztendeig, 9 hol-
napig, 27 nap. 44. masodik Constantinus 3 Esztendeig otsivel Constanssal
és Constantiussal. 45. Julidnus Apostata® 1 Esz-[B4v:]tendeig, 7 holnapig. 46.
Jovidnus 7 holnapig, 22 nap. 47. els6 Valentinidnus és Vilens, amaz 11 Esz-
tendeig, 8 holnapig, 22 nap, e’ 14 Esztendeig, 4 holnapig, 9 nap. 48. Griti-
danus és masodik Vilentinidnus, amaz 16 Esztendeig, 6 nap, ez 17 Esztendeig.
49. els6 Theodosius Magnus 17 Esztendeig. 50. Arcadius és Honorius, amaz
13 Esztendeig, ez 28 Esztendeig, 6 holnapig. 51. masodik Theodosius 42
Esztendeig, 2 holnapig, 28 nap. 52. harmadik Valentiniinus 30 Esztendeig
uralkodtanak. Ezutdn nap nyugotra 10 fattyu Imperétorok voltanak: 1. Ma-
ximus. 2. Avitus. 3. Majordnus. 4. Sevérus. 5. Anthémius. 6. Olybrius. 7. Glycé-
rius. 8. Julius Népos. 9. Orestes. 10. Augustulus, ki a’ nap nyugoti birodal-
[B5r:lmat el-veszté, mellyet nem-is birtanak a” Romai Imperitorok 324 Esz-
tendeig, Nagy Kiroly Tsdszirig.®® A’ kovetkezendd Imperatorok azért nap
keletre uralkodtanak, mivel a’ nap nyugoti birodalom a’ Vandalusok, Got-
tusok és Longobirdusoknak keziben eset vala. Annak okdért 53. Imperitor
vala Martidnus 6 Esztendeig, 6 holnapig, 10 nap. 54. Léo Magnus 17 Eszten-
deig. 55. Zeno 17 Esztendeig. 56. Andstasius Dicorus 27 Esztendeig, 3 holna-
pig. 57. elsd Justinus Trdx 9 Esztendeig, 23 holnapig.

* Harmadik
® Arube [A hibajavit6 jegyzék javitésa.]
© Apostatata,
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A’ harmadik Periodusban hatodik Constantinusig,® els6 Tsaszar vala
Nagy Justinus 58. Imperitor, uralkodot pedig 38 Esztendeig, 7 holnapig, 13
nap. 59. masodik Justinus 10 Esztendeig, 10 holnapig, 20 nap. [B5v:] 60.
masodik Tibérius 6 Esztendeig 10 holnapig, 8 nap. 61. Mauricius Cappadox
20 Esztendeig. 62. Phocas 10 Esztendeig. 63. Heraclitus 30 Esztendeig, 10
holnapig. 64. harmadik Constantinus 4 holnapig. 65. Heracléonds 6 holnapig.
66. masodik Constdns 27 Esztendeig. 67. negyedik Constantinus Pogondtus
17 Esztendeig. 68. masodik Justinidnus 16 Esztendeig. 69. Leontius 3 Eszten-
deig. 70. harmadik Tibérius Absimarus. 71. Philippicus Barbines 1 Esztendeig,
6 holnapig.© 72. Artémius vagy harmadik Anastdsius 1 Esztendeig, 3 holna-
pig-* 73. harmadik Theodosius 24 Esztendeig, 2 holnapig. 74. harmadik Led
Isaurus 34 Esztendeig, 2 holnapig. 75. Constantinus Copronymus 5 Esztende-
ig, 6 hol-[Bér:|napig.* 76. negyedik Léo 17 Esztendeig. 77. hatodik Constin-
tinus 27 Esztendeig, uralkodtanak. Ezek utdn tob Imperitorok-is voltanak
nap keletre, kikrol nem szollok,* tsak azt emlittem, hogy azoknak uralko-
dasoknak nyaka szakadot A. C. 1453. Esztendében, Pilaeologus ideiben,
mivel ennek ideiben ezt a’ birodalmat a’ Torokik birtokokban hajtottak.®”

Tovéabba ez a” Romai birodalom mondattatik Romano-Germanicumnak,®®
ugyan-is Nagy Karoly Tsdszir a” Longobdrdusokat, Gottusokat Itdlidb6l ki-iiz-
vén viszszd foglald az nap nyugoti birodalmat, mellyet Augustulus el-vesz-
tet vala; Kinek ideitol fogvan valé birodalomnak folyéasa 7 Dynastiikra osz-
tatik a” mai idokig. [B6v:]

Ebben a’ Romano-Germanicum birodalomban 1. Tsaszér volt Nagy Kdiroly
Tsiszir, ki uralkodot 13 Esztendeig, 1 holnapig. 2. elsé Ludovicus Pius 26
Esztendeig, 5 holnapig. 3. els6 Lothirius 15 Esztendeig. 4. méasodik Ludovi-
cus 19 Esztendeig, 10 holnapig. 5. masodik Cdrdlus Calvus 2 Esztendeig. 6.
harmadik Ludovicus Bilbus 1 Esztendeig, 6 holnapig, 5 nap. 7. harmadik
Carélus Crassus 8 Esztendeig, 7 holnapig. 8. Arnolfus 12 Esztendeig. 9. ne-
gyedik Ludovicus 12 Esztendeig. 10. elsé Conrddus 7 Esztendeig. Eddig ter-
jedet az elsd Dynadstia.

Els6 Henricus 11. Imperitor, ki uralkodot 17 Esztendeig. 12. els6 Otto 37
Esztendeig. 13. masodik Otto 10 Esztendeig. 14. harmadik’ [B7r:] Otto 19
Esztendeig. 15. mdsodik Henricus Sinctus vagy Claudus 23 Esztendeig, 5
holnapig. Eddig terjedet a" mésodik Dyndstia.

8 Constantiusig,
‘ halnapig.
" harmad k
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Maésodik Conrddus Saligus 16. Imperator, ki uralkodot 14 Esztendeig, 10
holnapig, 12 nap. 17. harmadik Henricus Niger 17 Esztendeig, 7 holnapig.
18. negyedik Henricus 50 Esztendeig. 19. 6t6dik Henricus 19 Esztendeig. 20.
masodik Lothdrius 13 Esztendeig. Eddig terjed a” harmadik Dyndstia.

Harmadik Conrddus 21. Imperdtor uralkodot 14 Esztendeig. 22. elso Fri-
dericus Barbarossa 38 Esztendeig, 3 holnapig, 7 nap. 23. hatodik Henricus 7
Esztendeig. 24. Filippus 10 Esztendeig. 25. negyedik Otto 4 Esztendeig. 26.
masodik Fridericus 38 Esztendeig. Eddig terjed a’ negyedik Dynastia. [B7v:]

Negyedik® Conrddus 27. Imperitor uralkodot 3 Esztendeig, 5 holnapig,
10 nap. 28. Wilhelmus Comes 9 Esztendeig.* 29. Richirdus. 30. Alfonsus, kik
17 Esztendeig. Eddig terjedet az 6tédik Dyndstia.

Els6é Rudolfus Habsburgicus 31. Imperdtor, uralkodot 17 Esztendeig, 9
holnapig, 16 nap. 32. Adolfus Nassovius 6 Esztendeig, 6 holnapig. 33. els6
Albertus Austriacus 10 Esztendeig. 34. hetedik Henricus Luzélburgius 4 Esz-
tendeig, 8 holnapig. 35. negyedik Ludovicus Bavarus 32 Esztendeig, 11 hol-
napig, 24 nap. 36. negyedik Cdrolus 32 Esztendeig. 37. Venceslaus 22 Esz-
tendeig. 38. Rupertus Palatinus 9 Esztendeig, 9 holnapig. 39. Jodécus Madrchio
Moraviae 6 holnapig. 40. Sigismundus 27 [B8r:] Esztendeig. Eddig terjedet
a™ hatodik Dyndstia.

Masodik Albertus' 41. Imperitor uralkodot 1 Esztendeig, 8 holnapig, 27
nap. 42. harmadik Fridericus 53 Esztendeig, 4 holnapig. 43. elsd Maximilid-
nus 25 Esztendeig, 5 holnapig. 44. 6todik Cdrolus 38 Esztendeig, 7 holnapig.
45. elso Ferdindndus 6 Esztendeig, 4 holnapig, 7 nap. 46. masodik Maximi-
lidnus 12 Esztendeig, 3 holnapig. 47. masodik Rudélfus 36 Esztendeig, 3
holnapig. 48. Mattids 7 Esztendeig. 49. masodik Ferdinandus 17 Esztendeig.
50. harmadik Ferdindndus 20 Esztendeig, 3 holnapig, 10 nap. 51. Leopoldus
kegyelmes Urunk 6 Felsége. Eddig terjed a’ hetedik Dyndstia: melly biro-
dalomnak mikor 1észen vége, Isten titkaban vagyon. [B8v:]

Ez, M. U. T. N. U,, a’ négy Mondrchidkban Uralkodo Kirdlyoknak és
Tsdsziroknak neveknek rovideden le-irt Laistroma, mellynek elé szamlala-
saval kégyelmeteket terhelnem kelleték. Hogy annak okaért mind ez a’
Laistromotska, mind e’ Historidtskinak fordittdsa nap-fént lat, mint fellyeb-is
emlitém: minden a” kégyelmetek Isten ditsoségéhez-val6 buzgosaganak, a’
Tanolokhoz-valé* Istenes indulattydnak, magoknak a’ Historidkban-valé

: [A B7r lapon az 6rszo:] ne-
4
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gyonyorkodtetésének és masokat-is ara-vald felindittatdsanak koszonye.
Melly kégyelmetek Istenes indulattyaért Isten kégyelmeteket szeresse,
meg-romlot Siondnak kofalainak épittésére s épittojinek segitésére éltesse,
kégyelmetek hazait fellyeb fellyeb emellye, annak elé mene-[B9r:]telivel
ellenkezoknek szandékokat haszontalanna tégye, és kégyelmeteket a’ j6ban
mind a’ tokélleteségig nyomossa tégye, kévanom.

Kegyelmetek

Meélltatlan ’s egygyiigyii
alazatos Szolgdja,
DALNOKI B. MARTON,
a’ Maros-Visirhellyi Scholdnak
Mestere.
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. [B9v:]
ELOL-—-]AROI BESZED™
A’ KEGYES OLVASOHOZ.

K. O® L. Annaeus Florusnak, a' Romaiaknak Rémulus Kirdalytél Trajanus
Imperatorig, hét szdz esztendoknek el-folydsa alatt™ végben ment viselt dolgait,
Virosinak épiiletinek, Kirdllyinak Uralkoddsinak, Pélgdrinak maga viseloinek,
Tsaszirinak életinek Historidit hogy Nemzetiink olvashatnd, és abban valé jeles
példikrol életének, erkoltsének, tarsasiganak, igazgatasinak, egy széval minden
dolgainak rendit taniilhatna: adtam elmémet ennekelotte egy néhiny napokkal arra,
hogy ez Konyvetske magyar nyelven sziilettetnek.

Ha pediglen valaki okait kérdi e’ [B10r:] szandékomnak, és e’ Historiatska
koriil valo egyiigyii forgoloddsomnak: Felellyenek meg én képemben sok Népek és
Nemzetségek, kiknek nyelvekre forditva sok szép és hasznos Historidk vannak;
Mellyekbol akdr Felsok, akar ald valok, akdr Tudésok, akdr edgyiigyiiek, akdr Fér-
fiak, akdr Aszszonyok, akir oregek, akdr Ifjak: A" Kirdlyoknak, Tsdszdroknak, Vi-
rasoknak, Birodalmaknak, Kegyességnek, Mértékletességnek, dlhatatossdagnak, s a’
t. Ellenben Haragnak, Irigységnek, Arultatdsoknak ‘s a’ tob. jeles példait nyomoz-
zdk.”? Olvassa Spany6l Orszig sziiletett nyelven Sardanapalust és Sibarist,
Cyrust és Cambysest; Francziai Orszig Tacitust™ és Lipsiust;* A’ nagy Bri-
tannia a’ Persdknak, Babylonianak, Gorogoknek Kirdlyait; Ha fordulok Nap-

‘keletre, maga nyelvén Vildgot szemlélo konyveivel Tracia," Macedénia, Pontus,

Syria, Arabia és AEgyptus bovilkidik.® Ha pedig béldogtalan nemze-
[B10v:]tiinket meg-tekintem,® nem lehet ¢’ szemlélije Cambysesnek, Cyrusnak,
Artaxerxesnek, Dariusnak; nem lehet olvaséja a’ Ptolomaeusnak és a” Séleu-
ciddknak, Philippusoknak, Rémulusnak, Tulliusnak, Valérius Publicéla-
nak, Collatinusnak,” Juliusnak, Octaviusnak, Vitelliusnak és Trajanusnak
's a’ tob. Midin azért szemlélném mds Nemzeteknek boldog Sorsakat és nagy
Okossdgokat,? mellyet a’ tulajdon nyelveken valé Historidkbodl szereznek, nem
tartottam helytelen dolognak e’ kitsiny Historidtskat, melly a’ Rémai viselt dol-
goknak Summdja, én-is magyar nyelven ki adni.

Minémii nemes hasznai s gyiimdiltsei vannak pedig a’ Historidk olvasdsdnak
's tantildsdnak, haszontalan volna, K. O., annak elé szamlaldsdban faradoznom, s

' [A B9r lapon az 6rszé:] ELOL-
™ [A nyomtatvany B9v-Dlr lapjai kozott a fejléc a paros (verso) lapokon:] ELOL-JARO [A
pératlan (recto) lapokon:] BESZED. [A D1v lap fejléce:] ELOL-JARO BESZED.
" Franczia, [A hibajavito jegyzék javitdsa.)
® meg-tekinteni, [A hibajavito jegyzék javitdsa.]
P Okossi-gokat,
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tégedet-is firasztanom;” Széllok tsak rovideden e’ Florusnak, és az ¢ Historia-
janak jo emlekezetirdl.

Ez Authort a’ mi nézi: Sziilte dtet [B1lr:] a” Vilagnak javira a’ Trajanus
Csaszarnak? Uralkoddsinak ideje,” mint errGl maga-is bizonsdg Eloljaré Beszé-
dében;® kit Volaterrdnus Julius Florusnak nevez. De mdsok L. Annaeus Flo-
rusnak, s helyesen-is, mint errol a’ régi Irdsok bizonysdgok; sziilte Spany6l Or-
szdg; sziilte a’ Sénékaknak' nemzetsége, mint a’ Tudésok irjak.*®

Irdsdt ez Authornak a’ mi nézi: a” mindenféle Nectarokkal ‘s Antidotu-
mokkal® felkeszittetett egész Patika; Mert nintsen vagy a’ szovetségben valé
dalhatatossagnak, Vagy az igaz uton médon vald gydzodelmeskedésnek, Vagy a’
Hazahoz vald szeretetnek, Vagy a’ birodalomnak igazgatisinak, Vagy az erkol-
tsoknek, és minden Virtusoknak wvildgossabb tiikore, akdr melly Historicus ird-
saban, mint L. Annaeus Florusnak Summidson, de hathatéson irt négy Kinyve-
iben, a’ mint a" Kiralyoknak, Pélgaroknak, és Tsaszdroknak viselt délgaibdl ki-
tetzik. [B11v:]

A’ Kiralyokat" ha meg-tekinted: Rémulus példdja biltsen oktat a’ sok ellenségek
kizot-valo Virasoknak épitésére, annak lakosinak szaporitdsdira, 's meg-tartdsdra;
Ntima Pompilius utat mutat a’ kegyességre, Isteni tiszteletnek szorgalmatos gond-
viselésére; Tullus” Hostilius a” Vitézségnek tanitdsiban, Ancus Martius az épiile-
czimereinek ‘s méltosiganak szerzésében tiikor; Servius Tullius szemességre int a’
Tirsasagban; Tarquinius Superbus példdjaban minden tdrsasig azt taniillya, hogy
veszet természetii és hazdjanak romldsira kegyetleniil igyekezi Elol-Jdrojit el ne szen-
vedgye, és maga szabadtsigat ez illyenek ellen dltalmazza.'®

A’ Polgarok és utannok kivetkezendd Tsaszarok okossiga, mérészsége, vitéz-
sége, serénysége, és minden Virtusi olly tiikorok, mellyekbol sok szép élet-
[B12r:]nek Reguldji tiindokolnek-ki: ugyan-is a’” hadi practicanak tanuldsdra, a’
partolkoddsnak le-tsendesitésére, a” haza Torvénnyének meg-rontoinak példds kép-
pen-valé meg-biintetésére, a’ birodalomnak igazgatdsdra, ‘s tobb jeles dolgoknak
ki-tantildsdra jobb Oskolit ennél nem talilsz.

A" mi pediglen, K. O., e’ Konyvetskének forditdsinak mivoltat illeti: ketségem
nints benne, hogy ezzel nem annyira kedvet és a’ felol valé™ jo emlekezetet, mint

9 Tsaszar, [A hibajavito jegyzék javitdsa.]

" idejében, [A hibajavit6 jegyzék javitasa.]

* Boszédében;

' Sénékanak [A hibajavité jegyzék javitasa.]
* [A Bllr lapon az 6rszé:] A’ Ki-

¥ Tullius

¥ a’ felolle-valé [A hibajavité jegyzék javitasa.]
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bal itéletet és bestelenitést nyerek;'"" mivel e’ mostani Vildgnak természeti ez: hogy
magdt ugyan a” henyeségben foglallya; De ha valamire valakinek igyekezetit lattya,
egesz napjait annak czirmoldsiban és szolldsaban tolti-el. Mindazonaltal latvin s
halvin ez Historicusnak Academidkban, Gymndsiumokban, Collegiumok-
ban ‘s Schélakban az egész Kereszténységben-valo tanittatdsat, nem gondoltam
a’ bal itilettel; hanem magamat [B12v:] ennek forditdsdra adtam: hogy a’ melly
Historidk a’ Déiki nyelvben hallatnak, azonok magyar nyelven-is, avagy tsak az
olvasni tudé minden rendek kizott, kozinségessé lennének.'

Ha pedig forditdsomat Vétkességgel vddolod: tiid-meg, hogy ez az Historicus
igen rovid, homdlyos, és fontos Stylussal bir; a" mi magyar nyelviink pedig ollyan
sziik, hogy ezen a’ Déik szdkat nem lehet hathatdsan ki-mondani;'®® azonban Tra-
janus Imperaétortol fogva, kinek idejében élt ez Historicus, eddig az ideig el-folyt
1400 Esztendok alatt,"™ az Exemplérok a’ gyakorta-vald ki-nyomtatds miatt,
annyira meg-vesztegettettek, hogy sok helyeken értelmére alig mehetni;'*™ annak
felette, minden nyelvnek a’ széldsban vannak kivaltképpen-val6 tulajdonsigai, ugy
hogy edgyik nyelven-valé szollisnak formdit soha hathatosan, és a’ maga erejében
a’ mds nyelven-valé széllasnak formdival ki-tenni nem lehet. Ugy hogy soha [C1r:]
egy forditis-is az Exemplarnak erejét valdsigoson ki-nem fejezi.'

Tovibba pedig hogy e’ tsekély forditisomat értelmesen olvashasd, K. O., illyen
punctumokat tarts-meg. Elsoben a’ mit a” Historicus egy két széval mond-ki,
sok helyeken azt bovebb, és sok szobol dllo Sententidkkal tetterm-ki, mert ha a’
Historicusnak rivid, homilyos, és fontos beszéde'” szerént tettem vélna-le, a’
Historiat meg nem értetted volna; mellyben kivettem Minellius Janosnak e’
kinyvre valo jedzését, mellyet irt volt 1664. Esztendoben Rotterodamban, és
szedegetett Vinétusnak, Stadiusnak, Grutérusnak, Lipsiusnak, Pontdnusnak,
Freinshemiusnak, Zévécotiusnak* munkdibol.'™ Masodszor: gyakran emléke-
zik a’ Historicus a’ régiek szokdsa szerént az Istenekrdl, ugy mint Jupiterrdl,
Saturnusroél, Terminusrol, Marsrol, Céastorrdl etc. Ismét Isten Aszszonnyokrol:
Venusrdl, Junérdl, Juventardl, AEgériardl etc. Kik-[Clv:]rdl, mint azoknak
tisztességiriil-is, a’ Poginyok szokdsa szerént-val6 szolldsokat meg-hadtam: mivel
ebbol Historiat, nem Valldst tanilunk.'” Harmadszor: az ollyan Déik szokat a’
forditasban meg-hadtam, a” mellyeket ha magyaril forditottam volna, annyira meg
nem érthetnéd, minemiivek ezek: Praesidium, Ordlni, Praedicalni, Causa, Vir-
tus, Barbarus, Orétio, Imperdtor, Aér, Privilegium, Praefectus, Praeda, Tes-
tamentum, Corona, Fundus, Jus, Imperium, Titulus, Doctor, Monumentum
etc."'® Iilyenek az Orszigoknak nevei: Hispania, az az Spanydl Orszig, Italia
Olosz Orszdg, Gallia Franczia Orszig etc. Ezeket tobbekkel edgyiitt a” Dedki

¥ Zévécotusnak

439



nyelven meg-hadtam. Negyedszer: Néhol a’ Dedk székat magyardzattydval ed-
gyiitt le-tettem: mint Fortuna Szerentse Isten Aszszony, Virtus Josdgos tselekedet,
Ancilé kerekded pais, Legio, az az hat ezer nyoltz szdz harmincz Vitézekbol allé
Sereg, Cohors [C2r:] hat sziz nyolczvan hirom Vitézekbol dllé Sereg etc. Eotdd-
szOr: Szikségesnek itilem mind ez, mind mds Romai viselt dolgokrdl irt Histo-
ricusoknak meg-értésére, hogy a’ Romaiaknak birtokokban levé Tartomanyok-
nak, Torvényeknek, Vitézségeknek, Taboroknak, Tiszteiknek, Zaszl6jok-
nak, Fegyvereknek, Vitézség Czimerinek, Gy6zodelmi Pompadjoknak, Ren-
deiknek,” Gyiiléseiknek, Papjaiknak, J4tékjoknak, halotti Pompéjoknak,
Eoltezeteknek, Magistratusoknak meg-taniildsira tenéked kevés széval vildgo-
san dtat mutassak."

A" mi o’ Tartoményokat illeti: a’ Romaiknak birodalmok, mellyril ebben a’
Historidtskaban emlékezet vagyon, szerte széllyel, ki-terjed a’ Vildagnak hirom ré-
szire: Europdra, Asidra, és Africara. Europdban elsi Tartomdnya Italia, mellyet
hodoltattot-meg Romulustél fogva 6t szidz esztendok alatt; és abban az Etruscu-
sokat, Latinusokat, [C2v:] Campanusokat,” Lucdanusokat, Sabinusokat,
Marsusokat, Peligusokat, Apulusokat, Bruttiusokat, Férentanusokat, Picen-
teseket, Umbrusokat, és szdmtalan sok népeket. Azonban Hispénia, Gallia,
Sicilia, Sardinia, Corsica tibb Szigetekkel edgyiitt; Illyria, mellyben laktanak az
Istrusok, Japidesek, Liburnusok, Dalmatak, Vandalusok, Lébéatesek; Go-
rog Orszag, és abban Macédénia, Epirus, Achaja; és Ricz Orszag. Asidban
ezek a’ Tartomdnyok halgattak ¢ tolok: Cilicia, Bitinia, Pontus, Cappadocia,
Syria, Judaea, Arabia, Mesopétamia, mind a” két Arménia, és Assyria sok
szimtalan Szigetekkel edgyiitt. Mellyek kizott kivdltképpen vald vélt Cyprus Szi-
gete. Ki-terjedett birodalmok Affricara-is, itt birtdk AEgyptust, Numidist, Ma-
uritdniat, Lybiét, Cirénét, és Créta Szigetét.

Mitsoda Torvényei és Szokasi vdltanak pediglen e’ roppant birodalomnak,
azokat le nem irhatom; Tsak ezt aka-[C3r:]rom hogy ezirdnt meg-tudgyad. Némell y
Torvények és Szokdsok tsak a’ Rémaiakra tartoztanak, Némellyek az Latiumbéli-
ekre, Némellyek az egész Italiabéliekre, Némel lyek minden egyéb Tartomdanyokra,
Némellyek bizonyos Virosokra. Illyen Viirosok véltanak a’ Rémaiakndl azok,
mellyeket hivtanak Colonidknak, az az ollyanoknak, mellyekben midon az ellen-
ségtil meg-vétettettek, Romai Lakosokat szdllitottak, kik azoknak mezeit mivelték.
Illyenek voltanak a” Municipalis Virosok-is, az az ollyanok, hogy midin azokat
meg-vették, ha azoknak lakosi® Rémdban mentenek lakni, olly Jus adatott nékiek,
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hogy Romai lakosoknak hivatndnak; a’ kik pedig azokban maradtanak, Manicep-
seknek mondattak: mert nem magok, hanem a’ Roémaiak kdzziil kell vala magok-
nak Magistratusokat vdlasztani. Illyenek voltanak a’ Praefecturélis Virosok, az
az ollyanok, mellyek midon valamit vétettek, hogy Szovetségeket [C3v:] meg-ron-
tottak, minden szabadsagoktol® meg-fosztattak, és a’ Romai Praefectusok ugy
bantanak azokkal, hogy gonosz tselekedeteket meg-binnik. Illyenek voltanak a’ sok
szovetséges Viirasok, mellyekben kiilombkiilombféle® szokdsok voltanak.

A’ Vitézséget a’ mi illeti: a’ szolgai rendekbol, kosségbol, vénekbol tibort nem
gyiijtottek, hanemha utélso veszedelemre jutott dllapotjokban, mint volt Annibal-
nak és a’” Gallus Senonesek idejében; hanem a’ Servius Tulliustél Classisékra,
az az adozo személlyekbol dllo rendekre, és Centuridkra, az az minden féle Mester
Emberekbol all6 rendekre el-Gsztott szabad és Nemes személyekbol. Ezeket midin
Polgarokat vilasztottak, meg-esketék Hazdjokhoz és Magistritusokhoz-valé hiiség-
re erds hittel, mellyet mondottak Sacramentumnak. Tizen hét Esztendds korokig
az vitézségre fel nem vették ezeket; hanem tizen hét esztendds koroktdl foguin,
huszon négy esztendds korokig; Kik a” Zasz-[C4r:)I6 aldl® ki nem dlhattanak negy-
ven Esztendds korokig; melly esztendo szamot ha ki-toltették, szabadok voltanak
hogy a’ fegjvert le-tegjék; de ha azutin-is a’ Zaszlé alatt meg-maradtanak, Vete-
ranusoknak, az az regieknek mondattak.

A’ Taborok hdrom félék voltanak; Legiok, mellyek tsak Romai személlyekbol;
vagy szivetséges barattyoknak taborok, mellyek az Italiai népekbol; vagy segito
Seregek, mellyek az Italidn kiviil valo népekbol dllottak. Egy Legioban néha tobb,
néha kevesebb szamu Vitézek voltanak; midon leg nagjob volt egy Legio, dllott
hat ezer és szdz gyalogokbol, és hét sziz harmincz lovasokbél, melly szamot én-is
e’ munkdtskamban kovettem. A" Tibornak kissebb darabjait, ugy mint a’ Cohérsot,
Manipulust és Centuridkat a’” mi nézi: egy Cohors egy Legionak tized része,
egy Manipulus a” Cohorsnak harmada, egy Centuria penig eqy Manipulusnak
fele; ugy hogy midon a’ Legio dllott hat ezer [C4v:] nyolcz szaz harmincz Vité-
zekbil, a” Cohors hat sziz nyélczvan hirombdl, A’ Manipulus két sziz huszon
ny6lczbol, a” Centuria szdz tizen négybol, melly szimot én-is kivettem. A’ Szo-
vettséges Baratyoknak és segitd Taboroknak Seregeit tobbire a’ Tibor két Szdrnydra
rendelték; és igy mivel a’ szarnyat Dedkul Alanak mondgjak, oket-is Alareseknek
mondottik. A" Taborban lévo Vitézek kozziil némellyeket Veliteseknek, az az Se-
rényeknek, és mint egy repiiléknek; némellyeket Hastatusoknak, az az Kopjit
viseloknek; némellyeket Princepseknek, az az Tiabornak elein dlléknak; némely-
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lyeket Tridriusoknak, az az harmadik rendben dlloknak hivtak, kik a” harmadik
rendben Paissal, Kopjikkal, és eqyéb fegyuverekkel dllottak. Némellyik darabjit a’
Tiabornak mondottik Levis armaturdnak, az az Gyenge Seregnek, mivel ebben
semmi reménségek nem volt, hogy e’ gyozedelmet venne, ha a’ harcz erre jutott
vol-[C5r:]na. Ezeket hivtik Ferentariusoknak,’ Roraritisoknak, Accersusok-
nak; Kik hellyiben azutin az Antesignanusokat, Sagitariusokat, és Fundito-
rokot rendeltek, az az, kik az iitkdzet elott nyilakkal, kovekkel és dirddkkal ellen-
keztek. Némelly Vitézeket mondottak Evocatusoknak, az az ki hivattattaknak, kik
nagy Vitézségekért, Serénségekért, és hadakozdsban-vald szemességekért a’ lakosok,
szovettséges tdrsak, gyalagok és lovasok kizziil vagy levelek, vagy izenések dltal
az Imperétortdl nagy fizetésre ki-hivattnak és tisztviselokk-é tétettek.

A’ Gyalog Tibornak Tisztei Tribunusoknak és Centurioknak, a’ Lovas Tid-
bornak Tisztei Praefectusoknak és Decurioknak, mind ezeknek pedig fo Tiszteik
Imperatoroknak és Légatusoknak hivattattak. A’ Tribunusok az gyalog Légi-
oknak, a” Praefectusok vagy Praetorok az lovas Legioknak Generili voltanak;
a’ Centuriok pedig-[C5v:]len az gjalog Cohorsoknak és Manipulusoknak, a’
Decuriok a’ lovas Cohorsoknak és Manipulusoknak® Kapitinyi és Hadnagyi.

Az Imperatorok a” Tartomdnyokban és hadakban véltanak leg elsok, mint ma
a’ tartomdnyoknak és hadaknak Fo Generdlissaji, kik magok mellé két személlyeket
vdlasztottak, néha a’ Pélgdrsdgot viselt Emberek kozziil, néha mds nagy rendek
kozziil: kik dket tandtsokkal, munkdjokkal minden sziikségekben segitették. Ezeket
hivtik Legatusoknak, néha Quaestoroknak.

A’ Zasz16k vagy a’ gyalogok-é, vagy a’ lovasok-é, vagy Legiok-€, vagy Ma-
nipulusok-€ véltanak; mellyek hivattattak Aquildnak, Signumnak, Vexilum-
nak. Minden Legiénak véltanak egy egy Aquildi, az az ollyan Zdszlok, mely-
lyeknek tetejében egy aranybol dllé Sas helyheztetett, melly szokdst innen vette-
nek-fel, hogy Romulus Sasokat ldtott vala, midon Rémat akarnd [Cér:] épitteni.
A’ Signumok sok dllatoknak, ugy mint Farkasnak, Minotaurusnak, Loénak,
Vadkannak, Elephdntnak, Sphinxnek és Sarkanynak képit viselték; honnan
neveztettek azoknak az dllatoknak neveirél,” mellynek képét viselték. A’ Vexilu-
mok, a’ l6vasi rendnek Zdszloi, mellyek dllottak negy szegeletii Kopidkra fel-fii-
geztetett matéridkbol, mellyekre aranyal az Imperatornak nevét le-irtik.

A’ Fegyverek-is sok félék voltak; a” Velitéseknek, az az a’ kizinséges iitkozett
eldtt ellenkezd Vitézeknek ezek vdltak Fegyverei: Gladius Hispanensis, az az
Spanydl orszdagi kard; Hastula trium pedum, az az mint egy hirom singni Kopia;
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Spiculum, az az rovid szeges dirda; Parma, az az kerek pais; Cassis vagy Galea,
az az borbol vagy egyéb matériabol dllé Sisak. A" Hastatusoknak, az az kopjit
viseloknek, Princepseknek, az az a’ tdbor elsi rendiben vitézkedoknek, és triari-
usok-[C6v:|nak, az az a” harmadik rendben léviknek feqyverek ezek: Scutum, az
az Kerek Pais; Gladius Hispanensis, az az Spanyo6l Orszigi Kard; Galea AErea,
az az Rézbil allo Sisak; Lorica, az az vagy réz-pléhbil, vagy hal-héjbél dllé Panczél;
Pila duo, az az Két hidrom-szegii vasas dirdik, mellyik kozziil eqyik hoszszabb,
a’ masik rovidebb volt.

Az Imperatoroknak ezek Czimerei: Corona Triumphalis, az az ollyan
Corona, melly azért adatott az Imperatoroknak, hogy magok, magok Vitézsé-
gekkel nyerték-meg a’ gyozedelmet; Corona Obsidionalis, az az ollyan Corona,
melly adatott annak, a” ki vagy a’ Lakdésokat, vagy a’ Szivetséges népeket a’ meg-
szdllott Virokbdl ki-szabaditotta; Corona Civica, az az ollyan Corona, melly
adatott azért, ha az Ellenségen Qyozodelmet vettenek a’ Lakosok halila nélkiil;
Corona Muralis, az az ollyan Corona, melly adatott azért, ha az Imperatorok
magok mentenek EI-[C7r:]soben az ellenség vdrdi ald; Corona Vallaris vagy Ca-
strensis, az az ollyan Corona, melly adatott azért, ha az Ellenség kizzé elsiben
rohantanak; Corona Navalis, melly a’ Tengeren-valé gyizedelemért adatott.
Egyéb Czimereikis véltanak: arany Kopja, arany Pereczek, arany Lanczok, és
sok czifra Lo Oltezetek: mellyeket Falerdknak neveztek.

A’ Triumphus-is, az az gyozedelmi Pompa a’ Vitézségnek nagy Czimere: mert
a’ gyizedelmeskedo Imperdtorok nagy Pompival szoktak vala bé-menni Réma-
ban. Midon vagy szolgakbél dallé Tolvajokon, Tengeri Tolvajokon, és Lakosokon
vettenek az Imperatorok gyozedelmet, mint Pompéjus a’ Ciliciabélieken, mdsok
Maécédonian, Tracian, és a” Caesar Pompéjuson: akkor semmi gydzedelmi Pom-
pat azoknak meg nem engettek; hanem tsak akkoron, mikor kiilso Ellenségen gyo-
zedelmeskedtenek. A" kik Szolgikon, Tengeri Tolvajokon gyizedelmeskedtenek,
azoknak engettetett [C7v:] Ovatio, az az az a’ Pompa, mellyben a’ Vitézek fel-ki-
dltottak a’ gyozedelmeskedo eldl-jaronak tisztességire, és annak a’ gyozedelemnek
meg-kdszinésére dldoztanak jival. A" Triumphus illyen forma vélt: elil mentenek
a’ trombitdsok midon Romdban bé-mentenek, vagy gyizedelmet, vagy iitkizetnek
kezdetit jelento nétdkat fuvin;' ezutdn mentenek a’ Koszoriikkal és bokrétikkal
dldozatra fel-ékesittetett okrik; ezutdn az ellenségtol nyért praedik, képek, irott
karpitok, edények, pohdrok, fegyverek, aranyak, eziistok; a’ meg-gyizettetett nem-
zetségnek Czimerei; a’ meg-vett Viirosoknak le-rajszolt képei; azutin a’ meg-gyo-
zetett Imperatorok lanczokon; azutin a’” Rémai Imperétor egy nagy magos
szekéren gyozedelmet jelento Kirdlyi kintosiben, borostydn koszoriiban. A’ szeke-
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reket penig néha Szarvasok, néha Oroszlinyok és éléfantok vontdk. Ezutdn men-
tenek az Imperator Attyafiai, Sogorai, Vejei, etc. [C8r:] Ezutan a’ gyozedelmeskedi
tabor, a’ lovasok, a’ gyalogok a’ magok rendekben; némellyeknek koszorii fejekben és
Syozedelmi Pompat jelento énekeket énekeltek; némellyek arany gyuruket némellyek
Kopiajokat, Corondjokat, lovil Szerszamokat, Sisakjokat, és sok kiilomb kiilimb
Vitézségeket jelentd Czimereit mutogatvin. E’ nagy Pompdval az Imperatort vitték
a’ Capitoliumban, holott az Isteneknek egy bikival vagy dkirrel dldoztanak, és ki-
zonséges vendégséget iitottek. E' volt a” Romaiakndl a” Triumphus, gyozedelmi
Pompa.

A’ mi illeti " Romaiaknak rendeit, azok sok félék viltak. Ugy mint Tribus,
az az hdarom felé osztott rend. Romulus a° Ramnesis, Tatius, a’ Sabinusok
Kiralya a’ Taciensis, az Etruriai Lucomone Kirily a’ Luceriai rendet szerzették.
Classisok, az az adozé rendek. Ezek kozziil az elso rendnek szdz ezer, méasodiknak
hetven ezer, a” harmadiknak 6tven ezer, a’ [C8v:] negyediknek* huszon ot ezer, az
otodiknek tizen egy ezer Imperator képére vert pénzt kellet adni. Centuridk, az
az ollyan rendek, mellyekben mindenféle mester emberek véltanak; Senatorok, az
az tandtsi rendek; Equitesek, az az nemesi' rendek; Plebs, az az Koz-Nép.

A’ Romaiaknak Gytilések mivel a’ Nép Curidkra, Centuridkra, Tribusék-
ra oszlott vala: hdrom félék voltanak. A’ tandts gyiilése, Comitia Curiata, v6lt a’
kizonséges dolgoknak traktajariil; kiviltképpen midon tisztviselokét tottenek, Tor-
vényeket tsindltanak, és torvény széket iiltenek. A" Centuridknak és Tribusok-
nak™ gyiilések volt vagy a’ pidczon, vagy a’ Marsnak szenteltetett mezon; aholott
a’ Magistratus dralt a’ koz nép elott, jelentvén azoknak a’ tandts akarattyit. A’
Centuridknak gyiiléseket Centuridta, a’ Tribusoknak gyiiléseket Tributa Co-
mitidknak mondottdk. Ha ezeknek a’ tanits végzése tettzett, Voxot mondottak,
és amannak® [C9r:] végezése ezek dltal-is meg-erosoditt; ha nem tettzett, a’ kiz-
népnek eldljaroja, Tribunussa ellene mondott im e’ széval: VETO, VETAMUS,
az az: Tilalmazom, Tilalmazzuk.

A’ Papok kozziil némellyek mondattak Pontifexeknek, kik minden Istenek-
nek tiszteletire viseltenek gondot; de véltak ollyanok-is, kik tsak bizonyos Istenek-
nek aldoztanak. Illyenek a’ Lupertusok, az az ollyan Papok, kik a’ Pan barmoknak
Istenének innepit mezittelen szentelték-meg; Potitiusok, kik az Herculesnek;
Sodales Titii,° kik a’ Sabinusoknak Isteneinek; Saliusok szoké Papok, kik a’
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Marsnak; Vestales Virgines, sziiz ledinyok, kik Vesta Isten Aszszonynak; Flami-
nesek, kik kozziil némellyek Jupiternek, némellyek Marsnak, némellyek Quiri-
nusnak dldoztanak. Voltanak Augurok, maddr szobol jovendolok; Aruspexek,
az az barom bélnek meg-nézésébil jovendolok; Fetialesek, had és békesség hirdetik;
[C9v:] Epulonesek, az az jatékok kozott tobzodo Papok; Duum Viri Sybillini,
két Ferfiak, kik a’ Sybilla Isten Aszszonynak kinyveire viseltek gondot; Rex Sa-
crificulus, ki a’ Kirdlyi dldozatokat vitte végben; Fratres Arvales? kik a’ gabo-
ndkért; Curiones, kik a’ tandtshazért dldoztanak.

A’ Jatékok vagy a’ helytiil vettenek nevezetet, a’ mellyben végben mentenek.
Innen mondattak Circenses és Scenicus jitékoknak. Circenseseknek azért: mert
a’ Tarquinius Priscust6l a” Palatinus és Aventinus hegyek kizitt rendeltetet
nagy kerekded hellyen ment végben; még pedig ugy, hogy a’ jaték nézok a’ jadzok
koriil dllandnak. Scenicusoknak azért: mert a’ Scenakban levél szinekben men-
tenek véghez. Vagy a’ jatékoknak végitiil. Innen Sacereknek, az az Szenteknek
mondattak, mellyeket az Isteneknek szenteltek. Votivusoknak, az az fogadisbéli-
eknek, midon vagy a’ gyozedelemért, vagy j6 [C10r:] egességeért etc. Tsindltanak
jatékokat. Funebriseknek, az az halotti Pompit jelentd jitékoknak; mivel a’ meg-
héltaknak? tisztességiért szokds vala, hogy jitékokat tsindlndnak. Ludicrusok-
nak,” mellyben a’ tanilatlanok jadzadoztanak, hogy magokat a’ valdsigos dolgokra
készitenék.

A" halotti Pompéban illyen dolgokat vittenek végben. Midon valakik meg-
holtanak, attyafiai azoknak szemeket, szdjokat bé-fogtik; de magok gyermekeknek
szabad nem vlt a’ Maeviusnak rendelésébil. Azutin annak haldlit meg-kidltot-
tak; meleg vizzel meg-mostik; fel-ltiztették és az ajtok eleiben ki-tették: nyolczad
nap utin a’ temetésre ki vitték, azokkal el-vivén az o viselt dolgokat jelento Czi-
mereit; minémiiek véltanak a’ Fejszék, Fegjverek, Corondk, Zaszlok ete. Vég-
tere: oltar formdra nagy rakds fit raktanak, és a’ héltnak testét kenetekkel meg-
kenvén, azon meg-égették; azutin hamovit egy veder-[C10v:]ben szedték; annak
Attyafiait a" Pap hdromszor tiszta vizzel meg-hintette, és ezt kidltotta: Meny-el
szabadoson, meny-el szabadoson, meny-el szabadoson. A’ kik pedig ki-kisér-
ték wvala, igy butsuztanak-el: Meg-botsas, meg-botsds, meg-botsds, mi-is
minnyajan tégedet a’ természetnek folyésa szerént kévetiink.

A’ Rémaiaknak oltezetek-is sokak véltanak. Ugy mint: Téga, felsi ruha,
melly gyapjubiil dllott, de kiilomb kiilomb nemei véltanak; Trabea, Kirdllyi ruha,
vagy olly ruha, kit a’ gyozédelem utin vett redja az Imperator; Tunica a’ felso
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ruha alatt val6 kitsin dolmdny; Subucula ennél-is rovidebb belso ingen valé dol-
mdny; Paludamentum Kirilynak s Kapitdnynak hadi oltozé ruhdja; Sdgum kur-
ta mente; Katonai oltizet: Laena gyapjibiil dll6, hadi felso ruha; Ricinium négy
szegii [C11r:] hadi felso ruha; Lacerna® mds formdjii Kipenyeg. Tobb oltozetnek
neme-is forog e’ Historiatskdban, de az Olvasé az olvasis kizben a’ kirnyiil allé
dolgokbiil azokot meg-értheti.

Hoszszas beszédem utdn, K. O., a" Rémaiaknak Magistratusir6l és Tiszt-
viselirdl valé beszédemmel Elol-Jidrd beszédemet el-végezem. Elsoben Tisztviselik
voltanak Kiralyok; az utin ket Consulok, kik a” birodalmat igazgattik, kiknek
uralkoddsok tsak Esztendeig terjedett. EQyik benn a’ Virosban, a’ mdsik kiviil a’
Tiaborokban viseltenek gondot. Ezek mivel a’ Nép elit jartanak, Praetoroknak;
mivel Torvént szolgaltattak, Judexeknek; mivel annak javit munkilkodtik, Con-
suloknak mondattak. Voltanak Censorok-is, az az meg szamlilék. Ezt a’ Tisztet
tsak azok érték-el, kik mdr Pélgdrok voltanak; jollehet a” Virosnak épitése utin
402. Esztenddben arra ment a’ dolog, hogy mdsok-is lennének, még peniglen
ketten, edgyik a’ [C11v:] koz' nép kozziil; Sot 622. Esztendében ezutin mindenik
a’ kosség kozziil vilasztatott. Ezeknek tisztek e’ vélt: hogy minden Romai lakosok-
nak nemzettségeket, javokat meg-szimlillydk; a’ Templomokra, titakra, tarhdzakra,
adobul gyiilt gazdagsigra gondot viselnének; erkiltsikre vigydazndinak; a’ tandtsban
és a’ nemesi rendben Elol-jarékat vilasztandnak; a’ vétkeseket meg biintették: ha
tandtsbéli személy vétkeznék, a’ tandtsbiil ki-vettették, a’ nemesi rendet a’ nemesi
rendbil, a” Tribusokban léviket Tribusokbél. Voltanak Praetorok-is; ugyan-is
midon a’ sok hadakozdsok mind a’ két polgdrt el-vonndk, és nem vélna, a’ ki gondot
viselne a” Virosban, a’ Virosnak épittése utdn 387. Esztendében rendeltek egy
Praetort; azutdn 510. Esztendben, a’” népnek sokasiga miatt mdsodikat. Egyiket
hivtdk Urbanusnak, az az, a" ki a’ Rémai lakosoknak, mindenben mint a’ Pélgdrok,
azon méltosigban, authori-[C12r:]tdsban torvént szolgaltatot és ket igazgatta; a’
mdsikat Peregrinusnak, ki a’ kiviil-valé és nem a’ Rémai* lakosoknak dolgait
forgatta, midon a’ Polgdrok kiviil hadat viselnének. Azutin a’ tartomdnyoknak
szaporadasa ezeknek szimokat-is Gregbitette. Néha négy vilt, mint a’ Virosnak
épitése utdan 526, 556. Esztenddben; azutdn ismét tobbek 673, 707, 708, 709, 725.
Esztendokben. Voltanak AEdilisek, Egyhdz-Fiak; ketto a’ kiz népe, kik a’ koz
népnek Eloljaréjanak a’ Tribunusoknak szélgiltanak, és minden épiiletekre,
mellyek a’ kiz népet illették, gondot viseltenek. Kettik viltanak, kiket hittanak
Curuleseknek, kik a’ Jatékokra, Templomokra, Kirdlyi Hizakra, Theatrumokra,

* Lacerus
' [A Cl1r lapon az 8rsz6:] kiz
* nem Rémai [A hibajavité jegyzék javitasa.]
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Tandtshdzra, kifalakra viseltenek gondot. Kettoket ismét Cerealeseknek neveztek,
kik a’ kozonséges gabondra viseltenek gondot. Véltanak a’ kisségnek Tribunusi, az
az Fejedelmi. Ugyan-is a’ kiz nép nem szenvedhette a Romai [C12v:] Tandtsnak
kegyetlen és mod" nélkiil valo nyomorgatdsat: pirtot iititt az ellen a’ Viros épiileti
utdn 259. Esztenddben. Nem-is békéllett-meg azzal, valamig az ékesen sz6ll6 Me-
nenius Agrippa jovallisabol maginak olly Fejedelmet nem nyert, ki otet a’ Tandts
ellen oltalmazna. Ennek hirenélkiil nem tselekedhette a’ Tandts a’ mit akart. Ismét a’
Virosnak épiileti utin 160. Esztenddben, egy rendeltetett a’ mds mellé; annak-utdin-
na tobbek, kiknek alkalmatlankoddsa vélt a’ Romaiak kozt-vald gyakor pirtolkodasnak
oka. Voltanak Questorok, az az Kints tartok vagy Ispanyok. Ezek kozziil némellyek
meg-biintették az Ember 6lokot, biivos"™ bijosokat, és egyéb czégéres vétekben éloket.
Ezeket hivtak Capitalisoknak, az az Foben jiaré dolgokrdl itiloknek. Némellyek az
adobiil fel-szedett gazdagsigra és kintsre vigyaztanak vagy Romdban, vagy a’ Tarto-
manyokban. A’ kik Rémadban véltanak, Urbanusoknak, az [D1r:] az Virosiaknak
hivatattak; kik a” Saturnusnak szenteltetett kintsre, az adobil gyiilt gazdagsigra, a’
nyert praeddknak el-adattatdsdra, és tsatdn el-esetteknek szamldldsara, a’ kiilsi kive-
teknek gazdalkoddsdra, és azoknak kdzonségesbol-vald ajandékozasira rendeltetek vala.
Akik a’ tartomdnyokban véltanak, mondattattak Militareseknek vagy Provinciali-
soknak. A" Militaresek, az az Vitézek gondviseloi az egész hadnak élésire és hé pénzire
viseltek gondot; a” Provincidlisok pedig minden tartomdnyokban a’ minden féle adét
szedték-fel. Voltanak a’ kiilso tartomdnyokban Proconsulok, az az Rémiban 1évi
Consuloknak személyit viselok, kik azokat igazgattik; véltanak Propraetorok, az
az kik a’ kiilso Orszigokban viselték személyit a’ Rémai Praetoroknak; Kiknek azon
hatalmok volt a” Viirosban, midon a’ Polgdrok kénszeritettek a” hadviselésre ki-menni,
mint magoknak a’ Consuloknak. [D1v:] A" Dictatorok minden tisztek felett valé
tisztek voltanak; kik mivel a’ koz népnek is parantsoltak, mondattak koz népnek Ma-
gisterinek. Ezek tsak fél esztendeig uralkodtak, hogy nagy uralkoddsokkal viszsza ne
éInének, ha idejek tovabb terjedne.

Ezeket a’ Punctumokat akardm, K. O., néked jelenteni, e’ tsekély forditdsomnak
mind mentségére, mind jobban-vald értelmére; ha mi ezeken kiiviil vélna, a’ mellyeket
kellene jelentenem, azokot el-hagyom, mivel a” K. O. azokat az olvasds kozben dltal
lathattya. Végezetre ezt az egy dolgot kévinom toled, hogy ennek a’ Historidtskanak
olvasdsaban ne tsak immel dmmal forgolodgydl, ha meg akarod érteni; mert e’ nem
bov beszédii, hanem rovid és fontos értelmii; mellynek hasznos példdinak, ‘s reguldinak
hasznait midon szivesen te veled vékony tehetségem szerént kozlom, vedd j6 neven.

Y médd
¥ buyos [A hibajavité jegyzék javitasa.]
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Iram Maros-Vasarhelyen. A’ Christus sziiletése utan 1700-
ben Mart. 16. napjian. Légy jo egéségben, Kegyes Olvaso.

Tenéked minden jét kivan

DALNOKI B. MARTON,
A’ Maros-Visirhelyi Scholdnak Mestere.
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[D2r:]
L. Annaeus Magyar Florusnak ditsiretire,
Magyar nyelvre valé forditojanak penig DALNOKI MARTONNAK,
a’ Maros-Visdrhelyi Scholanak Mesterének botsiiletire iratott
Atyafisdgos és bardtsigos Magyar Versek.

ERtelmes beszéddel jobb egy szét szollani,
Hogy nem mint egész nap mas nyelven beszélni,
Mellyben tsak egy sz6d-is* més nem fog érteni,
Hanem ha sz6t hallya, fog széllel fiilelni.
Szépen hangitsalni tid a” Filemile,
De szép szavainak semmi az értelme;
Ha idegen nyelvnek szemedben betiije,
Nem értvén, délgoknak nem lészesz értoje.
Ha délgait Persa szapordn beszélli,
Ha ezt ezer koziil egy fogja érteni,
Szaz huz ezeren-is fognak taldlkozni,
Kik szdjanak lésznek tsupa szemléloi.
Magyar, ha halgatod Szeretsen beszédit,
Vagy Syria nyelvnek foly6 ideait,
Semmi: te nem veszed ezeknek értelmit,
Tsudalod szdjabdl ki-mondott szavait. [D2v:]
Italusok nyelvét a’ mi ma illeti,
Ha kozotted fogja ketté hdrom tudni,
Nem tudgyak szazakon, mi ennek Virtusi,
Ha beszélsz, szazanként kezdnek tsudalkozni.
Dedk Historia, szép délgoknak annya,
Tsaszar ddlgainak gazdag kintses hdza,
Hogy jol folydogallyon, kinek kinek délga,
Gyakorta tsendesen ezt minden olvassa.
Utad van Florusnak sok szép délgaira,
Ertelmes nyelveden-val6 olvasasra,
Ki j6 szandékabol ezt meg-forditotta,
Igyekezet szivel mindenek jovdra.
A’ Florusnak Dedkbél magyarra valo forditojanak,
DALNOKI MARTON Uramnak mélté betsiiletire, szere-
tetbol irtam, FELFALUSI JOSEF,"'? o’ Maros-Visdrhelyi
Ecclésianak Tanitdja.

* sz6t-is [A hibajavito jegyzék javitasa.]
¥ betstiletire,
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A’Kar melly dologban harom van olly ero,
Melly szeretetire mast vonni érdemlo,

Ha a’ méltdsigos, hasznos, kedves, 's kelld,'">
Mind ezekkel a’ szép Historia fénlo.

Nagy méltésigii e’ magdban bar nézzed,
Sok munkat érdemel, hogy ezt meg-szerezzed,
Arany kults ez: dragabb minden kintsnél, hidgyed,
Kintsel tellyes hdzat ezzel nyit-meg kezed. [D3r:]

Ott latod-meg osztan, melly sok ennek haszna,
Ott van a’ sok féle tudomdény alakja,

Ez te életednek sziil6 édes annya,
Minden Virtusidnak ez arany béanyaja.

Egésséges, ‘s szagos rakott patikdra
Itt taldlsz; azonban olly mutaté djra,

Melly muitat, éltedet mellyen vezesd j6bra,
Es sok Labyrinthust miképpen hadgy balra.

Szép délog tenéked tanulnod mads kérén,
Veszett akaratii Emberek halélén,

Hogy 6rdog mérgének maszlagos italdn
Magad meg ne vakits, sokaknak példajan.

Haszna utan e’ még gyinyorkotteti-is,
Budban vigasztaléd ‘s kedvedet szerzo-is;
Véltoz6 Sorsodban igazit tarsra-is,

Allapotod nints olly, hogy nints pérja sok-is.”

Latta ezt e’ Florus tudos forditdja,

Tudta, viragdnak hova ér-el szaga,
Nintsen sotét, mellyben ne fénlyék vildga,
Ez lampast 6 azért tette koz asztalra.

Ko6szond hét éretted-valé faradtsagat,
Hasznodnak 6riil6 szorgalmatosséagat,

Kérjed ra Istennek boséges aldasit,
Hogy Istennek haza lassa tobb munkéjat.

E" munkdnak érdemlett ditsiretit, a’ munkdlkodonak mélté
hirét nevét, maginak a’ munkalédéhoz-vald igaz indulattydt
[D3v:] ‘s bardtsdgit ezekkel terjeszti minap a’ Méltsdgos
Groff Bethleni BETHLEN SAMUEL i Nagysiga® Udvari
Praedikitora, most pedig a’Maros-Wscirh.<3i,’111/f1 Ecclesidnak ed-

gyik Tanitoja, NADUDVARI PETER.

“ parjatok is. [A hibajavité jegyzék javitdsa.]
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JEles sok népeknek szorgalmatossaga,
Kik kozott divatban vagyon Historia,
Errol bizonysagot tégyen a” mély Volga,
Rhénus és nagy Padus meszsze ki-folyasa.
Masok azt jol tudgjak sok Monarchiikban,
Kiralyi Korona Babiloniaban
Mint vott eredetet, ‘s Macedonidban,
Az Augustus éltal nagy Italidban.
Hadrdl kiki olvas bolts Historidkot,
A’ szEép békességrol jeles szép példakot,
Hasznos ’s bolts délgokra mutaté ttakot,
Mellybél életére szerez okossagot.
Szegény magyar Nemzet, mit tudcz te Nérorol?
Mit olvasz Kiralyok, Tsaszarok dolgarol?
Fénl6 Orszagoknak igazgatdsarol?
Hogy himet varrandl sok jeles formakr6l?
Annaeus Florusnak jeles szép beszédi
Ez illyen utaknak jeles vezeti, [D4r:]
Mellyet magyar nyelven a” ki veled kozli,
Illendd 6 tole ezt j6 neven venni.
A’ Maros-Visdrhelyi Scholdnak érdemes Mesterének,
DALNOKIMARTON Uramnak, a”N. Enyedi Collegium-
ban laktunkban kedves kamards tdrsomnak ‘s bardtomnak
tiszteségéért ezzel tartoztam, GALAMBODI MI-
HALY, "5 o’ Vajai Ecclesidnak Tanitoja.”

VIragokkal tellyes kert oltalmazdja,
Szép rosakkal szagos kertész fo daikaja,
Mélt6 ditsiretre, ha azt tisztan tartja,
Haszontalan gyomot belélle ki-irtja.
MEélt6 arany gytriit Gjjdban viselni,
Mars Fiai kozziil ‘s tollakot hordozni,
Ki midon lattatik kornyiil vétettetni,
Az ellenség kozziil kész magat ki-vagni.
Midon tsendes tenger viszen nagy hajokat,
Konnyti igazgatni a’ roppant galyédkat,
De mesterség akkor vonni vitorldkat,
Midon hajé érez retentd habokat.

% Tonitoja.
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Azt nem tagadhatod, Florus forditdja,
Hogy szélvész kertedet s kertiinket ne fujja,
Mars ’s tenger tegedet hogy ne ostromolna,
Ne forgassa élted sok formdban kotzka. [D4v:]
Oltalmazod Florust e’ Zenebonéban,
Nemzeted nyelvére forditod sok budban,
Hogy ezt tselekeded tengeri habzasban,
Ezért neved nem lesz, igy hiszem, nétdban.
Az Annaeus Florusnak magyarra valé forditdjinak mélto
ditsiretire, és bardtsdginak fel-bomolhatatlan szovetségének

meg-mutatdsdra irta ezeket VAIAI ISTVAN, "6 oz Panddi
Ecclesidnak Tanitéja.

° [A nyomtatvény e helyén:] astromolna, [A hibajavité jegyzék javitasa:] ostromolna.
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[1:]

LUCIUS ANNAEUS
Florusnak a’ Rémaiaknak viselt
dolgairél-val6 négy
Konyve.

ELOL-JARO BESZED.4

A Romai Nép Romulus Kirdlytol fogva Augustus Tsészérig, hétszaz Esz-
tendoknek alatta, ollyan sok délgokat vit végben, mind békességének,
mind hadakozasanak idejében, hogy ha valaki ennek a’ birodalomnak ha-
talmas voltat 6szve veti Esztendeivel, ennek az 6 idejét szimossabnak itelné
lenni. Ollyan meszsze ki-terjed az egész vilagra ennek hadakozésa, hogy
a’ kik ennek viselt délgait olvassdk, abbiil [2:] nem egy Nemzetnek, hanem
az egész Emberi nemzetnek viselt délgait tandllydk. Ugyan-is ollyan sok
ddlgokon és veszedelmeken fordilt-meg, hogy ennek a’ birodalomnak fel-
allittasdban lattatnék munkalkodni a’ Virtus, az az: Josdgos tselekedet, és
a’ Fortuna, az az: szerentse Isten Aszszony."” Minekokaért e’ Népnek, mint
masoknak-is, viselt ddlgait sziikség meg-tudni: mivel pediglen a’ d6l6gnak
nagysaga akadalytl vagyon, és annak kiilémb kiilomb vélta szandékom-
ban meg-gatol: ugy tselekeszem, a’ mint tselekesznek a’ Geogriphusok,'™®
az az: kik a” Foldnek Tartomanyit kisded tébléban le-szoktak irni; illyen
Formaén én-is a’ Romai népnek viselt délgait rovideden le-irom, ebben nem
keveset haszndlvdn, a’ mint reménlem, ennek a’ minden népeket fellytil
haladé népnek hirének tsudalkozasra-val6 ki-tételiben: ha tudnillik egy-
szersmind és révideden ennek minden-[3:]felé ki-terjedett hatalmas véltat
meg-mutatandom.

Ha azért a’ Rémai néprol valaki ugy gondolkodik, mint egy Emberrdl,
és annak egész idejét meg-gondollya, mint v6lt annak kezdete, mint neve-
kedet, mint ment az 6 Iffjui erés és méltosagos éllapottyara és azutan mint
jutot koros és meg-ért llapottyéra: annak négy gradussat és négy forma-
ban-valé elémenetelit eszében veheti. Idejének elsd gridussa volt a’ Kira-
lyok alatt, mint egy kétszaz 6tven Esztendeig, melly esztendok alatt vesze-

4 [A D5r lapon az ivszamozés mellett elkezdGdik a folyamatos lapszamozas is, a tovabbi-
akban jegyzeteinkben erre hivatkozunk. A forditds szévege a D5r=1 — S8v=344. lapokat
foglalja el. A 34. és 35. lap lapszdmai a nyomtatvényban felcseréldtek. Az 1. lap fejléce:]
L. ANNAEUS FLOR. ELSO KONYVE. [A 2-79. lapok kézott a fejléc a paros (verso)
lapokon:] L. ANNAEUS FLORUSNAK [A paratlan (recto) lapokon:] ELSO KONYVE.
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kedett minden 6 Varosa koriil laké Szomszéd ellenségivel. Ez az ideje volt
gyermeki dllapottya. Masodik grddussa a’ Briitus és Collitinus Pélgar-Mes-
terektol"? fogva Appius Claudius és Quintus Fulvius p6lgaroknak'® idejéig,
kétszaz otven Esztendokre terjed, melly idejében Italiit meg-hédoltatta;
mivel ez alkalmatossaggal igen eros volt, mind a’ hadakozds, mind sok
jeles [4:] Férfjak erant: annak okaért ezt az idejét mondhatod Iffjtii alla-
pottyanak. Ettol fogvan Augustus Tsaszarig folytak-el kétszaz Esztendok,
mellyekben az egész Vildgot meg-héldoltatta; itt mar kovetkezett e’ biro-
dalomnak az 6 meg-ért, és meg-allapodot erts Férfiui éllapottya. Az Au-
gustus Tsaszart6l fogvan pedig a’” mi idonkig folytak el mint egy kétszaz
Esztendok, a” melly idokben a’ Tsaszaroknak henyeségek miat meg-tsokont
és meg-fogyatkozott vénségre jutott; mindazonaltal a” Trajinus Fejedelem-
sége alatt labra kezd allani, és mindeneknek reménsége kiviil, e’ biroda-
lomnak Vénségre jutott dllapottya mintegy Iffiti dllapottyara viszsza tér. [5:]

I. RESZ.
A’ Rémulusrdl, ki volt a’ Ro-
maiaknak elsd Kiralya.

ROma Viarosanak és Birodalmanak elso épittoje volt Rémulus, ki szii-
lettetet Mdrstol és Rhea Sylvidtol. Ezt meg-vallotta maga Rhea Sylvia, mikor
vélle viselds volt: ki a” Vesta Isten Aszszonynak tisztességére rendeltetett
papi Aszszony volt;"' melly dolog tsak hamar meg-bizonyosodott minde-
nek el6t, mikor az 6 sziiletése utdn Romulus az Amuliusnak parantsolaty-
tyabol el-vettetett az 6 6tsével, Rémussal, egy foly6 Vizben, mellyben mind-
azonéltal el-nem vesztenek. Ugyan-is a’ Tiberis foly6é Vize-is folyni meg-
sziint, és egy nyostény Farkas kolykeit el-hagyvén, és a’ gyermekeknek
sirasokra menvén, szoptattya-vala oket, és Annyok hellyet viselte [6:] ma-
géat. Meg-taldlvadn penig egy Fa alatt oket az Amulius Kiralynak Faustulus
nevii Péasztora, vitte a’ maga Kunnydjaban, és fel-nevelte. Alba Varossa
akkoron vala annya Véarossa'** Litiumnak, mellyet épittet vala Jiilus, mivel
az 6 Attyatol, AEnedst6l épittetett Varost, Laviniumot meg-utélta-vala. AE-
neds és Ascanius Jilus utan tizen negyedik® Kirdly volt Amulius, ki Nimitort,
maga Attyafiat Orszdgdbol ki-tizte, kinek Lednyéat6l sziiletett Romulus. E’
dologért elso Iffiisdganak idejében a’ nagy Attyanak otsét Amuliust biro-
dalmébdl’ ki-iizi; az Attyat'” Orszagdban viszsza tészi; maga peniglen gyo-
nyorkddvén a’ foly6 Vizekben és hegyekben, holot fel-tartatott, arr6l gon-

“ nyegyedik

f birodalmabsl
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dolkodik vala, hogy uj Vérost épitene; mivel ketten valdnak egy méhvel
sziilettek, hogy bizonyosan meg-tudndk, mellyik fogna a’ Varosnak épité-
séhez, és ki lenne els a’ birodalomban, dldozvan [7:] a’ madaraknak 14t4-
satol fiiggesztették® fel délgokat; Rémus el-foglallya az Aventinus, Rémulus
penig a’ Palatinus nevii hegyet. Leg elsoben-is Rémus 1at hat Saskeselyiiket,
a’ masik peniglen ennekutdnna tizenkettot. Es igy a’ madaraknak latisa
altal gyozedelmes lévén Rémulus, Varost épit; reménsége 1évén, hogy a’
hadakoz6 lenne, mellyet néki jelentenek vala a’ Saskeselyiik, a” kik szok-
tanak élni vérrel és praedaval. Ennek a’ Varosnak penig meg-6ltalmazaséra
elégségesnek itéli vala lenni Rémulus, ha tsak Santzal venné kornyiil azt;
mellynek keskenységét midon tsufolnd Rémus, azon altal szokdosvén, két-
séges dolog, a’ Battya parantsolattyabol 16tt-é vagy nem, meg-olettetett;
otet dldosztak-meg a’ Vérosban elscben, és az 6 vérével szenteltetett-fel
ennek az uj Varosnak erdsége és Séantza.

Ez Vérosnak pedig tsak képét, és nem valésdgosan magét kezdette
vala-el [8:] Romulus, mivel lakosi nem valanak. Nem meszsze a’ Varoshoz
vala egy berek, mellyet rendel Asilumnak, az az: Szabad helynek; és mind-
gyarast sokféle Emberek, Latinusok, Tuscidbél-valé Pasztorok; a’ Tengeren
tdl Phrygidbol-valok' az AEneis Hadnagysaga alatt; Arcadidbél-valok az
Evinder Hadnagysdga alatt, ennek a’ Varosnak lakosiva lésznek. Es igy sok
kiilomb kiildmb-féle Nemzetbol szerzette a” Rémai népet. A’ Kosség pedig,
melly mind inkdb Férfiakbdl dlott, egykori (vagy hézassagra alkalmatos)
idejii vala." Annak okéért a’ kornyiil laké népektsl kérnek vala magoknak
Feleségeket; mivel peniglen azoktél nem nyerhettenek-vala, magoknak
azoktol eroszakkal vettenek Feleségeket. Ugyan-is a’ Rémaiak Neptunusnak
tisztességére rendeltetett Lovas jatékokat'® szerezvén, a’ melly Leanyok
ennek nézésére jottenek-vala, tolok el-ragattatdnak. [9:] E’ dolog mindgyart
okot adot az hadakozdsra. A’ Véjentes'*® nevii ellenség eléttek meg-szala-
dott, és viszsza verettetett. A’ Caeninenseséknek) Varosokat meg-votték és
el-rontottak. Maga a’ Kirdly Rémulus a’ Coenina Varosbélieknek Kiralyoktol
Acrontdl gazdag praeddt nyervén, azt szentelte a’ Jupiternek, ki mondatik
Férétriusnak.'” Egy Tarpéja nevii, Romulus f6 Hadnagyanak Tarpéjusnak Le-
anya, a’ Varbol viznek bé-vitelére ki-menvén, a’ Sabinusoknak* ttat nyitott
a’ Vérban-val6 bé-menetelre, meg-magyarazvan a’ Kapuknak &llasit. Ezt

i fuggesztették

" léven,

" Phrigidbél-valok

' Coeninenseknek [A hibajavité jegyzék javitdsa.]
Sabinusoknak,
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penig tselekette nem rész végre: ugyan-is e’ dolgéért kévanta 6 t6llok az 6
Paissokat, mellyeket 6k bal kezekben viselnek-vala, hogy azoktil meg-
fosztvan oket, a’ Romaiak 6 rajtok gydzedelmeskednének; mindazonaltal
némellyek kételkednek, ha ugyan Paissokat-é vagy pedig bal kezeken viselt
arany Pereczeket ké-[10:]Jvanta. Azok hogy mind hiteknek eleget tennének,
mind boszsztt dllandnak, Paisokal 6tet el-boritottak.'? Illyen alkalmatos-
saggal bébotséttatvan az ellenség a’ Vérban, a’ piaczon'? igen nagy Tsata
vOlt; annyira, hogy Rémulus Jupiternek konyorgene, hogy az 6 részérol-va-
I6kat a’ gyalézatos szaladastol meg-mentvén meg-litnd. Innen mér épit-
tetett Templom Jupiternek; és mondattatott Stitornak, az az: meg-allittonak.
Annakutdnna egymas ellen diihiiskddvén mind a’ két rész, a’ Rémaiaknak
Feleségek, kiket eroszakosan vettenek-vala, hajakat szaggatvén, Férjek és
Attyok koziben dllottanak. Ez alkalmatossiggal meg-békéltenek Tacius-
sal,'* és szGvetséget tottenek. Sét tsudlkozdsra mélté dolog kévetkezet,
tudniilik: el-hagyvén a’ maga laké hellyét az ellenség, mégyen lakni az uj
Varosban, és az 6 Attyaitdl vott gazdagsagot a’ Rémaiaknak Felesé-[11:]ge-
kért jegyben adgyak.

Rovid id6 milva e’ nép hatalmaban Oregbiilvén, illyen rendet szabott
a’ Romulus'™ tarsasagaban:'? az Iffitii rendet harom felé osztotta,'® kik
Lovasok és fegyveresek' lévén, vigydznanak a’ rajok-iitd ellenség ellen; a’
kozonséges tarsasdgnak' igazgatasét penig vinnék végben a’ Vének, kik
az 6 méltosagokra nézve Atyaknak, idejekre penig véneknek mondata-
nak.” Mikoron penig a’ kézdnséges tarsasagot illyen rendben vette-vélna,
Praedikélvan a’ Varos elétt-valé Caprea nevii ténal: az Embereknek szemek
elol el-ragattatott. Némellyek ugy gondolkodnak, hogy a’ tanatsbéliek 61-
ték v6lna-meg, az 6 kegyetlenségéért; mindazaltal e’ dolog utén kévetkezet
sz€lvész, és napnak meg-homdlyosoddsa, az 6 meg-béldogittatdsanak jelei
voéltanak; mellyrol™ tsak hamar Julius Proculus bizonsagot tett, azt allitvén,
hogy Rémulust latta felsége-[12:]sebb dbrazatban, mint vélt az eltt; annak
felette hogy 6 maga felol azt parantsolta, hogy Gtet Isten gyanant tartanék,
€ a’ mint az Egben az Isteneknek-is tetzet, Quirinusnak hivattatnék;
mellyet ha tselekednének, az egész Vilagnak népeivel a’ Rémaiak birndnak.

: fegveresek
™ melytd] [A hibajavit6 jegyzék javitasa.]
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II. RESZ.
Niima Pompiliusrol.

ROmulus utan kovetkezet Niima Pompilius, kit, midon laknék a” Sabi-
nusoknak Ciires nevii Varosaban, 6nként valasztotta ‘s hitta Kirallyanak a’
Rémai Nép, az 0 jeles és mindenek kozzé ki-terjedet hires kegyességéért.
E’ minden Isteni tiszteletre tartoz6 Ceremoniikat, és minden halhatatlan
Isteneknek rendeltetett dldozatokat tanitotta; 6 F6 Papokat,'* madar sz6-
bol" jovendoloket,”” Marsnak szenteltetet,'*® és mas Papi [13:] rendeket
szerzet; az Esztendot tizenkét Holnapokra szabta; innepi és koz napokat
rendelt. O szerzette az Ancilét, az az: rovid és kerekdéd paist, a” Paladiumot,
az az: Pallds tisztességére rendeltetett képet, mellyek véltanak titkos jelei
a’ birodalom meg-maradasanak; a’ két fejii Jdnusnak szenteltetett Templo-
mot, mellynek ajtai midén meg-nyiltanak, jele vélt a” hadakozdsnak, midén
pediglen bé-tétetettenek, a’ békességnek;'” annak felette a’ Vesta Isten Asz-
szonynak tiszteletire rendeltetett sziiz Leanyokbdl &llé6 Papoknak gondvi-
selésekre bizot szent tiizet, melly mind sziintelen égne, hogy az Egben valé
Tsilagoknak formajdra azon tiiz, melly ennek a’ birodalomnak 6rzéje, az
égéstdl meg ne sziinnék. Mind ezeket tselekette, mint ha az Egeria Isten
Aszszony akarattyabol® volnanak, hogy annal inkabb ez a’” Paraszt Nép
mindeneket bé-venne. Annakutdnna [14:] annyéra vitte ezt a” vad termé-
szetli népet, hogy a” melly birodalmat ez a’ nép elsében erdszakoson foglalt
vala-el, szentséggel és igassdggal igazgatna.

III. RESZ.
Tullus Hostiliusrol.

NUma Pompilius utdn kovetkezik Tullus Hostilius, kinek az Orszagot a’
Rémaiak kezében adtdk szant-szandékbol, az ¢ Vitézségéért. E' szerzette
a’ vitézségnek Tudomanyaét, és minden hadakozdsnak mesterségét. Annak-
okdért tsuddlatossan gyakorolvan az Iffitsagot ki-merte hini hadakozdsra
az Albdnust.™° Ki volt nagy méltésigu, és mindeneknél elébb-valé Nemzet.
Mikoron peniglen mind a’ két rész egyaranyu erével lévén gyakor {itkdze-
teken, magat erttlenitené: a’ hadakozast révideden akarvan végben vinni,
mind a’ két résznek dolga bizattatott bizo-[15:Jnyos személyekre; a” Réma-
iak részérol a’ harom etszersmind sziiletett Hordtius nevii atyafiakra, az
Albdnusok részérol peniglen a’ harom ugyan etszersmind sziiletet Curidti-

" sz6bol
? akatattyabol [A hibajavité jegyzék javitasa.]
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usP nevii Atyafiakra. Bizontalan, jeles és tsuddlatos ki-menetelii veszekedés:
ugyan-is az Albanusok részérél mind a’ harom meg-sebesedvén, a’ Rémaiak
rész€rol penig ketté meg-olettetvén, Hérdtius, ki még el-nem eset-vala, az
0 vitézségében-is ravaszsiggal élvén tetteti magat szaladni, hogy ellensé-
geit egymastol el-szakasztand, kik uténna rohanvan, midén a’ mellyiktsl
mint lehetet érnék, viszsza fordul, és mind a’ harmat kiilon kiilén meg-oli,
mint hogy az utdnna-val6 futdsban egymastol el-szakadoztak-vala. Es igy
(ritka ditsiretes dolog) egy Embernek keze 4ltal 16t a’ gyozedelem; melly
dolgot Hiratius tsak hamar meg-rititott gyilkossagaval. A’ Nénnye siran-
kozik-vala kortillette a’ [16:] Praedén, mellyet nyert-vala, annak ugyan mat-
kajatol; mindazonéltal a’ Rémaiaknak ellenségétol. Ezérta’ Lednynak illyen
helytelen-val6 szeretetiért 6 rajta fegjverrel boszsziit llott. E’ tilalmas dé6-
logért torvényben idésztetett, mindazonaéltal az 6 gy6zedelme Stet e’ vé-
tekbdl ki-szabaditotta, és az az 6 rosz tselekedete kissébnek tartatot ditsi-
retes viselt délganal.

Nem sokaig tartottdk-meg a’ Rémaiakkal kotot szdvetségeket az Albi-
nusok. Ugyan-is a’ Fidenitesek, kikkel-is mint az Albdnusokkal egy tttal
hadakosztanak a’ Rémaiak, 14tvan az Albinusoknak a’ Rémaiakkal-val6
meg-békelléseket, fegyvereket 6k-is le-teszik. De az Albinusoknak el5l-ja-
r6ja Métius Suffétius, boszszankodvan és szégyelvén a’ hartznak harom par
Ember édltal-val6 ki-menetelét, akarvan a’ Romaiak altal rajta esett gyala-
zatot meg-boszsziillani, a’ Fidendteseket [17:] ravassaggal és a’ szovetség
ellen segitségének igérésével-is, ismét a’ Rémaiak ellen fel-indittya; ki noha
a’ hadban el-ment, de a’ dolognak kétséges ki-menetelit forgatvan, kétel-
kedet, mellyik részre hajlana."' Mikoron peniglen Tullus Hostilius, ki igen
okos vala, latna, hogy az 6 szovetséges tdrsai az ellenséghez kezdenek
hajlani, bisztattya az 6veit, mint ha azt 6 maga parantsolta vélna: melly
délog volt a” Rémaiaknak magok meg-bizasara, az ellenségnek félelmére.
Es igy az druloknak ravaszsdgok haszontalan lett. Annakokaért az ellenség
meg-gyozettetvén, a’ szovetséget meg-ronté Métius Suffétiust a’ Tullus Ho-
stilius két szekér kozzé kotvén, serény Lovakkal ketté szakasztattya; és Alba
Varossat, mellyb6l szarmasztanak, melly mindazonaltal azutén ellenségek-
ké lett, el-rontya, elsoben a’ Varosnak minden gazdagsagat és annak lakosit
Rémé-[18:]ban koltoztetvén.d Ugy hogy ez az egy Vérbol-valé Varos lattat-
nék nem el-romlatnak, hanem tsak az 6 maga testével egyé lenni.

P Curdtius [A hibajavité jegyzék javitasa.]
1 kiildéztetvén: [A hibajavité jegyzék javitssa.]
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IV. RESZ.
Ancus Martiusrol.*

EZutén volt Kirdly Ancus Mdrtius, a’ Pompilius unokdja; ki-is hasonla-
tosképpen volt nagy elmével bird, mint Pompilius. Ez a’ Vérost kofallal
bé-keritette; abban altal-folyé Tibéris foly6-vizre hidat épitett, és az Ostia
nevii Varast, a’ hol a’ Tibéris a’ Tengerben bé-szakad, épitette; mar j6 eleve
altal 1atvan, hogy abban a’ Varosban, mint Réméanak tenger partyan lévo
szallasédban, az egész Vildgnak gazdagsaga és a’ hadaknak tdpléltatdséra
rendeltetet élés bé-hordattatnék.

V. RESZ.
Tarquinius Priscusrol.

[19:] EZutén® Tarquinius Priscus, jollehet a” tengeren tul-val6 vélna ere-
detire nézve, alattomban-valé6 munkélkodasa altal az Orszagot el-nyeri,
sokat nyomvan az 6 szorgalmatosdga és ékesen szo6llasa. Ugyan-is 6 szar-
mazvéan Chorintusbol, a’ Girdgiknek j6 szokdsait és torvényeit a’ Rémaiak-
nak szokéasokkal és torvényekkel dszve elegyitette. Ez a” Tanatsnak'*? sza-
mat meg-oregbitette; a’ Tribust, az az: harom felé osztatott Rémai népet
Centuridkkal, ezer harom szaz Lovasakbél all6 harom darab sereggel sza-
poritotta;'*> noha Attius Naevius, ki a’ madér sz6bél-valé jovenddlésben
igen tudos vala, tiltand; kitcl, probalasnak okéért kérdette a’ Kirdly: meg-
tseleketheti-é, a’ mit 6 elméjében meg-gondolt? Attius penig a’ d6élgot meg-
tudvan a’ madaraknak szavabdl, azt feleli: ,meg-lehet”. Monda a” Kiraly:
Azt gondolom vala, hogy ha im e’ fénkovet'* [20:] egy beretvéval el-vag-
hatnam-6?” A’ jovendo6lé mond: ,elvaghatod”, és el-vagta. Innen mar a’
Rémaiak el6tt a' maddar szobdl-vald jovendolés szent dolog. A’ Tarquinius
peniglen szintén ollyan serény v6lt hadakozédsdban, mind békességes idé-
jében. Ugyan-is Tuscidnak tizenkét Nemzetségit gyakorta-valé hadakoza-
sdval meg-holdoltatta. Ezeknek szokdsokbol vették-fel a” Romaiak a’ po-
roszloktol a’ tisztviseld' elott hordoztatot, és sok dgakbdl egyben kottetett
tsomé veszszott,'*® Kiralyi felso-ruhat, a’ felso tisztviseloknek szekereken-
val6 éléphént tetembol all6 széket, arany gyiiriit, Lévan-valé ékességet,
barsonybél-valé palastot. Innen votték azt-is fel, hogy a’ gyézddelem utan
a’ Kiraly aranyas szekérben iilvén, négy l6vakon menyen-bé a” Virosban;

“ Martiusrél. [Javitva a tartalomjegyzék szerint.]
* [A 18. lapon az 6rsz6:] Ezutan
! tiszviseld
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a’ barsony szinii varrot mentéket,'* a’ gyozedelmet jelentd alsé ruhakat;'¥?
annak felette innen vettenek-[21:]fel minden ékességeket és czifrasagokat,
mellyekbiil a’ birodalomnak méltésagos dllapottya tettzik-ki.

VI. RESZ.
Servius Tulliusrol.

SErvius Tullius ennekutdnna erdszakosképpen 16tt a’ Varosnak igazga-
toja, nem lévén néki akadallyéra, hogy 6 ala-valé Nembol sziiletet, és az &
annya szolgal6 ledny voélt. Ugyan-is e’ jeles jéra igyekezo Iffiat a’ Tarquinius
felesége, a’ Tunaquil kedvére tartotta vala-fel; és hogy 6 jeles Ember-¢ lenne,
ezt idején az 0 feje koriil lattatot vildgossdg és tiiznek langja meg-jelentette
vala. Annakokaért a’ Tdrquiniusnak halala alkalmatossagéaval, a’ Kirdlyné
Aszszony el-titkolvan az 6 Urdnak halalat, a’ Kir4ly hellyében rendelteti,
mint ha tsak a’ Kirdlynak meg-gyégyuldsdig. Melly ravassaggal Tullius a’
birodalmat el-nyeri; mellyet ollyan okosson igazgat, mint ha azt [22:] igaz
uton nyerte volna-el. Ez a’ Tullius a’” Romai Népet meg-szamlalta; ad6z4s-
ra-val6 bizonyos rendekre osztotta; Tisztvisel$ és minden féle mesterséget
gyakorl6 Emberekre rendelte.'*® Es igy nagy szorgalmatossagéval olly kar-
ban éllitotta a’ kozonséges tarsasdgot, hogy kinek kinek attyoktdl maradot
javoknak, tisztviseléseknek, rendeknek, mesterségeknek, és tudo-
ményoknak kiilomségei a’ Képtolanban'*® bé-irattatnanak.' Innét e’ nagy
Vaéros az 6 szorgalmatosséga éltal, mint egy kisded héz, ugy igazgattatott.

VII. RESZ.
Tarquinius Superbusrdl.

LEg utdlsé a” Kiralyok kézot volt Tarquinius Superbus, kinek a’ neve
adatot az 0 maga viseléséért."”! Ez az 6 Attyat6l’® maradot Orszagot,
mellyet bir vala Servius, inkab akarta erészakosan el-foglalni, hogy nem
mint azutdn varakozni. Azért alattomban [23:] rendelt Servius ellen, kik Gtet
meg-6lnek. Igy a’ maga czégéres vétke altal nyerte-el a’ birodalmat: mellyet
nem jobb tton igazgatott, mint a’ melly titon el-nyerte. Hasonlé termé-
szettel bir-vala az 6 Felesége Tullia, ki az 6 mar Kirally tétetet Urénak
készontésére hinton menvén, a’ maga Attyanak meg-olettetett véres testé-
t6l meg-ijedett lovakat annak testen &ltal hajtatta; Snnén maga sok tandts-
bélieket meg-olettetett; mindenek arant kevélyen viselte magat, mellyet a’
j6 Emberek nehezebben szenvednek a’ kegyetlenségnél; és igy mikoron
hazdjdban a’ kegyetlenségben belé faradott-vélna, kegyetlenségét forditot-
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ta a’ kiils6 ellenségre. Litiumban nagy Varasokat meg-vott: Ardedt, Ocricu-
lumot, Gabi Vérossat, Svessa Pométidt. E’ viselt dolgaiban-is a’ maga részé-
rol" val6k ellen kegyetlenkedett. Ugyan-is a’ maga Fidt meg-verte, hogy
midon az ellenség-[24:]hez éltal futna, és magat hozzéjok allani tettetné: az
ellenség néki hitelt adna. Mikoron azért 6tet bé-fogattak vélna a’ Gibii nevii
Viérosbéliek, kovetek altal meg-kérdeti Attyatol, mit akarna. Az attya a’
magossabban fel-nott makoknak fejeket vékony pélczdjaval el-tsapodgya,
melly dolognak szine alat akarta Fidnak jelenteni, hogy a’ Gdbii varosbéli-
eknek Fejedelmeket meg-6lne. E’ tselekedetinél tobb feleleti nem-is volt;
melly felette nagy kevélység. Végezetre a” sok Varasokbdl nyert Praedabol
Templomot épitett, mellyet midén fel-szentelne, minden maés Istenek javal-
lottak (tsuddra mélté dolog), mindazonaltal az Iffiisagnak Isten Aszszonya
Juventds, és a” szanto Foldeknek Istene Terminus ellene mondottanak. Melly
két Isteneknek vakmero ellenkezések tettzett a’ jovendd mondéknak: mivel
abbuiil annak a’ birodalomnak 6rokké dlland6-[25:]sdgét, és erdsségét joven-
dolik-vala. Nagyobb tsuddra mélté dolog ez: hogy mikoron e’ Templomot
el-kezdenék, annak Fundamentumaban talaltanak egy ember Fejet. Senki-is
azon nem kételkedet, hogy e’ jeles tsuda ne jelentette-vélna azt, hogy ez a’
hely lenne a’ birodalomnak Anya-Vérossa, és a’ Vilagnak Feje. Mind-
azonaltal e’ Kirdlynak kevélységét mind addig el-szenvette a’ Romai nép,
mig ki nem fakatt a’ bujasdgra; melly gonosz tselekedetben mikoron a’
Fiai-is 1éledzettek, tovdb" 6ket el-nem szenvethették. Aruns,' egy a’ Kirély
Fiai kozziil ama jeles Lucretia nevii Aszszonyt meg-szeplositette-vala, ki
gyalazattyét el-akarvan torelni, fegyverrel magat meg-6lte. Ennek alkalma-
tossdgaval ebben a’ birodalomban a” Kirdlyoknak Uralkodésa el-toroltetett.

VIIL RESZ. [26:]
Summadja™ a’ hét Kirdlyok vi-
selt* dolgainak.

EZ az els6 ideje a’ Rémai népnek és mint” egy gyermeksége, mellyet
toltett-el a” hét Kirdlyok alatt, kik mint egy Isteni végezésekbdl, olly kiilomb
kiillomb féle elmével birtanak; a’ mint a’ kozonséges tarsasagnak allapottya,
és elo-menetele kévanta. Ugyan is ki-volt a” Romulusnél batrabb? Illyen

" részérol

" tovéb

" [A tartalomjegyzékben:] Summaja

* [A tartalomjegyzékben:] viseltt

¥ mind [A hibajavité jegyzék javitasa.]
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Férfi kévantatott-meg ebben az idében, hogy ezt a’ birodalmot el-kezdené,
és fel-épitené; ki volt szentebb Niima Pompiliusnal? Illyen kévantatott ebben
az idoben, hogy e’ vad Természetii nép az Istenektol-vald félelem &ltal
meg-szelidiilne. Mit tselekedet amaz Vitézségnek szerzoje Tullus? Sziiksé-
ges volt, hogy 6 abban az idoben val6é hadakozé Férfiakat okossaga éltal
fel-inditand a’ Vitézségre. Mitsodas volt amaz épité Ancus? [27:] Rémat
tenger parton-val6 Ostia nevii Varossal meg-bovitette, a’ Tibéris folyé vizén
hidat épitett, és a” Varast kofallal bé-keritette. A" Tarquiniustél fel-vett ékes-
ségek és czifrasagok mitsoda nagy mértékben terjesztették e’ mindeneket
fellyiil muilé népnek méltésagat, avagy tsak az oltézetek erant? A’ Varosnak
Serviust6l-val6 szdmban-vétele mit hozott magaval egyebet: hanem hogy
maga a’ kozonséges tarsasdg magat, mitsodds vélna, meg-ismerné? Utdl-
szor a’ Tarquinius® Superbusnak rendeletlen Uralkod4sa nem kevés, hanem
nagy haszndra volt. Ugyan-is ebbol a’ kovetkezett, hogy a’ boszszisag
miatt fel-hdborodott, és fel-indult nép fel-indiilna a’ maga szabadsagénak
meg-szerzésére.

IX. RESZ.
A’ kizonséges® Tirsasignak® meg-
vdltozdsdrdl.©

[28:] ANnakokaért? a’ Brutus és Colldtinusnak inditdsabol és jovallasa-
bol, kikre bizta vala az 6 érette-valé boszszi allast a” Lucretia, a’ maga
szabadsdgénak meg-szerzésére és a’ Lucretiin eset gyalazatért-val6 boszszt
allasra mint egy Isteneknek jo-vallasabdl fel-indulvén a’ Rémai Nép: hir-
telenséggel a’ Kiralyt ki-iizi; annak jovait el-praeddllya; szant6® foldeit az
0 Istenének Mirsnak szenteli; a” birodalmat kezében adgya az 6 szabad-
sagokeért boszsziit dlléknak, tudniillik Brutusnak és Colldtinusnak, el-vélasz-
tatvan'** mindazonaltal azoknak mind hatalmokat, mind neveket. Ugyan-
is tetzet, hogy a’ Kirdlyoknak egész életekben-valé uralkodésokat egy Esz-
tendeig tart6é uralkoddsra véltoztatna, és egy uralkod6 személynek helyé-
ben két uralkod6 személt rendelne, hogy penig a’ birodalom egynek hosz-
szas uralkodédsa miatt el-ne [29:] romlanék; a’ két uralkodé személlyeket

“ Tarquinis [A hibajavité jegyzék javitasa.]
* kizonségés [Javitva a tartalomjegyzék szerint.]
[A tartalomjegyzékben:] tirsasignak
¢ meg-viltozdsirol. [Javitva a tartalomjegyzék szerint.]
; [A 27. lapon az 6rsz6:] Annak-
¢ szanto
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Consuloknak, az az: Polgaroknak nevezte, a’ Kirélyif nevezetet el-hagyvan,
mellyel® elméjekre azt adtak, hogy 6k a’ lakosoknak délgokat forgatni, és
Oket bajaban segiteni tartoznanak.™ Melly 1j szabadsdgnak alkalmatossa-
gaval olly ki-mondhatatlan 6romok érkezett, hogy tsak alig éreznék-meg,
hogy a’ kozonséges tarsasagnak allapottya meg-valtozott vélna, és az egyi-
ket a’ Polgarok kozziil, tsak azért, hogy Tirquiniusnak hivatatott, és Kiralyi
Nembél valé vélt, birodalmétél meg-fosztvan a’ Varasbol ki-iizték. Ennek
hellyében rendeltetett Valérius Publicola, ki szorgalmatoson igyekezet e’ sza-
badsagban helyheztetett Népnek méltésaganak oregbitésében. Ugyan-is
mikor a’ kdz nép elétt akarna 6rélni, meg-nem engette, hogy a’ Poroszlék
semmi méltésagot jelentd jelt vagy Czimert vinnének elétte; és olly sza-
[30:]badségot engedet a’ koz népnek, hogy a’ Polgaroknak torvényszékek-
riil a” maga torvény székire® apelldlhatna. Ez a’ Publicola, magos hegyen
epittetett hazat el-rontvén, azt a’ hegy ala tér helyre épitette, hogy a’ Nép
az 6 hdzanak Kiralyi médon magos hegyen-valé lételén fel-ne indulna;
Briitus peniglen még a’ maga héza népének vér ontisaval-is a’ kosségnek
kedvét kereste. Ugyan-is mikoron eszében vétte vélna, hogy az & két Fiai,
Titus és Tiberius,™ a’ Kirdlyoknak varosban viszsza-val szerzésében mun-
kalkodnénak: azokat torvényben hitta, és az egész népnek kozepette meg-
veszszOztetvén, fejszékkel meg-Glette; ugy hogy lattatnék 6 Fiaiva fogadni®
a’ kosséget a’ maga Fiainak hellyében, és magat kozonséges atyava' tenni.

Igy a’ Kirdlyoknak kegyetlensége alél meg-szabadulvan a’ Rémai nép,
legelsoben-is hadakozni kezd a’ maga szabadsaga-[31:]ért a’ kiilso ellen-
séggel; azutdn hogy Orszagéanak hatdrit oltalmazn4; azutén Tarsaiért; vé-
gezetre Hiréért Nevéért és birodalmanak terjesztéséért; Gtet sziintelen min-
den fel6l fel-hdboritvan a’ kiils6 ellenségek. Ugyan-is néki attyait6] semmi
oroksége nem maradot vala, és mindenfeldl koriilstte vélt az ellenségnek
hatdra. Kézben vették-vala 6tet a’ Latinusok és Tuscidbél valok, kik kézott
gy volt helyhesztetve, mint valami két ut kozétt; dgy hogy akarmellyik
Kaptjan menne-ki, mingyérast ellenségre taldlna; mind addig, miglen min-
deneken mint valami fekélyen altal menne, és minden kozél valokat meg-
rontvan az egész Italidt meg-héldoltatna.

£ Kirély [A hibajavito jegyzék javitasa.]

¥ mellyek [A hibajavit6 jegyzék javitasa.]
¥ székiré
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X. RESZ.
A’ Hetruriai Kirallyal Porsen-
naval valo hadakozdsrol.

A Kirdlyoknak a” Varosbdl valo ki-lizettetések utdn a” Rémai nép [32:]
els6ben-is hadat visel maga szabadsagéért. Ugyan-is Porsenna a’ Hetriiriai
Kiraly fel-tdmad vala nagy haddal, és a’ Tarquiniusokat fegyverrel viszsza
akarja vala tenni Rémaéban, és Kirdlyi tisztekben allitani. Mindazaltal ellene
allot a” Rémail nép és Gtet viszsza verte; J6llehet mind a’ fegyver, mind éség
altal 6tet szorongatna, és a’ Jiniculus hegyén 1évd Virat meg-vévén,* Tébo-
raval a” Var alatt heverne. St végtére annyira meg-rémitette, hogy maga
Porsenna, noha gydzedelmes vélna, szdnt szdndékkal szovetséget tenne a’
meg-gyozetett Romaiakkal. Ebben az idoben éltenek ama tsudédlkozasra
mélté Emberek: Hordtius, Mutius, Cloelia, a’ kiknek viselt dolgai ha Kréni-
kdkban nem volndnak bé-irva, ma tsak hazugsdgnak lattatndnak lenni.
Ugyan-is a" Horatius Cocles, midon egyediil a” Tiberisen val6 hidral véle
veszekedd ellensegit viszsza nem' verhette [33:] vélna, a’ hatamegett a” hid
el-szakasztatvan, a” Tiberisben szokott, mellyen viszsza tszot, fegyverét-is
el-nem hagyvan. Mutius Schaevola ravaszsag éltal a” Kirdlyra Porsenndra™
mégyen a’ maga tabordban; mikoron penig meg-tsalattatik, munkdja ha-
szontalan 1évén, holott a’ Kiraly hellyet az iré Dedkot olte-meg: a” kezét
teszi eg0 tlizben, és ravaszsdggdval a’ Kirdlynak félelmét regbitti. , Tudd-
meg, ugy mond, mitsoda Férfinak kezétol menekettél mostan-meg; ezen
dolognak végben vitelére hdarom szdzan meg-eskiittiink”; ez alkalmatos-
saggal peniglen (irtéztaté dolog a’ ki-mondasra) ennek semmi félelme nem
vala, a’ Kirdly peniglen irt6zik vala, mintha a” maga keze égne. Igy tsele-
kettenek a’ Férfiak; de hogy mindenféle nem magat ditsiretre mélténak
tenné: im hallyad a’ Leanyoknak-is hires tselekedetekett. Egy a” Leanyok
kozziil, kiket Por-[34:]senndnak adtak vala kevés napokig vetett frigyeknek
meg-tartasanak jegyiil kezességben, az orizet aldl el-szokvén, kinek neve,
Claelia, Lora tilt és a’ Tiberisen altal usztatott és Romaban viszsza ment. A’
Kiraly peniglen meg-rémiilvén az illyen sok és nagy tselekedeteknek tsu-
das példdin, viszsza tér s ezt mondgya: egésségben legyetek, és ezutan
szabadtsagban éllyetek. A’ Tarquiniusok mind addig hadakosztanak, mig
a’ Kirdlynak Aruns nevii Fiat Brutus a’ maga kezével meg-olte, és 6-is meg-

' Rémai
meg-véve, [A hibajavitd jegyzék javitasa.]
viszszan
™ Prosenndra
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sebessedven és Arunsra bortulvan, meg-holt, mintha azt a’ paraznat, ki Lu-
cretidt meg-szeplositette vala, egész koporséjaig tildozné.

XI. RESZ.
A’ Latiumbéliekkel valé hada-
kozdsrol.

A Latinusok-is a’ Tarquiniusok mellet hadakoznak vala, viseltetvén [35:]
a’ Rémai nép ellen valé boszsziisagtol és irigységtol; hogy a” Romai nép,
ki a’ kiilso népeken uralkodik vala, avagy tsak hazajaban hordozna a’ sz6l-
géalatnak jarmat. Annakokéért az egész Litium Minlius™ Tusculinus had-
nagysaga alatt a’ Kirdlyokért a’ boszszusag tételre fel-induil. A" Régillus
nevii téndl meg-titkoznek, és mind addig bizontalan volt a” hartznak ki-
menetele, mig a’ Posthiimius Dictitor, a’ hadi f6 Generdlis,"”® maga Zaszlojat
az ellenség koziben vetteti (14j és jeles practika), hogy azt gyalazattjokra
oda ne engednék; Sot erdssen hartzolvan viszsza nyernék. Hasonlatoskép-
pen a’ Cossus, a’ Lovasoknak o igazgatdja,'™ meg-parantsolta, hogy a’
lévaknak Zabolajokat szajokbul ki-vetnék (ez-is 4j Practica), hogy minden
tartozkodds nélkiil az ellenségre nyargalnanak. Annak felette ollyan szor-
nyii hartz vélt, hogy a’ mint mondgjdk, ennek szemlélésére [36:] két Istenek
jelentenek-meg, kik fejér Lovakon iiltenek, kikriil senki nem kételkedhetik,
hogy Cistor és Pollux ne l6ttenek vélna. Annakokaért az Imperdtor-is ket
meg-tisztelte. Ki gyozedelmeskedvén meg-igirte, hogy nékik Templomot
épitene, és azt mint egy bért a’ vélek vitézkedo Istenneknek meg-is atta.

Eddig a’ maga szabadtsagéaért hadakozott, de mar ezutan véghelyeinek
meg-Oltalmazasaért. Ugyan azon Latinusokkal sziintelen és minden szaka-
désnélkiil veszekedett. Séra varosa, (ki hitette volna-el magaval) és Algidum
félelmére volt. Sitricum és Corniculum varosa koriil val6® tartomanyival
edgyiit el-foglaltatott. A" Vérulé és Bovilé nevii varosokon gydzedelmet vet-
tenek ugyan, de mitsoda dolgok ott estenek, szégyen ki mondani. Hogy a’
Tibur Varossa, melly mostan Rémanak hostéttya,'®® és Praenesté, melly a’
nyari mulatsdgnak helye, el-foglaltathatnék, a’ Cdpitoliumban kézonséges
aldozatok vitettek végben. Ezen [37:] hadakozasnak alkalmatossagaval ugy
lett dolga Faesula Varossanak, mint ez mi idonkben Carranak, Mesopotami-
dnak Varosanak; Ugy lett délga az Arciniumbélieknek, mint most a” Hercy-
niumbéli berekben és a’ koriil lakoknak; Frégilla Varossanak, mint most Geé-
soriacum portusanak; a’ Tibéris foly6é vize mellet lakoknak, mint most az

 Séra véros, kériil valo [A hibajavito jegyzék javitasa.]
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Euphrates lakosinak. Hogy a’ Coridli Varossa meg-gydzettetett, ollyan di-
tsiretes dolognak 4dlittatott lenni, hogy Cijus Mirtius, melly ugyan gyala-
zatos dolog volt, magat annak meg-vételétdl nevezné Coridlinusnak; mint-
ha vagy Africit hédoltatta, vagy Niumantiit vétte volna-meg. Még ma-is
vannak nédllunk a’ tenger parton 1év$ Ancius nevii Varastél Moenius &ltal
nyert praeddk, kia’ Varost meg-gy6zvén, a’ Vrosnak tengeren levi szamos
hajéit-is el-nyerte, kik koziil hat hadi Hajéknak 6rra rézzel volt bé-boritva;
melly [38:] praedakbol Moenius emlekezetért a’ Romai tandts haz elott hajo
orra formajui magos helyet épitetett, honnét a’ késségnek Oritio mondatott.
Ezeknek a’ Hajoknak penig el-nyerése jele vélt a’ tengeren valé hadako-
zasnak, mellyet azutdn vittenek véghez.'!

A’ Latinusok k6zott vakmerobbek véltanak az AEquusok és Volscusok,
kik hogy igy széllyak, mindennapi ellenségek véltanak. Ezeket kivalkép-
pen meg-hédoltatta Lucius Quintius Dictitor, széntéséat félben hagyvan; ki
a’ Martius Minucius Pélgarnak kornyiil vétetett és majdon meg-verettetett
Taborat Vitézségével meg-tartotta. Akkoron a’ vetésnek szintén fél-ideje
vala, mikoron a’ tanatsi 4gbél val6 Férfiat a’ meg-szorittatott tdborb6l kiil-
detett Kévet olly alkalmatossaggal taldlta, mikoron munkélkodnék és szan-
tana. Innen a” hadakozasra fordulvan, hogy paraszti munk&jatél meg-ne
sztinnék, [39:] az ellenséget meg-gyozte, és azt két kopjidkat a’ szokas sze-
rint a” Foldben iitvén és harmadikat fellyiil azokon &ltal vetvén az alatt
altal menni parantsolta, melly a’ meg-gyozetésnek volt jele.’s? Es igy a’
hadakozést el-végezvén, viszsza tére ezP gyozedelmes szanté Ember, Lucius
Quinctius barmaihoz. Istenek, mitsoda nagy serénység! tizen6tod nap alatt
kezd6dott és végben-is ment e’ hadakozas! mintha tigyan 6 félben hagyott
szantasara viszsza sietne!

XII. RESZ.
Az Etruriaid Faliscus és Fide-
ndtesekkel valé Hadrol.*

ETriria felol a” Véjentesek sziintelen és minden esztendénként hada-
koztanak a’ Rémaiak ellen; kik ellen 6k-is mindenkoron rendkiiviil valé
hadat tartottanak, kivaltképpen a’ Fibiusoknak egy nemzetsége magénos
hadat viselt ellenek. Nem [40:] kitsiny, hanem nagy veszedelem! Harom
szazan le-vagatatnak a’ Cremera foly6 viznél a’ Fdbiusok kozziil, kik

¥ egy [A hibajavito jegyzék javitasa.]
? [A nyomtatvany e helyén:] Etruria [A tartalomjegyzékben:] Etriiria
" [A tartalomjegyzékben:] hadakrdl.
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minnydjan f6 Nemzetbol'™ valok voéltanak; melly dologért a’ Kapu,
mellyen Rémabiil ki-mentenek vala az titkozetre, Scelerata, az az: vétkes
Kapunak neveztetett. De ezeknek veszedelmek nagy gyozedelemmel meg-
tromfoltatott, minek utanna kiilémb kiilémbféle hadnagyok éltal a’ Véjen-
teseknek erds Varosaik meg-vétettek. Jollehet kiillomb kiilémb ki-menetel-
lel. A’ Faliscusok 6nként magokat meg-attak. Magok égették fel Varasokat®
a’ Fidenitesek. Meg-hédoltattak és tellyességgel el-toroltettek a” Véjentesek.
Mikoron a“ Faliscusok Varossat meg-szdlanak a’ Romaiak, tsuddlkozasra
mélté volt a’ Camillus'® Imperitornak &lhatatossiga; nem-is oknélkiil:
Ugyan-is a’ tanitté mestert, ki Varasokat el-drilta vala, minden gyerme-
kivel, kiket magdval [41:] ki-hozott vala, meg-kotoztetvén, szantszandékkal
nékiek viszsza kiildi; mivel ez az igassagos és eszes Ember altal latta, hogy
a’ vélna az igaz gyozodelem, melly 1észen igaz titon, és a’” hirnek névnek
minden hibanélkiil valé meg-maradasival.'®® A’ Fidenébéliek, mikoron
fegyverrel vélek nem érnének, hogy Félelmekre lennének nékiek, szovét-
nekeket vésznek fegyver gyanant, és Fejeket kigyoknak tarkasdgdhoz ha-
sonl6 kotokkel bé-kotvén, mint egy dithoskodé moédon, véllek szembe
mennek; mindazaltal az a’ bestiai 6ltézet az 6 Varasoknak meg-vételének
bizonyos jele volt. A” Véjenteseknek mitsoda erds kozonséges tarsasagok
volt, errdl bizonsédgot tészen azoknak Varoknak tiz Esztendeig valé ost-
romldsa. Legelsoben ennek alkalmatossdagaval teleltenek borbol tsinalt Sa-
torok alatt, melly telelésért a” Vitézek Soldgya meg-bovittetett, és igy a’
Vitézek [42:] 6nként meg-eskiittenek, hogy addig haza nem mennének,
valamig a’ Varat meg-vennék. Ezeknek Kiralyatol Laers Tolumniustol nyert
praedat szentelik Jupiternek, ki-mondatik Feretriusnak. Annakfelette nem
lajtorjék vagy ostrom dltal, hanem f6ld alatt valé meg-asasokkal és ravasz-
sagokkal vétetet-meg a’ Véros. Olly sok voélt az itt nyert praedanak szdma,
hogy annak tized részit szentelnék Apolionak tiszteletire, ki a’ nagy Pithon
nevii Kigy6t meg-olte' volt;'*® és az egesz Romai Nép ki-hivattattatnék e’
Varosnak fel-praedaldsara. Illyenek véltanak abban az idében a” Véjentesek;
mostan penig lételekriil ki emlekezik, mitsoda maradvanyok vagyon? mi-
tsoda hirek? Nem hiteles a’ Krénikaknak ezekrol tott bizonsagtételek, hogy
azt el-hidgyiik, hogy valaha voéltanak vélna a” Véjentesek.

* Varasokat
' me-dlte
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XIII. RESZ. [43:]
A’ Gallusokkal valé hadako-
zdsrol.™

ENnekutdnna, akar az Isteneknek haragjibol, akér végezésekbol 16tt,
a’ Gallus Sénonesek ki-iitése miatt egy kevésé ennek a’ nagy hirtelen terjedo
birodalomnak Gregbiilése meg gatlodik. Ez az id6, nem tidom, a’ Rémai
Népnek, vo6lté veszedelmesebb minden veszedelmeinél, vagy peniglen je-
lesb minden jeles Prébainal. Bizonydra ollyan nagy veszedelem volt, és én
ugy gondolkodom, hogy a’ halhatatlan Istenek széntszandékbdl juttattik
Romat e’ prébara; meg-akarvan tidni, ha mélté vélna-é a’ Rémai biroda-
lom, hogy az egész Vilagnak Uranak hivattatnék.

A’ Gallus Sénonesek, kegyetlen természetii, paraszt erkdltsii, nagy testii,
ehezképest nagy fegyvereket viselo Nép lévén: ollyan irtéztatok véltak
mindenek el6tt, hogy tellyességgel lattatnanak sziilet-[44:]teknek lenni az
Embereknek veszedelmére, és Varosoknok el-rontasara. Ezek régenten Gal-
liinak utols6 hataribél, a’ hol a’ nagy Ocednus tenger mindeneket kornyiil
vott, nagy Sereggel meg-indulvan, midon a’ kéz Orszagokat el-pusztitottdk
volna, az Alpes nevii hegyek és Pidus foly6 vize kozott meg-telepednek, de
ezzel-is meg-nem elégedvén, egész Italidban kébérélnak. A’ Clusius nevii
Vérost meg-szdllottak-vala; de kozben tészi magat a’ Rémai Nép, mint
tarsokért és szovetséges barattyokért. A’ szokas szerént koveteket kiilde-
nek. De mitsoda igassag van a’ barbarusok el6tt? Kegyetleniil bannak vé-
lek; innen mindgyart kévetkezett veszekedés, kiknek tiborral elejekben
szall a” Fabius Polgar az Allia foly6 viznél, mikoron Clusius Varos alol meg-
fordulvan, Réma felé jonének. Nem vélt ennél undakabb vérontas Crene-
ranél-is!" Annakokaért ezt a’ [45:] napot a’ Rémaiak a’ szerentsétlen és
béldogtalan napok kozzé szamléltdk. Mikoron® mar a’ Rémaiak taborat
meg verték vilna, Réma ald kozelgetnek vala. Semmi Praesidium a’ Varban
nem vala. Ebben az idoben tettzet-ki, és soha nem annyéra mészszor, a’
Romaiaknak vitézségek. Legelsoben a’ nagy rendek, kik nagy tiszteket vi-
seltek, a” piaczon egyben gyiilnek, és ott a’ F6 Pap kinek kinek halaldért
konydrogvén, minnydjan el-szdnnyék magokat a’ halélra; és mingyart kiki
a’ maga hazéhoz viszsza fordilvan, a’ mint fel-6ltozve valdnak az & bar-
sony felso kontésokben és minden méltésdgokat jelentd ruhajokban, Ele-
phént tetembol all6 székekben iiltenek, hogy mikoron az ellenség el-érkez-

" hadakozasrél, [Javitva a tarta lomjegyzék szerint.]
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nék, meg-halnanak méltésdgot jelentd kdntdstokben. A" Fo6 Papok és az al-
doz6é* papok'®” minden szent dologra rendeltetett jokat és eszkozoket, rész
szerént Horddkban tévén, a’ fold-[46:]ben el-rejtik, rész szerént szekerekre
rakvan, magokkal el-viszik. Hasonlatosképpen a’ Vesta Isten Aszszonynak
aldozattydra rendeltetet sziiz Lednyokbuil 4ll6 Papok mezitelen ldbbal ko-
vetik vala a’ Sz. dolgokra rendeltetett eszkézoket, mellyeket szaladdssal
visznek vala. Ugy mondgyak mindazaltal, hogy egy Lucius Albinus nevii
koz rend Ember Okett szekerére fel-vette, mikor szaladnanak, gyermekeit
és Feleségét szekerériil le-tévén, és igy ebben az utélso veszedelemben-is,
a’ kozonséges Vallas dolga koriil forgolod6khoz nagyobb inddlattyatt mu-
tatta, mint a’ maga Fiaihoz és Feleségéhez. Az Iffiti rend penig, a’ melly
bizonyos dolog, hogy alig vélt ezer Emberbdl all6, a” Manlius hadnagysaga
allatt a’ Capitolinus hegyen 1évo Varban szoril, konyorégvén Jupiternek,
kirol tigy gondolkodnak vala, hogy ott mindenkoron jelen vdlna, hogy a’
miképpen [47:] 6k egyben gyiiltenek az 6 néki szenteltetett Templomnak
meg-Oltalmazasara, ugy 6-is 0ket mint Isten Vitézségekben meg-segitené.
Azonkozben jelen valdnak a’ Gallusok, kik elsében féltek, midon latndk a’
Varos kapuit nyitva lenni, tartvdn a ravaszsagtol; de tsak hamar, midon
Vérosnak utczajin senkit nem latndnak, egyenlo kidltassal minnydjan bé-
rohannak; bé-mennek a’ hazakban, mellyek mindeniitt nyitva valdnak; a’
Véneket, kik az 6 Eléphdnt tetembdl tsinalt székekben barsony kontosok-
ben fel-oltdozve tilnek vala, elsoben tisztelték mint valami Isteneket; minek-
utanna penig eszekben vették vélna, hogy Emberek vélnanak, ket arra se
méltéztatvan, hogy valamit széllananak, egyenlo diithosséggel reajok ro-
hanvan meg-6lik; a" hdzokat meg-gyijtjdk, és az egész Varost tiizzel, vassal
a’ Foldig le-rontydk. E’ barbarus Nép (nehéz el-hinni) az egy [48:] Cipito-
linus hegyén lévo Varnak meg-szallasdban toltott-el hat hélnapot, nem tsak
nappal, hanem étszaka-is minden titon médon ostromélvan; de a” Manlius
a’ Ludnak étszakai kidltasara fel-serkenvén, a” kosziklanak tetejére éttzaka
alattomban fel-hagot ellenséget viszsza veri; és hogy reménségét az ellen-
ségnek meg-fojtand, jollehet igen nagy éhségben vélna, bizodalomnak szi-
ne alatt a’ Varbdl kenyereket hant-ki. Es egy innep napon, az ellenségnek
Strasdja kozot, a’ Fabius Fo Papot le-kiildotte, hogy a” Quirindlis nevii he-
gven a’ szokas szerént aldoznék. El-végezvén dolgat, ismét az ellenségnek
fegyvere kozott, az Istenektiil meg-segittetvén békével viszsza ment illy
vélaszszal: hogy az Istenek ardntok engedelmesek vélnanak. Végezetre mi-
doén e’ barbarus Nép a’ Varnak szallasaban belé faradott vélna, azzal tsu-
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folodik vala, hogy ha ezer font aranyat [49:] adndnak, viszsza menne. Mi-
koron pedig a” hamis titon kévant pénznek Summajaval Sket illy kevélyen
tsufolnd; Sot azon fellyiil fegyverrel-is meg-fenyegetné, igy szélvan: Jaj
néktek meg-gyozettetteknek: ottan hirtelenséggel Camillus hatul rajok {it-
vén, ugy meg-veri, hogy a’ Gallusok véreknek folyasa az & tollok valé ége-
tésnek hamvaban valé nyomokat bé-toltvén egészszen el-térlené. Mélto a’
halhatatlan Isteneknek meg-készonni ez 6 rajtok-esett nagy veszedelmet!
A’ Romulustol épittetett alatson pasztori kunnyok-is, mellyeket szegénysé-
geben épittetett, ez dltal a’ tiiz altal meg-emésztettek. Ebbiil a’ veszedelem-
bol azért mi kovetkezett egyéb, hanem hogy az az embereknek és Istenek-
nek lakasokra rendeltetett Varos el-nem toroltetett, el-nem veszett, hanem
inkdb meg-szenteltettett és meg-tisztittatott. Annakokaért minekutinna
Minlius meg-[50:]tartotta v6lna, Camillus penig meg-szabaditotta vélna a’
Varost, annal keményebb indulattal ‘s jobban fel-gerjedtt haragal, és a’
koriilotte valé ellenség ellen ki-kél.

Mindeneknek el6tte penig meg-nem elegedvén ez’ Gallusok nemzetsé-
geknek Vira alél valé6 el-iizésével: Italidban mindenfelé veszedelmesen iil-
dozte. Utollyara penig annyira iildozte a’ Camillus hadnagysaga alatt, hogy
semmi nyomdoka a’ Gallus Sénoneseknek ne maradna. Egykoron meg-gyo-
zettettek az Anienus foly6 viznél; melly jeles hartzon Minlius egy személy
szerént véle hartzol6 bajnakot meg-gy6zvén, tébb télle nyert praedai kozott
egy arany lantzot-is nyert; innen mar, mivel az arany lantzott dedkul Tor-
quesnek mondgyak, mind maga, mind télle szarmazott familia Torquatus-
nak hivattatot. Hasonlatosképpen a’ Pontinus* nevii mezén a’ Lucius Vale-
rius tollok sok praedét nyert, [51:] a’ maga Sisakjéra szallott hollonak jo-
vendolése altal segittetvén; mivel penig dedkul hivattatik a’ hollé Corvus-
nak, innen mind maga, mind télle szarmazott familia Corvinusnak hivat-
tatott. Annakutinna egynehany esztendével azoknak minden meg-mara-
dott részit el-torolte Dollabella az Etruridban 1évé Vidimonis nevii ténal,
hogy senki fen ne maradna a’ kozziil, ki azzal ditsekednék, hogy Rémét 6
gyujtatta ‘s égette vélna fel.

XIV. RESZ.
A’ Latiumbéliekkel valé hadrél.

A Gallusok utén fordult a’ Latinusokra® a’ hadakozo Nép, a" Manlius
Torquatus és Décius Mus polgaroknak alatta; kik a’ Rémaiakkal irigységbiil

“ Pomptinus [A hibajavit6 jegyzék javitasa.]
* Latinu- / sokra
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fel-indittatvan a’ birodalom felett mindenkoron veszekettenek, most pe-
niglen a’ fel-égetett Varost semminek allitvan fel-indulnak. Ugyan-is mér
nem tsak fegyvert mernek ellene [52:] fogni, sot azt-is kévantak, hogy a’
Romai szabadtsag, birodalom, tisztviselés egyenesen véllek meg-osztatnék;
melly helytelen kévinsdgnak alkalmatossagaval hogy e’ kevély ellenség
meg-gyozetett, azon senki nem tsudélkozhatik. Ugyan-is egyik a’ Pélgarok
kozziil az 6 tulajdon Fiat meg-olte, Jollehet gyozedelmet vett vélna az el-
lenségen; mivel nem az 6 parantsolattyabél tselekedte; nem alitvan hely-
lyesnek lenni a” parantsolat ellen val6 gyézodelmet. A’ masodik peniglen,
mint egy Isteneknek jévallasdbol, fejét bé-fedvén a’ sereg elstt, magét ha-
lalra szannya; hogy igy magat az ellenségnek siirii fegyverének targjul
ki-tévén, vérével a’ gyozedelemre tsudélatosan ttat nyitna.

XV. RESZ.
A’ Sabinusokkal valé hadrél.

A Latinusok utan fordult a’ Sabinusokra,® kik meg-nem emlekezvén
[53:] arrél, hogy a’ Titus Tatiusnak idejében baratsagot és attyafisagot tot-
tenek volna a” Rémaiakkal, magokat a’ Latinusokkal 6 ellenek egyben tsat-
lottdk. Mindazaltal a’ Curius Dentatus Polgarsédga alatt mind az egész tar-
tomanyt, a’ hol a” Nir folyé Vize le-foly, Es a’ Velinus nevii kit fokbol
szarmaz6 patakok, egész a” Hadridticum tengerig tiizzel vassal el-praedalta.
Melly gyozodelemben olly sok szdmt mind emberek, mind hatarok este-
nek birodalma ald, hogy még az-is, a’ ki gy6zodelmes vala, meg nem tudn4
itilni, mellyikben vélna tobb haszna.

XVI. RESZ.
A’ Samnitesekkel vald hadrol.

ANnakutanna a’ Cémpdnidban lakoz6knak kérésekre fel-inddlvan, nem
magaért, hanem szovetséges baratiért, melly jelesebb dolog, a’ Samnitesek
ellen mégyen. Mind [54:] a’ két részrdl szévetsége vala; mindazaltal a’
Campaniabéliek erdssebben és elsoben tévén szovetségett, egész tartoma-
nyostol magokat az 6 hatalmok ala botsatottik vala. Es igy a’ Rémai Nép
a’ Samnitesekkel, mint maga javaért, gy hadakozott.

Az Campaniinak tartoménya nem tsak Italidnak, hanem az egész Fol-
dén val6 Orszagoknak tartomanyat szépséggel fellyiil mullya. Itt az Aér
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igen egésséges, annakfelette a’ virigok esztendoben kéttzer nyilnak-ki. A’
Fold igen termékeny, minekokaért a’ bornak és gabonédnak sokasagatol a’
Bachus és Céresnek boségének hellyének mondatik. Az itt valé tengernél
szamosabb, és alkalmatosabb ki-ko6to helyii tenger nintsen. Itt vannak ama
jeles ki-kotd hellyek: Cajéta, Misénus és a” Bdja nevii lagy meleg forasok,
Lucrinus és Avernus, mellyek a’ tengernek a’ hajoknak nyugovasara igen
tsendes és alkalma-[55:|tos részei. Itt vannak ama sz6lokkel gazdag hegyek:
Gaurus, Falernus, Massicus, és mindeneket szépséggel fellyiil-mulé Vésiivi-
us, a’ mellynek tetejébol, mint az AEtna hegyébdl, sziintelen tiiz mégyen-ki.
A’ tenger partyan ezek a’ Varosok: Formiae, Cumae, Puteoli, Neapolis, Hercu-
laneum, Pompeji, és minden varosoknak Anya-Varosa Cdpua, mellyet a’ nagy
harom varosok Roma és Cirthago kozé szamlaltak. Ezért a’ Varosért és tar-
tomanyért ki-szallot a” Rémai nép a’ Samnitesek ellen, melly Samnites né-
pének, ha gazdagsagat szemléled, arannyas és eziistes fegyverekkel, tarka
ruhdkkal éppen a’ bijasdgig tzifrazta fel magat; ha lesben-val6 praktikjat
nézed, a’ ligetek és hegyek kozott-vald hellyeken konnyen meg-tsal; ha
diithosségét és kegyetlenségét, meg-éskiittek arra, hogy soha-is el-nem sza-
ladnanak, St a” szaladékat meg-6lnék, és Emberekkel aldozvan fel-indi-
tottak egymast [56:] Roma Varosanak el-rontasara; ha vakmeroségeket, szo-
vettségeknek hat izben-val6 fel-bontasokkal, és gyakorta-valé vérontasok-
nak latasaval sokkal mérészebbek. Mindazaltal ezeket 6tven esztend oknek
alatta, a” Fibius és Papirius Elol Jarok, és ezeknek fiok éltal, tigy meg-gyozte
és holdoltatta, Varosait gradusonként tigy el-rontotta: hogy ma Samnium
Vérosa a’ maga tartomanyaban nem talaltatik, és ma az 6 huszon négy
gyozodelmének semmi jele fen-nintsen. Kivéaltképpen-valé hires és emle-
kezetre mélt6 veszedelem 16tt ezek dltal a” Rémaiakon a’ Vétriirius és Post-
imius Polgaroknak idejében, azon a’ két agui hegynek farkdn 1évo szoros
helyen, mellyet hinak Caudinae Furculaenak, mivel a’ szorosnak végén volt
Caudina nevii Varos. Ugyan-is ravaszsag altal az 6 taborokot abban a’ be-
rekben bé-szoritvdn, a’ honnan egyfelé-is ki-nem mehettek, az ellenség-
[57:]nek Eloljaréja Pontius e’ j6 alkalmatossagon tsuddlkozvén, az 6 Attya-
t6l Herenniustdl tanétsot kérd, mit tselekedendo vélna vélek. E” mint regi
okos Ember azt javallya néki, hogy vagy mind meg-6lné, vagy mind el-
botsdtana. Pontius mindazaltal j6bnak itilte lenni, hogy fegyverektdl meg-
fosztvan, két Kopjat a” Foldben iitvén, és harmadikat azon éaltal tévén, ez
alatt oket altal bitatna és e’ szoros helybol igy botsatona-ki, melly vélt a’
meg-gyozettésnekjele. Ugyan-is ha el-botsatotta vélna-is, e’ j6 akarattyaért
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barati nem léttek v6lna; ha penig mind meg-6lte vélna, nagyobb ellensé-
gekké tsinalta v6lna a” Romaiakat. Midon penig e’ Romai Eloljarok illyen
gyalazatos szovettséget tettek volna Pontiussal, és Romédban nagy gyalazat-
tal viszsza mentek vélna, a’ Varosnak-is nagy gyalazattyara, maga Posthu-
mius a’ Tandcsnak? illyen tanatsot 4d, hogy mind otet, [58:] mind a’ t&bb
szovettségnek tsinaloit mezitelen, kotozve kiildgye viszsza Pontiusnak,
melly szabad akarat szerént-valé tselekedettel magok az El6ljarok az 6 vélle
tett szovettségnek gyalazattyat el-torlotték, és szovettségeknek eleget tet-
tenek.!®® De e’ gyalazatot meg-akarvan tromfolni a’ Rémai nép Papirius
hadnagységa alatt, (ki-mondasra tsuda dolog) minek elétte a’ tsatdhoz fog-
nanak, a’ Vitézek diihoskodnének,* fegyvereket ki-vontak, és az titkozetnek
alkalmatossagaval mindenek szemek mint valami faklydk villogtanak,
mellyrdl az ellenség-is bizonysédgot tott; es mind addig e’ veszekedésnek
vége nem szakadott, valamig mind az ellenségen, mind annak El5ljaréjén
Pontiuson’ boszszit nem éllottanak.

XVIIL. RESZ.
Az Etruriabéli® és Samnitesek-
kel valé hadral.

[59:] EDdig" a’ Rémai nép hadakozot kiilén kiilon minden népekkel;’
tsak hamar ezutan mindenekkel egyszersmind ki-k6t, mindazaltal igy-is
mindeneknek meg-felel. Etriiridnak tizenkét Nemzettsége, a’ Samnitesek-
nek maradéka, kik még ez ideig had miat meg-nem héborittattak vala,'®
a’ Romaiaknak el-vesztésére hirtelen egyben eskiisznek. Igen nagy félelem
vala e’ sok és nagy népek miat, mivel Etriiria felol meszsze el-terjedet négy’
veszedelmes Zaszl6s tabor j6 vala.* Mindazaltal a’ Ciminius hegy koriil valé
berek kozottok volt, mellyet az elt nem jartanak, mint a” Cadlidonius vagy
Hercinius nevii erdokett; melly ollyan félelmes volt, hogy a’ tanéts Q. Fabi-
usnak meg-izenné, hogy illy veszedelmes hellyre bé-ne menne. Mindazaltal
mind ezeken meg-nem ijedett Fdbius; Sot battyat el-kiildvén, annak' 4ltal
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tttyait ki-tandlta, ki [60:] étszaka Pasztori Sltozetben mindeneket meg-
szemlélvén és viszsza fordulvan, mindeneket ki-beszéll. Fibius Maximius
e’ szemlélését végben vivén, a’ maga részérol valdkat a’ veszedelemtol
meg-mentette. Ugyan-is midon rendeletleniil és széllyel vilnanak, redjok
utott; a” Ciminius hegynek teteit el-foglallya, és az alatt valokra, a’ mint
néki tettzett, igy rohant. Melly hadnak formaja az alatt valéknak tgy tett-
zet, mintha az™ égbol vagy fellegekbol 16voldoznék rajok a’” nyilakat. Mind-
azéltal ez a’ gy6zodelem nem volt vérontasnélkiil; mert ennek a” hegynek
egyik szoros helyén egyik a” Polgarok kozziil, Décius meg-gydzettetvén,
eleitdl vett szokds szerént magat, Sot egész nemzettségét, a’ gydzodelem-
nek meg-szerzéséért, a’ halélra ajanlotta, és adta.

XVIII. RESZ.
A" Tarentumbéliekkel™ és a’ Pir-
rhus Kirdllyal valé hadrdl.

[61:] KOvetkezik a’ Tarentumbéliekkel valé had, a’ melly nével ugyan
egy, de a’ gy6zodelemnek kimenetelire nézve kiillomb kiilomb féle. Mert a’
Campaniabélieket, Apuliabélieket, Lucaniabélieket, ennek a’ hadnak indit6jat
a’ Tarentusbélieket, és az egész Italidt 's etszersmind ezekkel a’ Girogoknek
jeles Kiralyat Pirrhust, azon egy veszedelemben bé-foglalta; hogy az alkal-
matossaggal mind az egész Ifalidnak meg-hddoltatdsat el-végezné a’ Romai
nép, mind a’ tengerentil valé gyozodelmeskedéshez-is hozza fogna.

Tarentus vérossa, mellyet épitettek vala a” Lacedemonidb6l tengeren altal
jott Férfiak, melly annak elotte Calabridnak és Apulianak, annak felette Lu-
canidnak feje volt: mind nagysagéra, kofalaira, és tengeri ki-koto helyeinek
alkalmatossdgara, mind maga alldsara nézve tsudélatos vélt. Ugyan-is a’
Hadriaticum tengernek szoros helyen 1évén, innen [62:] mindenfelé, Hystri-
aban, Illiriaban, Epirusban, Achdjdban, Africiban, Sicilidban hajéit botsathattya.
E’ Varosnak nagyobbik jaték nézo helye,'”” mivel a’ tenger felél vagyon, a’
ki-kot6 helyre meg-lattzik; melly jaték nézo hely ennek a’ Varosnak siral-
mas veszedelmének vélt oka. Egykoron jatzodozvan, a’ jaték nézo helyrol
meg-lattydk, hogy valami Rémai hajok feléjek jonek; és azt ellenségnek
gondolvan, hirtelen ki-szaladnak, és azokat boszsziisdggal illetik, tstifolas-
sal mondvan, minekutdnna meg-mondotték vélna, honnét valok légyenek:
kitsoddk és honnan val6ék a’ Rémaiak. Ebben a’ dolog meg-nem allott.
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Hamarsaggal koveteket kiildenek hozzdjok® a’ Rémaiak, kik errél a’ dolog-
rol panaszolkodnak. A’ Kéveteket-is rtit és szégyenre mélt6 boszsziisaggal
illették. Ebbol kovetkezet a’ hadakozas. Irtoztaté ennek a’ hadnak késziileti,
holott sok népek [63:] a’ TarentusbéliekP mellet fel-kelnek, és a’ Pyrrhus, ki
mindeneknél hatalmasabb volt; ki meg-akarvan szabaditani ezt a’ Lacaede-
monidbol szarmazott emberektol épittetett, és rész szerént Gorogokbold all6
Varost: Epirusnak, Thesalianak, Macedonidnak minden erejével, és élephan-
tokkal, minémii dllatokat még nem lattak vala a’ Rémaiak ez ideig, a’ ten-
geren, szdrazon, Férfiakkal, Lovakkal, Fegyverekkel, és sok irtosztaté bes-
tiaknak nemeivel kozelget vala.

Els6 titkozett volt a” Heraclea Varosnal, és a’ Campinidban 1évo Liris
foly6 viznél Laevius Pélgar alatt, melly ollyan rettenetes v6lt, hogy a’ Fren-
tana" nevii lovas Seregnek eloljar6ja Obsidius a” Pyrrhus Kiralyt, re4 rohan-
van, annyira meg-haboritotta, hogy minden Kiralyi méltésagot mutaté czi-
mereit magarol le-hanyvan kénszerittetnék a’ hartzrél félre allani; miny-
nydjan-is oda l6ttenek vélna a’ Pyrrius hada-[64:]b6l valék, ha az Elephan-
tok ennek a” hartznak meg-nyerésére a’ Rémaiak ellen nem fordittattanak
volna, mellyeket mind nagységokra, mind ritsdgokra, mind sza gokra néz-
ve irtoztatbb fene-bestidknak gondolvan, mint véltanak, azok elétt a” RG-
maiak el-szalattanak és val6jaban meg-verettettek. Szerentséseb vélt a’ ma-
sodik hartz Apulidban Asculum Varosa mellett, a’ Curius és Fabricius® Pol-
garok alatt. Ugyan-is mér az Elephéntoktél nem félnek vala, és a’ Cajis
Minutius kopjas Vitéz, egy a’ negyedik rendbéli kopjas sereg kizziil, egynek
az Orrat el-vagvan, meg-mutatta, hogy e’ bestidkat-is meg-lehet &lni. An-
nakokdért azokra sok dardakat szortanak, és azoknak hatokon 16vé tor-
nyokra tlizet hanyvan, az egész ellenségnek taborat tiizzel el-boritottak;
addig a’ vérontdsnak vége-is nem lett, mig a’ Sotétség Gket egymastol el-
nem valasztotta; és mig [65:] Pyrrhus Kiraly szalad4saban vélban meg-se-
bessittetvén, fegyverestdl, Vitézitol el nem ragadtatik. Az utélsé hartz vélt
Lucanidnak Arusinus nevii mezején, iigyan ezen kozelebb emlittetett Pélga-
roknak hadnagysagok alatt; melly tsatdn a’ Rémaiak egész gydzedelmet
vettenek, tsak torténetbol, mellyet mésképpen a’ Vitézség altal kell vala
meg-nyerni. Ugyan-is ismét az elsé {itkozetre eld hajtvan az Eléphantokat,
midon egy Eléphént tsitkonak fejét erdsen nyillal meg-16nék, viszsza for-
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ddlvén, igen orditt-vala. Ki midén futkosna az 6 részérol valoknak holt
testeken, az annya meg-isméré, és mintha boszszut akarna allani, futkosni
kezde a’ Pyrrhus tiboran, melly dolgon ok igen meg-remiilének; €s igy a’
melly bestidk 4ltal elsdben a’ Romaiakon gyozedelmeskedtek, masodszor
penig hartzok volt egyaranyd,' harmadszor minden kétségnélkiil tgyan
azonok [66:] 4ltal fordult viszsza a’ veszedelem & redjok. Annakfelette nem
tsak fegyverrel a’ mezokben, hanem tanatsal ben Rémaban Pyrrhus Kiraly
ellen hadakoztanak. Ugyan-is e’ ravasz Kiraly az els iitkdzet utdn, eszében
vévén a’ Rémaiaknak vitézségeket, mindgydrast meg-ijedett vélek val6 ha-
dakozésétol, és illy ravaszsaghoz fogott: a’ kik a’ hartzon el-estenek vala,
a’ Rémaiaknak akarvan kedveket keresni, meg-égette; a’ foglyokat kedvek-
re tartotta, és minden fizetésnélkiil viszsza adta. Annakutdnna Kovetekett
kiildvén Rémaban, minden tehetségével azon igyekezett, hogy nékiek ba-
ratsdgokban esnék. Mindazaltal mind a’ hadakozédsban, mind a’ békesség-
ben, kiviil és oda haza, a’ Rémai virtus akkoron magat meg-probélta; és
egy gyozodelem-is a’ Rémai népnek vitézségét, tanatsanak boltseségét, az
Elol-Jaroknak mérészségeket annyira meg-nem mu-[67:]tatta, mint a’ Ta-
rentiniusbélieken valé gyozedelem. Ugyan-is mitsoda tsudalatos vitézségii
Férfiak voéltanak azok, a’ kik az elso tsatan az Eléphantok éltal meg-Glet-
tettek! mindeneknek sebek eldl volt, némellyek ellenségeket magokhoz
kaptsolvan rajtok holtak-meg, haldlok utan-is mindeniknek kezében fegy-
vere, abrazatokon fenmaradott a’ fenyegetddzésnek jele; Sot haldlok utan
még haragjok-is élni lattatott. Melly délgon annyira tsudélkozott Pyrrhus,
hogy illy széra fakadna-ki: ,O melly konyii dolog 16tt volna e Vilagot
birodalmom®" ala hajtani, ha vagy a” Romai vitézek enyimek lettenek volna,
vagy én l6ttem vélna az 6 Kirdlyok!” mitsoda tsudalkozasra mélt6 serén-
ségek volt a’ Rémaiaknak meg-veretet seregeknek meg-ujjitasaban; tugy
annyira, hogy Pyrrhus igy széllana: ,Latom, hogy én béldogtalan nap alatt
sziillettettem,'”! mert a’ miképpen a’ [68:] Lerna tavaban-vald kigyonak el-
végatott fejeinek hellyében mindgyéarast masok nottenek, Ugy a’ le-vaga-
tott Rémaiaknak véribol viszontag mésok sziilettetnek.” Mitsodds volt a’
tanats! Ugyan-is midén Appius Coecus a’ Pyrrhus kovetinek kévansaga ellen
6ralna, minden ajandékokkal edgyiit viszsza tizettettek; kiktol midon a’
Kiraly kérdené: mit itélnének az ellenségnek laké hellyérdl, azt felelik,
hogy: a’ Véros ollyan médon épittetett, mintha egy Templom vélna; a’
tanatsbéli személyek, mint még annyi Kiralyoknak gyiilekezete. Mitsoda-
sok véltanak a’ hadnagyok tdborban! holota’ Ciirius a’ Pyrrhus médicussat,
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ki Urédnak fejét igiri vala, nékie viszsza kiildotte; Fibricius pediglen, mikor
a’ Kiraly Orszaganak egy részét néki igirné, azt meg-veti. Mitsodasok val-
tanak a” békességben! holott a’ Ciirius az 6 fold edényit fellyebb bétsiilte
a’ Samniteseknek arany [69:] edényinél; Fibricius peniglen a’ P6lgarsagot
viselt Rufinust az 6 néki engettetett Censori hatalom szerént a’ tanatsbol
ki-vetette, midon latna, hogy bujasdgbol szerzett volna magénak tiz font
nyomo arany-miivett. Annakokaért ki tsudalkozik rajta, ha ezek a’ fellyebb
meg-emlittetett erkoltsok, josdgos tselekedetek 's Vitézségek altal a’ Rémai
nép gyozedelmeskedet; és hogy az egy Tarentinusbélieken-valé gyozede-
lem dltal négy esztendbknek el-forgdsa alatt Italidnak nagyobb részét, eros
népeit, gazdag Varossit, bo tartomdnyit birtokaban hajtotta. Es mi lehet
hihetetlenebb dolog, mintha ennek a’ hadakozasnak kezdetit ki-meneteli-
vel egyben veted. Az elso titkdzeten Pyrrhus gy6zodelmeskedvén, az egész
Campianiat a" Liris foly6 vizéig, és a’ mellet 1évo Fregella nevii Varosig el-
pusztitotta; a” Praenesté Varosatol a’ meg-vételhez kozél 16-[70:]vo Réma
Vérosat szemlélte; Sot olly nagy port és fiistot inditott, hogy azt a’ meg-
félemlett Varos hiisz mérfoldnyire latta. Annakutdnna két izben tabora
meg-verettetvén, két izben maga meg-sebessedvén, és Gorig Orszdgban a’
tengeren altal iizettetvén, békesség, és nyugodalom lett; Sétt olly sok prae-
déat nyertenek e’ sok gazdag népektsl, hogy Réma Varosa azokat bé-nem
foghatna. Soha-is fényesebb és jelesebb gy6zdelemben nyert praedék Ré-
ma Varosaban bé-nem vitettek. Ennekelotte egyéb praedat nem lattak, ha-
nema’ Volscusoktél nyert barmokat, a” Sabinusok nyéjait, a’ Gallusok hintéit,
a’ Samniteseknek egyben rontott fegyvereit; mostan ha a’ foglyokat szem-
1éled, ezek: Molossusok, Thessaliabéliek, Macédoniabéliek, Bruciusok, Apulia, és
Lucaniabéliek; ha a’ Pompat, ez: arany, barsonyok, képek, irott karpitok és
a’ Tarentusban valé mindenféle gy6-[71:InyéGriiségek. Mindazéltal kedve-
sebben semmit nem szemlélt a’ Rémai nép, mint a’ hiatokon tornyot visels
és Oket azelott meg-ijeszté Elephantokat; a’ kik mintha tudndk fogsagokat,
nyakokat ald botsatvan, a’ gy6zodelmes lovakat éppen Rimaig kévetik vala.

XIX. RESZ.
A’ Picénumbéliekkel valé hadréol.

TSak hamarséaggal ezutan az egész Italidban békesség volt. Ugyan-is ki
volna Italidban a’ Tarentumbéliek utan, a’ ki valamit merne inditani. Mind-
azaltal szantszandékkal tettzet a” Rémaiaknak, hogy iildéznék a’ Tarentum-
bélieknek part fogojokat. Meg-hodéltattdk azért a’ Picénumbélieket, és an-
nak f6 Vérosat Asculumot, a’ Sempronius hadnagysaga alatt; ki midén az
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utkozett kozben a’ Fold meg-zendiilne, annak mint Isten Aszszonynak
meg-engesztelésére Templomot igire. [72:]

XX. RESZ.
A’ Sallentinusokkal valé hadrol.

A Picénumbéliek utan Mdrcus Attilius hadnagysaga alatt a” Sallentinusok
gyozettettek-meg. Es azoknak anya Varosa, Brundusium,” holott jeles ki-ko-
to helly vagyon. Ebben a” veszekedésben-is, a" Pasztoroknak Isten Aszszo-
nya Piles, onként maganak Templomot kévan.

XXI. RESZ.
A" Volsinusokkal valé hadral.

AZ Italiai népek kozott a” Volsinusok meg-maradtanak vala a” Rémai-
akkal tett szovetségben; kik Etruridban mindeneknél gazdagabbak volta-
nak; kik a’ Romaiaktdl segitséget kértenek azok ellen, kik annak elotte
nékiek sz6lgai voltanak, de szabadtsédgot nyervén Uroktil, ellenek tdmad-
tak, és a’ kozonséges tarsasagnak jussét el-vévén Uralkodnak vala. [73:]
Mindazaltal a” Fdbius Gurgites hadnagysaga alatt ezek-is biintetésnélkiil
nem maradtanak.

XXII. RESZ.
A’ Part iitésekral *

EZ a’ Rémai népnek masodik ideje és mint egy Iffitisaga, mellyben j6
erejében volt, és erdsségnek virdgjaban mint egy fel-gyuladott, és forrot.
Annakokaérta’ melly régi Attyaitol vott paraszti kegyetlenség még fen vala
6 benne, jelenti vala az 6 meg-szelidithetetlenségeknek némiinémii részét.
Innen vagyon, hogy a’ Sereg a’ Posthiimius Imperditort, midon meg-tagadna
a’ meg-igért praedat, ellene partot titvén meg-kovezte;¥ innen vagyon, hogy
az Appius Cldudius alatt, holott meg-lehetet vélna, nem gy6zedelmeskedett;
innen, hogy a’ Vilerénus alatt j6bb része hartzolni nem akarvan, a’ Polgari
méltésag meg-romlott; innen, hogy [74:] a’ jeles Fejedelmi embereket, mi-
don latnd, hogy akarattyaval ellenkeznének, szamkivetésben kiildétte: agy

Brundusium,

szolgai

[A tartalomjegyzékben:] Pdrt-iitesril.
meg-kovezte:
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mint Corioldnust, ki Gtet a’ szédntdsra kénszeritené (ki mindazaltal tsak ha-
mar kegyetleniil fegyverrel boszsziit 4llott v6lna, hanemha az Annya Vé-
turia sirasaval le-tsindlta volna,'” midén mar Zaszlos téborral fel-indult
vala) és a’ Camillust, midén a’ Véjentesektol” nyert praedat a’ nép és a’ Sereg
kozott torvéntelentil el-osztotta vélna. O mindazéltal 1atvan a’ Rémaiaknak
a’ Gallus Senonesek altal varosokban valé szorittatdsokat, ket meg-szaba-
dittota, nem gondolvan azzal, hogy a’ maga Nemzete tet szamkivetésben
lizte vélna. A’ Tanatsal-is mindenekrol sokat veszekedett; annyira, hogy
lako hellyeket el-hagyvan, hazdjokat el-pusztitissal, és végso veszedelem-
mel fenyegetné.

XXIII. RESZ.
Az elso Partiitésrol

[75:] A Partiités szarmazott az adézoknak tehetetlenségekbol; kiknek
testeket-is sanyargattak, mint valami hitvan szélgéknak. Ezért a’ koz nép
a’ Jupiternek szenteltetett hegyre, a” Cdpitoliumra'” szorilt fegyveres kézzel,
és nehezen jott al4; nem-is jott v6lna, hanemha magénak Tribunust, az az
eldl-jarét nyert vélna, ki 6tet a’ felsé rendek ellen 6ltalmazna; még tgy-is
a’ Menénius Agrippa bolts és ékesen sz6116 embernek 6rétiGja altal, mellyben
igy szoll: igen hathatos példa beszéd'™ vagyon az egyességre, mellyben
mondatik, hogy egy alkalmatosséggal az emberi tagok pértot iitsttek egy-
maskozott, hogy 6k minnyéjan munkalkodvan, az egy has vélna minden
munkanélkiil. Annakutdnna midén majd haldlra jutnédnak a’ partiités utan,
ismét meg-békéltenek; eszekben vévén, hogy az eledelek vérré lévén, a’
hasnak munkdja 4ltal 6ntoztetnének ‘s elevenitetnének ok-is. [76:]

XXIV. RESZ.
A’ mdsodik Partiitésrol.

A Masodik Pértiitést e’ Vérosban a’ tiz uralkod6 Férfiaknak'”® nagyra
val6 vagyakozasok szerzette. Tiz fejedelmi Férfiak vélasztattak, kik a’ Gordg
Orszéagbdl hozott torvényeket a’ Népnek parantsolattyara le-irtdk vala;
minden igassagrol valé torvények penig tiz'”® tiblara irattak vala-le. Mind-
azaltal a’ nékik rendeltetet birodalmat ezek térvéntelen és kegyetleniil igaz-
gattyak vala. Mindeneknek elotte Appius Claudius ollyan szemtelenségre
adta magét, hogy egy tisztességes Sziizet meg-fertesztetne, el-feletkezvén

* Véjente- / sektol
* [E sz6 a XXII-XXVL. rész tartalomjegyzékben kozolt cimében): pirt-iitésril.
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mind Lucretidrél, mind a’ ki-iizetett Kirdlyokr6l, mind a’ torvényrol,
mellyet maga irt vala. Annakokaért, midon Virginius, az Attya latna, hogy
a’ torvényben el-nyomatatnék lednya, és halalra vitetnék: semmit nem ké-
sedelmezvén, [77:] a’piatznak kozepin maga meg-0li; és tarsaival Zaszlot
emelvén, mind e’ tisztviselokett fegyverrel koriil vette, az Aventinus hegyé-
rol le-vonta azokat tomlotzozvén és meg-lantzolvan.

XXV. RESZ.
A" harmadik Partiitésral.

A Harmadik Partiitést sziilte a’ hdzasoddsban valé nagyra nézés, mi-
don a’ koz renden 1évok a’ nagy renden léviokkel egyben hdzasodtak; melly
héborusag indittatott a’ Janiculus hegyén, a’ Canuléjus kznépnek elol-jardja
altal.

XXVI. RESZ.
A’ negyedik Partiitésrol.

A Negyedik Partiitést a’ tisztviselésnek kévansdga inditotta, midon a’
koz renden 1évok-is kivannak, hogy ok-is tétetnének tisztviseloknek. Fabius
Ambustusnak két lednya 1évén, edgyiket adta vala Sulpitius-[78:]nak, ki vala
F6 nemzetbol, a’ masikat® Stolomiusnak, ki paraszti vérbol szarmazott; en-
nek felesége egy alkalmatossdggal meg-ijedett vala a’ poroszlotél'” vesz-
szovel meg-veretett ajtonak zorgésétdl, mellyhez még nem szokott vala;
mellyért a’ nennyétsl meg-tsufoltatik, ki a’ rajta tett boszszisagot el-nem
szenvedte. Annakokaért a’ koznépnek eloljaréjava tétetvén az 6 Ura; hogy
minden méltésdgban és tisztviselésben valokkal tarsalkodnék, j6llehet nem
a’ tanats engedelmébol, mindazdltal erészakoson meg-nyerte.

Ennek a’ mindeneket fellyiil mulé népnek ennyi partiitését-is elége-
dendoképpen meg-nem ditsirheted. Ugyan-is e’ maganak most szabad-
sagot szerzett; most a’ Sziizeknek meg-rontaséért boszsziit édllott; most 6
meg-nemesittetésének méltosagat és mindenféle tisztviselésének el-érését
el-nyerte. Mind ezek kozott penig leg-serényebb éltalmazéja [79:] szabad-
saganak volt, és semmi igéretekkel meg-nem hajlott ennek el-forditasara;
Jollehet e’ nagy és naponként nevekedd Nép kozott annak el-forditasara,
ottan ottan drtalmas emberek szarmazndnak. A’ Spurius Cassius gyantsag-
ban esvén, mivel a’ hadakozéssal nyert szanté foldekrdl ollyan torvént

® masik [A hibajavité jegyzék javitdsa.]
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adott, hogy azokat mind egyarant osztandk-el; hasonlatosképpen a” Moe-
lius-is, hogy a’ szegénységnek tulajdon pénzén vott gabondjat ki-osztogat-
nd, hogy azokat maga mellé édesgetné a’ tisztviselésnek elérésére; mind
ketté minden halogatasnélkiil meg-oletik. Spuriust maga az Attya, a’ mast
penig Servilius Ahala, a’ lovasoknak el6ljaréja,'” a” Quinctius Dictdtornak
parantsolattyabdl a’ piatz kozepin dlte-meg. Mdnliust peniglen, ki a” Capi-
toliumot meg-oltalmazta vala, és sok addsokatt bajokbdl ki-szabaditott,
mellyért igen fen-is héjaz vala, abbdl a’ Varosbol, a” mellyet [80:] meg-ol-
talmazott, ki-iizte.'””

Azért ez a’ Romai nép, mind Vérosaban, mind kiviil, mind békesség-
ben, mind hadakozasédban: békességében, Iffiisagaban, az az idejének ma-
sodik szakaszszdban ollyan buzgé voélt, hogy az egész Italidt, melly vagyon
Alpes nevii nagy havasok és a’ zig6 tenger kozott, meg-holdoltatta.

MASODIK KONYV.©

L RESZ.
ELOLJARO-BESZED.4

Mlg egész Italidt meg-holdoltatta és el-foglalta a’ Romai nép, kezdetitol
fogvan, addig koézél otszaz Esztendok folytak-el: [81:] melly idejében
annyira fel nevekedet, hogyha valakiben vélt valaha valami erd és Iffia-
sagnak ideje, arrol-is azt mondhatod, hogy ez-is erds Iffiti és az egész Vi-
laggal ki-kotto kezdett lenni. Es igy (tsuda és hihetetlen dolog) olly nehézen
adta-meg magdt Italia, hogy hazajaban 6tszdz Esztendeig veszekedett; a’
kovetkezendo két szaz Esztendokben penig Africit, Europat, Asidt, és az
egész Vilagot meg-hédoltatta.

II. RESZ.
A" Poenusokkal valé elsié hadrol.

ANnakokéért Italidin gyozodelmet vévén a’ Romai nép, midon hatara-
tol fogva el-ment vélna a’ Siciliai zig6 tengerig, egy kevéssé meg-allott;
éppen ugy, mint az erdoket égetd tiiz, midon a’ foly6 vizig mégyen, meg-
aluszik. Midon peniglen latnd, hogy a” kozelebb val6 szigetben gazdag

¢ [A 80. lap fejléce:] L. ANN. FLOR. MASODIK KONYVE. [A 81-163. lapok kézott a fejléc
a pdros (verso) lapokon:] L. ANNAEUS FLORUSNAK [A piératlan (recto) lapokon:]
MASODIK KONYVE.

¢ A tartalomjegyzékben:] El6l-jar Beszéd.
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praeddja lenne, noha Italidt6l [82:] el-szakadott, és mint egy el-valasztatott:
annyira fel-inddlt annak kévansdgéra, hogy midon sem toltéssel, sem hid-
dal azt magdhoz nem foglalhatna, fegyverrel es haddal fel-indiila annak
magahoz val6 foglalasdra és meg-vételére. Erre az Istenek titat-is nyitottak,
magok-is j6 alkalmatossdgot szélgaltattanak, midén Sicilidnak Varossa
Messind, melly vélek szovetséges vala, a’ Poenusoknak kegyetlen uralko-
dasokriil panaszolkodnék, Sicilidt peniglen mind a’ Rémaiak, mind a’
Poenusok kévannyak vala; és tigyan azon idében mind a’ két rész egy
arannyu kévansaggal és akarattal e’ Vildgnak birodalmarul 4lmadozik vala.
Annakokdért, annak szine alatt, mintha barattyokat segittenék; valésaggal
peniglen a’ praedatél indittatvan (Jéllehet félne a’ dolognak tjsagatol, a’
vitézségben mindazéltal mindenkoron nagy batorsag vagyon), ez az osto-
ba, pasztoroktil szar-[83:]Jmazott, féldon fel-nevekedett Nép meg-mutatta
azt, hogy az erés Férfiaknak vitézségek egyenloképpen ki-tettzik akar 16-
vakon, akdr hajékon, akdr tengeren, akar szérazon valé hadakozasban.

Legelsoben Appius Claudius polgér alatt inddlt a’ zd g0 tengernek, melly
igen hires a’ sok koltott tsudak miat és igen veszedelmes; mindazaltal attil
meg nem félemlett felette. Sott a” hirtelen rohand és fel-haborodott tenger-
nek hankoddsat mer6 ajandék gyanant vette, és az Hyeronest a’ Siracusas-
bélieknek Kiralyokat minden késedelemnélkiil, oly hirtelenséggel meg-
gyozte, hogy az ellenség, minekelétte Gtet meg-latna, maga meg-vallotta,
hogy mar meg-gyo6zettetett volna.

A’ Duillius és Cornelius pélgarok alatt ellenségivel a’ tengeren-is meg-
mert {itkozni. Akkoron a’ j6 szerentsének jele volt a’ haj6knak hamarsaggal
valo késziilete. Ugyan-is a’ faknak [84:] le-vagattatdsok utén, hatvan® napok
alatt, mér szdz hatvan hajok a’ tengeren vas matskén allanak vala; ugy hogy
ezek a’ fak nem emberi mesterség altal, hanem az Isteneknek munkajok
altal lattatnanak hajékka véltozni. Ennek a’ hartznak formadja tsudalatos
volt, holott az ellenségnek kénnyii és serény hajéjokat a’ Rémaiaknak nehéz
€s lasst hajéi el fogtak. Semmit nem hasznalt nékiek a” hajok igazgatasanak
mestersége, az evezokkel hirtelen val6 forgolédés és az ellenség elott vals
szaladasnak tudoméannya. Ugyan-is a’ Rémaiak nagy vas horgokkal és
egy€b eszkozokkel az ellenség hajéit a’ magokéhoz kaptsolvan, mellyeket
az litkezett eltt az ellenség nevet vala, az ellenség kénszerittetett vélek
meg-litkozni, mint valami szarazon. Gyozodelmeskedvén azért a’ Liparé
nevi szigetnél, némellyet az ellenség hajoja koziil a’ tengerben sillyesztett,
né-[85:Jmellyet el-iizott, és legelsdben ez alkalmatossaggal gyozedelmes-

¢ hatvan
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kedetta’ tengeren. Melly gy6zodelmen mitsoda 6rém voélt, holott a” Duillius
Imperitor meg-nem elégedvén ez egy napi gydzodelemmel,'™ egész életé-
ben minden vatsora utdn szovetnekeket gyujtatott és trombitatt futatott,
mintha minden nap gy6zodelmeskednék. Illy nagy gyozodelemért a” melly
kar rajtok eset, szenvedheto volt. Edgyik a” Pélgarok kozziil, '™ ki-hivattat-
vén beszélgetésnek szine alatt, meg-fogattatott és meg-Glettetett; melly a’
Poenusok hamis hiteknek példdja.

A’ Calatinus Dictdtor a’” Poenusoknak minden Praesidiumokat Agrigen-
tum, Drepanum, Paenormus, Erix és Lilibaeus nevii Varosokbdl ki-lizte. Egy
alkalmatossaggal nagy félelmek volt a’ Romaiaknak a’ Camarina’ Varosanak
ligetes erdeje koriil; mindazéltal a” hadaknak El6ljaréja, Cdlpurnius Flamma
jeles Vitéz-[86:]sége altal meg-szabadultak, ki hdrom szaz valogatott vité-
zekkel a’ félelmes, és ellenségitdl meg-szdllatott hegynek tetejét el-fog-
lallya, és mind addig késedelmeztette az ellenséget, valamig az egész Ro-
mai Sereg a’ szigetbdl ki-menne. Ez 1ttal ollyan hirt szerzet maganak Cal-
purnius Flamma, mint a’ Léonidds a” Thermdpilds nevii hegyeknek szorassain;
kit mindazaltal Calpurnius ezzel feliil haladott, hogy illy veszedelmes har-
tzon-is élete meg-maradott; noha semmit nem irt vérrel, mint Leonidds, ki
hdrom szédzad magaval, igyan harom szaz valagatott Vitézek ellen har-
tzolvan, minnydjan mind a” két részrol 6 rajta kiiviil el-estenek, a” ki szé-
gyennek tartvan maganosan haza menni, az 6 ellenséginek holt testek kozot
fegyverében botsatkozik, és a’ maga vérivel ezt irja: VICI, az az: meg-gy0z-
tem.'®

Lucius Cornelius Scipio alatt, midén mar Sicilia tartomédnya volna [87:]
a’ Romai népnek, hadakozasat elébb mozdittya, és Sdrdinidban® ‘s ehez
foglaltatott Corsica szigetében dltal mégyen, a’ hol Olbia Varosédnak el-ron-
tasaval a’ lakosokat el-remitette; és mind a’ szdrazon, mind a’ tengeren a’
Poenusokat gy meg-gyozte, hogy mar semmi hdtra nem vélna, hanem
Africa, mellyen gydzedelmeskednék.

Marcus Attilius Régulus hadnagysaga alatt, a" hadak indittatnak Affri-
cdban; sokan-is valdnak, a” kik el-ijettenek a’ Poenusoknak tengerének nevét
és veszedelmes voltat halvan, kiknek félelmeket Mdnnius El6ljaré-is oreg-
bitette; kit midon az Imperitor fejszével valé le-vagéssal fenyegetne, meg-
ijedett és a’ haldlnak félelme Gtett az altal hajokdzasra kénszeritette. Tsak
hamarséaggal altal hajokaztanak; a’ Poenusoknak penig ollyan nagy félel-
mekre 16tt jelen létek, hogy Chdrtago Varossa kapuit-is alig zarhata bé az
ellenség elott, hogy ezt meg-nem [88:] votte. E’ hadakozasban elsoben-is

' Camarnia [A hibajavito jegyzék javitasa.]
& Sardindban
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Clipea Vérossat vették-meg, melly legelso erdsség, és mint egy vigyazé helly
vOlt a” Poenusok tengerének parttyan. Mind ezt, mind ezen kiiviil harom
szaz kastélyoknal tobbet rontottak-el. Itt nem tsak az Emberekkel, hanem
a’ tsuda allatokkal-is hadakoztak: mert egy tsudélkozasra mélté nagy Ki-
gyo, mintha sziiletett vélna az Affriciért valé boszszudllasra, a’ Bragada
folyo viz mellett'® meg-szallott tabort haborgatta. A’ mindeneken gyéze-
delmeskedd' Régulus, midon mar mindenfelé az 6 nevét félnék, és sok Iffi-
akat és Eloljarokat vagy meg-olt vélna, vagy fogsagban tartand, nagy és
gazdag praedaval meg-terheltetett gy6zedelmes hajéjat maga elétt Roma
felé inditana; Chdrtagot, ennek a’ hadakozasnak indit6jat azutan széllotta
meg. Itt egy kevessé a’ szerentse meg-fordil; melly-is tsak azért 16tt, hogy
ezzel-is [89:] a’ Romai vitézségnek hire annal tovabb nevekednék, melly a’
nyomorusagok altal emelkedett fellyebb fellyebb. Ugyan-is Carthdgo segit-
ségért folyamodvan a’ kiils6 népekhez, midon a’ Lacédaemonbéliek Xantip-
pust segittségiil kiildotték volna, e’ hadi tantlt embertiil a” Rémaiak meg-
gyozettettek. Ebben az irtéztato vérontasban, mellyet a’ Rémaiak még nem
szoktak vala, az erds Imperdtor Regulus elevenen az ellenség kezében esik;
de 6 a’ veszedelmet kinnyen szenvedte. Ugyan-is sem a’ Poenusok tomlo-
tzétiil, Sem a’ maga felekezetihez fel-vallalt kovettségtiil meg-nem gyozet-
tetett; S0t Kovettségében azzal ellenkezod délgot javallott, a’ mit néki sza-
jdban adtak vala, hogy tudnillik se békeséget a” Poenusokkal ne tsinilnanak,
se a’ foglyokat meg-ne tserélnék. E’ kovetség utdn ismét rabsagara viszsza
mégyen. Mindazaltal sem ezzel a’ szantszandékbél [90:] valé viszsza me-
netellel, sem utélszori tomlstzben valé vettetésével és veszedelmes halals-
val meg-nem rutittotta az 6 méltésagat; Sot mind ezekkel tsudalatosabb
léveén, mit tselekedett egyebet, hanem hogy 6 békességes tiirésével a’ gyo-
zodelmes Poenusokon, kiknek varasok Cirthdgo most kézben nem eshetett,
gyozedelmeskednék. A’ Rémai nép peniglen sokkal erssebben és harago-
sabban fel-indult a" Régulusért valé boszszi tételnek, mint sem gyozede-
lemnek okdért.

Azért a’ Métellus Polgarsaga alatt, midén fellyebb héjaznak a’ Poenusok
a’ Rémaiaknal, és hadakat forditanék Sicilia ellen, a’ Panormus véarossanal
ugy meg-verettettek 6 tollok, hogy annakutanna soha-is ezt a’ szigetet® fel
nem haboritottdk. Ennek a’ nagy gyozedelemnek tsalhatatlan bizonységa
mint egy szaz €léphantoknak el-nyerése, melly ugy-is nagy praeda 16tt
volna, [91:] ha vadaszassal esett vilna.

'f gyozedelmeskodo
' Rémaiakkal, [A hibajavité jegyzék javitisa.]
szigetett
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Az Appius Claudius polgarsaga alatt nem az ellenségtdl, hanem az Is-
tenektdl gyozettetett-meg a’ Rémai nép, kinek jovendoléseket meg-vetette
vala; kinek hajéjok-is' azon a’ hellyen sillyedett-el, holott a’ jovend6 mondé
madaraknak fiaikat a” tengerben hantak, kik meg-tiltotték vala éket, hogy
az ellenséggel meg ne titk6znének.

A’ Martius Fibius és Buteo polgar'™ alatt az ellenségnek hajéit meg-ver-
te, midon szabadoson az AEgymurus nevii szigetnél Italia felé hajokazna-
nak; oh melly sok praeda veszett-el abban a’ gyézedelemben a’ szélvész
miatt; ugyan-is a’ gazdag praedakkal tellyes hajok az ellenkezé szelektol
hényattatvdn midén hajé torést szenvednének, Affricit és annak tsekély
hellyeit, minden népeknek birodalmokot, szigeteknek partyait el-lepték.
Igen nagy vér ontas! jollehet nem 16tt e’ mindeneknél™ fellyebb va-[92:]16
népnek kédranélkiil, mivel e’ gybzedelem és triumphusba val6 praeda ha-
jo-torés dltal el-veszett; mindazaltal hogy a’ Poenusoknak praedai minden
kosziklak és szigetek kozott darabokra szakadoznanak és széllyel hanyat-
nanak, ebben a’ Rémai népnek gydzedelme forgott.

Lutatius és Catulus” Polgarok'® alatt annakutdnna vége szakadott en-
nek a’ hadakozasnak, az AEgates® nevii szigeteknél. Nem-is vélt a tengeren
ennél nagyobb tsata. Ugyan-is az ellenségnek éléssel, seregekkel, 6ltalomra
valo éptiletekkel, fegyverekkel terhesek valdnak haj6i, mellyekben majd az
egész Charthago-is jelen volt; melly 6 nékiek veszedelmekre szolgalt. A’
Rémaiaknak serény, konnyti, kész, néminémiiképpen tabori és 16von valé
hadakozédsnak hasonlatossagara készittetett hajéjok, evezokkel, mint vala-
mi gyeplokkel igazgattatott; azoknak mindenféle knnyen fordtl-[93:Thatéd
orrok €loknek formajéara tsinaltattak vala. Annakokéért egy szempillantas-
ban el-szakadozvan az ellenségnek haj6i, az egész Sicilia és Sardinia kozott
valo tengert a” hajoknak darabjai el-boritottak. Annak felette ollyan nagy
volt a” gy6zddelem, hogy nem-is gondolkodnanak az ellenség varossanak
el-rontdsérdl; haszontalannak-is itilték lenni, hogy a’ Vérost és kofalat el-
rontsdk, holott mar a’ tengeren az egész Chirthigé el-tordltetett volna.

' haj6jok-is
™ mindeneknek [A hibajavité jegyzék javitsa.]
" Gatulus [A hibajavité jegyzék javitasa.]

° AEgatus [A hibajavito jegyzék javitdsa.]
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III. RESZ.
A’ Liguriabéliekkel val6 hadrol.

MIdon a’ Poenusokkal val6 hadakozas végben ment vélna, kévetkezett
igen rovid, és mint egy meg-pihenésre val6 nytigodalom; és a’ Janus Temp-
loménak ajtaja, melly a’ békességnek és valéjadban meg-sziint hadakozas-
nak jele, Niima Pompilius idejében elszszdr, most masodszor té-[94:]teto-
dott-bé; de minden késedelemnélkiil meg-nyilt. Ugyan-is 6ket néha a’ Li-
guresek, néha az Insubres nevii Gallusok, néha az Illyriabéliek hdborgattyak
vala; és igy ezek az Itilia hegyeinek szoros helyeiben laké népek, mint
valami Istennek sziintelen val6 igazgatasébodl, oket gyakorallyak vala, hogy
fegyverek meg ne rosdasodnanak. Ezek mind harman mint nékiek min-
dennapi €s mint egy szomszéd ellenségek az ¢ Iffiait vitézségre tanittyak
vala; Sot mind ezek éltal nem kiilémben, mint valami kovel élesedett a’
Roémai vitézségnek ereje.

A’ Ligureseket, kik laktanak a’ hegyeknek rejtekében a’ Vidrus és Mdrcus
foly6-vize kozott kornytil vétettetvén siirti bokrokkal, bajésabb vélt meg-
talalni, mint meg-gy6zni. Hellyekkel, futdsokkal bator,'®¢ kemény és serény
nemzetség lévén, inkab tsak tolvajkodik vala, hogy nem mint hadakoznék.
Annakoka-[95:]ért mikoron sokaig jadzottatnd a Rémaiakat azoknak El5l-
jarojok, ugy mint Sdlyus, Déciates, Oxibius, Euburiates, és Ingaunus; Annak-
utanna Fulvius bijdokl6 helyeket koros kornyiil meg-gyuijtotta; Boebius a’
térhelyre le-szoritotta; Posthumius minden fegyverektol tigy meg-fosztotta,
hogy a’ féldnek szantdséra valé vasat-is alig hagyott kezekben.

IV. RESZ.
A’ Gallusokkal valé hadrél.

A" Gallus? Insubreseknek, kik-is a” havasokon laknak, vélt bestiai ter-
meészetek, és nagyobb testek, mint szokott embereknek lenni. Mindazéltal
meg-tapasztaltatott, hogy a’ miképpen elsé iitk6zdtben keményebbek vél-
tak a’ Férfiakndl, Gigy annakutanna gyengébbek voltak az Aszszonyoknal.
Ezeknek havason nedves hellyen fel-nétt testeknek hasonlatossagok vala
a’ h6hoz: Kik miko-[96:]ron a’ hartz kozben meg-melegednek, mingyérast
mint a” h6 meg-olvadtak; és a’ gyenge mozgas altal, mint a’ napnak stigara
altal, meg-lagyiltak. Ezek gyakorlatossaggal maszor-is, de kivéltképpen
Britomdrus hadnagysdga alatt, meg-eskiittenek, hogy soha addig fegyvere-

P A Gallusok [A hibajavit6 jegyzék javitasa.]
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ket oldalokrdl le-nem o6ldandk, valamig a’ Cdpitoliumban fel-menének.
Meg-is 16tt: ugyan-is AEmilius oket meg-gyozvén, fegyvereket a’ Ceipitoli-
umban 6ldotta-le 6ldalokrél. Tsak hamar ezutan, az Ariovistusd hadnagy-
saga alatt, Mdrsnak a’ Rémai vitézektol nyert praed4bél fogadassal egy
arany lantzot igértenek. A’ mit 6k fogadasb6l Mirsnak igirtenek, azt Jupiter
vette-el. Ugyan-is Flaminius az 6 tollok nyert arany lantzokbél | upiternek
tisztességére egy arany oszlopot épitett. A’ Viridomdrus® kirdlysaga alatt a’
Roémai fegyvereket Vulcinusnak igérték vala; de viszsza forddlt a’ sze-
[97:]rentse.* Ugyan-is Kirdlyok meg-olettetvén, Marcellus a’ Rémulus utin
Férétrius Jupiternek tisztességére az 6 tollok nyert praedabdl fegyvereket
harmadikszor most szenteli.

V. RESZ.
Az Illyriabéliekkel' valé hadrl.

AZ Illyriabéliek vagy Liburniabéliek az Italiai havasoknak kiilsd tévén,
az Arsia és Titius foly6 viz kozott, hoszszan el-terjedvén, az Adriaticum
tengernek partyain laknak vala. Ezek a” Teuta Aszszony uralkodésa alatt,
meg nem elegedvén a’ sok pusztitassal, szabados gonoszsdgokat tzégéres
vétekkel-is meg-tetézték. Ugyan is a’ Rémaiak® kiveteit, kik 6 ellenek mél-
tan panaszolkodnak vala, nem-is fegyverrel, hanem mint valami aldazatra
rendeltetett barmokat, fejszével meg-6lik, és a’ hajokban valé Praefectusokat
meg-égetik, még penig aszszony parantsolattyabél, [98:] melly ann4l na-
gyobb szégyen. Annakokaért Cnaeus Fulvius Centimalus® hadnagysdga alatt
minden felé meg-hédoltatnak. Az elél-jarékat fegyverrel meg-6lvén, a’ ki-
vetekért boszszit dllottak.

VI. RESZ.
A’ Poenusokkal valé mdsodik
hadrél.

TSak alig volt négy esztendeig val6 nytigodalom a’ Poenusokkal valé
els6 had utan: imé mingyart kovetkezik azokkal valé masodik hadakozas,
melly tgyan rovidedebb az elsonél (ugyan is nem terjedett tizen nyoltz

9 Aristivus [Javitva a latin széveg alapjan.]

" Vindomirius [Javitva a latin szveg alapjan.]

* [A97. lap elsé szava:] tentse: [Ehelyett a 96. lap hibatlan 6rszavit szedettiik.]
' [A tartalomjegyzékben:] llliriabéliekkel

“ Roémaiak

" Centimanus [Javitva a latin szveg alapjan.]
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Esztendonél tovab), de a” vér ontdsnak kegyetlensége miatt ollyan irtoztato,
hogy ha valaki a” Rémaiaknak és Poenusoknak karat egyben veténdi, ha-
sonl6 lészen a’ gydzedelmes nép a’ meg-gyozettetethez. SzégyenliV vala a’
Nemes vérbol szarmazott Poenus nemzettsége, hogy a’ [99:] tenger 6 tolle
el-vétetett; a’ szigetek el-foglaltattak; adét adna, mellyet 6 szokott vala
masoktdl venni. Innen Annibil még gyermekkoraban, az Attydnak az 6ltar
elott meg-eskiitt vala, hogy a’ Rémaiakon boszsziit allana; nem-is késedel-
meskedett. Annakokaért hogy okot keresne a’ hadakozdsra, Saguntus va-
rosséat el-rontotta, melly vala Hyspanidnak régi és gazdag varossa; mellyet
a’ meg-békéllésnek alkalmatossdgaval mint a” két részrol szabad varossa
tettenek vala, hogy a’” koztok 1évo* szévetségnek bizonyos jele és monumen-
tuma lenne. Annakokaért Annibil hogy okot keressen a” Rémaiakkal valé
hadakozasra, e’ szabad varost maga és vitézi kezével el-tordlvén, és a’
szovetséget fel-bontvan, Ifalifra maganak tjjabb ttat nyit. A’ Rémaiak a’
szovetség tételt igen szentiil meg-tarttydk. Annakokdért midén meg-
hallyédk e’ véllek szovetséges varos-[100:Jnak meg-szallasat, meg-emlekez-
vén a’ Poenusokkal tott szovetségrol-is, nem fognak mingyarast fegyvert,
hanem elsében a’ szokds szerént panaszolkodni inkdb akarnak. Azonkoz-
ben 6k kilentz hélnapig az éhség, hadi eszkozok, és fegyverek altal el-fa-
radvan, és a’ ségitség ardnt valo kétségben eséseket diihiisségre forditvan,
a’ piatz kozepin nagy tiizet tésznek; annakutanna mind magokat, gyerme-
keket, feleségeket, minden gazdagsdgokkal edgyiitt, tiiz és fegyver altal
meg-emésztik. A’ Romaiak az Annibilt, ennek a’ nagy veszedelemnek okat
kezekben kévannyak. Midon penig a’ Poenusok a’ dolgon tétovaznanak, a’
Roémai koveteknek feje Fabius igy sz6ll: , miért késedelmeskedtek? Mi mos-
tan mind a” békességre, mind a” hadra készek vagyunk, mellyiket valasz-
tydtok?” Felkidltanak: ,a’ hadat.” O peniglen mond: ,azért részetek légyen
a’ had-[101:]ban”; és az 6 felsé ruhdjat ki-gombolvan a’ tandtsnak kozepet-
te, nem kevés félelmekre, a’ hadakozasrol jelt tészen.

A’ mitsodds voélt a” hadnak kezdete, ollyan ki-meneteleis: ugyan-is mi-
don a" Sdguntusbélieket a’ Poenusok’ meg-szallottdk, a’ Rémaiak penig
meg-nem segitették volna, és magokat utélsé tiiz altal valé haldlra, mint
egy aldozatra adtdk vélna, mind a’ két részt meg-atkosztak; melly Sdgun-
tusnak veszedelmét Italia el pusztulasaval, Africa fogsdgban valé esésével,
mind két rész penig Elol-jaroiknak és Kiradlyainak el-veszésével fizette-meg.

Y szégyenli
* 1évo
¥ Poenu- / sok
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Azért midon a’ Poenusoknak drtalmas és roppant tabora, mint valami szél-
veész meg-indult Hispanidban; és a’ Romaiak el-vesztésére mar régen fel-tett
szandéka, mint valami mennytité ko, a’ Sdguntusbélieknek fel-égetésével
ki-nyilatkozott v6lna; mingyart mint valami nagy szélvész meg-indilt, és
a’ nagy havasoknak tetejin [102:] utat tsindlt; mellyeknek tetejin 1év$ nagy
és irtosztaté havakbol, mint az égbdl, Italidban bé-botsitkozott.

Az elso titkozetnek szél-vesze, a’ Pddus és Ticinius'®” folyo-vizek kozott,
nagy vér ontassal ment végben. Akkoron a’ Scipionak hadnagysaga alatt
meg-verettetett a’ Romai nép; maga-is az Imperator sebessen ellenségnek
kezében esett v6lna, hanemha még gyermeki dllapottal 1év6 barsony ruhat
viselo Fia Attyét el-takarvan, a’ halalt6l meg-6ltalmaszta vélna. Ez a’ Scipio
az, ki fel-nevekedendd Africinak veszedelmére; a’ honnan 6 Africinusnak-is
hivattatnék.

A’ Ticinius foly6 viz mellet val6 hartz utan kovetkezett a’ Trebia folyo-
viz mellet valé hartz, a’ hol a’ Poenusoknak Rémaiakkal valé masodik iit-
kezetek végben ment, Sempronius Polgar alatt. Mely alkalmatossaggal mi-
don igen hideg és havas idd vélna, és magat e’ dél feldl s meleg tartomany-
bol jott ravasz el-[103:]lenség tiiznél meg-melegitené ‘s ollajjal meg-kenné,
(irtozdsra tsuda dolog) a” Rémaikat, kik a’ hideghez szoktak, a’ hidegnek
el-szenvedésével meg-gyozte.

Az Annibilnak menydorgés modgyara végben ment harmadik iitkezete
volt a” Thrasimenus tondl, a’ Flaminius elljaré alatt; itt-is a’ Poenusok uj
ravaszsaggal élnek: ugyan is a’ t6bol szarmazott kédben, és annak nadas
hellyeiben a” lovasok el-rejtetvén, midén hartzolnanak, a’ Rémaiak seregé-
nek hatulsé részit meg-iitotték. Nem panaszolkodhatnak az Istenekre-is;
ugyan-is e’ vakmerd eloljaronak-is kovetkezend veszedelmét meg-joven-
dolték vala a’” Zaszlokra szallott raj méhek; a” Zaszlok, mellyeket a’ f5ldbél
ki-nem vonhatnak vala;'® és a’ sereget kévetd foldnek nagy indulasa, ha-
nemha ez a’ f6ld-induléds a’ 16vaknak és Férfiaknak széllyel val6 futkosa-
sabol szarmazott vélna.

E’ birodalomnak negyedik és majd ut6l-[104:]s6 sebe esett Canndnil;
melly Apulidnak ugyan alatson hellye, mindazéltal e’ nagy vérontas miatt
hiress€, és negyven ezereknek el-esésekkel nemesé tétettetett. Itt a’ boldog-
talan seregnek veszedelmére Annibilal a’ Fold, Eg, Nap, és a’ természet
egyben eskiittenek. Ugyan-is meg-nem elégedett Annibdl azzal, hogy né-
mellyek tettetnék magokat a’ Romaiak részére dltal menni, kik tsak hamar-
saggal az iitkdzetben hatil végni kezdik; hanem annak felette e’ ravasz
[mperitor, midén ki-tandlta vélna annak a’ helynek természetit, hogy azo-
kon a’ széles mezokon mind a’ nap igen hevet siitne, mind nagy por vélna,
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mind a’ napkeleti szél az 6 kévanséga szerént funa: tigy rendelte téborét,
hogy vélle edgyiit a” sz€l, por, és nap 6 ellenek fordulndnak és hartzolna-
nak. Es igy 6 nékiek két nagy taborok mind addig végattatott az ellensége
kévansaga szerént, mig Annibil vité-[105:]zinek ezt mondana: , Hadgyatok
békét a’ fegyvernek.” Az Eloljarok kozziil egyik el-szaladott, a’ mas meg-ole-
tett. Kétséges dolog, mellyik tselekedet jelesben. Paulus el-szaladni sze-
gyenlette, Viro kétségben nem esett. Bizonysdga ennek a’ veszedelemnek
a’ sokaig vérrel folyé Aufidus; a’ zugd Vergellius vizen &ltal, az Annibil
parantsolattyabol holt testekbdl rakatott hid; Chdrtigoban kiildettetett, lo-
vas f0 rendeknek méltésagét jelentd, két véka gyiiriik, mellyeket mértékkel
mértenek-meg. Annakfelette kéttség nintsen benne, hogy Réma varossdnak
azon a’ napon vége nem l6tt vélna, és hogy Annibal 6t6d napra a’ Capito-
liumban nem vendégeskedhetet vilna (a’ mint egy Poenus, Adherbil, Bémil-
car fia mondatta), ha Annibil tigy tudott v6lna a’ gyézedelemmel élni, mint
gyozedelmeskedni. Akkoron Gttet, a’ mint szoktdk sz6lni, vagy az uralko-
dand6 véarosnak [106:] szerentséje, vagy a maga bolondséaga, vagy a’ Chir-
tagotol el-forduiilt Istenek ellenkez6 délgokra hajtottak; ugyan-is midén gyo-
zedelmeskedhetnék, inkdbb akart a’ praedén kabdosni, és Romat el-hagy-
van, Campaniat és Tdrentus vérossat fel-jarni; a” holott mind maga, mind
tabordnak serénysége meg-tsokont; tigy hogy igazan mondottak, hogy Ci-
puandl olly nagy veszedelme voélt Annibdlnak,” mint Canndndl a’ Rémaiak-
nak. Ugyan-is a’ ki a’ nagy havasokon meg-nem gyozettetett, fegyverrel
meg-nem hédoltattatott, (ki hinné) Campdnidnak melege és Baja nevii lagy
meleg forrasok kiessége altal meg-gyozettetett.'®

Azonkozben a” Rémai nép meg-pihent és majd mint egy a’ haldlbol
fel-tdmadott. Fegyverek nem vala: a’ Templomokbuil a” szenteltetett fegy-
verek el6 vétetnek; Iffii rend nem vala: a” sz6lgdkat meg-szabaditotta és
vitézek koziben eskette; a’ kints tar-[107:]t6 hdzakban semmi kints nem
vala: a’ maga tulajdon javét a’ tanétsi rend' onként kdzonséges helyre
vitte, €és semmi arany eszk6zt magénal nem hagyott, hanem egy egy gyer-
mekek nyakaban fliggesztetett arany gombot'! és arany gytiriit. A’ nemesi
rend'”? ezeknek példajat kovette; ezeket a’ koznépnek rendei;'™® annak fe-
lette alig taldltanak konyveket, mellyekben le-irndk, alig gyozték le-irni az
irok a’ gazdagsagokat, mellyeket kiki a” magaébtil kozonséges helyre vitt,
Laevinus® és Marcellus Polgarsaga alatt. Mit tselekedtenek a’ tiszteknek va-
lasztaséban-is! mitsoda okossdga volt a” seregeknek! holott az Ifiak a’ vé-
nektdl kérdettenek tanatsott a’ pdlgaroknak valasztdsardl; mivel ezzel a’

z i %
Annibdlnak,
* Laevinius [Javitva a latin szoveg alapjan.]
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sok rendben gyozedelmeskedo és ravasz ellenséggel nem tsak vitézséggel,
hanem tandtsal-is illend6 dolog v6lt hartzolni.

Ennek a’ meg-elevenedett, és hogy tgy szoéllyak, mint egy tjja-[108:]
nan sziiletett birodalomnak els6é reménsége volt Fibiiis, ki 4j practicit gon-
dolt-ki, hogy Annibdlt meg-gytzné: tudnillik hogy vélle megne-iitkoznék.
Innét otet 1j és a’ kozonséges tarsasagnak hasznos nével Cunctatornak, az
az: késedelmeztetonek mondottak;” ugyan azért mondotta a’ nép e’ biro-
dalomnak paisénak-is. Azért a” Samniteseknek egész tartoményéan, a’ Faler-
nus® és Gaurus hegyeknek berkein hordozvéan, annyira meg-ertlenitette
Annibalt, hogy a’ ki vitézség altal megnem rontathatnék, a’ késedelmeztetés
altal el-romlana. Annakutdnna a’ Claudius Marcellus hadnagysédga alatt
szemben széllott s meg-iitk6zott véle; és 6tet mind ki-tizte a’ maga tarto-
manydbdl Campdnidbdl, mind a” Néla nevii varosnak meg-széllasatol visz-
sza verte. S6t a’ Sempronius Graccus hadnagysédga alatt Luciniaban nagy
mérészséggel kovette, és tdboranak hatulsé részét [109:] vesztegette. Jolle-
het akkor (szégyen) sz6lgdkbdl allé taborokkal hadakoznék, mellyre oket
a’ sok rajtok esett gonosz kénszeritette; kik mindazéltal szolgasagbdl fel-
szabadittatvan, Romai szabadsdggal €16 lakosokka lettenek. Oh illyen sok
veszedelmek kozott-is tsuddlatos batorsag! Oh Romai népnek kivéltkép-
pen valé mérészsége! Illyen szoros és veszedelmes allapottydban-is, jolle-
het a’ maga orszaga fel6l kétséges volna, mindazaltal mindenfelé vigyézott;
ugy hogy midon az ellenség Campinidban és Apulidban széllyel nyargalna,
és Italidban mint Africinak kozepibe ollyan bétor vélna; ugyan azon idében
mind ennek ellene éllott, mind Sicilidban, Sirdinidban, Hyspanidban, min-
denfelé seregeit kiildi vala.

Siciliat bizta Marcellusra, melly nem-is sokdig Gltalmazhatta magat:
mert az egész sziget egy varasnak meg-vételével meg-gyozettetett. Ama
nagy és ed-[110:]dig az ideig gyozhetetlen Sirdcusds Varossa, noha az Ar-
chimédes okossaga éltal 6ltalmaztatnék, mindazéltal végtére ugyan tsak
meg-gyozetett. Annak harom rendii hoszszu kofala, harom Véra, marvany
kobol ki-rakatott ki-k6to helye, és ama hires Aréthiisa forrdsa egyéb hasz-
ndra nem voltanak a” varosnak, hanem hogy ezeknek szépségéért azt el-
nem rontottak.

Sardiniat Graccus hirtelen el-foglalta; semmit nem hasznélt ennek az 6
meg-maradésara lakosinak kegyetlensége, és Insanus nevii hegyeknek szor-
nyii magossdga. A’ varosokkal és azoknak fejével Caralissal? kégyetlentiil

b

mondottak:
® Falernius [Javitva a latin szdveg alapjén.]
¢ Coralissal [Javitva a latin széveg alapjan.]
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bantanak; hogy e’ vakmerd és haldlaval nem gondol6 nép, avagy tsak ha-
zajahoz ‘s j0szagahoz valo szeretetitol viseltetvén, magat meg-adna.

Hyspaniaban kiildetett Cnaeus és Publius Scipiok azt a” Poenusoktol majd
egészszen el-foglaltdk; de a’ Poenusoknak ravaszsagok [111:] altal ismét
el-nyomattatvan, el-vesztették; noha tk-is ellenben a’ Poenusoknak® tdborat
sok iitkdzeteken meg-verték; de végre edgyik kozziillok a’ Poenusok ra-
vaszsagok dltal, midon taborozna, a’ masik midoén egy bastjdban szortilt
vélna, tlizzel kornyiil vétettetvén, meg-olettettek. Annakokaért midén Sci-
pio elkiildetett vélna haddal, hogy attydért és attydnak otséért boszsziit
allana; kit Africinak meg-hddoltatésaért az Istenek el-végeztek vala, hogy
Africanusnak hivattatnék; a’ hadakozo Férfiakkal és fegyverrel nemes Hi-
spaniat, az ellenség sereginek mint egy veteményes kertet, Annibilnak ta-
nitojat (hihetetlen dolog) egészszen a’ Pyrrhaenus' hegyektsl fogva a’ Her-
culesnek emlekezetire fel-emelt oszlopokig és a’ nagy tengerig viszsza® vot-
te; mellyik tsudébb, az-é, hogy hamar, avagy kénnyen vette viszsza, alig
tudhatod; mitsoda hamarsédggal 16tt, bizonysdg a’ [112:] négy esztendo;
mitsoda kénnyen, avagy tsak az egy Chirtigé varosa bizonyséag, ugyan-is
a’ melly nap meg-szallottdk, azon nap meg-is vették; melly Hyspaniiban
valé Chartagénak illyen kénnyen valé meg-vétele jele volt az egész Africin
1évo gyodzedelemnek. Mindazaltal bizonyos dolog, hogy ennek a’ tarto-
manynak" meg-hddoltatasaban igen sokat hasznélt az el¢ljarénak maga
meg-tartoztatasa: ugyan-is az el-fogott gyermekeket és kivaltképpen valé
szép lédnzokat a’ meg-gyozettetteknek viszsza adatta, meg sem engedvén,
hogy eleiben vinnék, hogy az 6 sziizességének épségét avagy tsak nézésével
meg ne rontand.

Ezt tselekedte a” Romai nép a’ kiilomb kiildmb-féle tartomanyokkal;
mindazaltal az [talidban meg-nyomult Annibilt semmi uton modon ki nem
tizhette. Nagyobb része Italiinak hozzaja allott vala, azért ez az eros Impe-
ritor a’ Rémaiak ellen [113:] Italiabdl valé hadakkal-is hadakozik vala.
Mindazéltal nem sokéra 6tet tobbire minden varosokbdl és tartomanyokbél
ki-lizte a’ Rémai nép. A’ Tarentumbéliek' hozzéja viszsza éllottak vala; mar
Capiia, Annibdlnak mésodik lako helye és hédza, s6t hazdja meg-vétetett vala;
mellynek el-vesztésén 6 annyira szomorkodott, hogy onnan egész taborat
Réma ellen forditand. Oh Vildgnak birodalmara, mindeneknek jéaka-

® Poenu- / soknak

" Pyrrhus [A hibajavito jegyzék javitasa.]
% vszsza [A hibajavilé jegyzék javitasa.]
hl tartomanynak

' Tarentumbéliek
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rattyara, embereknek és isteneknek tsudalkozdsdra mélté nép! ki midon
utélsé veszedelemre jutott vélna, még-is szandékat félben nem szakasztot-
ta; S6t midon a’ maga Varossat meg-kellenék o6ltalmazni, mindazaltal Cd-
puat egészszen el-nem hadta, hanem tdboranak felét Appius Consulséga alatt
ott hadta, mas részit pediglen Flacussal a’ varos felé Annibil utan kiildétte,
és igy mind tavul, mind jelen hadakozik vala. Azért mit tsudalkozunk rajta,
[114:] ha az Istenek, az Istenek, mondom (nem szégyenlem meg-vallani),
ismét Annibdl ellen allottanak, midon tdbora a’ varostél harom mér f6ld-
nyire volna! ugyan-is mindenkor, midon meg-mozdiilna, olly nagy zapo-
rok és szelek tamadtanak, hogy az ellenség lattatnék viszsza verettetni Is-
teni végezésbol; mellyek lattattak nem az égbél, hanem Rémanak kofalai-
rul, és Capitoliumbol szarmazni. Annakokdért Annibal el-szaladott és el-4l-
lott, és Italidnak kiils6 szoros hellyeiben ment, mikoron szintén mar a’ va-
rost el-érte v6lna. Konnyii ki-mondani, mindazéltal a’ Rémai népnek me-
részségének meg-probéldsara igen hathatos, hogy a’ melly szant6 foldeken
tabérdval meg-szallott vala Annibdl, ugyan azon a’ napon, a’ mellyen meg-
szallotta vala, azon szant6 foldeket Rémaban artlvan és kétja-vetjére hany-
van,'”* meg-vették. Ellenben Annibil-is akarta mutogatni bator-[115:]sagat,
€s a’ varosnak penz tsinal6 hézait el-akarta adni, de nem talalkozott a’ ki
meg-venné; melly dologbdl ki-tettzett j6 eleve, mint lenne mind a’ két rész-
nek dolga.

Mindazaéltal e’ sok gyozedelem és Isteneknek kedvezések semmit a’
Rémaiaknak nem hasznal vala. St az egész Romai birodalom el-veszett
volna, ha Asdrubal Annibilnak battya, ki Hyspanidbol j taborral, Gj erovel,
uj sokasaggal jo vala, 6tsével Annibillal magét egyben tsatolhatta vélna.
Mindazaltal Asdrubdlt Claudius Néro Livius Salindtorral, midon taboraval
jone, meg-gyozik. Nérd Italidnak kiilsé szegeletibol Annibidlt iizte vala el;
Livius peniglen tdborét vitte vala éppen Italidnak maés szegeletire, és igy e’
két Imperdtor olly meszsze volt egy méstol, a’ minemii hoszszi az egész
Italia; mér mitsoda nagy okossaggal, mitsoda serénységgel foglaltak egy-
ben e’ polgarok taborokot, [116:] mitsoda véletlendil iitotték-meg Asdrubilt,
nehéz dolog ki-mondani; melly délgot még Annibil-is eszre nem vétt. Bi-
zonyara Annibal midén e’ délgot meg-tudnd, és battyanak el-eset fejét ta-
boréban meg-taldlna," igy szoll: ,Latom Chdrtigonak boldogtalan sorsit.” E’
vOlt annak a’ Férfinak kovetkezendo veszedelmérsl mint egy jovendolés-
képpen valé elso vallds tétele.

! hadta: részét peniglen Flaccussal a’ varos féle Annibdl viszsza kiildétte: [A hibajavité
jegyzék javitdsa.]
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Mar avagy tsak maga vallas tételébol bizonyos dolog vala, hogy Anni-
bil meg-gyozettethetnék; de a” Romai nép illyen sok szerentsésen viselt
délgaiban bizvan, nagyobnak itili vala, hogy e’ kegjetlen ellenséget Africi-
ban gy6zné-meg. Annakokaért a’ Scipio hadnagysaga alatt, minden erejével
Africdra fordualt, kovetvén Annibidlnak példajatt, és az Italiin tett vér-ontast
Africiban tromfolta-meg. Istenek! mitsoda roppant taborait verte-meg As-
drubdlnak! mitsoda seregeit Syphaces-[117:]nek!'* mitsoda sokasagat torlet-
te-el mind a“ kettonek, midon étszaka azokra tiiz-vildgnal rohanna! Annak-
felette mar nem harom mély féldnire, mint Annibal Rémahoz, hanem Chir-
tdagénak kapui ald széllott vala. Igy lett, hogy az Italidban meg-gyiikerezett
és tilepedett Annibdlt onnét erovel ki-vonna. Jelesebb nap a” Rémai biroda-
lomban nem v6lt, mint az a" nap, mellyen a’ két nagy Imperdtor taboraval
edgylit egymadssal szemben szallott, és seregeit egymas ellen rendelte; kik
koziil edgyik Italidt, masik pedig Hyspanidt gyozte vala meg. Ezek egymds
kozott a” békességrol-is beszélgettenek; sokdig vesztég allottanak egyma-
son tsudalkozvén; és midon meg-nem békélhetnének, késziiletet futtanak.
Mind a’ kettonek vallds tételébiil bizonyos dolog, hogy soha sereg hellye-
sebben nem rendeltethetett, sem erdssebben egymas ellen nem hartzolha-
tott v6l-[118:]na. Ezt meg-vallotta Scipio az Annibil tdborardl, Annibil-is a’
Scipio tdborar6l. Mindazaltal Annibdl meg-gyozettetett, melly gytzedelem-
ben Africa el-foglaltatott; mellyet kovetett a’ foldnek kereksége.

VII. RESZ.
A’ Macédoniabéliekkel® vald
elsd hadrol.

CHartago utdn meg-gyozettetni senkinek nem volt szégyen. Africa utén
meg-gj,ftizettettekI sok népek: Macédonia, Graecia, Syria, és minden egyéb
tartomdnyok nagy hamarsidggal. Mindeneknek elétte penig az Macédonia-
béliek, kik annak elétte vagynak vala e’ Vilagnak birodalmara; kiken ek-
kor™ uralkodik vala Philippus, ki noha erétlen volt, mindazaltal az 6 régi
hirekért a’ Rémaiak tigy gondolkodnak vala, mintha Alexanderrel hartzol-
nanak. Azért e’ Macédoniai hadnak hire v6lt nagyobb, mint va-[119:]16sadga.
E’ hadakozasnak oka volt a” Phylippusnak Anniballal valé szovetsége, ki
mar régtol-fogva Italidban uralkodik vala; annakutdnna érégbedett, midon
az Athenasbéliek ségittséget kérnének Philippusnak rajta tett boszszisaga

¥ Macedoniabéliekkel [Javitva a tartalomjegyzék szerint.]
! meg-gyozettettek
™ birodalmadra: ekkor [A hibajavité jegyzék javitdsa.]
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ellen, holott 6 a” gyézedelemnek jussén kiiviil a’ Templomokat, 6ltarokat
el-rontand, és koporséjokat fel-bontana. Tetszett a’ tandtsnak illy sziiksé-
gekben oket meg-segiteni. Ugyan-is a’ népeknek kiralyi, hadnagyi, népei,
nemzetségei mar Romatil kérnek vala segitséget. Azért elsdben a’ Laevinus™
polgdr alatt a’ Jonium tengerére szélvan a’ Romai nép: az egész Gordg or-
szagnak tenger mellett 1év0 széleit,” mint valami gydzedelmes hajokkal
eljarta. Ugyan-is a’ Sycilidbol, Sardiniabol, Hyspanidbél, és Africibol nyert
praeddk erre fel-indittottak; melly orszagnak meg-gyozettetését a’ Praetor-
nak haj6jaban 6nként nevekedett borostyan-fa [120:] meg-tsalhatatlankép-
pen jovenddli vala. A’ Pergamonbélieknek Kiralya Attalus 6nként segitségre
jott a” Romaiak mell¢; a” Rhodusbéliek-is, kik igen j6l tudnak vala hajékkal
jarni; igy a’ tenger felol hajokkal, a” P6lgér a” szdraz felol lovakkal és Fér-
fiakkal mindeneket rontanak vala. Kétszer meg-gyGzettetett Philippus Ki-
raly; kétszer el-lizettetett; kétszer taborét6l meg-fosztatott; mindazaltal ir-
toztatébb délgot nem szemléltek a’ Macédoniabéliek a’ sebeknél, mellyek
nem valami hajté dardak, nyilak és Gorigik apré fegyveretskéjek 4ltal, ha-
nem nagy hajt6 dardék és szablyak altal estek; melly sebeknél kissebbel-is
meg-halhattanak vélna. Ugyan-is a’ Flaminius hadnagysaga alatt 1évé R6-
maiak a’ Chadnia hegyekre mentenek, mellyet az elétt nem jértanak, és az
Aous szoros helyeken sebessen foly6 vizekhez, mellyek véltak Macédonid-
nak bajos hellyein. A’ bé-[121:]menetel meré gydzedelem vélt: ugyan-is
annakutédnna a’ Kirdly szemben nem mervén széllani, a’ Cynocéphalis nevii
hegyeknél, egy iitkezeten, melly-is nem vélt egész iitkezet, végképpen
meg-gyozettetik. A’ gyozedelmes polgar néki békességet engedett és orsza-
gat viszsza adta; hogy penig valami ellenség hatra nem maradna, Thébids
varossat, Euboea szigetit, és Nabides'”” alatt tolvajkod6 Lacaedaemon varossat
le-tsendesitette. Gorog orszagot régi allapottyaban meg-hadta, hogy tud-
nillik maga tdrvényével és attyaitdl vett szabadsagaval élne. Mitsoda 6rém
és mitsoda kialtdsok véltanak! midon az Oroszlant meg-616P Herculesnek®®
Némea nevii erdejin szerzet jaték nézo helyben, minden 6tédik esztendoben
el fordul6 jatékokban, e’ tselekedetett el-énekelnék! Mitsoda nagy 6rém
volt! mennyi virdgokat szedtenek a’ pélgérok tisztességére! Es ottan-ot-
[122:]tan parantsollyak vala az éneklonek, hogy el-énekelné az Achdjinak
meg-adatott szabadsagdrtl szerzett éneket; melly polgri tisztességét jelentd
ének sz6éban,'” mint valami trombita és hegedii sz6ban gyényorkddnek vala.

" Laevius [Javitva a latin szoveg alapjan.]
o "

szeleit,
P meg-6lé [A hibajavitd jegyzék javitasa.]
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VIII. RESZ.
Az Antiochussal® Syridban" va-
16 hadrol.

MAcédonia és Philippus Kiraly utdan mindgyarast kovetkezett Antiochus
tsak torténetbol: midén a’ szerentse mind egy szantszandékbél a’ délgokat
tigy korményoznd, hogy a’ miképpen Africibél Europdban, tgy Europabol
Asidban e’ birodalom terjedne, és a’ foldnek hatari szerént a’ gy6zedelem-is
oregbiilne, mindenekre 6nként j6 alkalmatossdg adatvan. Nem volt mas
hadnak hire ennél félelmesebb a’ Rémaiak el6tt; ugyan-is meg-hallottdk,
hogy az Antiochus hajéinak sokasdga az egész ten-[123:]gert bé-toltotte;
azonban tgy gondolkodtanak & rélla, mint a” Persdk, Napkelet, Xerxes és
Dirius feldl, kik a’ jarhatatlan hegyeken-is dltal titakat dstanak; annakfelette
félelmekre valanak az Egi jelek, mert ez alkalmatossaggal az Ciimdnus Apol-
l6-is mindsziintelen konyvezet. Ezt tselekedte félelembol az Asidnak ked-
vezo Istene.

Egy tartomény-is Syridndl* férfiakkal, kintstsel, fegyverrel gazdagabb
nem volt; de ollyan tinya Kiraly kezébe jutott vala, hogy semmi Antiochus-
nak nagyobb tisztességére nem sz6lgalt, mint hogy 6 a” Romaiaktol gyo-
zettetett-meg. Erre a’ hadakozasra inditotta-fel Antiochus Kiralyt egyfelol
Thédst AEtélianak Fejedelme, ki midon szovetséget akarna a’ Rémaiakkal
vetni a’ Macédéniabéliek ellen valé hadakozasban, tarsasdgokban bé nem
vették; masfeldl Annibil, ki Africdban meg-gyozettetvén, onnan el-szalad-
vén, és a’ Réma-[124:]iak békeségét nem szenvedhetvén, keres vala ellen-
séget az egész f6ld kerekségében, kiket a’ Rémaiak ellen fel-iiltetne. Mi-
tsoda veszedelem 16tt vélna, ha ennek tanétsdnak engedett volna az Anti-
dchus, és ha a’ szegény Annibil Asidnak erejével birhatott vélna! De a’ Kiraly
maga gazdagsagaban, és Kirdlyi titulussaban bizvan, elégséges dolognak
itélte lenni tsak* hadat inditani. Eurdpa mar minden kétségnélkiil, jus sze-
rént a’ Rémaiakat illeti vala; Antidchus penig Lysimdchia varossat, mellyet
az 6 elei Ritz orszagban®” a’ tenger parton épitettek, jis szerént viszsza
kévannya vala; ebbiil kovetkezett az Asiai hadakozasnak szélvesze. Meg-
elegedvén penig e’ nagy Kiraly a’ hadakozashoz valé nagy és eros készii-
lettel, minekutdnna Asidbél nagy zorgéssel és tsatépatéval meg-indult vol-

 [A tartalomjegyzékben:] Antidchussal
[A tartalomjegyzékben:] Siridban
Syridnak [A hibajavité jegyzék javitdsa.]
Tréds [Javitva a latin széveg alapjin.]
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na, mingyérast a’ szigeteket és Gorog orszagnak tenger partyait el-fog-
lallya, [125:] és olly henyélésben és biijasagban-€l, mint ha mér gyodzedel-
meskedett vélna. Euboea szigete a’ szaraztol el-szakasztatott vala egy kes-
keny habz6 és ziigé tengeretskével.**! Ebbe a’ szigetbe Antidchus arannyas
és selyembol 4116 Satorokat vonat-fel, tsak kozél a’ ziigé tengerhez, ki annak
folydsa mentében magat trombitdltatta és hegediiltette; és jollehet tél* vol-
na, mindazaltal sok résdkat hordatott eleiben; azonban édllitott maga kortil
sziiz Lednyokat és gyermekeket, hogy ne lattatnék semmi Kirdlyi méltosdg-
hoz illend6 fogyatkozéssal lenni. Erre a’ mar maga bujasaga altal meg-gyo-
zettetett Kirdlyra rd menvén a’ szigetben a’ Rémai nép Acilius™ Glabrio
polgar alatt, abbol mingyarast ki-lizte, tsak az 6 el-kozelgetésének hirével.
Otet peniglen midon serényen szaladna, és ama harom szaz Laconiabéliek-
nek veszedelmekkel hires Thermophylis nevii meg-hartzoldsra [126:] alkal-
matos hegynél-is a’ Rémai néppel szemben nem szallana: mind a’ szaraz-
6], mind a’ tengerrdl ki-nyomta. Mindgydrast* nyomédban mégyen Syrid-
ban Antiochus Kirély, hajéjat*® Polyxenidesre®® és Annibilra bizza, mert ma-
ga az litkezetet meg-nem varhatta vala; melly hajé AEmilius Régillus had-
nagysaga alatt a’ Rhédusbélieknek! segittségek éltal egészszen el-rontatott.
Azért ne ditsekedgyenek az Athéndsbéliek: Ugyan-is szerzettek magoknak
a’ Rémaiak olly hirt az Antiochusnak, mint 6k a’ Xerxesnek meg-gy6zésé-
ben; az AEmilius altal valé gyozedelem nem aldbb val6, mint az 6 Themi-
stocles altal valé gyozedelmek; Ephésusnak meg-vétele nem kisseb hirére
vagyon, mint nékiek a’ Salamium varossanak meg-vétele.

Annakutdnna a” Scipio pélgarnak, kihez 6tse Africinus Scipio, Chartago-
nak meg-gyozoje, maga akarattydbol kovetségben ment vala, tetszett, [127:]
hogy Antidchust egészszen meg-hédoltatna; mar penig az egész tengerekrol
el-szaladott vala, de a’ Rémaiak utdnna mentek. Ki-szall a’ tabor az* Moe-
ander vize és Sypilus hegye mellé. Lehetetlen ki-mondani, mitsoda segitt-
ségekkel és taborokkal szallott vala-ki Antiochus: harom szaz ezer gyalogok
valdnak, a’ 16vas seregeknek és kaszakkal fel-készittetett szekereknek sza-
ma-is nem volt kevesebb, Arannyal, barsonnyal, eziistel, eléphant tetemek-
kel tiind6kl6, nagy eléphantokkal mindenfelol tdboroknak széleit meg-er6-
sitette vala. Mindazéltal nagy sokasagok volt akadalytil; annakfelette hir-
telen zapor eso 1évén, hamarsiggal meg-romlanak a’ Persiai tegzek; ezt

¥ jollehettél [A hibajavitd jegyzék javitasa.]

" Ancilius [Javitva a latin szdveg alapjan.]

* ki-nyomta mingyarast |A hibajavito jegyzék javitasa.]
¥ Rhodusbéliekkel [A hibajavito jegyzék javitdsa.]

* taborra [A hibajavitd jegyzék javitasa.]
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elsdben remiilés, tsak hamar futas, annakutanna meg-gyé6zettetés kiovette.
Mindazéltal tetszet a’ Romai népnek, hogy a’ meg-gyozettetett aldzatosan
konyorgd Antidchusnak békességet engedne, és [128:] orszaganak valami
részét viszsza adnd; annyival-is inkdbb, hogy magat kénnyen meg-adta.

IX. RESZ.
Az AEtélidban valdkkal vald
hadral.

A’ Syridban valé hadakozas utan kovetkezet, a’ mint a’ rend hozza vala,
az AEtolidban valokkal val6 hadakozas. Ugyan-is Antidchus meg-gyozettet-
vén, a’ Romaiak {ildozik vala az Asiai hadnak indit6it. Annakokaért a’
boszszu allast Fulvius Nobiliorra bizzak. E’ hamarsaggal annak a’ népnek
f6 varossat Ambratidt, a’ Pyrrhus Kiralyi varossét, hadi eszkdzokkel kezdi
rontani; mellyet tsak hamar fel-adtak. Kozben tették vala magokat az AE-
toliabéliekért a’ Romaiakndl az Attica® és Rhodusbéliek, kik meg-emlekezvén
azoknak segittség adasokrol, 6 érettek az AEtéliabélieknek mindeneket
meg-engednek. [129:] Ez a’ hadakozas peniglen el-hatott a’ kozelval6kra-is:
az egész Cephalenia, Zicynthus és valamennyi szigetek vannak azon a’ ten-
geren a’ Céraunius és Maleum hegyek kozott, az AEtéliabéli hadakozéasnak
alkalmatossagaval mind el-foglaltattak.

X. RESZ.
Az Histridgban valékkal vald
hadrol.

KOvetkeznek az AEtdlidban® valék utdn a’ Histriabéliek, kik 6ket nem
régen a’ hadakozas kozben meg-segitették vala; melly hadakozédsnak kez-
dete az ellenségnek szerentsés volt, melly-is lett veszedelmének oka.
Ugyan-is, midén a’ Cnaeus Mdnlius téborat meg-verték vilna, és a” gazdag
praedat el-nem hagyhattdk, hanem vendégeskednének, jatzadoznéanak, és
senki koziillok nem tudna az ital miat hél vélna; Appius Pulcher reéjok iit.
Es igy a’ roszsziil nyert gyozedelmet vérekkel, és éle-[130:]teknek el-fogya-
saval fizették-meg. A’ Kirdly Apulius 16vara fel-tétetvén, midon a’ részegség
miat ottan ottan esdegélnék, meg-j6zantlasa utdn tsak alig és nehezen vette
magat észre, hogy rab vélna.

" Attia
® Italidban [Javitva a latin szbveg alapjan.]

498




XI. RESZ.
A’ Gallograecidban valé hadrdl.

A’ Syridban val6 hadakozasnak veszedelme Gallograeciit-is maga utdn
vonsza, mivel ennek lakosi-is Antidchus Kirdlynak segittséget attak vala.
Mindazaltal sokan kételkednek, ha tigyan attanak-é segittséget, vagy nem;
vagy Minlius a’ gybzedelemben telhetetlen 1évén, redjok fogta vélna, hogy
oket latta az Antidchus mellett val6 segittségben. Bizonyédra néki ezeken
val6é gyozedelmi pompa meg nem engedtetett; mivel nem jévallotta a” ta-
néts ennek a’ hadnak okat. Tovabba a’ Gallograecidban valé nép, a’ mint
neve-is meg-mutat-[131:]tya, a" Gallusokbédl 's Girogikbol egyben zavart
nép. E’ Brennusnak hadnagységa alatt Gorog orszagbol, mellyet mar a’ Gal-
lusok el-pusztitottak vala, napkeletre fordilvén, Asidnak kozepit meg-
szallya. Annakokaért, a’ miképpen a’ mag el-viltozik, ha a’ szant6 fold-is
valtozik: igy ennek természet szerént val6 vadsaga az Asiai kiességgel meg-
lagyittatott. Annakokaért két iitkezeten meg-verettetett és el-iizettetett. J61-
lehet mikoron meg-hallotta vélna az ellenségnek rija valé menetelit, hazait
el-hagyvan, nagy magos hegyekre ment-fel; mellyeket mar a’ Trolostobigus
és Tectosagus® nevii népek meg-iiltenek vala. Minnyajan parittjak és nyilak
altal le-tizettetvén, 6rokos békességre meg-adtak magokat. Mindazaltal né-
mii némii-képpen tsuddra mélté volt, hogy a’ lantzokat, mellyekkel meg-
voltak koteztetve, fogokkal el-akartak rdgni, és edgyik a’ mésikat [132:]
kérte, hogy 6tet meg-fojtand. Emlekezetre mélté dolog: a” Kirdlynak Orgi-
agontesnek felesége Chiomira® meg-ferteztetik egy Rémai szazadostél,2°
ki tsuddson a’ fogsagb6l meg-szabadul, és a’ szazadosnak fejét vévén fér-
jéhez viszsza viszi.

XII. RESZ.
A’ Macédonidban valé mdso-
dik hadrél.

MIdén a” Syridban valé hadakozasnak veszedelmét egyik nemzetnek
a’ mésik utdn kévetkezendo veszedelme kévetné, az alatt Macédonia magét
ismét fel-emelte. Erre ezt az er6s nemzettséget indittya vala az 6 régi nem-
zettségének emlekezete és meg-gondolasa. Philippus utdn penig a’ fia Perses

aaaaa

cédénia végképpen egyszeri gyozettetéssel meg nem gyozettethetnék. Ez
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alatt a’ [133:] Macédoniabéliek sokkal nagjobb erével indtlnak-fel, mint attya
idejében; ugyan-is a’ Ritzokat-is magok mellé vették vala, és igy a’ Macéds-
niubélieknek serénységek a’ Ritzoknak erejével, a’ Riczoknak penig kegyet-
lenségek a” Macéddniabélieknek hadi mesterségekkel meg-erossittetett. Ide
jarult a’ Perses okossaga-is, ki midon orszdgat a’ magos Haemus hegyirol
meg-szemlélte és tdborat a’ szoros helyekre széllitotta vala: tigy meg-ero-
sitette fegyveres vitézekkel Macédéniit, hogy ellenségének orszagaban val6
bé-menetelit lehetetlennek gondolnd, hanemha az Egbol szillana ala.
Mindazaltal a” Madrcius Philippus polgér alatt, a’ Rémai nép midén meg-
szemlélte vélna ennek helyeit, az Astrudes ténn, a’ veszedelmes és bizon-
talan hegyeken, és majd a’ madaraktol-is meg-jarhatatlan hegyeken, ebben
a’ tartoméanyban bé-ment; és a’ Kiralyt, ki bator és semmi efféle [134:] do-
logt6l nem tart vala, hirtelen valo red iitéssel el-jjesztette; kinek ollyan nagy
félelme v6lt, hogy minden kintsét a’ tengerben vettetné, hogy el-ne veszne;
hajéit peniglen meg-égettette, hogy az ellenségtol felne-gydijtattatnanak.

Paulusnak polgéarsaga alatt, midon gyakorta nagy Praesidiumok kiildet-
tetnének Macédonidban, mas utakon mentenek-bé; melly lett az el6ljarénak
nagy mestersége €s szorgalmatossaga altal, midén masutt iitne-bé, nem ott,
a’” holott ket fenyegeti vala. Kinek bé-menetele ollyan félelmére volt a’
Kiralynak, hogy nem merne a’ hartzon lenni, hanem hadnagyra biszta an-
nak végben vitelét. Tavul? létében meg-gjozettetvén, szaladott a’ tengerre
€s Samotrices nevii szigetben, bizvan az ott valé szentséghez; mintha otet
a’ Templomok és 6ltarok meg-oltalmazhatnak, holott hegyei és fegyverei
oltalmaul® nem lehettenek. Senki-is [135:] a” Kirdlyok kozziil olly sokdig
nem szomorkodott maga szerentsétlenségén. Midon aldzatoson a’ Rémai-
aknak Imperitordhoz levelet irna a’ Templombdl, a” hova futott vala, leve-
lének végin nevét fel-irvan, magat Kiralynak irta. Mindazaltal tisztessége-
sen votte Paulus a’ meg-gyozettetett Kiralynak levelét. Midon penig Perses
ellensége eleiben menne: &tet Sifordban bé-fogadgja, véle vendégeskedik;
€és az 0 fo Forendeit intette: hogy a’ szerentsétol félnének, a’ melly illyen
hatalmas vélna.

A’ Rémai népnek tobb jeles gydzedelmi pompéja kozott a”t Macédénidn
val6 gjozedelmi pompa-is nem utélsé volt, mellynek szemlélésében harom
napok toltenek-el. Elsé napjan a” képeket és kérpitokat,”® masod napon a’
fegjvereket és pénzt, harmad nap a’ foglyokat és az el-bamult, ’s r4 kovet-
kezett hirtelen val6 szerentsétlenségén tsudélkozo Kirélyt vitték altal [136:]

* Taviil
© ¢ltalmaval [A hibajavit jegyzék javitdsa.]
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Roémadban. A’ Rémai nép penig sokkal hamarébb eszében vétte vala a’ gyo-
zedelmet, hogy sem mint levélben meg-irattatott vélna; ugyan-is azon a’
napon meg-tudta, a’ mellyen Perses Macédonidban meg-gyozettetett. Két
fejér lovon 6 ifjak,5 kik Italidban 16v6 Juturna nevii téban magokrél a’ port
és az alutt" vért mossak vala, jelentették ezt-meg; kiket mivel ketten vélta-
nak, méndanak k6zonségesen Cdstornak és Polluxnak; azonban ugy hitték,
hogy 0k-is ott véltanak a’ hartzon, mivel véresek vélnanak; hogy Macédo-
nidbol jonének, mivel nehezen 1éledzenének.

XIII. RESZ
Az Illyridban' valdkkal valé
hadral.

A’ Macédoniabéliekkel val6 hadnak fekélye az Illyriabéliekre-is ki hatott.
Ezeket a’ Perses Kirédly pénzel bérlette vala-meg, hogy ha-[137:]tdl a’ R6-
maiakra rohanvan, ket meg-szoritanak. Minden késedelemnélkiil, az Ani-
cius* Praetor altal meg-hédoltatnak. Elégséges volt Scordat, ez! népnek anya-
varossit el-rontani, és mindgjarast magokat meg-adtak. Annakfelette, elob
végben ment ez a’ hadakozds, hogy nem mint Rémaban hire lenne.

XIV. RESZ.
A’ Macédoniabéliekkel™ vald
harmadik hadakozdsrdl.

Mint egy Isteni végezésbol, mint ha tigyan a’ Poenusok és Macédénia-
béliek egymds kozott meg-egyeztenek vélna azon, hogy harmadszor-is
meg-gyoOzettetnének, egy idében fegyvert fognak; mindazaltal a’ Macéds-
niabéliek vetik-ki elsoben a’ jdrmat nyakokbdl, egy kevessé erossebbek 16-
vén, mint az el6tt; holott 6ket semminek allittyak vala lenni. E' hadakozas-
nak okdt szégyen" ki monda-[138:]ni: ugyan-is mind a’ hadviselést, mind
az orszagot ravaszsaggal vette vala kezéhez Andriscus, ki v6lt al4 val6 sorst
ember, kételkednek ugyan némellyek, ha szabados vagy szolgai rendbol

& meg-gyozettetett: két fejér I6van 1o Iffiak, [A hibajavité jegyzék javitasa.]
l'_‘ alatt [A hibajavité jegyzék javitdsa.]

' [A tartalomjegyzékben:] Illiridban

! vallokkal [Javitva a tartalomjegyzék szerint.]

1 Amicius [Javitva a latin sz6veg alapjén.]
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val6 volt-€¢; mindazaltal mivel személlyében Philippus Kirdlyhoz hasonlé
volt, Pseudophilippusnak hijjdk vala, és igy Kiralyi személyének, kiralyi ne-
vének Kirdlyi mérészségével-is meg-felelt. Azért midon otett semminek
alitand a’ Rémai nép, tsak a’ Juventius Praetort kiildi, de haszontalan, ez
ellen az Andriscus ellen; ki nem tsak a” Macédoniai erével, hanem még Ricz
orszagnak-is segittségével igen meg-erésitetett® vala; és igy a’ Rémai nép,
ki az igaz Kirélyi nembol valé emberektdl meg-nem gyozettethetett, ettiil
mint valami kébzelt és igaz Kirdlynak Comoedidban személyét® viselo Ki-
ralytol 7 meg-gyozettetik. Mindazéltal a” Métellus polgérsaga alatt, a’ se-
regével le-va-[139:]gattatott Praetorért bo mértékben boszszit allott.
Ugyan-is mind Macédonidt szolgalat ald vetette; mind annak a’ hadnak in-
ditdjat a” Rdczoknak Kiralyotskajatdl, a” kihez szaladott vala, viszsza hoz-
van, és meg-lantzolvdan, Rémdban vitte. Kinek e’ béldogtalan allapottya-
ban-is e’ nagy szerentséje vala: hogy & rajta, mint igaz Kiralyon, a’ Rémai
nép ugy gyodzedelmeskednék.

XV. RESZ.
A’ Poenusokkal valé harmadik
hadakozdsrol .9

KOvetkezik az Africdban valé harmadik hadakozas, melly mind rovid
volt (mivel négy esztendoknek el-fordildsa alatt végben ment), mind kitsin
bajoskodasti,” ha az elébbeniekkel egyben veted (ugyan-is nem annyéra a’
Férfiakkal, mint a” vérossal veszekedtek), mindazéltal ki-menetelire nézve
igen nagy: mert en-[140:[nek alkalmatossagéval Chirtigé egészszen el-ron-
tatott. Es igy ha valaki a” Rémaiaknak a’ Poenusokkal valé hdrom hadako-
zasat meg-gondollya, tigy lattya,® hogy azt az elsoben tsak el-kezdette, a’
masodikban gydzedelemre vitte, a” harmadikban el-végezte. Ennek a’ ha-
dakozésnak penig oka e’ v6lt, hogy a’ Poenusok a’ szovettségnek térvénye
ellen egyszer Niimida ellen hajokat és tabort készitettek, a’ Masinissa orsza-
gat peniglen gyakorta haborgattak. Ennek a’ j6 és szdvetséges Kiralynak
partjat a” Romaiak fel-vették. Midon tsak alig fognanak a’ hadakozashoz,
mar annak ki-menetelirdl tanatskoznak vala. Cité el-6ltathatatlan gyiilol-
ségtol viseltetvén, midon mas dolog fel6ll kérdenének-is tanatsot o tolle,

 meg-erssittette

P személyet

1 hadakozisirdl. [Javitva a tartalomjegyzék szerint.]
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gyakran azt a’ Sententidt mondgya, hogy Chirtigé el-rontassék; ellenben
Scipio Nasica javallya, hogy meg-tartattassék, hogy valamiképpen az a’
[141:] Romaéval vetélkedd varos el-romolvan, és Romanak semmi félelme
nem lévén, béldog allapottyaban biijasdgra ne vetemednék. Itt a’ tanéts koz
ttat kovetett; hogy t. i. e’ véros el-ne rontassék, hanem tsak helyébiil moz-
dittassék-ki. Ugyan-is nem lattatott semmi hellyesebb dolognak, mint-hogy
Chartagé fenn-éllana, mellytol mindazéltal semmi félelem ne lenne.

Annakokaért a” Manilius és Censorinus' polgérok alatt, midén a” Rémai
nép Chartagot meg-szallotta vélna, reménséget nyujtvan nékie a’ békesség
felol: szabad akarattyokbdl fel-adatott hajéjokat, a’ varosnak szeme lattara,
meg-égette. Akkoron a’ varosnak eldljaréit ki-hivatvan, nékiek meg-paran-
tsolta, hogyha békével akarnak maradni, tartomanyokbdl el-koltéznének.
Melly dolog, a’ kegyetlenségnek nagysaga szerént, annyira fel-inditotta a’
Chartagdbélieket a” haragra, hogy inkabb adndk magokat u-[142:]t61s6 ve-
szedelemre, hogy nem-mint ezt tselekednék. Mind k6zonségesen azért si-
ralomra fordulvan, egyszersmind fel-kialtottak: ,fegyvert kell fogni”; és el-
végeszték magokban, hogy akarmi diton médon pértot iissenek; nem mint-
ha valami reménségek vélna a” meg-maradas fel6l, hanem inkabb akartdk,
hogy nem a’ magok, hanem ellenség keze altal rontatnék-el hazajok. Mi-
tsoda indulattal véltanak e’ part titok, avagy tsak innen altal 14thatni: hogy
az Uj hajoknak fel-épittetésére a” hazakat fedelestiil edgyiitt el-hantdk; a’
fegyver tsindl6 hazokban az arannyat, eziistot rézbol és vasbul valé6 fegyver
hellyet egyben olvasztottdk; a’ hadi eszk6zokhoz, kotélnek, az Aszszonyok
hajakat oda adték.

Annakutdnna Mancinus Pélgar alatt, mind a’ szdrazon, mind tengeren
a’ varost hathatoson ostromlottdk. A" ki-k6to hely, az elso, mésodik, és
harmadik [143:] kofal-is mind el-pusztittatott vala; hanem tsak Byrsa, annak
fels6 vara allott nékiek ellenek, mintha masodik véros vélna. Azért j6llehet
a’ varos valosagoson el-rontatott vélna; mindazaltal az egész Africinak-is
veszedelmére volta’ Scipionak nemzettsége. Midon annakokaért mas Scipié
kezdett volna uralkodni Romaban, ez az Africiban valé hadnak véget ve-
tett. Ez a” Scipio az, a’ ki Paulus Macédotol sziiletett; de ama’ nagy Africanus
Scipiénak Fia maga fidvé fogadott, a’ maga familidjdnak tisztességére, olly
végre: hogy a’ melly vdrost a’ nagy attya meg-rontott, inokdja el-rontana.
De a’ miképpen a’ meg-hal6 bestidnak marasok halélosabb szokott lenni:2*
igy tob bajoskodas volt a’ félig el-rontatott Chdrtigival, mint mikor éppen
volt. Midon mar az ellenség egy varban szorilt vélna, a’ Rémai nép meg-

' Minlius és Censorius [Javitva a latin széveg alapjan.]
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szallotta" a’ tengerrdl valé ki-koto hellyet. Azok [144:] peniglen a’ var mds-
felol valo részén” mas ki-koto helyet dstanak; nem-mintha el-szaladnéanak,
hanem tsak annak meg-czéfoldsira, mert mindenek tigy gondolkodnak
vala, hogy 6k arra ki-nem szaladhatndnak. Innet magok OGltalmaz4sara
nagy hirtelenséggel az 6 hajéjok ki-rohantanak; és mind éjjel, mind nappal,
mint valami hamu al6l hirtelen fel-lobbant tiiz, djjabb tjabb sokasdg, tjabb
practikdk, és veszedelemben forgé embereknek serege allott el6. Végezetre
kozonséges tarsasdgokat meg-siratvan, negyven ezer férfiak meg-adtik
magokat, még penig Asdribil hadnagységa alatt, mellyet nehezebb el-hin-
ni. Mennyivel haladta-meg Gtet felesége! a” két gyermekit meg-fogvan, hé-
zanak tetejérol a’ tiiznek kozepiben szokott, kovetvén a’ Kirdlyné Asz-
szonyt Diddt, ki ezt a’ varost fundéltal®” Melly nagy varos vélt, a’ melly
el-toreltetett, hogy egyebe-[145:]ket el-halgassak: meg-tudhatni avagy tsak
annak égésének sokaig valé tartasabol. Ugyan-is egész tizenhét napok alatt
alig alutt-el a’ tiiz, mellyet 6nnén magok 6nként gydjtottak hazokra és
Templomokra, hogy a’ varas, mivel a” Rémaiakt6l meg-nem 6ltalmazhat-
tak, égne-meg.

XVI. RESZ.
Az Achdjabéliekkel valé hadrdl.

Mintha" ez a’ Seculum a’ varosoknak el-rontdsdra rendeltetett vélna:
mindgyarast Chdrtigé utdn kovetkezett Corinthus, Achdjnak fé varossa,
Gorog Orszagnak* gyonyoriisége, melly a’ két tenger, Jonium és AEgaeum
kozott, mint egy szemlélésre ki-tétetett. Ez a’ varos (gonosz tselekedet)
annak eldtte mér el-nyomattatott,” minek elétte az ellenség kdziben szdm-
laltatnék. Critolaus volt a” hadakozasnak oka, ki a’ Rémaiaktdl Gorog or-
szagnak adatott [146:] szabadsaggal ellenek €lt;” és a’ Romai kiéveteken ha
fegyverrel nem-is, avagy tsak ellenek valé 6ratiéjaval erdszakot tett. Azért
Meétellusra, Macédénidnak igazgatéjara biztdk, hogy boszsziit allana, innen
kovetkezett az Achdjiban valé hadakozds; leg-elsoben-is a” Métellus Consul
a’ Critélaus taborat az Elis varossanak mezején, az Alphaeus foly6 viz mellett
erdssen meg-verte. Ezzel az egy litkozettel vége szakadott vélna annak a’

" nem-szillotta [A hibajavit6 jegyzék javitasa.]
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hadakozasnak, mar a’ varos-is a’ meg-szallastol fél vala; mindazaltal az
Isteneknek végezésébol midon Métellus hartzolna, a’ gy6zedelemkor el-ér-
kezett Mummius.® Ez a” mas Gorogok eldljaréjanak Digeusnak a’ Jonium és
AEgaeum tenger kozott vald szoros hellyén?'’ 1évé taborat, a’ hél vagyon
Chorintus, meg-verte, és partyait vérrel meg-festette mind két fel6l a’ ten-
gernek. Annakutdnna a’ lakosoktol el-hagyatott véras elsoben a’ vité-
[147:]zektiil fel-praedaltatott, azutdn trombita futatvan, el-hdnyattatott.
Mitsoda képek, mitsoda 6ltozetek, mitsoda irattatott tablak praedaltattak,
égettettek és hanyattattak kétja-vetjére! Mitsoda gazdagsdgok mind el-vi-
tettek, mind fel-égettettek! Innen meg-tiidhatod, hogy minden Chérinthiai
gazdagsdg, mellynek az egész vilagon hire volt, a” varosnak fel-égettetése
utén-is a’ Romaiaknal talaltatott. Annakfelette a’ varosnak meg-égése fe-
lette nagy hiriivé tette annak gazdagsagat; mert el-égvén sok képek, és
balvanyok, a” réz, arany, és eziist egyben olvadtanak.

XVIIL. RESZ.
Az Hispaniaban® viselt® hada-
kozdsral.

VAlamiképpen Chirtigé utan Cérinthus, gy Cérinthus utdn Niimantia
kovetkezett. Nem-is volt ezutan az egész foldnek kereksé-[148:]gében
ollyan hely, melly a” hadakozast6l* éppen maradott vélna. Ennek a’ min-
den® varosokat fellyiil-miilé két varosoknak veszedelme utdn, mindeniit
széllyel, nem szakaszonként, hanem egyszer’smind, v6lt minden felé merd
azon egy hadakozas; mintha ez meg-éget varosok a’ szél éltal fijtatvan, az
egész foldnek kerekségében, a’ hadakozasnak magvit el-hintették vélna.

Soha-is nem voélt az egész’ Hispaniinak akarattya, hogy a’ Romaiak
ellen fel-indtilna; Soha-is nem akarta minden erejét egyben gyiijteni, maga
hatalmét meg-probélni, a” maga szabadsédgat 6ltalmazni; masképpen tigy
kornyiil vétetett a” tengerekkel és a’ Pirenaeus nevii hegjekkel, és a’ termé-
szettiil igy meg-erosittetett, hogy ember oda bé-nem mehetne. Mindazéltal
a’ Romaiak azt, minekel6tte maga magat meg-ismérte, annak elétte el-fog-
laltdk; és minden tartomanyok kozott tsak e’ volt [149:] egyediil, ki annak-

Memmms [Javitva a latin széveg alapjan.]
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utanna vette erejét észben, midon mar meg-gyézettetett vélna. Ebben a’
tartomdnyban valé hadakozas terjedett két szaz esztendokig, a” Scipiok ide-
jétol-fogva egész Augustus Tsaszarig, nem mindenkoron, és sziintelen, ha-
nem a’ mint az okok hoztak. Elsében nem-is a’ Hispdnusokkal 8 hanem az
Hispanidban laké Poenusokkal hartzoltak. Innét szarmazott az utan vald
hadakozasnak oka, rendi és mételye."

Legelsdben a’ Rémai tabor a” Crnaeus és Publius' Scipié alatt ment-bé a’
Pyrenaeus hegyeken; Annont! és Asdrubilt, az Annibdl batjat, sokszor nagy
titkezeteken meg-verték; el-is foglaltatott vlna Hyspinia, ha ¢’ mind sza-
razon, mind tengereken gyozedelmes jeles férfiak a’ Poenusok ravaszsaga
altal meg-nem dlettettek volna. Azért Scipié Africanus, atiyaért és attyanak
battydért boszsziit akarvan tenni, tsak hamarsaggal bé-ment e’ [150:] had
miatt még fel-nem haborittatott tartomanyban; ki midon tsak hamar Chdr-
thagot egyéb vérosokkal edgytitt meg-vette vélna, megnem-elégedvén az-
zal, hogy abbdl a” Poenusokat ki-iizte, azt ad6-fizetd tartomannya tette,
mindeneket hatalma ala vetett, a’ kik laknak az Iberusnak két-felsl vald
részén; a’ Romai gyozedelmeskedo eldl-jarok kozziil legelsdben ¢ ment a’
Gddes nevii szigetekig, és az Ocednum tengernek partydig.

Nagjob dolog az Orszagot meg-tartani, mint el-venni; annakokaért ide
’s tova kiildettettek az eloljarok, kik ezt a’ kegyetlen és még ebben az
idoben maga szabadsagdban €16, tiirhetetlen és engedetlen népet* sok mun-
ka és véres litkozetek 4ltal szolgalat ala vetették. Censorius Cdto a’ Celtibé-
rusokat, Hyspanidnak eros népét egy néhdny titkézeteken meg-erotlenitette;
Gracchus a” Gracchusok familidjanak attya ugyan azokat szaz Stven va-
[151:]rosoknak el-rontdsaval meg-biintette; Métellus, ki Macédonicusnak hi-
vattatott a’ Macédoniaban val6 gyézedelemrol, meg-érdemlette, hogy Cel-
tiberusnak-is hivattassék, mivel mind Contrebidt' ditsiretesen meg-votte,
mind a’ Nertobriges nevii népeket meg-gydzte, kinek meg-kegyelmezett,
melly néki nagyob ditsiretire szolgdlt, mint azokon™ valé gyézedelme. Lu-
cullus a” Turdulusokat és Vacceusokat nyomta-el, kiknek Kiralyatdl Scipid
AEmilianus*" bajra ki-hivattatvan, sok szép praedat nyert. Decimus® Brutus
nagyobb mértékben a’ Celticusokat, Lusitdnusokat és Galaecidinak minden

& Hispdnu- / sokkal,
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népeit, sot a’ Romai vitézeknek félelmét nemzo Oblivié foly6-viznek tarto-
manyét-is el-foglalta; és midon gyozedelmeskedvén az Ocednus tengernek
partyait el-jarnd, addig tdborat meg-nem forditotta, valameddig mint egy
Istenekhez valé félelemmel 8szve kotte-[152:]tett tisztesség tétellel meg-
nem szemlélte, mitsoda formdn menne a’ nap a’ tengerben, és mitsoda
formén boritanadk-el annak vildgossagat a’ vizek.

Mindazaltal a’ veszekedésnek sullya volt a’ Lusitdnusokkal, és Numan-
tiabéliekkel. Nem-is oknélkiil: ugyan-is egész Hyspanidnak minden népei
kozott elsébbek voltanak. Lott vélna a’ Celtibérusokkal-is bajoskodds; ha
azoknak mind ravaszsaggal, mind batorsaggal tellyes eloljaréjok Salondi-
cus, az iitkezetnek kezdetiben el-nem esett vélna, és a’ szerentse szélgalt
vélna; ki az 6 nagy eziistes kopjajat kezében hiannya veti vala, allitvan,
hogy az égbdl adatott vélna néki; és igy mint egy jovenddlvén, mindenek-
nek elméjeket magahoz tsatlotta vala. De midon ezen mérészséggel étszaka
a’ polgédrnak taboraban ment vélna, annak Sétora elétt a” strdsa nagy dar-
dgjaval otett meg-Glte. Annakutdnna a’ serény és ra-[153:]vasz Viridtus a’
Lusitanusokat fel-iiltette; ki vaddsz6é emberbdl tolvajja, tolvajbél hadnagya,
és Imperitorrd 16tt, sot ha a’ szerentse szolgalt vélna, Hyspanidnak Romulussa
lett vélna. Ki meg-nem elegedvén azzal, hogy a’ maga tartomanyat meg-
6ltalmaznd: tizen négy esztendok alatt a” Rémaiaktol el-foglaltatott Iberus
és Tagus® foly6 vizeknek két felén mindeneket tiizzel vassal pusztitott; a’
Praetoroknak, M. Vetellius és C. PlduciusnakP #'? tiborokra és a’ mellette levo
seregeknek eldl-jaréira titvén, az Unimdnus Claudiusnak taborat erdssen
meg-verte, és az 0 tollok nyert kontosoket, és méltosagot jelentd 0szve font
veszszoket az 6 hegyein gyozedelmeinek jelentésire ki tétte. Annakutdnna
a’ Fabius Maximus polgar otett meg-gyozte vala; de Pompilius, ki 6 utanna
kovetkezett, e’ gyozedelmet meg-motskolta, ugyan-is midén kévanna ezt
a’ hadakozast [154:] hirtelen elvégezni, ezt a’ meg erétlenittetett, és maga
meg adédséar6l gondolkodé Viridtus Kirdlyt alattomban és ravaszsdggal a’
maga barétival meg-oleti, és igy 6 néki illyen ditsiretet szerzett, hogy ugy
lattatott, mintha méasképpen meg-nem gyozettethetett volna.

“ Fagus [Javitva a latin szbveg alapjan.]
P Plinciusnak [Javitva a latin széveg alapjan.]
9 Maximinus [Javitva a latin szoveg alapjan.]
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XVIII. RESZ.
A’ Numantiabéliekkel® valo
hadral.

NUmantia a” mennyivel szegényeb Chirthigénal, Cipuindl,® és Chorin-
thusndl; ugy vitézségére és hirére nezve mind ezekhez hasonld, és ha annak
férfiait tekinted, egész Hyspinidnak disze. Ez a’ Niimdntin minden kofal és
bastjaknélkiil, a’ Diirius*" foly6-viz mellett egy kozépszerii hegyen volt
épittetve, még-is tizenkét’™ esztendoknek el-forgasa alatt, negyven ezer
tdbornak négy ezer Celtiberusokkal ellene allot; hanem ottan [155:] ottan
kegyetleniil meg-ijesztette, és gyakran gyaldzatos szovettségnek kotésére
kénszeritette. Végezetre midon eszekben vennék, hogy gytzhetetlen vélna
az a’ varos, sziikségnek itilék Scipionak jelen létét, ki Chdrthigot el-rontotta
vala.

Ha igazat kell mondani, egy hadakozasnak-is oka nem vélt hamissabb,
mint ennek, melly e’ vélt: a’” Numiintiabéliek a” Sedigenseseket, kik barattyok
és attyokfiai valdnak, bé-fogattdk vala, midon a’ Rémaiak elott szaladtanak;
kikért noha a” Rémaiaknak konyorgenének, mindazaltal azzal semmit nem
hasznaltanak; kiknek a’ Rémaiak, midén véllek hartzolni nem akarndnak,
szovettségeket igirik illy okon, hogy fegyvereket tegyék-le. Ezt a’ barbaru-
sok ugy tartottdk, mintha kezeket vagdalndk-el. Azért mindgjarast a’ Mé-
gara erds férfi hadnagysdaga alatt fegyvert fognak és Pompéjusra mennek,
kit noha meg 6lhettek v6l-[156:]na, mindazaltal inkabb akartanak véle szo-
veltséget vetni. Annakutanna Hoslilius Mancinusra rohanvan, otett-is gya-
korta ugy meg-verték, hogy senki-is koziillok a” Niimantiabélieknek sze-
mélyek és szavok elott meg-nem dlhatna. Mindazédltal ezekkel-is inkdbb
akartanak szovettséget tenni, az 6 tolle fegyverekkel nyert praedaval meg-
elégedvén, holott 6tet tdboraval végképpen el-veszthették vélna. De a” mint
a’ Caudina nevii szoros helyen a’ Samnitesekkel, Ggy itt a’ Niimantiabéliekkel
valo szovetségnek gyalazattyat' valéban szégyenli vala az a” Rémai nép;
melly gyaldzattyat hogy mind el-torélhesse, mind szovettségének lattassék
eleget tenni: a’ szovettség tévo Mancinust meg-kotozi, a” Niimantiabélieknek
kapujok elott gyaldzatos szemlélésére ki-teszi;*'> végezetre Scipinak had-
nagysaga alatt, ki Chdrtigonak fel-égetésének alkalmatossagaval meg-
[157:]tandilta vala a’ vdrosoknak rontasat, a’ varos ellen valé boszsziisag
tételre-is fel-gyuladott.

" [A tartalomjegyzékben:] Numdntiabéliekkel
* Cdpudnal,
' [A nyomtatvany e helyén:] gyaldzattya [Dalnoki Benkd javitasa:] gyalazatyat
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Itt a” Romai népnek egy mds ellen maga tdbordban nagyob veszekedése
vOlt, mint a’ mezoben a’ Numidntiabéliekkel. Ugyan-is 6k a’ sziintelen, hely-
telen és szolgai munkaban el-faradtanak vala; mivel azok, a’ kik hadakozni
nem tudtanak, Santznak tsindldsdra, kik magokat vérrel bé-nem akartak
keverni, sarral val6 bé-keverésre kénszerittettek. Azért minden tisztatalan
személyii Aszszonyt, taborbéli rabotds szolgdkat, és minden kelletinél tébb
eszkozoket magoktol el-szakasztanak. Igaz példa beszéd: A minémii az Im-
perdtor, ollyan a’ had-is*'® Igy midén j6 rendben vétetnek a’ vitézek, meg-
titkeztenek; és olly dolog 16tt, mellyet senki nem reménlett: hogy tudnillik
a’ Numantiabéliek meg-szaladtanak. Magokat meg-is akarjék vala adni, ha
el-viselheto dolgokat paran-[158:]tsoltak vélna nékiek. De midén Scipid
egész és minden hibanélkiil val6 gydzedelmet akarna rajtok venni,?” arra
kénszerittettek, hogy magokat szantszandékkal a’ halalra szanvan iitkdzet-
re rohannyanak; midon elsoben félig meg-fott hussal jol laktanak, és gabo-
nébol fott serrel’™® meg-részegettenek volna, mellyel magokat a’ halalra,
mint egy dldozatra el-készitették. Fel tott szdndékokat a’ Scipid meg-értvén:
meg-nem engedte nékiek, hogy meg-titkeznének; midén penig nagy éhség
vélna rajtok, és kornyiil vétettek vélna drokkal," Santzal és négy" taborral,
a’ Scipiotil iitkozetett kévannak, hogy vitézi moédon halndnak-meg. Ezt
meg-nem nyervén, a’ varbol ki-iitdttek; meg-titkoztek, melly titkézetben
el-esett holt testeket varosban vittenek; és mivel éhségben voltanak, azok-
kal éltenek. Végezetre el-végezték magokban, hogy el-szaladnanak; de eb-
[159:]ben feleségek meg-gatoltak, lovoknak hevedereket el-vagdalvén,
melly noha gonosz tselekedet volt, de 6ket a’ szeretet erre vitte. Azért meg-
siratvan veszedelmeket, ut6lsé dithosségre fakattak-ki, és magokban el-vé-
geszték, hogy illyen haldlnak nemével hallyanak-meg: tudnillik el6l-jar6-
jokat, magokat, hazajokat" fegyverrel, méreggel és tiizzel el-vesztették. O
eros, és e’ gonoszok kozott-is itiletem szerént boldog varos! Igaz hiiséggel
baratit oltalmazta; az egész fold kerekségének erejével biré népnek, tsak
maga erejével illyen sok ideig ellenek &llot. Igy e’ nagy hadnagy éltal el-
nyomatott varos ellenségének semmi 6rémére nem volt. Ugyan-is tsak egy
Nimantiabéli férfi-is rabsagra nem jitott; Semmi praedat, mivel szegények
voltanak, t6llok nem nyertek; fegyvereket magok fel-égették. E’ gyozede-
lemnek, hirénél* egyéb semmi haszna nem vélt. [160:]

" azokkal, [A hibajavitd jegyzék javitasa.]

* nagy [Javitva a latin széveg alapjan: quattuor.]
w P

hazajokat,
X L

hirénel
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XIX. RESZ.
Eddig val6 és a’ kivetkezendo
viselt dolgoknak Summija.*

EDdig az ideig a’ Rémai nép volt szép, jeles, kegyes, szent, és mélts-
sagos. A" kovetkezendg viselt délgai mint hogy nagyok, annal inkdbb meg
zavarodottak, és gonoszabbak, a’ birodalomnak 6rogbiilésével a’ vétkek-is
nevekedvén; tigy hogyha valaki ennek a’ birodalomnak harmadik két szaz
esztendokbiil all6 idejét meg-osztya, az elso szaz esztendoket, mellyeket a’
tengeren til toltott-el, mellyekben Africit, Macédénidt, Sicilidt, Hyspanidt
meg-hodoltatta, méltan és igazan arany esztendéknek mondhattya, a’ mint
a’ Poetak irjak; a’ kovetkezendo szdz esztendoket penig vas, vérrel buzgé,
s6t annal-is kegyetlenebb esztendoknek. Ugyan-is ezekben nem tsak a’ Ju-
gurtha, Cimbrusok, Mitridates, Pdrthusok és [161:] Németek ellen hadako-
zott,*"” mellyekben hirek az égig fel-magasztaltatott; hanem a’ kozonséges
tarsasagot-is Driisus® és Gracchus altal lett veszedelemmel és szolgajokkal
val6 hadakozassal meg-zavarta; sot, hogy minden rit dolog koztok fel-ta-
laltatnék, egymast dithos médon mint valami hartzolé bajnakok veszteget-
ték.? Annakfelette a’ R6mai nép ellen témadvan a’ Mrius és Sylla, vége-
zetre a’ Pompéjus és Julius Csdszar, mintegy dithosség, boszsziisag és tilal-
mason egymas ellen induilt veszekedések dltal magét szaggatta. Melly két-
féle viselt d6lgok, jollehet nem egymadstol kiilon idoben szakaszonként let-
tenek: mindazonéltal, hogy minden jobban 4ltal l4thassa, és hogy a’ vétkes
dolgok a’ jésagos-tselekedetekkel egybe ne zavarodgyanak, kiilén irattat-
nak-le. Leg-elsoben-is, a’ mint el-kezdettiik, emlekezetet tésziink a’ kiilso
népekkel val6 igaz okon val6 és mélt6 ha-[162:]dakozéasokrél, hogy ez na-
ponként neveked6 birodalomnak nagységa ki-tessék. Annakutanna ford -
lunk a” lakosoknak tzégéres vétkekre, és azoknakb riit és istentelen vesze-
kedésekre.

XX. RESZ.
Az Asiaban valé hadrol.

MIdon Nap-nyugotra Hispania meg-gyozetett volna, Nap-keletre bé-
kessége vala a’ Romai népnek. St nem tsak békessége, hanem szokatlan
és hallatlan béldogsdggal annak birtokéban a’ Kiralyokté]l Testimentom

YA tartalomjegyzékben:] viseltt

“ (A tartalomjegyzékben:] Summaja.

" Driisius [Javitva a latin széveg alapjan.]
a- / azoknak
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szerint-is gazdagsagok és egész orszagok jutnak vala. Attalus a’ Pergamum-
bélieknek Kiréllya az Eiiménes Kirély fia, ki ennekelétte a’ Rémai népnek
barattya és hadakoz6 tarsa volt, illyen Testimentomot hagyott: ,, A’ Rémai
nép légyen minden én javaimnak orikise”; mivel a’ Kirdly az orszdgnak 6s
6rokosse [163:] vala. Annakokéért midén a Rémai nép Orokossé tétettetett
volna, a’ tartomanyt nem had és fegyver, hanem (melly helyesebb dolog)
Testdmentomi jus szerint birja vala; mind addig, mig Aristonicus® meg-ha-
boritand. Mindazondltal nehéz ki-mondani: konnyebb vélt-é a’ Rémai nép-
nek e’ tartomanyt el-veszteni, mint ujonnan viszsza szerzeni. Aristonicus,
Kirdlyi nembol val6 erés természetii Iffjii, rész szerint a’ varosokat, mellyek
szerettek fluggeni Kiralyoktol, magahoz édesgeti; rész szerint a’ mellyek
ellene allottak, Mindust, Sinont?! Coléphont erszakoson meg-vészi. A’
Crassus Praetornak-is tdboréat meg verte, és magét el-fogta. De 6 mind maga
nemzetségérodl, mind a” Rémaiaknak nagy hirekrél meg-emlekezvén, 6rzo-
jének szemét egy veszszovel ki-iti, és igy azta’ maga akarattya ’s kivansaga
szerint maga meg-olettetésére fel-indittya. Ez utdn Per-[164:]perna® Aristo-
nicust meg-hédoltattya, meg-fogja, és rabsagban tarttya. Aquilius, a’ melly
hadakozasok hétra valanak, Asidban végbe vitte; méreggel (tilalmas dolog)
a’ forrasokat meg-elegyitvén némelly varosoknak meg-vételére. Ez dolga-
val hamar valé, de rit gyozedelmet nyert; ugyan-is az Isteneknek aka-
rattyok €s a’ régieknek j6 szokasok ellen a’ tisztatalan méreggel a’ Romai-
aknak eddig az ideig tisztén és igaz viton véghez ment hadakozdsoknak
modgyat meg-riititotta.

HARMADIK KONYV:E

I. RESZ.
A’ Jugurthdval valé hadrél.

IGy folytanak ugyan a’ dolgok Nap-keletre, de Dél-felé nem volt illyen
nyugodalom. Ki gondol-[165:]ta vélna, hogy valami hadakozés tdimadna
Afrikiban, Chdrtigonak el-rontdsa utin? Mindazonaltal Numidia nem ki-
tsiny erével fel-indult; kinek elél-jaréja Jugurtha a’ Rémai népnek Annibdl
utan nagy félelmére volt. Ugyan-is a’ ravasz Kiraly' a’ fegyverrel jeles és

© Arisconicus [A hibajavit6 jegyzék javitdsa.]
[A nyomtatvény e helyén:] Perperma [Dalnoki Benké javitdsa:] Perpenna [Javitva a latin
sziveg alapjdn.]
[A 164-259. lapok kézdtt a fejléc a paros (verso) la pokon:] L. ANNAEUS FLORUSNAK
; [A paratlan (recto) lapokon:] HARMADIK KONYVE.

Kiraly

e
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gyozhetetlen Romai néphez kintstsel fogott; de mindeneknek reménsége
felett a’ szerentse tigy fordult, hogy e’ ravasz Kirdly ravaszsag altal nyo-
mattatnék-el. Ez a’ Micipsinak, Masinissa fidnak fogadott fia volt, kit az
uralkodasnak kivdndsa annyira inditott, hogy Ottseit meg-6lné. Mivel pe-
dig mind 6 t6l6k, mind a’ Rémai Tanétstol és néptol, kinek gondviselésében
és igazgatdsdban volt az orszdg, igen félt: czégéres vétkét elsoben alattom-
ban valo ravaszség altal kezdi-el; Hiempsalnak fejét véteti; €s midon fordul-
na Adherbil ellen, ki Rémaban szaladott vala, kévetek éltal kintset [166:]
kiildvén, a’ Tandtsot maga mellé tsindllya. Ez volt néki a” Rémaiakon elst
gyozedelme.8 Hasonl6képen meg-keriilvén a’ Koveteket, kik kiildettek va-
la, hogy kozotte és Adherbil kozott az orszagot el-osztandk, Scaurust pénz-
zel maga mellé tsindlta, és igy a’” Romaiaknak torvényeket meg-rontvén,
el-kezdett czégéres vétkét nagy mérészen véghez vitte. De a’ vétkek hamar
Napfényre szoktak joni: ki-tudédott, hogy a’ Koveteket pénzzel maga mellé
tsindlta, és igy tetszett, hogy e’ gyilkost haddal iild6znék.

Elsoben Numididban kiildettetett Calpurnius Bestia pélgar; de e” Kirdly
altal-latvan azt, hogy hasznosabb kintstsel a’ Rémaiak ellen hadakozni,
mint fegyverrel, alattomban vélek meg-edgyez. E’ dologrél, midon a” Ki-
raly vadoltatnék, hitre a’ Tanatst6l" Réméba hivattatnék, nagy mérészség-
gel mind el-ment, mind az 6 birodalmét kivano [167:] Massivit, a’ Massinissa
unokdjat,?* alattomban fogadott gyilkosok altal meg-olte. E’ v6lt masodik
oka ez ellen a’ Kirdly ellen valé hadakozasnak; azért Albinusra bizattatik,
hogy 6 rajta boszszut dllyon. Mindazonaltal ennek taborat-is annyira meg-
vesztegette (nagy szégyen), hogy az ¢ tdbora szantszandékbol meg-szalad-
van, Jugurtha azon gyozedelmeskednék; sot hogy nékiek meg-kegyelmezne
és szabadon botsdtana, vélle szégyenekre gyaldzatos szovetséget tésznek;
kiket el-is botsdt, mivel annakelétte ligy edgyeztek vala-meg.

Abban az idoben a” Métellus fel-inddl a’ boszszisag tételre, nem
annyira a’ Rémai birodalomnak elomozditasatol, mint a’ gyalazattol visel-
tetvén; ki az 6tet néha konyorgéssel, néha fenyegetéssel, néha szaladdsnak
szine alatt meg-jatszodtaté ellenségéhez mesterséggel’” fog. Meg-nem elé-
gedvén sok mezoknek és tar-[168:]Jtoméanyoknak el-pusztitasaval, Numidia-
nak f6 varosa ald szall nagy hirtelenséggel, Zima varosat sokaig haszonta-
lan vitattya. Annak-felette Thdla vérosét, mellyben jeles fegyveres nép és
a’ Kirdlynak kintse vala, fel-prédélta. Jugurthit pediglen kergeti vala a’
Maurusok tartoménydba és Getulidba, minekutdnna varait el-vette és orsza-
gdbol ki-szaladott vélna.

8 gybzedlme.

" Tanétsbol [A hibajavito jegyzék javitasa.]
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Végezetre Mirius tdborat meg-oregbitette, az ad6-fizetoket-is™* a’ fegy-
ver viselok kozibe esketvén, mivel maga-is ald-valé6 nembdl sziilettetett
vala; igy ez mdr rész-szerint meg-verettetett és erdtlenittetett Kirdlyra mé-
gyen, kit mindazonaltal nem kénnyebben gyéz-meg, mintha még dj és
egész erovel volna. A" Herculestdl Africa kdzepiben épittetett tekervényes
hellyel™® és fovennyel meg-erosittetett Capsa nevii vérost szerentsésen
meg-vette, és a’ kosziklan épittetett nehéz, és [169:] majd meg-jarhatatlan
utd Mulucha vérosat egy Liguriabdl valo férfi altal el-foglalta. Tsak hamar
ezutan nem-tsak Jugurtit, hanem Bacchust-is,**® Mauritinidnak Kirallyat, ki
vér-szerint Numidiat 6ltalmazza vala, Cirta varosandl igen meg-verte. Ki
midon magahoz nem bizhatnék, és tartana, hogy 6-is a’ segétség adasért
orszagaval a’ Romaiak kezekbe esnék, Jugurthit kézbe adgya, hogy igy
vélek szovetséget és baratsdgot vethetne. Igy ez minden Kiralyoknal rava-
szabb Kirdly a” maga Vejinek ravaszsdga dltal meg-tsalattatott, és Syllinak
kezébe adattatott. Annakutdnna a” Jugurtha a’ gyb6zedelmes Romai népnek
rabsdgdba esett, ki meg-gyozettetvén és meg-kotoztetvén Roméba vitette-
tett; mellyrol szemteleniil ezt szokta vala mondani: Romat eddig el-adtak
vélna, ‘s el-is veszett vélna, ha valaki hozza pénzzel fogott vélna. De noha
el-adé [170:] volt, s pénzzel-is hozza fogott Jugurtha, mindazonaltal, mivel
6 fogsdgédbol ki nem szabaduilt: bizonyos, hogy a’ véros el-veszend6 nem
vala.

II. RESZ.
Az Allobrégesekkel' valé hadrdl.

ILlyen dolgokat vitt végbe Dél-felé a’ Romai nép. Eszak-felol mind
kegyetlenebb, mind t6bb, mind nagyobb hadakozadsok szdrmaztanak. Ke-
gyetlenebb tartomdny ennél nintsen: a’ levegé ég itt igen mostoha; hason-
latosképen az elmék-is.*” Azért mind jobb, mind bal fel6], mind Eszakrol
erdszakos ellenség tamadott.

Leg-elstben a” Roémaiak altal a” havasokon tdl laké Salyus nevii népek
hédoltattak-meg, midon azoknak gyakorta val6 ki-titésekrol az 6 hozzajok
hiiséges és baratsagos varos Massilia panaszolkodnék. Azutan az Allobro-
gesek és Arvernusok, midon ezek ellen hasonlatosképen panaszolkod-
[171:]van az AEdusok, tollok segitséget kivannanak. Bizonyséagi e’ gyoze-
delemnek a’ Varus, Isara, Vindelicus és a’ sebesen foly$ Rhodinus mellett
valo lakosok. A’ Barbarusoknak leg-nagyobb félelmekre véltanak e’ népek
kegyetlenségéhez hasonlé kegyetlenségii Elefantok. Jelesebb dolog nem

: Allobregosekkel [Javitva a tartalomjegyzék szerint.]
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volt a” gyozedelmi pompéban, mint a’ Bituitus Kiraly, ki az 6 tarka fegy-
verében és eziistds hintéjaban vitetett-bé Réméba gyozedelemnek jeléiil, a’
mellyekben hartzolt vala. Mindenik gyozedelmen mitsodds és minémii
6rom volt, avagy tsak innen-is ki-tetszik, hogy mind Démicius AEnobirbus,
mind Fabius Maximus, a’ melly helyeken hartzoltanak, tornyokat rakatta-
nak, és azoknak tetejében az ellenségtol nyert fegyvereket gyozedelemnek
jeléiil fel-fliggesztették, holott ez nem volt nallok bé-vett szokas. Ugyan-is
a’ Romai nép soha a" meg-gyozettetett [172:] ellenséget gyozedelmének
jeleinek mutogatasaval nem boszszontotta.

III. RESZ.
A’ Cimbrusok, Theutdk és Tigu-
rumbéliekkel vald hadrél.

A’ Cimbrusok, Theutok és Tigurumbéliek Gallidnak tenger felol valo tar-
tomanyabdl szdrmazvan, mivel laké helyeket az Ocednus tenger el-boritot-
ta, az egész fold hatdran laké helyet keresnek vala; €s igy Gallidbol és Hi-
spaniabdl ki-szortlvan, Italidba fordultak, és Koveteket kiildottek a’ Sildnus
tabordra, azutdn a’ tanatshoz Réméba, azt akarvan meg-nyerni, hogy e’
hadakozé nép nékiek adna valami tartomanyt, mintegy h6-pénz gyanant,
hogy igy mikor kivannédk, mellettek fegyvert fognanak. De mitsoda tarto-
manyt adhatna nékiek a’ Rémai nép? holott egymads kozott-is koczddott a’
szant6-foldnek el-osztasarol valo torvé-[173:]nyek felett? Azért, midon szé-
gyennel viszsza térnének, a’ mit meg-nem nyertek kérés éltal, el-végezik
magokban, hogy azt fegyverrel vegyék-el. E" Barbarusok elso eros titkoze-
teknek Silanus, masodiknak Manlius, harmadiknak Cépio ellene nem é&llhat-
tanak; mindnyéjan el-szaladtanak, tdboroktol meg-fosztattak. Oda-is lett
vélna a’ Rémai nép, ha Mirius abban az idében nem élt vélna. O-is nem
mert mindgyardst meg-iitkozni; hanem a’ vitézeket tdbordban benn tartot-
ta, mind addig, valamig e’ Barbarusoknak dohosségek és vakmeroségek,
mellyekben &ll az 6 vitézségek, el-lankadott. Azért, Miriust* el-hagyvén,
fordiltak Roma felé, ket tstfolvan (olly nagy bizodalmok vala Réméanak
meg-vétele' feldl), és 6 tollok azt kérdvén: Mit izennek a’ feleségeknek. Azon
serénységgel, valamint fogokat fenik vala, harom roppant sereggel a’ ha-
vasokon, az-az [174:] Itdlidnak szoros helyein meg-inditdk taborokat. Md-
rius nagy hirtelenséggel el-foglalvan Itdlidnak szoros helyeit, az ellenséget
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meg-elozte; elsdben-is a” havasok alatt a” Theutikat el-érvén az Aquae Sextiae
nevii varosnal (b6ldog Isten) nagy vérontassal meg-gyozte. Az ellenség
Santzban és folyo-viz mellett volt; a” Romaiaknak semmi vizek nem vala.
Téboranak illy helyre val6 szallitdsat szantszandékbdl tselekedte-é Mdrius,
vagy tudatlansdgbodl, mellyet annakutdnna okossagra forditott, kétséges
dolog; ez bizonyos, hogy a’ sziikségtol kénszerittetett vitézség lett a’ gyo-
zedelemnek oka. Ugyan-is, Tabora vizet kivanvan, igy sz6l: , Férfiak vadtok,
mi amott vagyon a’ viz.” Annakokaért olly serényen tsataztanak, és ollyan
veszedelmek volt a” Barbarusoknak, hogy midon a” gyozedelmeskedd Ro6-
mai nép a’ folyé vizbol ivutt™ vélna, nem kevesebb vért [175:] ivutt-meg,
mint vizet. Bizonyéra a’ Kirdly Theutobacchus,”® ki négy, sot hat lovakat-is
altal szokott vala szokni, alig tudott egyre fel-iilni, midén szaladna; ki a’
kozelebb valé berekben meg-fogatvan, a’ gyozedelmi pompat meg ékesi-
tette. Ugyan-is, nagy magas szal ember lévén, minden koriilotte vitetett
nyert prédédk kozziil ki-tetszik vala.

A’ Theutdkat egészszen el-torolvén, fordilt a’ Cimbrusokra. Ezek (ki
hinné el) Tridentum felol télben a’” havakkal magassan fel-tornyozédott ha-
vasok tetején, Itilidra botsatkoztak vala-bé. Az Athesia foly6-vizen altal-
mentenek, nem hidakon, vagy hajokon, hanem magoktol tsinaltt gaton;
haszontalan lévén elsoé probdjok, midon sok vitézek a’ vizben allvan, a’
foly6-vizet kezekkel és paisokkal fel-akartdk dugni, hogy aldl a’ tdbor géz-
l6ban éltal-mehetne; és ha mindgyarast artalmas seregekkel Romat meg-
szal-[176:]lottak vélna, kivaltképen val6 veszedelme lett vélna; de azoknak
erejek Venécidban a’ Napnak és foldnek ott valo kiessége miatt el-lankadott.
Illy j6 alkalmatossaggal, midon kenyérrel, fott-hiissal és édes borral jol
laktanak volna, Mdrius redjok mégyen; tole titkozetre valé napot kivannak,
mellyre a’ kovetkezend6 napot rendeli. A’ széles Raudium mezején meg-iit-
koznek. A’ Czimbrusok egész nap vagattatvan, kozziillok hillanak-el hat-
van ezeren; a’ Romaiak részérol harmad részszel kevesebben.?” Ezeknek
elol-jardjok-is vitézségéhez ravaszsagot adott, és Annibdlnak Canndndl valé
practicdjahoz nyult. Elsoben kodos napot vart, mellyen véletleniil iitott az
ellenségre; annakutdnna szeles napot, hogy a’ por szemekbe menne; azutan
tdborat rendelte a” Nap ellenében, illy véggel, a’ mint ezt hamar a’ foglyok
ki-beszéllették, hogy a’ sisakokrél viszsza-[177:]verettetett Napnak sugara
szemek vildgdt el-venné. Azoknak feleségeikkel nem kevesebb veszekedé-
sek volt a’ Romaiaknak, mint Urokkal. Ugyan-is, Sdnczot tsindlvan minden
felol szekerekbdl és hintokbol, dardakkal és kopjakkal, mint valami magas
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bastyakbol ellenkeznek vala. Ollyan tisztességes volt azoknak haldlok, mint
hartzok. Ugyan-is, midon Mariustél meg-nem nyerik szabadsagokat, és
hogy a" Vesta Isten Aszszonynak tiszteletire rendeltetett papi aszszonyok
lennének™’ (nem-is volt szabad), meg-fojtvan és meg-Glvén gyermekeiket,
rész-szerint egymast meg-olték, rész-szerint hajakbol tsinaltt kotelekkel a’
fakra és szekerekre magokat felakasztottdk. Beorix Kirdly tabora elott seré-
nyen hartzolvan, minekutinna médsokon boszszut allott, el-esett.

A’ harmadik tdbor a" Tigurumbéliek-é; melly maga 6ltalmanak okaért
a’ Noricus nevii [178:] havasoknak tetejét el foglalta vala, de kiillomb-kii-
16mbféle valé szakadassal, gyalazatos szaladdssal, és tolvajsagra valo &l-
lassal fiistbe ment. Ez 6rvendetes napnak, Itdlidnak szerentsés szabadita-
sanak, és birodalmdnak meg-6ltalmazasdnak 6rommel tellyes izenetét a’
Roémai nép nem emberek éltal, a’ mint szokds, hanem (ha el-kell hinni) az
Istenek altal hallotta-meg. Ugyan-is azon a’ napon, mellyen ez a’ hartz
végbe ment, a” Castor és" Pollux templomanal lattattak borostyan koszortit
viselo Iffjak a’ Praetornak levelet adni, és kdzonséges hir volt ez: a’ Czim-
brusok szerentsésen meg-gyozettettek. Melly dolognal mi lehet tsudédlatosabb
és jelesebb? Ugyan-is, mintha Réma magas hegyeirdl ezt az iitkozetet szem-
I€Iné, mint szokds a’ fegyveres jatékokban: azon szempillantdsban, midén
a’ Czimbrusok el-hdllottanak, a’ nép a’ varosban érvendezett. [179:]

IV. RESZ.
A’ Raczokkal valé hadrél.

A’ Macedoniabéliek utdn (mintha az Isteneknek tetszenék) partot iitnek
a’ Raczok, kik annakelotte a” Macédoniabélieknek addztanak; kik a’ kézelebb
val6 tartomdnyokra ki-iitéttenek, de azzal meg-nem elégedvén egész Thes-
saliaig, Dalmatidig és az Adriaticum tengerig el-hatottak; holott meg-eléged-
vén hatédrt vetni, mintha a’ természet kézben allana, dszve tekert fegyve-
reket a’ vizbe hannyak.”! Az alatt az id6 alatt pedig semmi kegyetlenség-
nek neme nem vélt, mellyet végbe nem vittenek a’ foglyokon: az Isteneknek
ember vérrel dldoztanak, az 6 fejeknek kaponyajokbdl ittanak; a’ meg-hél-
takon tiizzel, fiiston valé meg-szaraztdssal és egyéb tstifsagnak nemeivel
kegyetlenkedtenek; a’ nehezkeseknek méhekbdl a’ gyermekeket nagy
[180:] kinzassal ki-vagtdk. A" Rdczok kozt leg-kegyetlenebbek véltanak a’
Scordiscus neviiek, kik ravaszsdgokkal meg-edgyezo erével-is birnak vala;
azonban az erdoknek és hegyeknek helyei-is kivansagok szerint valok vél-
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tanak. Azért, a’ melly tdborral Cidto ki-széll, azt nem tsak meg-verik és
futamtattydk (tsudélatos dolog), hanem ugyan egészszen le-is vagjak. De
azutan Didius orszédgokba Oket viszsza tizte, midon széllyel és szabadoson
mindenfelé pusztitananak. Drusus tovabb tizte, és a’ Dundn val6 éaltal-jo-
veteleket meg-nem engedte. Minucius az egész Hebrus foly6-viz koriil el-
pusztitotta, noha nem kevés vitézinek veszedelmekkel, midon altal-menne
ez gyengén bé-fagyott, bé-szakadott és sokakat elveszto vizen. Pisé Rhodopé
szigetig, és Caucasus hegyéig ment. Ciirio Dicia felé ment vélna ellenek, de
a’ ligeteknek siirtiségétol meg-ijedett. Ap-[181:]|pius egész Sarmatiiig ment;
Lucullus a” népeknek hataraig a’ Tanais vizig, és Maeotes téig. Nem-is lehe-
tett meg-hédoltatni kiillomben a’ vérszopd ellenséget, hanem az 6 tolok
tantltt kegyetlenségeknek nemeivel. Ugyan-is, midon el-fogattattak, elle-
nek tiizzel vassal kegyetlenkedtenek. De semmi nehezebben® a” Barbaru-
soknak nem esett, minthogy kezeknek el-vagdasa utan-is életeket biintetésiil
meg-hagytdk.

V. RESZ.
A’ Mitridatessel valo hadrol.

A’ Pontusi népek Eszakra bal-kéz felol a’ tenger mellett laknak, kik e’
nevezetet a’ Pontus tengerérol vették. Ezeknek régi Kirdlyok volt AEtds,
azutdn Artabizes, ki szarmazott ama’ Persidt igazgat6 hét Férfiaktol,** az-
utan a’ Mitriddtes, ki mindeneket fellyiil mult. Ugyan-is a’ Pyrrhussal valé
hadakozas négy esz-[182:]tendeig, az Anniballal valo tizenhétig, az 6 véle
vald negyven esztendckig tartott; mind addig, mig Sylldnak, Luculusnak,
Pompéjusnak harom nagy roppant tabora éaltal meg-gyozettetvén el-torol-
tetnék. O ugyan ezt az okét adta vala hadakozdsanak? Cassius Romai Kovet
elott: hogy Nicomédes Bithinidnak Kiralya orszaganak szélire ottan-ottan ki
titne. De bizonyara kevélységbol kivannya vala Asidnak, és ha lehetne Eu-
répdnak-is birodalmat. Reménséget és batorsagot szolgaltatnak vala nékie
a’ Rémaiaknak vétkes tselekedeti; ugyan-is erre j6 alkalmatossagot szolgal-
tatott a’ lakosoknak egymas ellen valé tdmadasok, és a” Mdrius, Sylla, és
Sertorius szamkivetésben valo létek, mellyekbol azt vette eszébe, hogy a’
birodalom meg-erotelenittetett vélna. Ezeknek a” kozonséges tarsasagnak
sebeinek és fel-hdboroddsdnak alkalmatossdgéaval a’ Pontusban val6 [183:]
hadakozdsnak szélvesze Eszaknak hétilso tartomanyébol hirtelen meg-in-
ddil, midon a’ véros meg-erdtlenedett, és egymas kozott meg-oszlott vélna.
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Leg-elso titk6zeten Bithinidt viszsza foglalta. Az utan Asidt. Tsak hamar
sok varosok és népek 6 hozzdja partoltanak. Serénységgel kivan mindene-
ket végbe vitetni; népét kénszeriti, és kegyetlenségével ugy élt, mintha
vitézség lett volna. Ugyan-is holott lehet kegyetlenebb parantsolat ennél
az 0 parantsolattyandl, hogy valahél az egész Asigban Rémai embereket
talalndnak, meg 6Inék. Ekkor a’ hazakon, Templomokon, 6ltarokon, Isteni
és emberi térvényeken eroszakotd tett. Ez az Asidban végben ment dolog
pediglen e’ Kirdlynak Eurdpira-is ttat nyitott. Annakokaért Archélaus és
Neoptolémus elél-jaréit el-kiildvén, Rhédus szigetén kiviil, ki a’ Rémaiak
mellett hiiségesen meg-allott, a’ [184:] Cyclides nevii szigeteket, Délust, Eu-
boedt, és Gorog orszagnak szinét Athéndst el-foglalta. Mar ezen Kiralynak
félelme ki-hatott vala egész Itdlidig és Réma varossdig. Azért Lucius Sylla
jeles hadakoz6 ember serénykedik, és hasonlé serénységgel tovabb menni
igyekezo ellenségét konnyen viszsza-veri. Leg-elsében-is Athénds vérossat
(ki hinné), holott taléltatott elsében a’ gabonaval val6 élés, a’ meg-szallas
miatt olly éhségre juttatta, hogy ember hussal élne. Tsak hamar ez utin
el-rontvan Pyrhéust, e’ varosnak ki-koté helyét, és annak hat vagy tobb
kofalait-is, meg-hddoltatta e’ halddatlan embereket, a’ mint 6 szokott vala
sz6lani. Mindazonaltal a’ jeles meg-holt régi férfiakért privilégiumokban
meg-hagyta.” Ez utin midén Euboedbdl és Boetiibol a’ Kiraly praesidiumit
ki-iizné, minden 6 seregeit elsd titkozeten a’ Chaeronea, mas iitkoze-
[185:]ten az Orchoménon varosnal idestova verte, és mindgyart Asidba men-
vén, magat-is Mitriddtest el-nyomja; vége-is szakadott vélna akkor a’ ha-
dakozésnak, ha inkdbb akart vélna az 6 rendiben, mint hamar gyozedel-
meskedni. Ez alkalmatosdggal illyen karban éllitotta vala Sylla Asidt: Sz6-
vetséget tett a’ Pontusbéliekkel, viszsza vette Bithiniit Nikomédes Kiralynak,
Ariobarzinesnek pedig Cappaddcidt, és igy Asia ismét a’ Rémaiaknak birto-
kokba széllott, mint vala elsdben. Mitridites meg-vettetett és semminek alit-
tatott; melly dolog nem-hogy megijesztette vélna a’ Pontusbélieket; Sét in-
kabb fel-inditotta.

Ugyan-is e’ Kirdly Asidnak és Eurépinak uralkodasat meg-izelitvén,
azokat, nem tigy mint masét, hanem mint magéét, melly tole el-vétetett
vala, hadi jus szerint" viszsza kivdnnya vala. Azért, a’ miképen a’ jol el-nem
Oltatott tiizek nagyobb ldnggal lob-[186:]bannak-fel, tgy é-is tjobban gytij-
tott nagy seregekkel, egész orszagéaval egyiitt, ismét Asia ellen a’ sz4razon,
tengeren, és foly6-vizeken fel-inddlt; a’ nemes Cyzicum varosat, mellynek
vara, kofalai, ki-koto helyei és bastydi marvany-kobél vannak, és az Asiai
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tenger parton valé tartomanynak ékességére, mint masodik Romat egész
haddal meg-szdllya. De egy Kovet a” varost fel-biztatta, hogy ellene allana
az ellenségnek, meg-jelentvén, hogy Lucullus tsak hamar el-kozelgetne;
melly Kovet (irt6ztatdsra mélté dolog) egy tomlore {ilvén, és azt labaival
igazgatvan, mivel Gigy ldtszott, mint valami keskeny és hoszszt tengeri-hal,
az ellenségnek hajoi kozott a’ varosba ment vala. Tsak hamar a’ szerentse
meg-fordilvan, midon a” varnak sokdig tarté meg-széllasa miatt, a’ Kiralyt
az éhség miatt a’ doghalal szorongatna, a’ varos aldl el-szall; kinek Lucullus
u-[187:]tanna mégyen, és tigy meg-veri, hogy a’ Granicus és AEsapus folyo-
vizek vérrel folyndnak. A’ ravasz Kiraly, mivel a’ Rémaiaknak fosvénysé-
geket, és prédén val6 kapdosasokat jol tudgya vala, a’ maga szalad6 tabo-
ranak megparantsolta, hogy el-hdnnak terheket és pénzeket, hogy azokkal
meg-késleltetnék az Oket tizoket. Nem volt szerentsésebb a’” Mitridates a’
tengeren, mint a’ szarazon. Ugyan-is szdznal tobb hajokbol all6, hadi ke-
sziilettel meg-erosittetett sereg hajojat a’ Ponlus tengerén indult szélvész
annyira meg-szaggatta, mintha tengeri hartzot allott vélna, és mintha Lu-
cullus a’ habokkal és szelekkel szovetséget vetvén, ugyan a’ szelekre bizta
vélna, hogy e’ Kirdlyt meg-gy6znék.

Ez erds birodalomnak minden ereje mar meg-romlott vala; mind-
azonaltal e’ gonosz kozott-is batorsdga annél inkdbb nevekedett. Azért a’
kozelebb valé [188:] nemzetséghez folyamodvan, az egész Napkeleti és
Eszaki tartomdnyokat magahoz hasonlé veszedelembe ejtette. Az Iberidt,
Cdspidt, Albdnidt, és mindenik Arménidt maga mellé édesgeti vala; mind
ezekben pedig a’ szerentse a’ Pompéjusnak® ditsoségét, hirét és titulusit
munkalkodta. Ki midén latna, hogy djabb-tjabb hadakozasok indilndnak
Asidban, és egyik meg-gyozettetett Kirdlynak helyébe masok tamadnénak,
nem itélvén helyesnek lenni a’” késedelmet, minekelGtte a’ népnek sokasaga
magat egybe tsatolnd, hajokbdl tsindltt hidon az Eufritesen altal-ment,
mellyet a’ Romaiak kozziil még senki nem prébalt vala; és a’ Kirdlyt midén
szaladna, Arménidinak kozepiben el-éri, és egy titkozeten végképen meg-
gyozi. Boldog szerentséjii ember! Ez az itk6zet étszaka ment végbe, a’ Hold
pedig Pompéjusnak szolgélt. Ugyan-is, mintha ez-is har-[189:]tzolna vélek,
midon az ellenségnek hata-megiil a’ Romaiaknak elejekbe siitne: a’ Pontus-
béliek a’ magok hoszszan' terjedett drnyékat 16tték, tigy gondolvan, mintha
az ellenség volna. Ezen az étszakan Mitridites végképen meg-gyozettetett.
Ugyan-is annakutdnna semmire nem mehetett, jollehet minden titat médot
meg probélna, és tsak tgy tselekedett, mint a’ kigyok, kiknek midon fejeket
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meg-torik, mindazaltal farkokat mozgatjak.?* Ugyan-is, midén az ellen-
ségtol meg-menekedett vélna, hirtelen valo ki-iitéssel Colchiit, Cilicidnak?®
partyait, és Campanidt fel-zenditeni, a’ tengernek Bosphorus nevii részétol
fogva Colchidig egészszen el-foglalni, annakutanna Rdcz orszagon, Macédé-
nidn és Gordg orszagon altal menni, és igy véletlen Itdlidt el-foglalni magé-
ban fel-tette vala; de mikor lakossi el-partolnanak tole, Pharndcessel a’ maga
fiaval egyiitt, magat hijaban [190:] prébélvan méreg éltal el-veszteni, fegy-
verrel meg-olte.”*

Azonkbzben Cnaeus Magnus iild6zvén az Asidban hatra maradt pértii-
toket, széllyel jar vala a’ kiilomb-kiilombféle népeken és tartomanyokon.
Ugyan-is Napkeletre az Arminidbéliek utan menvén, j6llehet e’ nemzetnek
fo varossat Artaxdtest meg-vette volna; mindazonaltal Kiralysdgéat meg-
hadta Tigrinesnek, mivel magat 6 eltte meg-aldzta vala. Eszakra a’ mesz-
sze lako Scithikra fordudlvan, a’ Colchidban lakokat le-vagta;*7 Ibéridnak ked-
vezett; meg-kegyelmezett Albinidnak; a’ Colchusok Kirdlyat Orddest kénsze-
ritette, hogy a’ tér-helyre ald szallana, midon 6-is taboraval a’ Caucdsus
hegy alatt volna; Articesnek, ki Ibéridt birja vala, parantsolta, hogy nemesi
rendbdl valo kezeseket allitana. Orddest viszontag meg-ajandékozta, midon
orszagébdl, Albanidbdl kiildene néki egy arany agyat [191:] és egyéb ajan-
dékokat. Hasonlatosképen tdborat Délre forditvan, és a’ Siridban valé Li-
banuson, és Damaskuson altal menvén, a” Romaiak tdborat el-hordozta a” j6
illatd berkeken, a’ tomjénnel, és balsamommal szagoskodé erdokon. Az
Arabiabéliek 6nként hozzéja jottenek vala, ha nékiek valamit parantsolna.
Jérusdalemet meg-akartak a” Sidok 6ltalmazni, mindazonaltal oda bé-ment,
és latta ez istentelen népnek ama’ nagy alatomban val6 titkat: az aranybol
ki-vagott sz616 gerezdet,” mellyrol tigy gondolkodik vala, hogy 6k a” Bac-
chust, a’ bornak Istenét tisztelnék. Midon két atyafiak egymassal az orszag
felett veszekednének, mint itélo Bird, Hircinusnak adta a” birodalmat. Ari-
stébulust pediglen, mivel azon meg-nem nyugodott, fogsdgba vettette. Es
igy Pompéjus altal a’ Romai nép az egész Asiit valameddig terjed, el-jarvan:
a’ melly tarto-[192:]manya néki annakelGtte végso vala, totte azt kozépso
tartomanyava. Ugyan-is a” Parthusokon kiviil, kik inkdbb akartak szovet-
séget vetni, és az Indusokon kiviil, kik még oket nem-is esmérik vala, az
egész Asidban a’ veres tenger, a’ Caspium tenger, és Ocednus kozott minde-
nek meg-hddoltattak, vagy el-pusztittattak a’ Pompéjus hadakozasa éltal.
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VI. RESZ.
A’ tengeri Tolvajokkal* valé
hadrol.

AZonkozben midon a” Rémai nép a’ killomb-kiilombféle tartomanyok-
tol széllyel vonattatnék, a’ Ciliciaiak a’ tengert el-foglallydk, és igy minden
emberekkel valé tarsalkodast félben hagyvan, mindeneknek kozonséges
ellenségivé lettenek; sot széllyel valé tolvajkoddsokkal, mint valami szél-
vészszel a’ tengeren val6 jarast meg-gatoltak. E’ gonosz [193:] és dithdsko-
doé tolvajoknak labat adott a” Mitridites hadakozasa altal fel-haborittatott
Asia, kik a” Mitridatesnek Pompéjussal valé hadakozasanak alkalmatossaga-
val az idegen Kiraly Pompéjus ellen valé boszsziisdg-tételbol szabadoson
latorkodnak vala. Elsében az Isidérus’ hadnagysédga alatt a” kozelebb valo
tengerrel meg-elégedtek, és latorkodtak a’ Créta szigete, Ciréne, Epirus,
Achdja tartoménya és Milea tenger koriil, mellyet 6k hivnak vala a’ nyert
prédaktol aranyas helynek. Ezek ellen kiildetett Publius Servilius, kinek jol-
lehet nagy és hadakozasra készittetett" hajoi voltanak, ellenben amazoknak
kitsiny, gyors, keskeny és hoszszti hajéjok; még-is mindazondltal nem ke-
vés vér-ontéassal gybozedelmeskedett azokon. De azzal meg-nem elégedvén,
hogy a’ tengerrol oket ki-lizte: azoknak eros és régi préddkkal tellyes va-
rosokat, [194:] Phaselest,” Olimpust, és Isaurust’ Cilicidnak fovebb erdségét
elrontotta; honnan magat Isauricusnak-is nevezte, tudvdn, melly bajos dol-
gokat vitt ott végben. Ezek noha illy sok vér-ontasal meg-hdédoltatnanak,
mindazonaltal a’ szarazon nem lakhatnak vala; hanem a’ miképen némelly
allatok, mellyek természet szerint mind a’ szdrazon, mind a’ vizben lak-
hatnak, mikor az ellenség t6lok viszsza-fordilt, a’ szdrazon valé lakdst nem
szenvedhetvén, mindgyarast a’ tengerre viszsza-szallottak. S6t nagyobb
erovel, mint elsdben.

Ehezképest Pompéjus, ki elébbi hadakozadsdban-is szerentsés volt, ren-
deltetik arra, hogy ezek ellen mennyen, hogy ezeknek tartomdnyokat-is a’
Mitriddtesto]” el-nyert tartomanyokhoz foglalnd. Pompéjus azért az egész
tengeren el-széledett drtalmas latrokat egyszer mar és végképen el-akarvan
6ltani, tsudalkozasra mélto késziilettel indul [195:] ellenek. Ugyan-is midén
bévolkédnék mind maga, mind Rddusbéli barattyinak hajéival, Vicé tiszte-

* [A tartalomjegyzékben:] tolvajokkal

“ Isodérus [Javitva a latin szoveg alapjan.]
" készittetettt

* [A 193. lapon az 6rszé:] Pha-

Y Isarust [Javitva a latin sziveg alapjan.]
* Mitidritestol
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ivel és Praefectusival a’ Pontus és Ocednus tenger széleit* el-fogta. Gelliust
a’ Tusciai tengerre rendelte;? Gratiliust a’ Liguriai szigetre; maga a’ Galliai
tengerre ment; Torqudtus a’ Biledres nevi szigetek koriil val6 tengerre; Ti-
bérius Néré a’ Gadesnél® val6 zug6 tengerre;?*® Lentulus indult a’ Libiai ten-
gerre; Marcellinus az Egyiptomi tengerre; a’ Pompéjus Magnus fiai az Adria-
ticum tengerre; Varro Terentius az AEgeum és Pontus tengerire; Métellus a’
Pamphiliai tengerre; Caepio az Asiai tengerre; Porcius Cité a’ Propontis ten-
gernek szoros helyeire; és igy a’ tengereket hajékkal, mint valami zarral
bé-rekesztette. Azért minden tengeri tolvajokat az 6 ki-kété helyekben,
szorosokban,® rejtekekben, félfelé valé helyekben, kosziklakon, ztigé ten-
gereken, szige-[196:]tekben mintegy vadész héléba bé-keritett és el-vesz-
tett. Maga Pompéjus e’ hadakozéasnak kit-fejére, Cilicidra fordult viszsza. A’
Ciliciabéliek-is nem vonogattdk magokat az titkozettel; nem mintha arra
val6 batorsagok vélna, hanem tsak tettették, mivel el-nyomattattak vala;
de mind ezzel-is tdbbre nem mentek, hanem hogy tsak magokat észve
verték és az iitkzetre kénszerittettek. De midén latnak, hogy minden felsl
hajéjok az ellenségtdl kornyiil vétetett vélna: le-hanyvéan vitorldjokat és
evezojoket, kezeket mindnyajan egybe verik, mellyel jelentették az 6 életek
meg-maradasaért val6 aldzatos konyoérgéseket. Soha-is illyen vérontés nél-
kil valé gy6zedelmek a’ Rémaiaknak nem vélt; de nem-is talaltatott en-
nekutdnna ennél hiiségesebb nemzetség. E’ pedig lott a’ Pompéjusnak ki-
véltképen valé okossagatol, ki a’ [197:] tenger partyén laké népet a’ sz4-
razra meszsze ki-szdllitotta, és szant6foldnek ad4saval maga hiiségére ko-
telezte. Abban az id6ben mind a’ hajoknak tengeren valo szabados jarésat
viszsza szerzette, mind a’ Ciliciabélieket a’ tengerrol a’ szarazra viszsza
vitte. Mit tsudalhatsz inkabb e’ gyzedelemben? A’ hamarségot-62 mivel
negyven napok alatt végbe ment. A’ szerentsét-6? holott egy hajé-is el-nem
veszett. Annak dllandéségat-6? holott az utan tengeri tolvajok nem véltanak.

VII. RESZ.
A’ Créta Szigetbéliekkel® valo
hadral.

A’ Créta Szigetbéliekkel valé hadakozést, ha igazat kell szélani, maga
inditotta a" Romai nép, tsak egyediil viseltetvén e’ nemes Szigeten val6

a 4
szeleit

® Gidesnek [A hibajavité jegyzék javitdsa.]
¢ szorosabban,
A tartalomjegyzékben:] szigetbéliekkel
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gyozedelemnek kivansagatol. Lattatott vala Mitriditesnek [198:] kedvezni;
mellyért tetszett, hogy rajta fegyverrel boszsziit éllana. Ebben a’ Szigetben
leg-elsdben ment-bé Marcus Antonius, a gyozedelemnek olly nagy remén-
ségével, és bizodalmaval, hogy a’ hajokban tébb lanczokat vinne, mint
fegyvert. El-is vette esztelenségének jutalmat. Ugyan-is az § hajéit tobbire
a’ Crétabéliek el-fogtdk; a” foglyokat a’ vitorlakra kotéllel felaggattik, és
igy mint valami gy6zedelmi pompaval Szigetekben haj6kédzzanak viszsza.
Annakutdnna Métellus tizzel vassal az egész Szigetet el-pusztitotta; annak
lakosit 6rokségekben, tigymint Cnossusban, Erythraeaban,® és a’ mint a’ Go-
rogok hijjak az anya-varosba Cidoneiba szoritotta, holott kegyetlentiil bant
a’ foglyokkal; mellyért némellyek magokat méreggel meg-olték, némellyek
pedig Pompéjushoz kiildottek,’ ki akkor tavol vélt, hogy magokat néki meg-
adnak, mivel 6 [199:] mindenfelé hires vala. Ki midén Asidban viselne ha-
dat, ide maga képében Antoniust kiildi; mellyért Métellus maga jussa szerint
sokkal keményebben banik 6 vélek, és midon a’ Cidénea varossanak elol-
jarGit Lasthénest ‘s Panarét meg-gy6zné, gyozedelemmel viszsza tért; mind-
azonaltal semmit egyebet e’ hires gyozedelemért nem nyert, hanem hogy
Créticusnak hivattatnék.

VIIIL. RESZ.
A’ Baledres$ Szigetbeliekkel™ va-
16 hadrdl.

Mlvel a” Métellus Macédénicusnak nemzetsége a’ hadakozés altal kere-
sett nevekhez szokott vélna, mivel mar fiai k§zziil egyik Creticusnak mon-
dattatott: minden késedelem nélkiil a’ masik-is Bdledricusi nevezetet szerez
magénak. A’ Baledres Szigetbéliek ebben az idoben az e-[200:]gész tengert
félelmessé tették vala tolvajsagokkal. Tsudalkozhatol e’ kegyetlen és erd6k-
hoz szokott embereken, hogy avagy tsak szemlélni merték vélna kdszikl-
jokrél a’ tengert. Mindazonéltal nagy paraszt hajokra széllottak, és Szi-
gettyek mellett el-mend hajokra gyakorta véletleniil ki-rohantanak. De mi-
don a’ Rémai hajékat a” magas habokon latnak kozelgetni, azt gondolvan,
hogy fel-prédélhatndk, azokkal meg-iitkztenek, és az elsé rajok valé me-
netelben koveknek soksdgéval, mint esovel azokat el-boritottdk. Minden-
nek kezében a’ hadakozésra hdarom parittya vala; nem-is tsuda, ha ezzel

® Erythaeaban, [Javitva a latin széveg alapjan.]
! kiildotték,

® Baltares [Javitva a tartalomjegyzék szerint.]
" A tartalomjegyzékben:] szigetbéliekkel
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egyenesen hajitottak, mivel egyéb fegyverek nem volt, és gyermekségektol
fogvan magokat ebben gyakoroltdk. Az annyok gyermekeknek addig enni
nem adtak, valameddig a’ czélt, mellyet 6k parantsoltak, parittyab6l meg-
nem haji-[201:]tottdk. De nem sokaig volt félelmekre a’ Romaiaknak az 6
kovel valé hajigaldsok, mert midon hozzajok kdzelebb mentenek, a’ hajé-
jokat,' ’s réjok szért darddjokat érezni kezdenék; barom médjara mindnyé-
jan orditvan, a” partra ki-szaladtanak; es kiki k6zziilok el-szaladvan a’ ko-
zelebb val6 hegyekre, nagy bajjal kerestettek-fel, hogy meg-gyozetnének.

IX. RESZ.
A’ Ciprus Szigetében' valé ha-
di késziiletril.

SZerentsétlenek valdnak a’ Szigetek; annakokaért Ciprus Szigete-is el-
foglaltatott minden hadakozas nélkiil. Ebben a’ régtdl fogva gyiijtott gaz-
dagsédggal bovolkodo, és a” Vénus Isten Aszszonynak tisztességére szentel-
tetett Szigetben Ptoloméus® uralkodik vala. Ennek gazdagsaganak olly nagy
hire vala, nem-[202:]is oknélkiil, hogy a’ népeken gytzedelmeskedo és ma-
soknak orszagokat ajandékozni szokott Rémai nép a’ Publius Chlodius koz-
népnek eldljardjara bizna e’ Szigetben lakd, véllek szovetséges és még
életben 1év6 Kirdlynak javainak kozonséges haszonra valo6 el-foglaldsat. A’
Kirdly pedig, midon e’ hirt meg-hallana, méreggel magat meg-6lte; mind-
azonaltal Portius Caté a’ Ciprus Szigetében valé gazdagsagot kénnyii és
serény hajokon Romaba hozta a” Tiberis foly6-vizén; melly kints a’ Rémai
népnek kints-tarté hazat nagyobb mértékben oregbitette, mint akarmelly
eddig val6 gybzedelemben nyert préda.

X. RESZ.
A’ Galligban vald hadrél.

MIdoén Pompéjus Asidt meg-hédoltatta vélna, a’ melly tartoméanyok még
Eurépdban hatra vélna-[203:]nak, azoknak dolgait a” szerentse Julius Csé-
szarra bizta. Kévetkeznek vala a” minden népeknél kegyetlenebb Gallusok,
Németek és Britannusok; kik jollehet a’ tobb nemzetségektdl a’ tenger 4ltal
el-szakasztattak vala, mindazonaltal taldlkozott, a’ ki 6ket meg-gyozné.

" hajojokat,
" [A tartalomjegyzékben:] szigetében
% Ptololoméus
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A’ Gallusokkal val6 hadakozast elsében a’ Helvétidbéliek kezdették-el.
Kik a’ Rhodinus és Rhénus kdzott lakvan, és nem lévén elégedendo lakasra
val6 helyek, a” Romaiaktol lakasra val6 helyet kértenek, minekutédnna laké
helyeket fel-égették volna, eskiivéssel-is meg-ervsitvén, hogy hazdjokba
viszsza ne térnének. Midon pedig idot kérne a’ tanétskozasra Julius; hogy
azalatt el-ne szaladnénak, a’ Rhoddnuson val6 hidat el-hényattya, és ezt a’
hadakoz6 nemzetséget, mint valami barmokat a’ pasztor, a’ maga hazaja-
ban meg-szoritotta.

A’ Belgikkal valé kovetkezendd hadakozas [204:] sokkal veszedelme-
sebb volt; tigymint, kik a’ magok szabadsagokért hadakoztanak. Itt sok
jeles tselekedetei voltanak mind a’ Rémai vitézeknek, mind a’ Juliusnak; ki
midon tabordnak futamodasra val6 hajlandéségét eszébe venné, egy sza-
lad6 vitéznek kezébol a’ paist ki-ragadgya, €s a’ Seregnek eleibe szaladvan,
maga egyediil a” hartzot meg-tjittya.

Annakutanna volt a’ Venetiisokkal-is hadakozasok a’ tengeren; mind-
azonaltal itt nagyobb veszekedés vélt a’ tengerrel, mint az ellenségnek
hajéjival. Ugyan-is e’ Veneciabélieknek bardolatlan, forma nélkiil vald, és
konnyen torést szenveds hajéival a’ Rémai ervs hajok dszve iitkoztek vol-
na, ha a’ tengernek szokott elfolyasa miatt a’ hajok meg-nem feneklettek
v6lna, és igy a’ tenger magat a’ hadakozéknak mintegy kozibe nem tette
volna.

Annakfelette akadélytl vélt a” hadakozasban [205:] a’ nemzetségeknek,
€s az 0 laké helyeknek kiilsmb-kiilombféle természetek-is. Az Aquitdnusok,
kik ravaszok valanak, barlangokba szaladtanak; de meg-parantsolta Julius,
hogy azokba bé-rekesztessenek. A’ Morinusok az erdékben elbtjtanak; De
Julius meg-parantsolta, hogy fel-égetnék. Senki nem mondhattya a” Gallu-
sokat tsak kegyetleneknek, mivel ravaszsaggal-is élnek. Indiciémirus® egy-
be gyiijti a’ Trévirusokat, Ambiorix az Eburdneseket, és mind ketten a’ Juli-
usnak tavol létében egybe eskiivén, haborgattak az 6 tiszteit. Mindazonaltal
Indiciomarust Dolabella hatalmason viszsza verte, és fejét vette; de ellenben
Ambiorix egy volgyben hant leseivel Dolabellit meg-ijesztette. Igy néki mind
taborat fel prédalta, mind gazdagsagat el-nyerte. Itt az & részérol Cotta
el-veszett a’ Sabinumbéli Tituriussal. Nem-is &llhattanak magan e’ Kira-
[206:]lyon boszsziit, ugyan-is a’ Rhénuson altal szaladvén, magat el-rejtette.

A’ Rhénus folyé-viz mellett val6 lakosok-is biintetetlen nem maradta-
nak; nem-is vala illend6, hogy békeségesen maradnanak az ellenségnek
bé-fogaddi, és part fogoi. Itt kezdodik a’ Juliusnak Németekkel vald elsd
hadakozasa, mellynek mélt6 okai véltanak. Ugyan-is a’ Hédusok panaszol-
kodnak vala azoknak gyakorta valé ki-iitésekrsl. Azonban minémii vélt az
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Ariovistusnak kevélysége? kinek midon a” Kovetek mondanék: ,Jdjj-el Juli-
ushoz.” gy sz0l: , Kitsoda Julius? ha mit akar, jojjon ide maga. Mit hajtok o redja?
mi gondgya vagyon néki Német orsziggal? avagy én egybe elegyitem-é magamat
a’ Romaiakkal?” Annakokaért ollyan nagy félelem vélt a’ taborban ez tj
nemzetség miatt, hogy minden rendek az titk6zet el6tt Testimentomot ten-
nének. Mindazonaltal e’ népnek te-[207:]stek, a’ mennél nagyobbak vélta-
nak, anndl konnyebben meg-taldltdk fegyverekkel. Mitsoda haraggal valé
hartza volt itt a” Romai vitézeknek, semmibél vildgosabban ki nem tetszik,
mint ebbdl: hogy noha sok barbarusok magokat egybe foglaltik, és fejek
felett sok szve fiizott paisokbdl hajtas forméra 6ltalmazé fedeleket tsinél-
nanak, mindazonaltal a’ Romaiak redjok rohanvan el-borittydk, és ket
nagy haraggal le-vagjak.

Annakutdnna ismét panaszolkodnak vala a’ Németek ellen a’ Tencterus
nevii népek. Ez alkalmatossaggal Julius hajokbal hidat tsindlvan a’ Mosella
€és Rhénus vizén altal mégyen, és a’ Hercinia nevii erdoben az ellenséget
kereste. De ez az egész nemzet a’ berkek és tok kozzé szaladott vala; illyen
nagy félelmet tsindltt a” Romai tabornak e’ vizeken val6 altal-menetele.
Masodszor-is ugyan hajokbol tsindltt hidakon 41-[208:]tal-mentenek a’ Rhé-
nuson. Ez alkalmatossaggal nagyobb félelmek v6lt a’ Németeknek. Ugyan-is,
midon latndk, hogy a’ Rhénus hajokkal hatalmason' el-foglaltatott véina,
ismét az erddkre és tés helyekre szaladnak; tgyhogy ellenséget nem talalt
Julius, mellyen gy6zedelmeskednék, melly dolog néki mindenekfelett val6
szomorusagdra vala.

Ki mind a’ szdrazon, mind a’ tengeren mindeneket el-foglalvan, el-
ment az Ocednus tengerig; és mintha a’ Rémai nép ez ideig meg-hédoltatott
vilaggal meg-nem elégedhetnék,™ mas vilagrél-is gondolkodik. Azért ha-
jokat készitvén, Britdnnidba dltal-ment nagy hamarséggal; ugyan-is, midén
étszakai tizenkét 6rakor**? a’ Morinus nevii portustél meg-indult vélna, dél
elott a” szigetbe dltal-ment. Fel zendiiltenek vala a’ tenger parton lakok, ez
az uj ellenségnek” latasatol fel-hdborodott emberek sze-[209:]kereken
széllyel futosnak vala; kiknek fel-bodtildasok azon meg-gyodzettetések volt.
E" meg-félemlett emberektol fegyvereket el-szedi és zalogtl kezeseket ki-
van; elébb-is ment vélna dolgdban, ha hirtelenkedd hajéi haj6-toréseket
nem szenvedtenek vélna. Meg-fordulvéan annakokaért Julius Gallidba, mi-
nekutdnna nagyobb hajékat épitett vélna, és tabordt meg-oregbitette vilna,
ismét a’ tengernek fog, és a’ Britannusokat tizte egészszen a’ Chalidoniai

! hatalmason
™ elégédhetnék,
" ellenssgnek
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erdokig, sot a” Civélinusoknak Kiralyi kozziil egyet el-is fogott. Ezzel meg-
elégedvén (ugyan-is nem vala kedve a’ tartomanynak el-foglaldsara, ha-
nem tsak-hogy magdnak hirt nevet vaddszon) viszsza tér nagyobb préda-
val, mint annakel6tte; mivel a’ tenger-is engedelmesebb és tsendesebb vala,
mintha ugyan az-is meg-valland, hogy 6 vélle nem birna.

A" Gallusoknak leg-nagyobb és utdlsé [210:] part-iitések volt, midon
ama’ testére, fegyverére, mérészségére, és nevének tsak hangjira nézve-is
irtoztatd Vercingentorix az Avernusokat, Biturigusokat, Cdrniitusokat és Se-
quanusokat egybe-gytijtotte; ez midon innep napi, és gyiilési alkalmatos-
saggal a” berkekben sokan Gszve-gyiiltek vélna, azokat haragos székkal
fel-inditotta régi szabadsagoknak meg-szerzésére. Julius jelen nem vala,
hanem Ravenna varossédban gyiijt vala hadat; a’ havasok nagy havakkal
igen meg-nottek vala, mellyeket a’ Gallusok meg-jarhatatlannak gondolnak
vala lenni. O pedig a’ hirnek meg-halldsan mitsoda kemény haraggal fel-
buzddl! Ki a” hegyeknek jarhatatlan tetejin, toretlen titon és havakon ren-
deltt sereggel dltal-menvén, Gallidt el-foglallya, és tabort gyiijtvén azokbdl,
a" kik meszsze val6 tartomanyokban teleltenek vala, elébb jutott Gallid-
[211:]nak kézepiben, hogy nem-mint annak vég helyeiben 6 tole félhetné-
nek. Azutdn ment a’ varosokra, mellyek e’ part-iitésnek inditéi véltanak;
Avaricumot negyven ezerbol allé 6ltalmazé vitézi sereggel egyiitt el-ron-
totta; Alexiat, kétszaz O6tven ezerbol all6 iffjasdggal meg-erosittetett vérost,
meg-égette. Az egész hadakozasnak® stillya ment végben az Avernusoknak
Gergovia nevii varossanal; ugyan-is midon azt 80 ezer ember, mind felso,
mind alsé varossabol, mind szoros helyeir6l 6ltalmaznd; melly santztzal,
palénkkal, vizzel teli botsdttatott drokkal, tizennydltz bastyédkkal, és nagy
toltésekkel kornyiil-vétetett vala; elsoben éhségre juttatta vala, azutdn mi-
don ki-litne, a’ santzban szablyakkal és dardakkal el-hillatta, végezetre
oket a” magok meg-adasara kénszeritette. Maga a’ Kiraly Vercingentdrix a’
gyozedelmi pompéanak nagy disze, [212:] midén a’ Julius tdboraba alazato-
son menne, mind lovan val6 ékességeit, mind fegyverit ldba eleibe vetvén
igy szol: ,,Im hol vagyon az erds férfiii, meg-gyoztél, erds férfin.”

XI. RESZ.
A’ Parthusokkal valé hadrol.

MIdon a” Rémai nép Eszakra a’ Gallusokon gyozedelmeskedik Julius
altal, azonkdzben Napkeletre nehéz tsapds esik rajta a’ Pdrthusok 4ltal.
Nem-is panaszolkodhatik a’ szerentsére; semmi maga vigasztaldsa-is nin-

® hadakozasn k
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tsen e’ veszedelem irant. Midon a’ Crassus? polgar mind Istenek ‘s mind
emberek ellen val6 kivdnsédggal a’ Parthusok kintsekre vagyodnék, tizenegy
légio vitézeknek veszedelmekkel, és maga fejének el-vesztésével meg-biin-
tettetett. A’ kéz népnek eldl-jaréja Métellus-is Gtet meg-atkozta vala, midén
el-indilna; és midon a’ tabor Zeugma [213:] varossan éltal-menne, a” nagy
szelektol el-ragattatott Zaszl6k az Eufritesbe vesztenek; meg-széllvan pedig
taboraval Nicéphorus varossanal, Orodes Kirdly hozzaja Koveteket kiild, kik
otet emlekeztették a’ Pompéjus és Sylldval tott szovetségre. O mindazonéltal
vagy6dvan a’ Parthusoknak kintsekre, avagy tsak szin mrtatasbdl-is nékie
semmit nem felelt; sét kevélyen igy szollott, hogy néki Seleucidban? felel-
ne-meg. Azért az Istenek, kik a’ szovetségnek meg-rontdin boszsziit alla-
nak, a’ Parthusokat mind hadi praktikdjokban, mind vitézségekben 6 ellene
meg-segitették. Elsdben-is Crassus az Eufrites foly6-vizét, mellyen élést
szallithatna, és hétul segitségiil lehet vala, el-hadgya; annakfelette egy Me-
zera hozzajok altal szokott Syrusnak mind addig hiszen, mig annak vezetése
altal a’ nagy sik mezokre vitettetett tdbora mindenfeldl az ellenségtdl kor-
[214:]nyiil-vétettetnék. Azonkozben tsak alig érkezett vala Carrds varossa-
hoz, midoén az Orddes Kiraly hadi elol-jar6i Syllices és Strénds arany €s
selyembdl 4116 tiind6kld Zészlojokat ki-muitattydk. Ottan minden késede-
lem nélkiil a’ sok lovas sereg minden fel6l kornyiil-vévén, ké-esd, és szél-
vész modgyara nyilait rdjok szorta. Igy keserves vér ontas altal a” Crassus
tabora el-tordltetett. Maga hitre ki-hivattatvan, midon Sirénas maga vité-
zinek jelt adott, elevenen kézbe esett vélna; de az 6 Kapitanyi mellette
fel-tAmadvan, midon el-akarna szaladni, a’ barbarusoktél meg-olettetik.
Ugyan tsak igy-is az 6 feje Orddes’ Kirdlyhoz vitettetvén, tsufsdgul tétetett-
ki ellensége elott. Az 6 tulajdon fia-is Publius Crassus,*® mindgyért az attya
utan az ellenségtol meg-olettetett. E” béldogtalan tabornak hatra maradott
része, midon Arminidn, Cilicidn és Syridan el-széledne, [215:] annyira el-hul-
lott, hogy hir mondé-is alig ment viszsza. A’ Crassusnak jobb kezével egytitt
el-végattatott feje, a’ mint monddm, midon a’ Kiralyhoz vitettetett vélna,
tstifsdgul tétetett-ki; nem-is oknélkiil. Ugyan-is az 6 szdjdba olvasztott ara-
nyat ontdttenek: hogy 6, a’ ki a’ Parthusoknak aranyat életében annyira
kivdnnya vala, haldla utdn szdjaval aranyat ennék.

P Grassus [A hibajavit6 jegyzék javitasa.]
9 Seleucidaban [Javitva a latin sziveg alapjan.]
" Orédes
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XII. RESZ.
Némelly fellyebb meg-irtt, és
kivetkezendo dolgoknak
summadja.’

EZ a’ Romai népnek idejének harmadik szakaszsza, mellyben Itilidb6l
ki-ment az egész foldnek kerekségére hadakozni. Melly idejének els6 szaz
esztendei szent, kegyes (a’ mint fellyebb mondottam) arany esztendok, és
minden czégéres vétek nélkiil valok voltanak, holott [216:] még Gtet a’ régi
pasztori egyligyii €életének moédgya, és a” Poenusoktdl valé félelem fenyi-
tékben tarttya vala. A’ masodik szaz esztendok pedig, mellyek Cirthigonak,
Coérinthusnak, Numdntidnak veszedelmétol, és Attalus Kirdlynak Asidban
testamentom szerint hagyattatott 6rokségének birdsatél fogva ki-terjednek
Juliusig, Pompéjusig €s Augustusig, ki ezek utdn uralkodott, a” miképen az
végbe ment hadakozasokra nézve méltésagosok, tigy a’ lakosok kozott vald
vér-ontdsra nézve siralmasok és gyalazatosok. Ugyan-is, a’ miképen jeles
dolog a’ bo és erds tartomanyokat: Gallidt, Ricz orszéagot, Ciliciit, Cappado-
cidt, sot Arminidt, Britdnnidt-is (noha nem a’ rajta valé uralkoddsra, hanem
birodalméanak hirére) meg-hédoltatni; tigy azon idoben a” Rémai népnek
a’ lakosokkal, szolgdjokkal, szovetséges barattyokkal, hartzolé bajnakok-
kal, el-szaladott rabok-[217:]kal, s6t az egész tandtsnak egymas kozott valo
veszekedése rt és szanakozasra mélté volt.

Lehet-is kételkedni, ha hasznosabb 16tt vlna-é a’ Rémai népnek Sici-
liaval, vagy Afrikival, vagy ezeken kiviil tsak Italidval meg-elégedni, hogy
nem-mint olly nagyra nevelkedni, hogy a’ maga nagysaga miatt romlanék-
el. Ugyan-is mitsoda inditotta a” lakosokat egyéb-fel az egymas ellen valo
dithéskodésre, hanem a’ béldog éllapat?*** Leg-elsében ket meg-veszte-
gette Syridnak ¢ altalok valé meggyozettetése; azutan a’ Pergamumbéliek-
nek Kirdlyanak testimentoma szerint jutott 6rokségnek birasa. E’ tartoma-
nyokban szerzett gazdagsdg a’ Rémaiakat természetekben meg-veszteget-
te, és a’ vétkekben, mint valami moslékban el-meriilt k6zonséges tarsasagot
el-forditotta.**® Ugyan-is mi lehet egyéb az oka, hogy a’ Rémai nép tisztvi-
sel6itol szant6-foldeket és élést ki-[218:]vant? hanem a’ szegénység, melly
kovetkezett a’ kbz-népre az elol-jaroknak buja telhetetlenségek miatt. Ez
vo6lt oka mind az elsd, mind masodik a’ Gracchusok, mind a’ harmadik, az
Apulejus altal 16tt partolkoddsoknak. Mitsoda egyéb az oka, hogy a’ lovasi
rend a’ tanatstdl el szakadvan, minden torvénybéli just maga kezéhez vett?
hanem a’ tanédtsnak gazdagsagra val6é vagyo6dasa, hogy az ad6bél gyiilt

* [A tartalomjegyzékben:] Summiija.
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kintstsel és a torvényekkel kereskedhetnék. Ezért indlt-fel Driisus, hogy
a’ varosnak minden privilégiumival val6 élést igérné a’ Latiumbélieknek;
mellybol kovetkezett az & szovetseges barattyokkal valé hadakozasok.
Honnan szarmaztanak 6 k6z6ttok masunnan a’ szolgékkal valé veszeke-
dések? hanem a’ szolgaknak sokasagatol. Honnan vett eredetett a’ fegyve-
res jatékokban hartzolé bajnakoknak Urokra val6 timadasok? hanem innét,
[219:] hogy sokan a’ f6 rendek kézziil az 6 haldlra rendeltetett rab szolgait
a’ fegyveres jatékokra rendeltetett kozonséges helyre vitték, hogy egymas
ellen vinanak, és a” mellyiktcl lehetne, bajnok tarsat meg-6Iné; hogy azzal,
és kintseknek boséggel valo ki-osztogatdsdval, annak nézésében gyonyor-
kodo népnek szivét magahoz hajtanék. Mikor pedig a’ bajnakok az & gya-
korta val6 fegyveres jatékokban egymast meg-6Inék, készebbek véltak ma-
gok szabadsagokért Urok ellen fel-tdmadni, mint-sem a’ k6zonséges helyre
vitetvén egymast 6lni.** Hogy pediglen mér a’ gonoszabb vétkekrol
sz6llyunk: avagy a’ tiszt-viseléseknek rosz tton valé kivandsa nem ezen
gazdagsagtol vett-¢ eredetet? Innen vétt eredetet a’ Mirius és Sylla kozt
végbe ment veszekedés. A’ nagy késziilettel valé vendégségek és abban
valé nagy koltések honnan szarmaztanak, nem a’ [220:] gazdagsagtol-6?
mellybél tsak hamar kovetkezett a’ szegénység.?” E’ vélt az oka, hogy
Catilina hazéjat el-ardlna. Annakfelette az elsoségnek és uralkod4snak bi-
ja-kivanséga honnan vett eredetet? hanem a’ felettébb valé gazdagsagtol.
E" Juliust és Pompéjust a’ kozonséges tarsasdgnak veszedelmére nagy dii-
hosséggel egymas ellen fel-inditotta. Ezutan ezekrdl a’ Rémai népnek ha-
zajaban val6 habortsagokrol, a’ kiils és igaz okon viseltt hadaktél kiilén
szakasztvan, rend szerint szélok.

XIII. RESZ.

A’ Koz-nép' elol-jaroinak® ural-
koddsok miatt valG
partolkoddsokrol”

kizinségesen.

Minden partolkodasra valé okot adott a’ kéz-nép elol-jaréinak uralko-
dasok; ezek a” koz-népnek 6ltalmazasara rendeltettek vala; kik annak 6l-
talmazasanak szine alatt, [221:] a’ szant6-foldnek el-osztdsardl, a’ koz-nép
€lésének a’ kozonséges tarhazbol valé ki-szolgaltatdsardl, és a’ torvénynek

' [A tartalomjegyzékben:] kiznep
* [A tartalomjegyzékben:] eldljaréinak
" [A tartalomjegyzékben:] pirtolkoddsrl
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a’ lovasi rend kezébe val6 addasardl irott térvényekkel a” koz-népnek sze-
retetit és baratsagat vadaszvan, magoknak nagy uralkoddst szerzettenek.
Mindenik térvényben az igassdgnak szine meg-vala. Ugyan-is mi l4ttatik
ennél igazabbnak, hogy a” k6z-nép az 6 el6l-jaréjoktol, mint attyoktol nékik
rendeltetett szant6-foldeket kezekhez vennék? hogy ez a’ népeken gyoze-
delmeskedo es Vilagot bir6 nemzet nem mint szamkivetett, hanem a’ maga
hataraban és tartomanyéaban laknék. Mi lattatik igazabbnak, mint-hogy e’
szegénységre jutott nép a” maga tarhazabol éllyen? Mi lattatik hathatésab-
nak a’ szabadsagnak jussdnak egyarant valé birdsara, mint-hogy a’ Tanétsi
rend az orszagokat igazgatna, a’ lovasi rend pedig a’ térvényes dolgokat
foly-[222:]tatnd? De mind ezekbdl veszedelem kovetkezett; mert mind
ezekkel a’ szanakozdsra mélté kozonséges tarsasdgnak gazdagsdga nem
nevekedett, sot prédara tétetett-ki; mert mind a’ lovasi* rend, kire a’ tanéts
a’ torvénynek folytatasat bizta vala, az orszagnak kozonséges adajabdl rég-
tol fogva gyiijtott kintsét el-tékozolta; mind a’ gabonanak vétele, és a’” koz-
népnek valo ki-osztogatdsa a’ tarhazat, mellyben a’ kbzonséges tarsasagnak
ereje allott, meg-iiresitette. De vallyon a’ koznépnek viszsza engedtethe-
tett-€é a’ szanto foldeknek birasa, azoknak meg-nyomorittatasa nélkiil, kik
azokat birtdk? Kik-is noha a” kéznép kozziil valdk véltanak, mindazéltal
azokat az attyoktol régen birattatott, és redjok maradott szanto-foldeket
mintegy Orokségnek™ jussa szerint birjak vala. [223:]

XIV. RESZ.
A’ Tibérius¥ Gracchusnak pdrtol-
kodasaral.

AZ els6 veszekedésnek tiizét gerjesztette-fel Tibérius Gracchus, ki nem-
zetére, és ékesen szo6ldsara nézve mindeneket konnyen fellyiil halad vala.
Ez magat a’ koz-néphez tsatlotta vala; és igy viseltetvén akar a’ Mancini-
usnak” a” Numantiabéliekkel tett motskos szovetségnek félelmétol, melly-
ben 6-is részes volt; akar a” koznépnek igassagatdl, midon féjlalna, hogy
az 6 szant6-foldeitol a” koznép meg-fosztatott vélna; akar mas egyéb oktol:
nagy dolgot tészen-fel magdban. Mikor mar az 6 t6llok tsindltt torvények-
nek ki-hirdetésének napja el-jott vélna, véle tarté kéznépnek sokasagatol
kornytil-vétetvén a” Gracchus, a’ tanats-hédz elott vald 6réld székbe fel-all;

" ,Lovasi, olvashatod igy-is: Nemesi.” [A hibajavito jegyzék jegyzete. ]
* erdségnek [A hibajavito jegyzék javitasa.]

¥ [A tartalomjegyzékben:] Tiberius

* Mancinuisnak [A hibajavit6 jegyzék javitésa.]
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fel-gyiilt vala az 6 véle ellen-[224:]kez6 nemesség-is, kinek részére hajlott
a’ Tibérius Gracchus tiszt-viselésben val6 térsa, Cnaeus Octavius. Midon pe-
dig Gracchus 1atnd, hogy Octdvius az 6 tole kihirdettetett torvényeknek el-
lene mondana, az 6 tarsasdgoknak és méltésagoknak jussa ellen Gtet fegy-
veres kézzel az 6rél6 helyrdl el-iizi; és haléllal fenyegetvén, annyira el-ijesz-
tette, hogy tisztirél le-mondani kénszerittetnék. Ez alkalmatosaggal harom
férfiakat rendeltt a’ szant6-foldeknek el-osztdsara. Midon pediglen a’ ko-
z0Onséges gyiilésben azon mesterkednék, hogy el-kezdett dolganak végbe-
vitelére tiszt-viselése a’ rendtartds ellen esztendénél tovabb terjedne: a’
nemesi rend, és az ¢ szdnt6-foldeitol meg-fosztatott sokasag ellene fel-ta-
mad, és a’ vér-ontast mindgyart ugyan ott a’ piaczon el-kezdik. Innen mi-
don a’ Capitéliumba szaladott v6lna, és a” kdz-népet biztatna a’ maga [225:]
Gltalmazasara, kezével fejét tapasztvan, tgy gondolkodott a’ koz-nép,
mintha maganak orszagot és kiralyi Koronét kivanna; melly dologgal Scipio
Nisica a’ koz-népet 6 ellene fegyverrel fel-inditvan, mint valami igassagnak
szine alatt meg-olettetett.

XV. RESZ.
A’ Cajus Gracchus partolko-
dasarol.

MiIndgyarast a” Cdjus Gracchus, mind a’ battya halalaért boszsztit akar-
van allani, mind torvényeit labra éllitani, nem alabb valé zenebonat indi-
tott, mint Tibérius Gracchus. Ki midén a’ kéz-népet, hasonl6 haborisiggal
és veszekedéssel, attyoktol maradott j6szadgokban viszsza akarna® allitani,
€s az Attalus Kirdlytdl testdmentom szerint maradott jokat annak taplalé-
sara igérné, azonban a’ kdz-néppel masod tttal val6 uralkoddsédban kemé-
nyen és hatalmason [226:] uralkodnék: Minucius Tribunus az 6 tole hirdet-
tetett torvénynek ellene mondott. Ki az 6 partyan lévikkel egyiitt a” Capi-
toliumba az 6 nemzetségének végso veszedelmes helybe szaladott.® A’ hon-
nan-is ki-lizettetvén partyan lévoknek meg-oletések utdn, midén az Aven-
tinus hegyre szaladna, és ott-is ellene dllananak a’ Tanétsnak vitézi, Opimi-
us® polgartél 6-is meg-olettetik. Tstifosan tselekedtenek holt testével-is, és
e’ nagy méltésagban helyheztetett embernek meg-olettetéséért a’ meg-o16-
nek Septimuléusnak annyi aranyat adtanak, a’ mennyit feje meg-nyomott;

* aka- / na

b szaladott.
© Opinius [Javitva a latin szoveg alapjén.]
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Ki midon vagyna a’ gazdagsigra, agya-veleje helyébe onat dntott, melly osztan 17
font aranyat nyomott.**

XVI. RESZ.
Az Apuléjusnak partolkoddsarol.

JOllehet ezek igy folytanak, mindazonaltal Apuléjus Saturninus® meg-
[227:]nem sziint 6ltalmazni a” Gracchusoktdl ki-adattatott torvényeket. Erre
l1abat 4d vala néki a” Mdrius, ki mindenkoron a’ nemesi rendnek ellensége
lévén, azonban az 6 polgari tiszt-viselésében bizvan, minekutdnna a’ ko-
zonséges gyiilésben mindeneknek lattara meg-olette vélna Anniust, ki a’
koz-népen valé uralkoddast vadaszsza vala, azon igyekezett, hogy ennek

. helyébe rendelné a’ szolgai rendbol szarmazott, de tseléde kozzé bé-fogad-
tatott, és koltott nevii Cdjus Gracchust. Midon pediglen illy sok, és tstifos
dolgokban szabadoson hatalmaskodnék, olly szorgalmatos vélta’ Gracchu-
soktol adattatott torvényeknek a’ nép elott valo ki-hirdetésében, hogy még
a’ Tanatsot-is kénszeritené az Apuléjus Saturninus' akarattydra meg-eskiin-
ni, fenyegetvén, a’ kik azt nem akarndk tselekedni, szdmkivetésben valé
lizettetéssel; Meétellus mindazondltal inkdbb akart [228:] szamkivetésbe
menni, hogynem mint meg-eskiinni.® Azért az 6 szdmkivetésben valé me-
netele utdn minden nemesi rend meg-félemlett. Mirius**’ pediglen midoén
mar harmad izben uralkodnék, ollyan bolondsigra® fakadott-ki, hogy a’
polgarok valasztdsara rendeltetett gyiilést-is tjobban valé ember 6léssel
felzenditette. Ugyan-is, hogy az 6 gonosz szandékanak partfogojat Glauciat
polgérra téhetné, azon polgéri tisztnek kivanojat Cdjus Memmiust' meg-6let-
te; és midon ebben a’ zenebondban az 6 partyan 1évoktol Kiralyi titulussal

- illettetnék: drommel vette. Annakutdnna midon a’ Tanats Apuleius ellen
Oszve eskiinnék, sot Mdrius a’ polgar-is ellenségévé lenne, mivel tovabb
nem Oltalmazhatna: a’ seregeket a’ piaczon ki-rendelték, a’ honnan midon
ki-nyomattatott vélna, a” Capitéliumba szaladott. Holott midén a’ viznek
varba val6 bé-[229:]vitelére tsindltatott tséveknek* el-vagdaldsa miatt meg-
szorulna, és alazatoson a’ Tanatsnak izenne, hogy tselekedetét meg-banta

Saturnius [Javitva a latin szoveg alapjan.]

Amiust: [Javitva a Minell-féle Florus-kiadas alapjan.]
Amulius Saturnius

még-eskiinni.

bolondsagra

Memniust [Javitva a latin széveg alapjan.]

Apulius

czoveknek
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vOlna, a” varbol le-j6tt, és minden partolkodast indité tirsaival a’ tanéts-
hézba vitettetik. Kit a’ kéz-nép ra rohanvan, minekutdnna dorongokkal és
kovekkel meg-6lt vélna, még haldla utan-is §szve-szaggattatott.

XVII. RESZ.
A’ Driisusnak pdrtolkoddsirdl.

UT6lszor a’ Livius Driisus nem-tsak maga koz-népen valé tiszt-viselé-
sének erejébol, hanem a” Tanatsnak biztatdsabdl és az egész Itdlidinak meg-
egyezésébol ugyan ezen torvényeket akarvan meg-6ltalmazni; ki midon
sokfelé kapdosna, ollyan nagy tiizet gerjesztett, hogy annak tsak kezdete-is
el-szenvedhetetlen v6lna; és maga hirtelen meg-halvan, a’ hadakozést ma-
radékira [230:] mintegy jus szerint hagyta.

A’ torvényes dolgoknak folytatdsardl valo torvény altal a” Rémai népet
meg-osztottdk vala a” Gracchusok, és azt tselekedték, hogy az egy véros két
foto] hallgatna. A’ lovasi rendnek olly hatalom engedtetett, hogy 6néki
kezében vilna a’ tarsasdgnak minden jova és gazdagsaga, és az adékbol
gylijtott gazdagsdgot maga szamara foglalvan a’ kozonséges tarsasagot
lopaséaval pusztitotta; a’ Tanats pediglen a’ Métellusnak szamkivetésben
val6 kiildettetésével, és a’ Rutiliusnak' biintettetésével meg-erotlenedvén,
minden mélt6sagatol meg-fosztatott vala. Midén a’ dolgok igy folynanak,
Servilius Caepio a’ lovasi rendnek, Driisus a’ Tanatsnak bajat fel-valallyak,
mivel gazdagsaggal, batorsaggal és méltésaggal egyenldk valanak; melly-
bol-is szarmazott az 6 kozottok vald irégységes veszekedés. A’ kiillomb-kii-
16mbféle zaszIok alatt [231:] 1év6™ népek jelen valanak, és ez egy varosban,
mint két tdborban, ollyan ellenkezés vala. Elsében-is Caepio a’ Tanatsra
rohanvan, a’ nemességnek elei kozziil szarmazott Scaurust és Philippust
tiszteknek tilalmas titon valé vadészasaval vadolta. Hogy pediglen® Driisus
ezeknek ellene dllana, a” koz-népet magéhoz édesgette a’® Gracchusoktol
adatott torvénynek 6ltalmazaséval; mellyel a’ Rémai népnek szévetséges
baratit a’ koz-népnek O6ltalmazasara fel-inditotta, azoknak azt igérvén,
hogy 6k-is ez utén a’ varosnak minden privilégiumival élhetnének. Gyak-
ran forgott ez a’ mondéds az 6 széjaban: ,Minden el-osztdsra tartozé dolgokat
annyira el-igazitok, hogy senkinek e’ felol val6 veszékedésre dkalmatossig ne adat-
tassék.”** Jelen vala a’ torvénynek ki-hirdettetésére rendeltetett nap; és hir-

! Rutillusnak [A hibajavité jegyzék javitasa.]
™ 1év6 [A 230. lap helyes Grszava szerint javitottuk.]
" pepiglen
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telenséggel minden feldl ollyan nagy sokasag gyiilt-fel, hogy a” varos lat-
ta-[232:]tik vala mintegy ellenségtol kornyiil-vétettetni. Mindazonaltal a’
Philippus polgér ellene mondott torvényeinek, de otet a” poroszl6™' torkon
ragadvan, addig el-nem botsatotta, mig szemén szdjan a’ vér ki-nem jone.
Es igy eroszakoson a’ torvények ki-hirdettetnek és meg-erosittetnek. Mind-
gyarast a’ minden feldl fel-gyiilt szovetséges nép az igéretet kivannya vala;
azonkodzben Driisus, midon igéretinek meg-nem felelhetne, és oknélkiil in-
dittatott dolga miatt beteg vélna, hirtelen haléllal meg-hal; mindazonaltal
a’ szovetséges népek ezzel nem gondolvan, a’ Rémai néptol az igéretet
fegyverrel-is kivanni meg-nem sziinnének.

XVIIIL. RESZ.
A’ szovetséges tdrsaikkal vald
hadrdl.

A’ Melly hadat viselt a’ Rémai nép a’ maga szovetséges tarsai ellen,
[233:] nevezziik bator tarsaikkal val6é hadakozasnak, hogy a” dolgot kiseb-
bittsiik, mindazondltal, ha igazat kell mondani, e’ lakosok koz6tt valé ha-
dakozas vélt. Ugyan-is, midon a’ Rémai nép Etruscusokbdl, Latinusokbol
és Sabinusokbdl egybe-elegyedett és mind ezekbdl egy vér lett vélna: sok
tagokbol egy testet tsindlt. Nem kissebb czégéres vétekkel iitdttek partot
Itilidban az 6 szovetséges tarsai, mint a” lakosok a’ varosban. Annakokaért,
midon az 6 szovetséges bardttyok a’ varosnak minden privilégiuminak
fel-dllitdsaban oket meg-segitették volna, azokkal valo élést kivannydk vala
igassdgoson, mellyre valé reménséget nékiek az uralkodédsra vagyakozo
Driisus nyujtott vala; a’ melly tiiz pedig Otet az igéretre fel-inditotta, ugyan
azon tiiz az 6 szovetséges tarsait, minekutdanna 6 a’ lakosoktél meg-dlette-
tett volna, a’ hadakozésra és a’ varosnak habor-[234:]gatasara fel-gyujtotta.
Mi lehet szomortiabb a” vérontasndl! mi lehet nyomortsagosabb! holott az
egész Litium, Picénum, az egész Etriiria és Campdnia, végezetre az egész
Itdlia az 6 annya és vér-szerint valo attyafia ellen, Roma ellen fel-tdmadnak!
holott a’ nagy hirii Rémai szabadsaggal meg-ajandékoztatott emberek, kiki
a’ maga tulajdon zdszl6jok ala egybe-gyiijtottek minden erds és hiiséges
szovetséges népeknek valogatott seregit! Popédius maga zaszloja ald gytij-
totte a” Mdrsusokat és Lafinusokat; Afrdnius az Umbriabélieket; a” Tanats és
Polgérok a’ Samniteseket; és a’ Luciniabélieket Telesinus. Mind ezek Corfi-
niumP vérossatol indultanak az Asidn és Eurdpdin gyozedelmeskedd Roma

P Corfinum [Javitva a latin szbveg alapjan.]
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varosa ellen; midon a’ Kirélyokat és népeket igazgaté nép magat-is igaz-
gatni nem tudgya vala.

Els6 tanats a” hadakozas fel6l az Albinus hegyén ez vélt, hogy tudnillik
Julius Caesart [235:] és Philippus polgérokat? a’ Latiumbéli Jupiternek szen-
teltetett innep napon®” az aldozas kézben meg-6Inék. Midén pediglen a’
végezés arultatas altal el-bomlott vélna, ellenek fel-tamadott szovetséges
tarsoknak diihdsségek Asculus vérossandl ki-fakad, meg 6lvén ott a’ R6-
mabol valo Koveteket a’ jatékra fel-gyiilt sokasag kozott. Ezzel a’ tseleke-
dettel eskiittek 0k 0szve az istentelen hadnak viselésére. Innen mar el-szé-
ledvén Italidnak minden részében, Pépédiusnak, a’ hadnak elél-jaréjanak és
indit6janak hadnagysaga alatt mindenfelé népek kozt, és a’ varosokban
trombitat fanak. Sem Annibal, sem Pirrhus illyen nagy pusztitist nem vitt
végben. Ha meg-tekinted Ocriculum, Grumentum, Fesulae," Cidrseoli, Reite,
Nucéria és Picéntia® vérosit, vérontassal, tiizzel vassal elpusztitattak. Meg-
verettettek a” Rutilius és Caepiusnak seregi. Maga Julius Caesar [236:] taborat
el-vesztvén, midon sebessen a’ varosba viszsza-hozattatnék, szanakozasra
mélto sebes testébol a’ varosnak ttszéjan vére el-folyt. De igen szerentsés
lévén a” Rémai nép, és mindenkoron a’ nagy veszedelmekben leg-szeren-
tsésebb, ujobban minden erejével fel-induil, és kiki személy szerint az el-
lenség ellen ki-kelnek; Citd el-oszlattya az Etruriabélieket; Gabinius a’ Mir-
susokat; Carbo a’ Lucdnusokat; Sylla a’ Samniteseket. Stribé Pompéjus pedig-
len, mindeneket tiizzel vassal el-pusztitvan, addig a’ vér-ontastol meg-nem
szunt, valamig Asculus vérossanak el-rontasaval a’ sok f6 rendekbél allé
seregekért és sok varosoknak el-rontdsdért boszsztit nem éllana.

XIX. RESZ.
A’ Szolgikkal' valé hadral.

AKarmint 16tt légyen, jollehet eddig szovetséges barattyokkal ha-
[237:]dakoztak a’ Rémaiak (noha a’ sem szabados dolog), mindazonaltal
ezek szabados és nemes renden val6k valdnak; de ki jovalhatna" a’ minde-
neket fellytil milé népnek szolgékkal val6 hadakozasat. Ezt a’ hadakozast
leg-elsében kiviil, annakutdnna a’ varosban az Hérdonius® Sabinus inditotta,

¢ polgarokat
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midon a’ kéznépnek eldl-jaréjanak partiitése a’ varost fel-haboritotta, és a’
polgar a” Capitéliomot meg-széllotta ‘s meg-vette vala. Ezt nem annyira
hadakozasnak, mint zenebonanak mondhatni.

Tsak hamar ezutdn a’ szolgdk mindenfelé a’ tartomanyokat el-fog-
lallyék, és (ki hitethetné-el magéval) Sicilidt sokkal kegyetlenebbiil el-pusz-
tittydk, mint régenten a” Poenusok. E’ termékeny f6ldon, és Réméanak mint-
egy hostéttydban, a’ Romai lakosoknak feles fundusi véltanak. Itt a’ szan-
to-foldnek mivelésére rendeltetett embereknek tomloczozések és lanczon
[238:] val6 tartdsok adott alkalmatossagot a” hadakozasra. Egy Syrus, kinek
neve Eunus (a’ veszedelemnek nagysaga hozza magaval, hogy nevét ki-
mondgyam) tettetvén el-djildsat, mintha az Istenektol illettetett volna-meg,
midon a’ Siriabélieknek isten Aszszonyéanak tiszteletiben vélna foglalatos,
a’ szolgdkat, mintha ez az Isten-aszszony parantsolnd, az 6 magok szabad-
sagoknak Oltalmazasara fegyverre indittya;" és hogy ezt meg-prébélna Is-
teni végezésbol val6 dolognak lenni, egy kénkovel és tiizzel meg-tomott,
szdjaba tett di6-hajat, lassti lehelléssel éleszgetvén, beszéde kdzben szajébol
tiizet botsat vala. E’ kiildott tsuda altal, a’ kiket elsoben taldlt, mindgyart
két ezerig el-tsdbitott; azutan a’ hadnak gyiijtésének mdédgya szerint, a’
tomloczben tartatott rabokat meg-szabaditvédn, hatvan ezerbél &ll6 tabort
gyujtott; és magat Antiochusnak nevez-[239:]vén,”* hogy minden gonosz-
sagot végbe-vinne, kastélyokat, mezo-varosokat, tartomanyokat szoérnyii
romlassal el-pusztitott. Sot illyen nagy gyalazatot tett, hogy a’ Praetoroknak
(nem szégyenlem ki-nevezni), Maniliusnak, Lentulusnak, Pisonak, Hypseus-
nak taborait meg-verte. Azért a’ kiknek tsak az el-szokott szolgaknak ke-
res6itol-is™ meg-kell vala gyozettetni, azok a’ harczrél el-szaladott Réma-
iak taboranak elol-jaréit tizik vala. Azutan Perperna Imperitortdl meg-biin-
tettettek. Ki minekutanna dket meg-gyozte, az Enna* varossat meg-szallvan
kornyiil-vette, és éhséggel, mint valami doggel meg-emésztette volna; e’
tolvajoknak tobb részét békéba és lanczokra vetette, és szolgdkhoz illendd
kinokkal kinozta. E” szolgdkon val6 gy6zedelméért meg-elégedett az ova-
tioval, mellyben tudnillik a’ vitézek az Imperitornak tisztességére fel-kial-
tot-[240:Jtak, és azutdn a’ Papok juhval dldoztanak; hogy triumphusét, az-az,
gyozedelmi pompajat meg-ne motskolna illyen titulussal: Triumphus de Ser-
vis,”® az-az, Szolgdkon valo gyozedelem.

Tsak alig” pihen-meg ez a’ Sziget, midon tsak hamar a’ szolgékkal és
Syrussal val6 hadakozés utén fel-tamad egy Cilicidb6l szarmazott Athénius
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nevii pasztor. Ki urat meg-6lvén, annak témloczébol rabjait el-szabadittya,
€s zaszloja ald esketi. Ez midon barsony kontosbe 6ltoznék, eziist palczét
venne kezébe, és Kirdlyi médra Koronét tenne fejébe, nem kissebb sereget
gyujt, mint Eunus® Syrus elsdben. S6t mintha ugyan ezért-is boszsztit 4llana:
ennél sokkal kegyetlenebben dithtskddik vala, mind a” tartoményok, kas-
télyok, mezo-varosok, mind a’ fé rendek, de kivaltképen a’ szolgak, mint
hit-szegdk ellen. Ettol-is meg-verettettek a’ Servilius és Lucullus elol-jarok-
nak [241:] taborok. De Aquilius, a’ Perperna peldéjat kovetvén, ez ellenség-
nek élését el-fogja; utdlsé veszedelemre juttatta; igy a’ fegyverrel meg-
gyengittetett tabort éhség altal konnyen el-torlotte; meg-is adtak vélna ma-
gokat, ha a’ kinzasnak félelmétol viseltetvén szantszandékkal magokat
meg-nem 0Olték vélna. Azoknak el6l-jaréjok-is meg-nem kinoztathatott, j6l-
lehet kézbe jutott vélna; ugyan-is, midén mindenek azon igyekeznének,
hogy &tet meg-fognak, a’ sokasagnak kezek kozott el-szagattatott.

XX. RESZ.
A’ Spartacussal vald hadrél.

A’ szolgaknak Urok ellen val6 fegyver-fogasat egy-kevéssé lehet men-
teni: mert 6k, ha a’ szerentse hozza, mindenre hajlanddk, és noha a’ sza-
badsdgban helyheztetett emberektol kiillomboznek, mint alabb-va-[242:]16
neme az emberi nemzetségnek, mindazonaltal a’ szolgasagbdl 6k-is sza-
badsédgba helyheztethetnek. A’ Spartacustol inditatott hadat mitsoda neve-
zettel mondjam-ki, nem tudom. Ugyan-is a” hadakoz6 személyek szolgak
voltanak, de a’ hadnak inditéi, és az eldl-jarok haldlra rendeltetett, és e’
népnek gyonyorkodtetésére a” jaték-nézo helyre elo-vitetett rabok, kik koz-
ziil egyiknek a’ masikat sziikségesképen meg-kell vala 6Ini;*® a’ szolgak
ala-valé nembol véltanak, a’ bajnakok pedig szolgai sorsokat nagyobb gya-
lazattal oregbitették.

Spartacus, Crixus, Oenomaus a’ Lentulus tomloczét, mellyben a’ bajnak
kardos jatékra rendeltetett rabok valdnak, ki-rontottdk, és mintegy het-
ven®” azon sorsi emberekkel Capua varossabdl ki-mentek; és minden szol-
gakat zaszlgjok ala gyiijtvén, hamarjaban tobben tiz ezernél egybe-gyiilte-
nek; kik a’ fog-[243:]sagbol val6 el-szaladassal meg-nem elégedvén, bosz-
szut-is akarnak magokért allani. Leg-elsoben a’ hadakozasra valasztottak-
el a" Vésuvius hegyét; ott midon dket meg-szoritotta a’ Clodius Gldbrus, a’
hegynek szoros helyein 6szve-kotozott és flizott szolo-venyikéken a” hegy-
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nek als6 részére le-botsatkoznak; és midon a’ helynek szorossdga miatt
le-joveteleket lehetetlennek gondolna Glibrus, taborat véletleniil meg verik.
Osztan mas taborral koltenek-ki ellenek. Annakutdnna a’ Céra véarosa koriil
valé tartomanyt és az egész Campanidt fel-koborollyak. S6t meg-nem elé-
gedvén a’ majoroknak és faluknak fel-prédalasaval: Néldt, Nucéridt, Thiiri-
ust és Metapontum?® varossat irtoztatd vér-ontassal el-pusztittyak.
Naponként taborok 6regbedvén, midon mar nagy tdborok vélna, kava
formén meghajtott veszokbol és barmoknak boribol paraszt paisokat, és
[244:] a’ témlbczben viseltt vasakbol szablyakat és nyilakat tsinaltanak ma-
goknak. Hogy pedig egész késziilettel lenne tdborok, el-hajtvan az elejek-
ben akadott ménest, lovas sereget készitenek, és a’ Rémaiak eldl-jarsitol
el-nyert czimereket, és méltésagokat jelentd czifrasdgokat a’ magok eldlja-
réjokhoz vitték. Nem-is vonogatta magat ettdl a” Spartacus® elol-jar6, a” ki
Rdcz volt, és béresbol katonavd lett; katonasagat el-hagyta, azutén lett tol-
vajjé; el-fogattatvan ismét, eros 1évén, lett harczol6 bajnakkd. Ez a’ harczon
meg-Gletett eldljaroknak testeket Kirdlyi pompaval temette-el; a’ Crixus-
nak,”® az 6 el6ljaro tarsanak holt testének meg-égetésére egybe-rakott fak
koriil a” foglyokat kénszeritette harczolni; mintha ezzel minden régi gya-
lazattyat el-t6r6lné, ha harczol6 bajnaksagabdl fegyveres jaték szerzo le-
hetne. Annakutanna a’ polgari em-[245:]berekre menvén, az Apenninus he-
gyén a’ Lentulus taborat meg-verte; Mutina varossandl a” Cdjus Cassius ta-
borét el-torlotte. E’ gyozedelmekkel fel-fuvalkodvén, Réma varossanak
megvételérol tanatskozott; mely a’ Rémai népnek riit gyalazattyara volt.
Annakutdnna a’ bajnak ellen az egész birodalomnak erejével fel-tamad-
nak; és a’ Rémaiakon tott szégyenért Licinius Crassus boszszut all, ki meg-
szalasztvan és el-lizvén az ellenséget (szégyen ki-mondani) az Ifdlidnak
kiilso részeiben szalad. Ott a” Brutius nevii kosziklandl meg-szorittatvén,
midon Sicilidba altal akarnanak szaladni; hajéjok nem 1évén, rostély forma-
ra tsindltt szdlakon,®” és veszszokkel egybe-kotott hordokon® proballyak,
de haszontalan, a” ztigé tengeren valé altal-menetelt. Annakutdanna ki-ro-
hanvan, férfi médon hoéltanak-meg, és a” mint illett ennek a” harczol6 baj-
naknak hadnagysédga [246:] alatt, mind halalig harczoltanak. Maga a’ Spar-
tacus® a’ tabornak elein erdsen forgédvan, mint Imperditor meg-olettetett.

* Mesapontum [Javitva a latin szoveg alapjan.]
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XXI. RESZ.
A’ Mariusnak lakosokkal valé
hadakozdsarol.

EZ az egy vala hatra a’ Romai népnek gonoszszai k6zott: hogy mér a’
varosban egymads ellen hadakoznanak, és hogy a’ varosnak kézepette a’
piaczon a’ lakosok a’ lakosokkal bajnok médgyara egybe-mennének. Majd
szenvedhetobb vélna, ha valamelly kéz-rend, avagy rosz alé-valé nemes-
ség kezdette volna-el e’ czégéres vétket. De oh nagy vétek! mitsoda férfiak!
mitsoda eldljarok! a” Madrius és Sylla, idejeknek ékessége és disze véltanak
ennek a’ rosz dolognak kezdéi.

E’ veszekedés harom szakaszban ment végben; elsében vo6lt konnyii és
kitsiny zenebona in-[247:]kdbb, mint hadakozés, mivel a’ kegyetlenség még
tsak a’ veszekedésnek inditoi kozott maradott; azutan kegyetlenebb és ve-
szedelmesebb, mivel az egész Tanatson kegyetlenkedtek a’ gydzedelmesek;
az ut6ls6 dithosség fellyiil milta nem tsak a’ lakosoknak, hanem még az
ellenségnek® dithosségét-is, holott e’ hadat viselok az egész Itilidnak erejé-
vel segittetnek vala, kik egymas ellen gyiilolségekkel mind addig kegyet-
lenkedtenek, mig egy-is bennek nem maradott.

Kezdete és oka ez hadnak volt a” Mdriusnak a’ tiszt viselésekre valé
telhetetlen vagyakozasa, midon a’ Sulpitiustél adatott torvény szerint a’
Syllanak rendeltetett tartomanyt magénak vaddsznd. De e’ boszszisag-té-
telt Sylla nem szenvedhetvén: taborat Asiibdl mindgyarast viszsza-for-
dittya, és Mitriditesnek viszsza-verettetése utan, Esquilina és Collatina®*® ne-
vii kapukon, két sereg-[248:]gel Romédba bé-ment. A" Sulpitius és Albinova-
nus pediglen midon hirtelen ellene allottak volna seregekkel, és kopjakat,
koveket, nyilakat 16voldoznének-ki minden feldl a’ kofalakrol: Sylla tiiz
altal maganak ttat nyitott, és a” Capitdliumot, melly még a’ Poenusoktol és
Gallus Sénonesektol-is meg-nem vétettethetett vala, gyozedelmesen meg-
vészi. Akkoron a’ Tanatsnak végezésekbol a’ Sylla ellenségei az 6 kozonsé-
ges tarsasagnak ellenségének itéltettenek; azért a’ koznépnek jelen-vald
elol-jaréjaval és mas részrol 1évo partosokkal torvény szerint kegyetleniil
bantak. Mdrius gyaladzatos szaladassal el-szaladott, és otet a’ szerentse a’
kovetkezendo hadakozdésra tartotta.

A" Cornélius Cinna és Cnaeus Octavius polgarsdgokban ez jol el-nem
oOltatott tiiz ismét fel-gyuladott vala, még pediglen az 6 egymas kozott vald
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egyenetlenségek miatt; kik torvényt a-[249: kartanak ki-adni a” k6znépnek,
hogy azokat viszsza hindk a’ szamkivetésbol, a” kiket a” Tanéts a’ k6zon-
séges tarsasagnak ellenséginek itélt vala. Cinna ugyan fegyveres vitézekkel
kornyiil-vette vala® magat, midon a’ koznépnek 6rdlna; mindazonaltal a’
békességnek és nytigodalomnak szeretti otet meg-gyozték, és hazdjabol
kiszaladvan baratihoz ment. Viszsza-jott Mdrius Afrikibol nagyobb véron-
tasra. Ugyan-is az 6 témloczozése, vas-viselése, el-szaladasa, szamkivette-
tése az 6 méltésagat tsudalatosabbd totték vala. Annakokaért, midon e’
nagy embernek hirét hallydk, 6 hozzaja hirtelenséggel sokan gyiilnek; a’
szolgdkat (igassagtalansag) és a” tomloczben 1évo rabokat fegyverbe 61toz-
teti; konnyen-is szerzett tabort ez a’ valtozo sorst Imperdtor. Azért erdsza-
koson hazajaba és méltésagdba, mellybol erdszakoson tizték vala-ki, visz-
sza-mégyen; igaz [250:] causaja-is lattatott volna lenni, ha azt kegyetlenke-
désével meg-nem motskolta vélna. De midén mind Istennek, mind embe-
rek boszsziiségéra viszsza-jone, leg-elsében rohan Ostidra, melly Réméanak
taplal6ja, és O tole fliggd varos vala, mellyet rend kiviil valé vérontéssal
el-prédal; azutan hamar négy taborral a’ varosba bé-mégyen, minekutdnna
egymas kozott meg-osztottak vélna taborokat Cinna, Mdrius, Cirbé, Serto-
rius. Azutan pediglen, midon a’ Janiculus hegyen épittetett varbol Octaviust
minden vitézivel ki-lizték vélna, mindgyarast jelt advéan a’ fo rendeknek
meg-Olettetésekre, azokkal kegyetlenebben bantanak, mint vagy a’ Poenu-
sok, vagy a’ Cimbrusok varossaban. Az Octidvius Polgérnak fejét a’ tanéts-
haz elott valé magas 6ral6 helyben ki-tétették; a” polgérsagot viseltt Antd-
niusnak" fejét a’ Mrius asztaldra tették; Caesar és Fim-[251:]bria a’ magok
hazokban valé Istenek elott meg-olettettek; Crassust' fiaival egyiitt,* egy-
mas lattdira meg-0lt€k; Baebiust és Numitort a’ héhérok horogba vetik a’
piaczon; Catulus méregnek italaval magat meg-mentette az ellenségnek
tstfsagatol; Mérula, a” Jupiternek papja,®? az 6 testébol ki-fetskendett vérrel
a’ Capitoliumban valé Jupiternek fejét bé-keverte; Anchdrius a’ Mdriusnak
szeme lattara meg-olettetett, mivel az 6 partyara nem allott. E’ sok Tanats-
béli személyeknek haldla lett Boldog Aszszony havdnak elsé napja utdn
val6 négy napon,*® a’ Mdriusnak hetedszer val6 polgari tiszt-viselésében.
Mitsodés dolgok mentenek vélna végben, ha ez esztendében-is végig ural-
kodhatott vélna!
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E’ lakosok kozt val6 bolond hadakozasnak harmadik szélvesze a’ Scipio
€s Norbinus polgdrok alatt ment-végbe, mint valami égi haborui. Ugyan-is
a’ polgéa-[252:]rok részérdl véltanak nydlcz 1égiok, azaz, Stven-négy ezer
hatszaz negyven vitézekbél 4ll6 tadbor; a’ Mdrius részérol 6tszaz Cohorsok,
az-az, hdromszdz negyvenegy ezer Gtszaz vitézekbol 4ll6 sereg; a’ Sylla
pediglen Asidbdl siet vala viszsza ezek ellen, minekutdnna ott gydzedel-
meskedett vélna. A’ minémii kegyetlen vala pedig Mdrius a’ Sylla részérsl
val6k ellen, hasonl6 kegyetlenséggel illett Syllinak-is boszszdjat allani Md-
riuson és az Otet kovetokon. Leg-elsdben Capua varossanal a’ Vulturnus
nevii foly6-viznél meg-iitkoztenek, és mindgyarast meg-verettetett a’ Nor-
binus* tabora, a’ Scipio egész serege mindgyérast el-nyomattatott, illy szin
alatt, mintha nékiek meg-kegyelmeznének. Azutan az ifjabbik Mirius és
Carbo polgéarok kétségbe esvén a’ gyozedelem felél, hogy boszszisag tétel-
nélkiil meg-ne halnanak: haldloknak elétte tartvan a’ Tanatsnak [253:] Sylla
mellé val6 éllasatol, redjok rohantanak, és a’ tanats-hazat el-foglalvan, on-
nat mint valami témléczbol a” Tanatsbélieket ki-vitték, és meg-olték. Mi-
tsoda haldlok mentenek végbe a’ piaczon! a’ jaték-nézo helyeken! és a’
meg-nyitatott Templomokban! Quinctus Mucius Scaevola, meg-ragadvén a’
Vesta Isten Aszszonynak oltarat, tsak alig hogy azon 1év tiiztsl meg-nem
égettetik. Lamponius és Telesinus a’ Samniteseknek eldljdr6jok Campiniit és
Etrariat kegyetlenebben pusztittydk, mint Pyrrhus vagy Annibil, és annak
szine alatt, mintha valamellyik részt kovetnék, magokat szabadsigban
akarjak allitani. A" Sdcriportusnal és a’ vérosnak Collatina nevii kapujénal
az ellenségnek minden serege le-végattatik. Mdrius a’ Sacriportusnal, Téle-
sinus a’ Collatina kapunal nyomattatik-el. Mindazonaltal a’ vér-ont4snak
nem lett akkor vége, mikor a’ [254:] hadakozasnak. Ugyan-is a’ békesség
utan-is fegyverhez nytl a’ Sylla, és azokat-is meg-6lte, a’ kik magokat én-
ként meg-adtak. Emlekezetes tselekedeti e’ Sylldnak,' hogy a’ Sacriportusnal
és Collatina nevii kapunal le-vdagott nem kevesebbet hetven ezernél hadi
jus szerint. Négy ezer erttelen lakosokat, kik magokat meg-adtik vala, a’
varosnak kozonséges majorjdban®* meg-cletett. Ezeken kiviil, ki gyozné
meg-szamldlni azokat, kiketa’ ki hol akart, széllyel a’ varosban, mind addig
olt, mig Furfidius kidltand: Sziikséges némellyeknek életben maradni, hogy lenne,
kiknek parantsolndnak. Annakuténna el hozattatott a’ laistrom, mellyben a’
lovasi rendnek szine és tanats kozziil ki-valogatott két ezer emberek fel-irva
voltanak, kiknek meg-kellett halni. Hallatlan sententia!®®® unalmas dolog-
nak tartom el6-hozni a” Cdrbonak tstifos sorsat; a’ Sérdnak, [255:] Praetornak

* Nirbé [Javitva a latin szOveg alapjin.]
! Syllinak;
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és Venuleusnak boldogtalansagat; a” Baebiust, ki nem fegyverrel, hanem bes-
tiak moédgyara a’ sok kéz kozott el-szagattatott. Mdriust, a’ nagy Mdriusnak
ottsét, kinek a’ Catulusnak temetésénél elsoben szemét, azutan el-vagott
kezét, és labat el-temetvén, egy-kevéssé élni engedték, hogy igy kiilon-kii-
16n minden tagaira nézve halna-meg. Végbe-menvén pedig mindeneknek
biintetése, Italidnak szabad vérossai, mellyek a’ Romai szabadsaggal élnek
vala, Ugymint: Interamnium,™ Praeneste, Florentia," 2% kétyavetyére hanyat-
tak. A’ Sulméne varost pedig, a’ melly vélek szovetséges és bardtsdgos volt,
mellyet meg-nem vettek vala, (nagy gonossag) el-rontattya Sylla, mint szin-
tén abbodl a” varosbdl valé kezeseket-is meg-lette.

XXII. RESZ.
A’ Sertoriussal vald hadrdl.

[256:] A" Sertériussal valo hadakozas innét vett eredetet, hogy Sylla
sokakat szdmkivetésbe kiildott. Nem tudom ezt ha kiilso ellenséggel, vagy
lakosok kozott valé hadakozasnak nevezzem-€? ugyan-is ezt viselték a’
Lusitdnia és Celtiberiabéliek, de Rémai ember volt eloljaréjok. A’ nagy hirii,
mindazonaltal sok veszedelmeken meg-fordult Sértérius, midon Syllitol
szamkivetésbe tizetnék, a’ maga haborgasaval mind a’ tengereket, mind a’
szaraszt meg-zavarta; és minekutanna Afrikiban és a’ Baleires szigetekben
maga dolgait forgatta volna, az Ocednus tengeren a” Fortundta nevi szige-
tekbe ment; és annakutanna Hispdnidt hadakozasra fel-inditotta. Oszve il-
lett az erds eloljaro erds vitézivel; nem-is tetszett soha jobban-ki a’ Hispaniai
vitézeknek erejek, mint a’ Rémai embernek hadnagyséaga alatt. O Hispini-
aval [257:] meg-nem elégedvén, a’ Mitriditessel és Pontusbéliekkel-is szo-
vetséget vetett; Sot hadi hajékkal-is segitette. Mitsoda dolog lett! a” Rémai
kozonséges tarsasag ennek® az egy ellenségnek meg-nem felelhetett egy
taborral: Métellus mellé adtak Cnaeus Pompéjust. Ezek a’ Sertériusnak taborat
sok idokig és bizonytalan ki-menetelii iitkdzetben erotlenitették; mind-
azonaltal nem had, hanem a’ maga baratinak gonosz tselekedetek, és utan-
na val6 intselkedések altal 6letett-meg. Tabora egész Hispdnidban tildoztet-
vén, sok idok és bizontalan ki-menetelii {itk6zetek utdn meg-hédoltatott.
Az elso litkozet vOlt az Imperdtornak viczéjek alatt, melly iitkozetnek elein
a’ Romaiak részérol Domicius és Thorius, a’ mas részrol Domicius és Lusius
nevii két Hercules atyafiak?’ kezdették-el az ellenkezést; tsak hamar ezek

™ Iteramnium, [Javitva a latin széveg alapjan.]
" Florentina [Javitva a latin széveg alapjan.]
® tarsasag. Ennek
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a’ Ségovia varossanal, amazok pedig az [258:] Ands viznél el-nyomattatvan,
az Imperitorok magok széllanak szembe, és a’ Laurdnes és Sucron mellett
egyaranyu vér-ontdssal harczoltanak. Annakutanna a’ Rémaiaknak egy ré-
sze a’ tartomanyoknak pusztitisira, mésik pedig a’ vérosoknak meg-véte-
lére fordilvan, a’ szegény Hispinia a’ Rémai eloljarék miatt val part-
titéseknek mélt6 biintetését vészi;? mind addig, miglen Sertérius a’ maga
részérol valoknak intselkedések éltal meg-olettetvén, és az utdn Perperna
meg-gyoOzettetvén és el-nyomattatvan a’ varosok-is, igymint: Osca, Termes,
Tutia, Valentia, Auxima, és az éhség miatt minden nyomortisagon 4ltal-ment
béldogtalan Calaguris, a’ Rémaiak pértyéra hajlottanak. lllyen médon bé-
kességet engedtenek Hispiniinak. Métellus és Pompéjus e’ hadakozast kiilsé
és nem lakosok kozt val6 hadnak nevezték, hogy a’ gyozedelmi pompaval
élhetnének. [259:]

XXIII. RESZ.
A’ lakosoknak Lépidus alatt va-
16 hadakozasdrdl.

MArcus Lépidus és Quintus Catulus polgarok alatt eléb nyaka szakadott
a’ lakosok kozétt timadott hadnak, hogy-nem mint el-kezdédnék;* de a’
Sylla éltal timadott tiiznek égése mennyire terjedett! ugyan-is a’ kevélység
miatt djabb zenebonat inditani kivané Lépidus fel-akarja vala bontani a’
nagy emlekezetii Syllinak rendelésit; nem-is oknélkiil, ha meg-lehetett v6l-
na a’ kézonséges tarsasagnak veszedelme nélkiil. De midon Lépidus visz-
sza-hina azokat, kiket Sylla Dictitor a’ hadnak jussa szerint mint ellenségeit
szamkivetésbe kiildott vala, mit tselekedett egyebet, hanem hogy tjabb
zenebondnak inditdséra hitta viszsza! Mert midén a’ Sylla altal szamkive-
tésbe kiildetett, de a’ Lépidus altal [260:] viszsza hivattatott lakosok az &
hamis titon médon el-foglaltatott, de a” hadakozasnak jussa szerint mésok-
nak adatott jészagokat viszsza kérnék: a’ meg-tsendesittetett varost
konnyen fel-haborithattak. lllendd volt azért, hogy ez a’ nyavaly4s és meg-
sebhetett tarsasdg akarmi titon médon meg-nyugodnék, hogy ennek sebei
annak gyo6gyitdsanak alkalmatossagéval meg-ne tjtilndnak. Annakokaért,
midon Lépidus, haboruségot indité oratzidjaval, mint valami iitkdzetre vald
menetelnek jelével az egész varost meg-ijesztette vélna, Efruridba ment,
honnan fegyverrel és tdborral Réma ellen indtilt. De mér a’ Milvius hidat,

P vészik;
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és Janiculus hegyét Lutdtius Catulus és Cnaeus Pompéjus, a’ Sylla kegyetlen-
ségének végbe vivoi és segitdi mas taborral elfoglaltak vala. Kiktol a’ leg-
elsé iitkozetben-is viszsza-verettetvén, és a’ Tanatstdl ellenséginek itél-
[261:]tetvén, minden vértontas nélkiil elsoben Etruridban, azutan Sardinidba
szaladott, és ott nyavalya gyotrodés altal el-veszett. A’ gy6zedelmesek a’
népnek békességes le-tsendesitésével meg-elégedtenek, melly az elotteni la-
kosok kozt valé hadakozasban nem volt.

NEGYEDIK KONYV.s

I. RESZ.
A’ Catilindval valé hadrdl.

CAtilindt elsében gazdagsaga miatt val6 bijalkodésa, azutan az 6 ebbol
kovetkezett szegénysége, egyszersmind a’ j6 alkalmatossag, mivel a’ Rémai
tdborok idegen orszagokban valdnak, az 6 hazajanak el-vesztésére vald
tanatskozasokra inditdk-fel; hogy a’ Tanétsbélieket meg-6Iné, a’ polgarok
életét el-fo-[262:]gyatnd, a” varosnak fel-gytjtasaval a’ lakosokat széllyel
oszlatnd, a’ kozonséges tarhazat prédalna; annakfelette, hogy az egész ko-
zOnséges tarsasagot fenékkel fel-forditand, sot ollyakat tselekednék, mine-
miieket Annibil-is nem kivant tselekedni. Minémii nagy nembdl valé tarsai
voltanak ez iszszonyu latorsagban! Maga-is ugyan nemes rendbdl vald
vOlt;*® de a” Cririusok,' Portiusok, Syllik, Cethegqusok, Antréniusok, Varqun-
téusok és Longinusok," mitsoda nagy nemzetek! és a’ Tandtsnak mitsoda
szinei! Mind ezek Lentulussal, akkori Praetorral ezen czégéres vétekben
meg-egyeztenek. Oszve-eskiivéseknek meg-erdsitésére mindnyajan ember
vért ittanak; iszszonyu gonossag, ha nagyobb dolog nem vélt, mellyért
tselekedték. El-veszett vélna ez a’ szép birodalom, ha ez az egybe-eskiivés
Cicero és Anténius polgaroknak idejében nem lett vélna; kik kozzil [263:]
egyik nagy szorgalmatossagaval e’ dolgot Napfényre hozta, a’ mésik pedig
fegyverrel nyakét szakasztotta. E’ gonossagot egy Fiilvia nevii kurva jelen-
tette-ki, a’ ki nem volt részes ezeknek szandékokban. Ez alkalmatossaggal
Tanétsot gyiijtvén Cicerd, a” jelen 1évo hazéjat el-veszteni akaré Catilina ellen
orilt; de ez oratiojaval tobbre nem ment, hanem hogy Catilina, minekutdnna

* [A 260-343. lapok kozott a fejléc a paros (verso) lapokon:] L. ANNAEUS FLORUSNAK
[A paratlan (recto) lapokon:] NEGYEDIK KONYVE. [A 313. lapon tévesen:] HARMADIK
KONYVE. [A 344. lap fejléce:] L. ANNAEUS FLOR: 1V. K.

' Ciirtusok, [Javitva a latin szoveg alapjan.]

" Longiniusok, [Javitva a latin széveg alapjén.]
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a’ Tanatstol ellenségnek itéltetett, a” varosbol ki-menne; és magat vildgoson
ellenségnek lenni meg-jelentvén, fenyegetodzenék, hogy a’ melly tiizet
gyujtott, a’ Tandtsnak és az egész varosnak el-romlasaval 6ltalmazna-meg.
Azért a’ Manliustdl Etruridban fel-készittetett tdborra ment, hogy azzal R6-
ma ellen inddlna. Lentulus pediglen a” Sybilla Isten Aszszonynak jovendo-
1ésébol gy gondolkodik vala, hogy a’ birodalom ez alkalmatossdggal es-
nék kezéhez; azért e’ Cati-[264:]lindt6] hagyatott napon a’ férfiakat, tiizet,
és fegyvereket az egész varosban el-rendeli. S6t meg-nem elégedvén a’
lakosoknak egybe-eskiivésekkel, az Allobrogeseknek ekkor Réméban 1évo
Koveteket-is maga mellé tsindllya. E” dith6sségnek mérge Itdlidn kiviil-is
el-hatott vélna, ha a” Vulturciusnak ki-jelentésébol a” Lentulusnak arul6 le-
veleit el-nem fogtdk vélna. Mindgyarast a” Cicero parantsolattyabél e” bar-
barus Kovetek meg-fogatnak; Lentulus nyilvan a’ tanatsban meg-gyozetik.
Midon a’ biintetésrol tanatskoznak, Julius Caesar jovallya, hogy méltosagat
tekintvén, nékie meg-engednének, Caté pedig, hogy e’ czégéres vétekért
meg-biintetnék. Melly sententzidra allvan mindenek, az drilékat a’ tom-
16czben meg-6lték. Igy noha egy része az egybe-eskiivoknek el-nyomatta-
tott, Catilina még-is elkezdett dolgat félben nem szakasztotta, [265:] hanem
artalmas taborral Etriiria felol hazdjara ment; de Antoniusnak eleibe széallott
tdbora altal meg-gyozettetett. Mitsoda kegyetlen harczolds volt ez, annak
ki-menetele vilagosittya: egy-is az ellenség kozziil életben nem maradott;
a’ melly helyben kiki tsatdzni kezdett, ugyan azon helyben hélt-meg. Ca-
tilindt az 6 ellenséginek teste k6zott maga vitézitol tavol talaltdk-meg, melly
ditséretes’ haldl lett volna, ha hazéjaért tselekedte vélna.

II. RESZ.
A’ Julius™ Caesarnak Pompéjus-
sal valo hadrdl.

MAr az egész fold kereksége meg-hddoltatvan, nagyobb vala a’ Rémai
birodalom, hogy-nem mint valami kiilso ellenség azt el-61thatnd. Annako-
kéaért a’ szerentse irigyelvén ennek a’ minden népeket fellyiil milé népnek
allapottyat, magat maga [266:] veszedelmére tamaszttya. A" Mdriusnak és
Cinndnak diihossége ugyan tsak a’ lakosok kozott kegyetlenkedett, mintha
oket megakarna emészteni; a’ Syllitdl indittatott veszedelem meszsze ter-
jedett, de tsak Italidban ment végben; de a’ Julius Caesarnak, és Pompéjusnak
dithossége a” varost, Italidt, népeket, nemzetségeket, és a’” mindenfelé ki-

* ditsérétes
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terjed6 birodalmat mint-egy 6z6n-vizzel és gytladdssal el-boritotta; tugy-
hogy e’ hadakozas nem-tsak lakosokkal, szovetséges tarsokkal, és kiilso
népekkel val6 hadakozasnak, hanem kozonségesen mind ezekbdl dllonak,
sot hadakozasndl-is nagyobbnak mondathatik. Ugyan-is, ha ennek elol-ja-
r6it szemléled, az egész Tandts Pompéjus részérol volt;? ha a’ seregeket,
Julius Caesar részérol tizenegy legidk voltanak, az-az hetvendt ezer széz
harmincz vitézekbol all6 sereg, a” Pompéjus részérdl tizennyolcz legiok,
[267:] az-az, szaz huszonkét ezer kilenczszaz negyven vitézekbdl all6 sereg,
Italianak jeles és eros vitézi; ha a’ szovetséges népeknek segito seregeket,
a’ Julius részérdl a” Gallusoknak és Németeknek valogatott serege, Pompéjus
részérol Dejotarus, Ariobarzanes, Tarchondimétus,* Cothus, az egész Ricz or-
szagnak, Cappddocianak, Cilicidnak, Macedonidnak, Gordg orszagnak, AEto-
lianak és az egész Napkeletnek erds vitézi; ha ennek a” hadnak idejét, négy
esztenddk, mellyek e’ veszedelemnek nagysdgara nézve kevesek; ha a’” he-
lyet, a’ mellyben megforduilt, elsében volt Ifilidban, az utan forddlt Gallidba
és Hispdnidba, és Napnyugotrol meg-térvén, minden erejével Epirus és Thes-
salidban viseltetett, innen hamarsaggal Eqyiptomba fordiilt, onnat Asidba,
onnat Afrikiba, végezetre ismét Hispdnidba viszsza-fordiilt és ott vége sza-
kadott. De a” hadnak vég-[268:]be-menetelivel nem szakadott vége a’ Julius
részén valoknak gyiilolségének. Ugyan-is addig meg-nem nytgodtanak,
valameddig a’ varosban és a’ Tanatsnak kozepette a’ gyozedelmeskedd
résznek gytilolsége a” meg-gyozetteknek vér-ontdsokkal meg-nem eléged-
nék.”

E’ nagy veszedelemnek ugyan az az oka, melly minden veszedelem-
nek, tudnillik a” nagy béldogsdg. Ugymint Quinctus Métellus, Lucius Afra-
nius Polgarok alatt, midon a” hatalmas Rémaiak az egész foldnek kereksé-
gével birnanak, és Pompéjus tisztességére épittetett jaték-nézo helyekben az
0 Pontusbélieken, Arminiibélieken és masokon valé gydzedelmének pom-
pajat éneklének: a” Pompéjusnak nagy hatalma a” henye-lakosokat, a” mint
szokas, fel-inditotta az irégységre. A’ Métellus azért, hogy az 6 Créta szige-
tén valé gyozedelmének hire meg kisebbedett vala a’ Pompéjusnak nagy
[269:] hire miatt, Cité pedig, ki mindenkor ellensége vélt a’ hatalmasoknak,
gyalazzak Pompéjust, és viseltt dolgait bestelenitik vala. Ezokaért ezért valo
boszszisaga oOtet ellenkezo dolgokra fakasztotta-ki, és méltésaganak meg-
tartasara hadnak szerzésére, és inditasara kénszeritette.

Szintén ez alkalmatossdggal a” Crassus nemzetire, gazdagsagara, mél-
tésagara nézve viragozik vala, mindazonaltal kivannya vala gazdagsagat

* Tarchodimétus, [Javitva a latin sz6veg alapjan.]
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oregbiteni; Cijus Caesar ékesen sz6lasaban, batorsdgaban, és a’ polgari tiszt-
nek el-érésében bizik vala; de mind kettot fellyil madillya vala Pompéjus.
Azért a’ Csaszar akarvan méltésagot szerzeni, Crassus Oregbiteni, Pompéjus
meg-tartani; midon mindnyéjan az uralkodasra vagynanak, kiki kozziilok
kifakadott arra, hogy a’ kozonséges tarsasagot eroszakoson el-foglalnék.
Azért kiki kozziillok maga méltésagat keresvén, igy al-[270:]kusznak-meg:
hogy Julius Caesar Gallidba, Crassus Asiaba, Pompéjus Hispanidba menne;
igy harom nagy roppant tabort szereznek, és az egész Rémai birodalmat
ez harom Fejedelmi emberek el-foglallydk. Ez az illyen formén valé6 ural-
kodas tartott tiz esztende:g

Azutan, mivel egyik a’ masiktdl tart vala, minekutdnna Crassus a’ Pir-
thusokkal val6 iitk6zeten el-esett v6lna, és Julia a’ Caesar leanya, Pompéjus-
nak pedig felesége, ki 6tet attyaval a” hazassdgnak szovetsége szerint egyes-
ségben tartotta, meg-h6lt vélna: mindgyérast a’ ketto kozt irigységbol szar-
mazott veszekedés tamadott. Pompéjus tart vala a’ Caesarnak gazdagsaga-
tol, a” Caesar pedig nehezen szenvedheti vala a’ Pompéjusnak méltGsagat.
Sem Pompéjus magéhoz hasonlét el-nem szenvedhet vala, sem a’ Caesar
fellyebb valot. Igassagtalansag! annyira vagynak vala az elsoségre, mintha
e’ nagy [271:] birodalomban ketten el-nem térnének.””" Annakokaért Len-
tulus és Marcellus Polgérok alatt, midon a” Julius Caesarnak Polgari tisztre
valo valasztasat meg-valtoztatndk, a” Tanats és Pompéjus arr6l gondolkodik
vala, hogy 6 helyében mast védlasztananak. Pompéjusnak pedig szandéka
ez vala, hogy a" kozelebb kovetkezendd gyiilésben arra a’ tisztre otet va-
lasztandk.”! Azért a’ Polgéri tisztviselést, mellyre 6tet a’ kéznépnek tiz
elol-jaréja”* a’ Pompéjussal egyiitt vélasztottak vala, illy szin alatt, hogy
haza}aban nem volna, néki meg-nem adgyék; igy szolvan Pompéjus: , Jojjon
haza, és a’ régieknek szokisok szerint e’ tisztviselést magdinak kérje-meg.” O el-
lenben az elsé végezés szerint a’ Polgari tisztet kivdnnya vala, izenvén,
hogyha végezésekben meg-nem maradnanak, a’ magéval valo tabort el-
nem botsatand. Azért otet ellenségnek itélik [272:] lenni. A’ Caesar ezeken
meg-indilvan, magaban elvégezi, hogy a’ melly tisztet had-viselésének
jutalmadl néki rendelték, fegyverrel 6ltalmazna-meg.

A’ leg-elso titkozet volt Itdlidban, mellynek varait gyenge praesidiumok-
kal rakta vala-meg Pompéjus, mellyek a’ Caesarnak hirtelen valé ra rohana-
saval mind el-nyomattattak. Elsdben az iitkozetre trombitat fijtanak Ari-
minum® varossanal; Etruriabol Libo el-tizettetik; Umbriab6l Thermus; Domi-
cius Corfiniumbdl. Vége-is szakadott vélna ez hadnak minden vér-ontés

“ Arminium [Javitva a latin szbveg alapjan.]
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nélkiil, ha Pompéjust Brundusium®”> varossaban® el-foghattdk v6lna; meg-
szoritottdk vala ugyan, de 6 a" meg-szallott ki-kotd helynek zaros ajtajan
éjtszaka ki-szaladott. Szégyen ki-mondani! a’ ki a” f6 embereknek feje, a’
békességnek és hadakozasnak® igazgatdja vala, most egy hasadozott és
gyenge hajéban azon a’ tengeren sza-[273:]lad, mellyen 6 annakelé6tte gyo-
zedelmeskedett. A’ mikoron Pompéjus Italiabol, akkor tizettetik-ki a” Tanats-
is Romabol; mellyben, midon félelemnek miatta {ires volna, a’ Caesar bé-
mégyen és maga magat Polgéarra tészi. A’ kozonséges tarhazat-is, mellyet
nem vala szabad el-prédalni, mivel a” k6znépnek eloljaréi késore nyitna-
nak-meg, bé-rontotta; és a’ Romai népnek szamladlasakor adébdl gyiilt és
attyaitol maradott kintseit?”* erdszakoson elébb elfoglalta, mint a’ birodalmat.
El-lizetvén és el-szaladvan Pompéjus, a’ Caesar inkébb akarta elsoben
a’ tartomanyokat rendbe venni, mint Gtet kergetni. Sicilidt és Sardiniit,
mellyek esztendonként valé élést szolgéltattak, vitézi altal viszsza-vészi.
Semmi ellenségtol valé félelem nem vala Gallidban, mivel maga békességet
szerzett vala; de midon a’ Caesar Hispanidba, a’ Pompéjus tibora ellen akar-
na men-[274:]ni, Massilia varosa 6 elotte kapujat bé-zarlotta. Szanakozésra
mélté varos, midon békességet keresne a’ veszedelemnek félelme miatt,
veszedelembe esik; de jéllehet eros kofala vélna, maga sietvén a’ Pompéjus
tébora ellen, vitézeket hagyott alatta, hogy azt tavol 1étében meg-vennék.
E’ gazdag, bija, és ezért® gyaldzatos nevii varos?”” mind az ellenségtol ko-
riilotte epittetett sinczot meg-rontotta, mind a’ var-vévo eszkozoket fel-
égette, mind hajéval meg-iitk6zott. Mindazonaltal Brutus, a” kire bizattatott
vala e’ hadakozéds, mind a’ tengeren, mind a’ szarazon meg-gy6zvén, azt
meg-hodoltatta. Midon magokat meg-adndk, tsak hamar mindenektol meg-
fosztattak szabadsagokon kiviil, melly minden javoknal kedvesebb vala.
Bizonytalan, sokféle, és véres hadakozas volt Hispaniaban a’ Cnaeus
Pompéjus vitézivel, Pétréjussal és Afrini-[275:]ussal; kiket, midon Illerda va-
rossanal taborral vélnanak, a’ Sicoris foly6-viz mellett kornyiil-vészen, és
a’ varostdl el-szakaszt. Mindazonaltal a’ viznek tavaszi meg-araddsa miatt
élésében meg-sziikiil, és igy az éhség altal tabora vesztegetodott, igyhogy
a’ ki mast meg-szoritott vala, maga szorittatott meg; de mihelyen a’ viz
meg-szallott, szabados 1t nyittatott a” mezokon valé sdkmanyra és hada-
kozasra, és igy ismét kegyetleniil ellenek &ll; oket Celtibériaban el-érvén,
midon eldtte nyomiilnanak, santztzal kornyiil vészi, az utin szomjisag
altal arra kénszeriti, hogy magokat meg-adnak. Igy Hispanidnak Italidhoz
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kozelebb vald része®® viszsza-verettetett; a’ meszszebb valé részének?”
el-vételében-is semmi késedelem nem volt, ugyan-is az ott 1évo egy legio,
az-az hat ezer nyéltz-szaz harmincz vitézekbdol all6 sereg el6tte meg-nem
allhatott, holott mar 6t le-[276:]gidkon, az-az harmincz-négy ezer szaz 6tven
vitézekbdl all6 vitézeken fel-adott vala. Annakokaért 6nként magat meg-
advan Varrd, a’ Gddes zug6 tenger, Ocednus és mindenek a’ szerentsés Cae-
sarnak kezébe jutnak.

Mindazonaltal szerentsétlensége esik rajta tavol létében az Illiria és
Afrika kozt 1évo tengeren, hogy az 6 béldog allapottya az ellenkezo sze-
rentsétlenség altal inkabb ki-tetszenék. Ugyan-is, midon az Adriaticum ten-
gernek szoros helyeit a” Caesarnak parantsolattyabol Dolabella és Antonius
el-foglalnak, és amaz az llliriai, ez pedig Curicticumi® tenger partra szalli-
tand tdborat, mivel a’ Pompéjus mindenfelé a’ tengereket birja vala, Octavius
€s Libo az 6 viczéi hajoknak sokasdgaval, nagy hirtelenséggel, mind kettot
kornyiil-vészik. Antoniusnak magét megkellett adni az éhség miatt. Basili-
us-is*”® kiild6tt vala Anténius segitségére, a’ [277:] nagy hajoknak sziik volta
miatt, berenabdl 6szve rétt hajokat;””® mellyeket mindazonaltal a” Pompéjus
részérol valé Ciliciabéliek, ij mesterséggel élvén, a’ tengerbe hant kotelek-
kel, mint valami vadasz héléval el-fogtanak. Kettot mindazondltal a’ ten-
gernek bé-felé valé folydsa®™’ a’ kotelek kozziil ki-szabaditott. Egy, melly-
ben az Opitergeniusok valdnak, meg-feneklett, és az utanna valéknak ve-
szedelmének nagy emlekezetit hagyta. Ugyan-is abban 1évo ezer Ifjak az
oket kornyiil vett sokasdgnak rdjok szort fegyvereinek egész nap ellene
allottak; de midon vitézségek dltal meg-nem szabadilhatnanak, hogy va-
lami médon kézbe ne jutnanak, Vultéjusnak,® az 6 eloljarjoknak jovalla-
sokbol egymast meg-olik. Afrikiban Anténiushoz hasonlé volt Curiénak
mind vitézsége, mind veszedelme; ki a” Caesart6l kiildetvén Afrikinak visz-
sza-vitelére, [278:] a’ Viirust meg-gy0zi; mellyért fel-fuvalkodvan, a’ Juba
Kirdlynak red val6 menetelinek, és a” Maurusoknak lovas sereginek meg-
nem allhat. Meg-gyozettetése utan el-szaladhat vala; de a’ szégyen arra
vitte, hogy a” maga gondviseletlensége miatt el-veszett téborat maga-is
halalaval kévetné.

De a’ szerentse Pompéjus részérol-is hasonl6 veszedelmet kivant, ki az
itkozetnek helyére valasztotta Epirust. Julius Caesar sem késedelmezik;
ugyan-is hatil mindeneket j6 karban hagyvan, az iitkozetre Epirusba éltal-
hajokéazik, nem gondolvan a’ tengernek téli haboruival; itt meg-szallvan
taboraval az Oricum varossanal, midon tabordnak egy része a’ hajoknak

4 Curiaticumi [Javitva a latin széveg alapjan.]
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sziik volta miatt Brundusiumban milatna Antoniussal, ollyan nyughatatlan
vala, hogy azoknak altal-hivatalara, j6llehet nagy szél vélna, éjfélkor egy
kisded hajén egyediil ment dltal. A’ fé-[279:]lelmes és illyen veszedelemben
meg-ijedett Hajés-mestert igy szolitotta-meg: ,Mit félsz? a’ Caesart viszed.”
Mind két feldl a’ tdborok egybe-gyiilvén, és egyméshoz kozel széllvan; e’
két tabor eldljaréinak egymassal ellenkezd elméjek vala. A’ Julius Caesar
természete szerint kegyetlen, és fel-tett szandékanak nagy hamarsaggal
valé végben-vitelének kivandja 1évén, mitogatta taborat; bajra hitta ‘s fa-
rasztotta ellenségét; annak 16 ezerbol 4116 taborat santztzal kornyiil vette!
(de mit arthatott ezeknek a’ kérnyiil-vétel, holott a” tengeren mindenfélef
sok segitséggel bovolkodtenek); a” Dyrrhacium varosat vitatta, noha haszon-
talan (mivel a” helyére nézve gyozhetetlen); az ellenségnek taborara gya-
korta ki-iitott (melly idében nagy vitézsége jott Napfényre a’ Scaeva nevii
szdzadosnak, ki paisdban 120 nyilakot hozott viszsza); végezetre a’ szovet-
[280:]séges varosokat Oricumot, Gomphost, és Thessalidnak egyéb kastélyait
el-pusztitotta. Pompéjus ellenben késedelmezett, idestova tsapongott; mind
azért, hogy ez ellenséget mindenfelé nagy éhségre juttatvan, lassan-lassan
vesztégetné; mint-hogy a’ Caesarnak fel-lobbant indiilatossiga meg-tsskan-
nék. Pompéjusnak e’ hasznos tandts tovdbb nem hasznalt, mivel tandtsaert
otet a’ vitézek henyeséggel, szovetséges barati mulatozédssal,® a’ Fejedelmek
negédséggel vadoltik. Igy siettetvén az isteni végezéseket, {itkozetnek he-
lyéiil rendelik Thessaliit; és hogy Romanak, annak birodalméanak 's az egész
emberi nemzetnek délga el-valnék, a’ Pharsaliai®®? mezdkre gyiilnek. Soha-
is a’ Rémai népnek illyen nagy ereje, és illyen nagy méltéségii emberek
egylutt nem voltak. Haromszaz ezereknél tobben véltanak, mind edgyik,
mind madsik részrol, a’ Kirdlyoknak és a’ tandts-[281:]nak segit6 seregin
kiviil. Soha egy veszedelmet-is vildagosabb tsuddk nem jelentettek: az aldo-
zatra rendeltt barom az 6ltarrol el-szaladott; a” zaszlokra raj méh szallott;
fényes nappal setétség 16tt; maga Pompéjus éjtszakai lméban mind az éma-
ga tisztességére rendeltetett jaték-nézo helyben valoknak kezeknek egybe-
tsapdosasat, és azoknak sirasoknak hangzasat hallotta, mind magét tabo-
ranak els6 rendiben (tilalmas dolog) fekete ruhdban éllani latta. Soha sem
volt a’ Caesarnak tdbora keményebb és serényebb: onnan fijtanak elsében
trombitat az litkézetre, onnan fogtanak fegyvert. Emlekezetre mélté a” ha-
dakozast elsdben el-kezd6 Crastinusnak tselekedete; kinek szajaba egy dar-
da iittetvén, a’ holt testek kozott gy lattatott-meg, hogy az 6 tsatdzdsban
val6 haragjat, inddlatossagat az 6 példa nélkiil val6 nagy sebe-is ki-mutat-

" mindenfélé [A latin szoveg alapjan csak a fenti javitas képzelhet6 el.]
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nd. Hasonlé [282:] tsuddlatos ennek az iitkézetnek ki-menetele. Ugyan-is,
midon Pompéjus olly sok lovas sereggel bovolkédnék, hogy azokkal lattat-
nék kénnyen megtsalni a’ Caesart, maga meg-tsalattatott. Mert midén mind
a’ két részrol bizonytalan ki-menetele vélna a’ hartznak, és a’ Pompéjus
parantsolattyabdl a” tabornak szarnyarél a” Caesarnak taborara sok lovasok
rohanndnak, a’ Caesar részérol hirtelen iitkozetre valé jel adatik, és a’ Né-
meteknek gyalog serege ollyan nagy serénységgel ment azok ellen, hogy
amazok gyalogoknak, ezek pedig lovasoknak l4ttatnanak lenni. Ez meg-
szaladott lovas seregnek veszedelmét a’ levis armaturinak, az-az konnyii
szerli vitézeknek veszedelme kovette. Az utdn, midon a’ félelem tovabb
terjedne, a’ seregek egymadst meg-zavarvén, a’ hartz hamarsaggal végbe
ment. Pompéjusnak semmi nagyobb veszedelmére nem volt, [283:] mint
taboranak sokasdga. Serény volt ezen a’ hartzon a’ Caesar, és mind Impera-
tori, mind katonai tisztit végbe vitte. Midon idestova nyargalna, két sz6t
szolott vitézinek; egyik szava kegyetlen, de a’ gydzedelemnek fel-indit4sa-
ra eszes €s hathatds: ,Vitézek, az ellenségnek eleit vigjitok”; a’ masodik a’
maga kérkedésére valé: , Kedvezzetek a’ lakosoknak”, holott azokat maga iil-
dozné. Egy részént a’ gonoszok kozt-is béldognak mondhattad vélna Pom-
péjust, ha &tet-is azon szerentse talalta véIna, a’ melly taborat. Elete meg-
maradott e’ méltésagos embernek, de nem egyéb végre, hanem hogy gya-
lazatoson a’ Thessalidban val6 kies helyeken?® lovon szaladna; onnat egy-
kis hajétskan Lesbus szigetébe menne; Hedra varossabél ki-iizettetvén Cili-
cianak puszta helyein igyekeznék" vagy a’ Parthusokhoz, vagy Afrikiba,
vagy Egyiptomba szaladni; annak-felette, [284:] hogy egy rosz Kiralynak, t.
i. Ptoloméusnak®* heréltt emberekbol 4116 tanatsosinak jovallasab6l szarma-
zott parantsolattyabél, nagyobb gyalazattyara az 6 tole el-szokott Septimius'
altal, a’ felesége és gyermekeinek szemek lattara meg-olettetnék. 25

Ki nem gondolta vélna, hogy maér vége szakadott a’ Pompéjussal valé
hadakozasnak? De imé a’ Thessaliai* iitkozet utan sokkal erésebben és ke-
gyetlenebben fel-indulnak. A’ Csaszar Egyiptomba menvén, senki ellene
Pompéjus mellett fel-nem tdmadott; hanem Ptoloméus Alexandridnak Kira-
lya czégéres vétkével maga adott okot a’ maga lakosi kozott valé partiitésre,
mert midon 6 a” Caesarral Pompéjusnak néki kiildott fejével szovetséget
tenne, a’ szerentse e’ jeles férfiért valé boszszii-allasra maga keresett alkal-
matossagot. Cleopdtra a’ Ptéloméus Kiralynak hiiga a’ Caesarnak labahoz
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borudlvan jus szerint rea [285:] maradott és attyatol Auletestol testdmentom
szerint néki hagyatott orszagnak felét, mellyet battya tole el-vett, viszsza
kivannya vala.?® Kedvezett ennek a’ Caesar, illyen okon: mert jeles termetii
ledany vala, és az 6 battyatdl a’ Kirdlytol boszsziisdgot méltatlan szenvedett;
annakfelette haragut-is a’ Kirédlyra a” Caesar, ki a” Pompéjust nem 6 hozza
vald j6 inddlattyabdl 6lte-meg, hanem hogy az 6 egyenetlen varosanak egy
részét ezzel magahoz édesgetné; tudvan a” Caesar azt, hogy minden kétség
nélkiil ugyan azt tselekedte vélna 6 véle, ha a’ szerentse tigy hozta vélna.
Kinek midén orszagat viszsza adta vélna a’ Caesar, 6 mindgyarast a” Nilus
parttyan val6é Pelusium varosaban®’ kornyiil-vétettetett a’ Pompéjusnak
gyilkositél; mindazonaltal vitézi médon az egész ra rohant seregnek ellene
all, jollehet kevesed magaval vélna. Mindgyarast a’ kozelebb va-[286:]16
épiileteknek és hajoknak fel-égetésével viszsza-verte a’ dithoskodo ellen-
séget; tsak-hamar a’ Pharus nevii fél szigetbe hirtelen ki-szaladott; onnan
a’ tengerbe szokvén szerentsésen a’ maga kozelebb val6 hajojara ki-tszott;
mindazonaéltal a” habok kozott Kiralyi ruhdjat el-vetette, torténetbol-é vagy
akaratjabol, hogy azt az ellenség 16vold6zné, és hajigadlna. Annakutanna
tarsaitol a” hajoba bé-vetettetvén, minden feldl ellensége ellen ki-szall; és
a’ hitetlen népet meg-gyo6zvén, vejinek Pompéjusnak halotti Pompat tsinal.
Azutan mind Theodotus,' a’ Ptoloméus gyermekségében val6 mestere, ennek
a’ hadnak indit6ja,*® mind ama’ férjfiti tsudék, a’ herélt emberek: Pothinus
és Ganimédes a’ tengeren és szarazon valé szaladasokban meg-olettek. A’
Ptoloméus Kiralynak sarban bé-keveredett testét meg-talaltak, az 6 aranyas
pantzéllyarol.

Asidban-is 4j ta-[287:]madas 16tt a’ Pontusbéliek altal; mintha szant-
szandékkal keresné azt az alkalmatossdgot a’ szerentse, hogy a’ Mitridites
orszaganak ez alkalmatossaggal vége szakadna, hogy t. i. Pompéjus magan
Mitriditesen, a’ Caesar pedig az 0 fidn Pharndcesen gyozedelmeskednék. Ez
a’ Kirdly nem annyira maga erejében bizvén, mint a” Rémaiak k6zott valé
egyenetlenségtol indittatvan, nagy sereggel rohan Cappadocidra; de a’ Caesar
ellene menvén, egy, és hogy tigy szollyak, nem egész titkbzeten Gtet meg-
rontotta, meg-verte, és el-széllesztette, mennyiito-ké moédgydra, melly egy
szempillantasban szokott le-esni. Nem-is helyteleniil mondgya magarél azt
a’ Caesar, hogy eléb meg-gyozte az ellenséget, mint-sem meg-latta.

Illyen hadakozdsa vélt a’ kiilso ellenségekkel. De a’ lakosokkal kegyet-
lenebb hadakozasa volt Afrikiban, mint Pharsalidban. A’ lakosok-[288:lnak
meg-maradott része, a’ Gorog orszdgban val6é meg-gyozettetés utan, a’ ten-
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geren Afrikiba hanyattattanak; de nem meg-maradott résznek, hanem
egész hadnak lehet inkdbb mondani. Ezek tsak el-széllesztettek vala in-
kabb, mint meg-gyozettettek. Az 6 hadakozasra valé egybe-eskiivéseket
oregbitette a’ Pompéjusnak haldla; az 6 helyében kévetkezett elol-jarok-is
nem voltanak 6 néllanal alabb valék. Ugyan-is Citd és Scipi6, Pompéjus utan
6 érette nem aldbb-val6 képen viseltek hadat, mint maga. Ezekhez 4llott a’
Maurusok Kiralya-is Jiiba, hogy a’ Caesarnak gyozedelmeskedése annal-is
szélesebben ki-terjedne. Semmi kiilémbség nem vélt a’ Pharsaliai™ és Thap-
susban val6 hartz kozott; hanem tsak az, hogy a’ Caesar részérsl valék
nagyobb és kegyetlenebb haraggal véltanak, azon boszszonkodvan, hogy
a’ Pompéjus haldla utan ismét had tdmadott. [289:] Annakfelette, a’ melly
dolog annakel6tte soha nem voélt, a’ Caesarnak parantsolattya el6tt onként
trombitat fijtanak a’ vitézek az iitkozetre. Elsében Jiiba verettetett-meg;
ennek hadakozédsra tudatlan, erd6bsl nem régen ki-fogattatott elephanttyai
a’ trombitdnak hirtelen val6 zengésétol meg-ijedtenek; mindgyart a’ tdbor
meg-szalad, a’ Hadnagyok pedig el-nem szaladtanak, hanem ertsen hada-
koztanak mind addig, mig ditséretes halallal halnanak-meg. A’ Scipid hajén
szalad vala, mindazonéltal az ellenség otet elérvén fegyverébe botsatkozik;
és midon egyvalaki kérdené,” hol vélna? azt feleli: ,J6l vagyon dllapottya az
Imperatornak.” Midon pediglen Juba Kirdly hazéba szaladvan, frissen ven-
dégeskednék, masod napon Petreustol, ki véle egyiitt szaladott vala-el, azt
kivannya, hogy otet asztalanal ital kozben meg-6Iné; ki mind a’ Kiralyt,
mind ma-[290:]gt meg-olte, és igy midon étel felett vélnanak, az ételek
Kiralyi és Romai vérrel elegyedtenek-meg. Citd az iitkdzeten nem vOlt,
hanem téborat jartatvan a’ Bragdda foly6-viznél, VticaP vérossat, az Afrikd-
ban val6 bé-menetelnek egyik szoros helyét Sltalmazza vala. De midén
meg-hallotta vélna az 6 tarsainak veszedelmeket,d semmit sem késedel-
mezvén, mint a’ boltshoz illett, magat Srémmel meg-6li. Ugyan-is, midén
fiat és tarsait maga mellsl el-kiildené, éjtszaka gyertyanal olvasvan a’ Plité
konyvét, melly tanit a’ 1éleknek halhatatlansagar6l,®® egy-kevéssé nyug-
szik; azutan elso dlomkor fegyverét ragadvén és mellyét meg-mezitelenit-
vén, azon égynéhany sebet tsinal. Prébaltak a’ Doctorok, ha sebeit meg-or-
vosolhatndk; mellyet noha meg-engedett jelen-létekben, de midon & tole
el-tdvoznanak, meg-nyitotta sebeit, és sok vére el-folyd-[291:]sa utdn meg-
halvan, keze a’ sebben maradott.

™ Pharsiliai
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Mintha még semmi hadakozas-nem lett volna, ismét fegyvert fognak
egymas ellen; és a’ mennyivel az Afrikiban val6 veszedelem nagyobb volt,
mint a’ Thessaliai,” annyival az Afrikiban val6 veszedelmet a” Hispdniiban
val6 veszedelem fellyiil haladgya. Ez hadban val6 el6l-jaréknak, Cnaeus
Pompéjusnak és Sextus Pompéjusnak atyafiisagok igen nagyot nyom vala a’
lakosoknak 6 melléjek valo dlldsara, és hogy az egy Pompéjus helyében ezek
ketten tamadnanak-fel.*" Azért sohol-is kegyetlenebb és bizontalanabb ki-
menetelii hadakozas nem voélt. Az elso titkozet volt az Ocednus tengernek
Hispinia és Afrika kozott valo részin, a’ Caesarnak viczéi Virus és Didius
altal; de a” hajéknak nagyobb iitkézetek volt a’ tengeri habortaval, mint
egymas kozott; ugyan-is a’ tenger, mintha boszszit akarna dllani [292:]
mind a’” két részen az 6 dithoskodésekért, mind a’ két részrol valé hajokat
el-borittya. Mitsoda nagy félelem volt, holott ez {itkbzeten egyszersmind
a’ habok, szélveszek, férjfiak, hajok, hadi eszk6zok egymadsba titkoztenek.
E’ félelmet 6regbitette az iitkbzetnek helye-is: Hispdnidnak és Mauritinidnak
majd egyben éro tenger partyai; az Afrika és Eurdpa kozott valo, és a’ kiilso
nagy Oceanus tengere; a’ Herculesnek tisztességére épittetett magas oszlo-
pok; mind ezek a’ hartz és szélvész miatt félelmesek valdnak. Az utan a’
varosoknak meg-szallasanak alkalmatossagdval mind a” két részrol nagy
pusztitdsokat tettek; melly szegény varosok mind két részrél nyomorgat-
tatnak vala. A’ legut6lsé hartz volt Munda varosanal; itt az titkozet a” Caesar
részérol valoknak nem volt ollyan szerentsés, mint annakelotte, hanem
bizontalan, sokdig tar-[293:]t6, és szomort; mintha a’ szerentse kételked-
nék, mit kellenék tselekedni. Bizonyara maga a’ Caesar-is szokasa ellen
serege elott igen szomoru volt; akar szemlélte légyen az emberi romlandé-
sagot; akar a’ gyozedelmesek szerentséjeknek bizonytalan voéltat; akar attol
tartott, a’ mi Pompéjuson esett, midon 6-is mar dolgaiban annyira béldogtilt
volna, mint annakelotte Pompéjus. De ez iitkozeten midon egymast mind
a’ két részrol egyenloképen 6lnék, hirtelenséggel nagy hallgatas lészen,
minémii dologrél soha senki nem emlekezik, mint ha e’ dologban egymas-
sal meg-egyeztenek vélna. Végezetre ez vala szokatlan dolog a’ Caesar sze-
me elott, hogy a’ 14 esztendoknek el-forgasa alatt meg-probaltt régi vitézek
az utkozeten hétra éllottak; melly sereg jollehet ugyan meg-nem szaladott
vala, mindazonaltal nem annyira vitézségbdl, mint szégyen-[294:]bol al-
lott-meg az ellenségnek. Azért a” Caesar lovat el-hagyvan, mint valami di-
hoskodo személy a’ sereg eleibe szalad. Ott a’ szaladokat kezdi meg-ra-
gadni, biztatni, és az egész taboran mindenfelé széllyel futkosni. Azt mond-
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gyak, hogy e’ meg-haborodott alkalmatossaggal gondolkodott a’ maga
meg-6lésérdl-is, a’ minthogy ollyan dbrazatot-is mitatott, mellybél kitet-
szett, hogy magat meg-akarta 6lni; hanem ha a’ Labienustél a’ méas részrol
veszedelemben forgd tabornak segitségére kiildettetett 6t Cohors, az-az, ha-
rom ezer négyszaz tizen-6t vitézekbdl allé sereg mintegy meg-szaladni
lattatott vélna, ezt valésdgos futdsnak akar hitte a’ Caesar, akar tsak ebbol
jo alkalmatossagot vett, redjok mégyen, mintha valésdgoson szaladnanak,
mellyel mind a’ maga részérél valokat meg-batoritotta, mind az ellenséget
meg-ijesztette. Ugyan-is a” Caesar ré-[295:]szérdl valdk, midon azt gondol-
ndk, hogy mar gyozedelmeskedhetnék, annil erdsebben iizték amazokat;
a’ Pompéjus részérol valok pedig, midon valésdgoson szaladni gondolnak
a’ maga részérol valokat, magok-is meg-szaladnak. Az ellenségnek mitsoda
nagy veszedelme volt, mitsodas dithosségek és haragjok a’ gyozedelmes-
kedoknek, innét meg-tudhatod: midon ez iitkozetrdl el-szaladott ellenség
Munda varosaba szaladna, és a’ Caesar mindgyart meg-parantsolnd, hogy
a’ véarost meg-szallandk, az egyben-gyiijtetett testekbdl sdntzot tsinaltak,
mellyeket darddkkal és nyilakkal szegezték egymashoz; utélatossdg még
a’ barbarusok kozott-is. Midon pediglen mér a’ Pompéjusnak fiai a’ gyoze-
delem irdnt kétségbe estenek vélna; a” hartzrdl el-szaladott, térdiben meg-
sebesittetett, puszta és jaratlan helyeken lappangé Cnaeus Pompéjust a’ Cae-
soni-[296:]us Lauré nevii varosnal el-érvén, és véle meg-iitkozvén (még
tellyességgel kétségbe nem esett vala) meg-6lte. Sextus Pompéjus Celtiberi-
dban el-rejtetett, és a’ Caesar utdn val6 mas hadakozasokra meg-maradott.

A’ Caesar gybzedelme utdn nagy pompaval hazdjdba viszsza tér. Elso
gyozedelmi pompadja vélt a” Gallidn val6 gyozedelem, mellyben le-rajszol-
tattak a” Rhénus és Rhoddnus foly6-vizek, és a’ nagy Ocednus tenger. Méso-
dik: az Egyiptus orszagan valo gyozedelem, mellyben le-rajszoltatott a” Ni-
lus foly6-vize, Arsinoé Ptoloméus Kirély lednya,*' és a” Pharus szigete, abban
1év6 toronnyal, mellyben éjtszaka sziintelen szovétnekek égtenek a’ tenge-
ren jar6 hajoknak kedvekért. Harmadik gyézedelmi pompéja vélt a’ Phar-
naces Kirély, és Pontus orszaga. Negyedik gy6zedelmi pomp4jéban le-raj-
szoltatott a’ Juba® Kiraly, a’ Maurusok és a’ két izben meg-gyozette-[297:]tett
Hispania. E' gyzedelmi pompék kozzé a’ Pharsaliai mezok, Thapsus szigete,
és a’ Munda varosa le-nem rajszoltatott,' mivel ezekben val6 hadakozéasokat
a’ lakosokkal valé hadakozas kozzé szamléltak.>?

Itt mar valaha a’ Caesar hadakozdsanak vége 16tt; az utdn békességet
tsinalt, mellyben vért nem ontott, és az 6 elébbeni hadakozésat sokakhoz
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valé kegyelmességével potolta-ki. Senki az 6 parantsolattyabol meg-nem
olettetett, Afraniuson kiviil; mivel két vejinek, tudnillik Pompéjusnak és
Syllinak gyermekeitél maga maradékat félti vala.*® Annakokaért a’ lako-
sok-is haladatlanok nem lévén, minden tisztességeknek titulusit a” Caesarra
ruhéztak; a’ templomok koriil az 6 tisztességére képeket emeltek; adtanak
nékie a’ jaték-nézd helyben tizenkét arany-szallakbol 4116 koronat;** ren-
deltek néki kiilon a’ Tanats-hazban egy magas helyet, mellyben [298:] vélt
aranybdl allé szék; a” hazaban tisztességére egy oszlopot emeltek; egyik
Hoélnapot az 6 nevérdl nevezték Juliusnak; annakfelette a’ Hazanak attya-
nak neveztetett, és holtig valo Dictitornak tétettetett; tovabba, kétséges do-
log ugyan, maga kivansaga voélt-é vagy nem, mindazonaltal az Anténius
Polgar a’ birodalomnak minden méltésagat jelentd czimereit néki adta,
midon iilne a’ tandts-héaz el6tt valo 6rdlé magas helyen. Mind ezekkel, mint
valami dldozni akaré Papoknak 6ltozetekkel, tsak a” haldlra készittetett-el.
Ugyanis jollehet sokakkal kegyelmességet tselekedett; de tdmadtanak iri-
gyi, és az 0 hatalmassagdban valé meg-erosodését és sok tisztességeknek
néki valé ajandékoztatasat irigylik vala a” Fo-rendek. Nem-is halogattak
fel-tott szandékokat; ugyan-is Cassius és Brutus mas nagy rendekkel egytitt
az 0 halalaban meg-egyez-[299:]tenek. Nagy ereje vagyon az Isteni vége-
zéseknek! igen nagyra terjedett vala az egyben-eskiivés." Egy konyvet-is
adtanak vala a’ Caesar kezébe. Ugyan azon a’ napon az 6 szokasa szerint
val6 dldozatot-is nem vitte vala végben, még-is a” Tanats-hazba ment, arrél
gondolkodvan, hogy a’ Parthusok ellen hadat inditana; és midon Kirdlyi
székibe iilne, a’ Tanats ra rohan, és rajta 23 sebeket ejtvén, a’ foldre le-veri.
Igy a’ ki a’ lakosoknak vérekkel az egész foldnek kerekségét bé-toltotte
vala, a’ maga vérével a’ Tanats-hazat toltotte-bé.*>

III. RESZ.
Az Augustus Csdszirrol.

A’ Rémai nép lattatik vala jobban viszsza-allani szabadsagara, minek-
uténna Julius és Pompéjus meg-6lettek v6lna; viszsza-is dllott volna, ha vagy
Pompéjusnak fiai nem [300:] maradtanak vélna; vagy Octavius, Julius Cae-
sarnak fogadott fia nem lett volna; vagy ha Antonius (melly dolog mind
kettonél gonoszabb voélt) nem élt volna, ki Juliusnak az elott tisztviselésben
tarsa volt, az utdn magat 6 véle egyenlé hatalmassaggal bir6 embernek
tartotta; ki lett a” kovetkezendd idokben valo veszekedéseknek gyulasztéja
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és inditja. Ugyan-is, midon Sextus Pompéjus az 6 attyénak orszagait viszsza
kivdnnd, az egész tengereken nagy félelem vélt; midon Octavius attya ha-
lalaért boszszut akarna allani, ismét Thessalidt fel-kellett haboritani: midon
Antonius allhatatlan vélna elméjében, akar a’ Julius utdn a’ birodalomban
kovetkezo Octaviusra valo irigységtol, akar a’ Cleopdtrinak szeretetitdl vi-
seltetvén, Imperitori méltésdgat el-hagyvan Egyiptomi Kirdly Iészen.
Ugyan-is masképen élete meg-nem maradhatott vélna, hanemha ezek-
[301:]nek szarnya ald szaladott vélna. Mindazonéltal nagy 6rém, hogy
mind ennyi fel-haborodott allapotban-is a’ birodalom egyediil az Octavius
Augustus Csaszir kezébe jutott, ki az 6 boltsesége és serénysége altal” ez
minden felé meg-ijedett és* felhaborodott birodalmat j6 rendbe vette; melly
birodalomban soha ollyan egyesség nem lehetett vélna, ha az egy fotol
ugy”* nem fliggdtt volna, mint szintén a’ test egy lélektol. Marcus Antonius
€s Publius Dolabellinak Polgarsagokban mar a’ szerentse a’ birodalmat a’
Polgaroktol altal akarvéan vinni a’ Csaszarok éltal val6 igazgatasra, a’ va-
rosban sok kiilombkiilomb-féle’ véltozasok estenek; és a’ miképen az egyik
esztendonek més esztendore valé véltozasdban a’ meg-indilt tsillagok zt-
gast és szeleket tsindlnak, és az 6 forduldsokat kivaltképen valé habortik
és szélveszek éltal jelentik, igy a’ Romai uralkodésnak, az-az az [302:] egész
emberi nemzetnek mas forméra val6 véltozdséval® az egész birodalom
meg-rendiilt, és minden veszedelmeknek nemei,” tigymint: lakosok kozétt,
szérazon® és tengeren valé hadakozasok éltal meghaborodott.

IV. RESZ.
A’ Mutina varossal valé hadrdl.

ELs6 oka a’ lakosok kozt valé hadakozéasnak volt a’ Julius Caesarnak
testimentom tétele; kinek a’ masodik 6rokdse Anténius, meg-békélhetetlen
haraggal viseltetvén a’ serény elméjii Octavius ellen, hogy & a’ birodalom-
ban elsonek tétetett, hadat indit. Ugyan-is midén latna, hogy Octavius tsak
18 esztendos, gyenge, és a’ boszsziisagra hajland6 vélna, maga pediglen a’
Juliussal val6 hadakozadsban sokat latott hallott ember vélna: meg-sem
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szinnék® a’ Juliustol Octaviusnak hagyattatott gazdagsagnak lopédsatél; Oc-
taviust? szidal-[303:Jmazn4; a’ Julius nemzetségének fitisdgra valé fel-véte-
lét minden mesterségével akadélyoztatna; annakfelette ez ifjiinak el-nyo-
mattatasara fegyvert fogna, és Gallidnak kozelebb val6 részében®® az énéki
ellene all6 Decimus® Brutust kész hadaval kornytil-venné; Octavius Csaszar,
kinek mind ifjd ideje, mind a’ boszsztisag-tévok irant valé kegyelmessége,
mind méltésdga, mellyet mar szerzett vala, kedves 1évén, a’ régi tandlt
vitézeket fel-gyiijti, és maga (ki hinné-el) az Antdnius Polgar ellen fel-ta-
mad. A" Mutina varosban meg-szorittatott Briitust meg szabadittya. Az An-
tonius taborat meg-veri. Akkoron vitézsége-is ki-tetszett, mert véresen és
sebesen a” hal6-félben 1évo Zaszl6-tart6tol a’ zaszlot el-vévén, maga vallan
taboraba viszsza vitte.

V. RESZ.
A’ Perusia varossal valo hadrol.

A’ masodik lakosok kozt valé hada-[304:]kozés tdimadott a’ szant6-f6l-
deknek el-osztdsabol, mellyeket az Octavius Csaszar a’ régi tanilt vitézek-
nek osztott a” vitézkedésekért. Az Antoniusnak mindenkoron nyughatat-
lansdggal bir6é elméjét Fulvia, a’ felesége, vitézi médon kardot kotvén 61-
dalara, ismét fel-hdboritotta. Azért a’ magok joszagokbdl ki-tizettetett kos-
séget felinditvan, ismét fegyvert fogott. Minekutanna pedig e’ dologért
nem tsak maganos, hanem az egész Tandtsnak végezésébil ellenségnek
itéltetett volna Antonius: Octavius Csaszar haddal ellene tdimad,’ és a’ Perusia
nevii varosban szoritvan, éhséggel arra kénszeritette, hogy a’ vérat fel-adna.

VI. RESZ.
Hirom Férfiaknak® a” Romai Res-
publiciban®™ val6 uralkoddsokrdl.

MIdoén Antonius tsak maga egyediil-is a” békességnek és kozon-
[305:]séges tarsasdgnak-is terhére volna, Lépidus-is melléje allott,”” mintha
ugyan sziikség lett vélna néki az 6 két ellensége kozziil a” mellé allani, a’
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ki a” lakosoknak veszedelmekre indult-fel. Kiiléndzd okok inditottdk min-
deniket e’ dologra. Lépidust inditotta erre a’ gazdagsédgnak kivansaga,
mellynek meg-nyerésére j6 titnak itéli vala lenni a’ kdzdnséges tarsasagnak
fel-zavaréasat; Antoniust, hogy azokon boszsziit 4llhatna, a’ kik otet ellen-
ségnek itélték vala; Octaviust pediglen, hogy az ¢ attya halalaért még bosz-
szut nem éllott vala, és hogy a’ Cassius és Brutus vérével a’ Juliusnak Iste-
neinek még nem dldozott vélna. Ezarant ezek harman szovetséget tésznek,
Perusia és Bondnia véros kozott kezet fognak, és a’ seregek-is egymast ko-
szontik. Minden j6 szokds ellen a’ hdrom férfiaknak uralkodésa kezdddik;
és a’ kozonséges tarsasagot fegyverrel el-[306:Inyomvan, a’ tarsasag kozziil
némellyeket ki-liznek, némellyeket meg-6lnek, mint szintén Sylla idejében
volt; melly dologban valé kegyetlenség kozziil az volt leg-kissebb, hogy a’
Tanatsi rendbdl szaz negyven személyeket vetett-ki; az el-szaladtaknak pe-
dig haléla kegyetlen, irtéztaté és szdnakozasra mélté volt. Ezeket szenve-
déseknek méltatlansagéért ki ne szannd! holott Antonius a’ maga 6ttsét*
Lucius Caesart, Lépidus-is a’ maga oOttsét Lucius Paulust halalra valé ildo-
zésre it€lték! Mdr Roméban bé-vették vala ezt a’ szokdst, hogy a’ meg-olet-
teteknek fejeket szemlélésnek okéaért ki-tennék a’ Tanats-héz elott valé ma-
gas 0ral6 helyben; még-is mindazonaltal magat a’ varos meg-nem tart6z-
tathatta a’ siralomt6l, midén az 6rélé magas helyben ldtna a’ Cicerdnak
szemlélésre ki-tétetett fejét, mellynek szemlélésére nem kiilomben gyulte-
nek-fel, mint [307:] annakelétte az 6 6ralasénak hallgatédsara. Mind ezek a’
czégéres vétkek Antonius és Lépidus parantsolattyab6l mentenek véghez.
Az Octavius azzal meg-elégedett, hogy az 6 attydnak gyilkosit el-vesztette.
E’ biintetés helyes-is vo6lt v6lna, ha mind az egész attya ellen tdmadé so-
kasagot meg-nem olte vélna.**

VII. RESZ.
A’ Cassiussal és Brittussal' valé
hadrél.

BRiitus és Cassius igy gondolkodnak vala, hogy a’ kézonséges tarsa-
sagnak olly hasznara torlotték vélna-el Julius Caesart, mint annakelotte Tar-
quinius' Kirdlyt; de a’ tarsasdgnak szabadsagat, mellyet helyre akarnak vala
allitani, a’ Julius meg-6lésével inkdbb elvesztették. Azért midon dtet meg-
Olték vélna, félvén (nem-is oknélkiil) a’ Caesarnak régi tandilt vitézitol,
mindjdrast a” Tanats-hazbol szaladtanak a’ Capitolium-[308:]ba. Szandékok-
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" Tarquinus

560



is vala a’ vitézeknek az érette valé boszszui-dllasra; de el6l-jardjok nem vala.
Midon azért latnak, mitsoda veszedelem kovetné a’ tarsasagot, az Anténi-
us*® jovalldsabdl boszszit nem éllanak. Mindazonaltal hogy Briitus és Cas-
sius a’ Julius halalat fajlalé kozonséges tarsasagnak szemek elott ne jarna-
nak, a’ Juliustdl nékiek adatott tartomanyokban, Siridba és Maczédonidba
mentenek. Es igy a’ Caesarért valo boszszu allast kezekrol le-nem tették,
hanem tsak el-halasztottédk vala.

Minekutédnna azért az egész birodalmat, nem helyesen, egymas kozott
fel-osztottdk voélna, Lépidust a’ varosban praesidiumnak hagyjak, Octdvius
pedig Antoniussal Cassius és Briitus ellen mennek. Ezek-is nagy taborokat
gyiijtvén a’ Pharsaliai* mezdkre gyiilnek, holott Cnaeus Pompéjusnak-is ve-
szedelme volt.**! De ez alkalmatossdggal-is nagy jelei véltanak a’ kovet-
[309:]kezends veszedelemnek. Ugyan-is a’ doggel €16 sasok a’ Cassius és
Briitus taborat, mintha mér dogok vélnanak, gy kerengették; és midon
iitkdzetre mennének, egy Szeretsen abrazati tsuda jelent-meg el6ttok,
melly-is a’ veszedelemnek nyilvén val6 jele volt. Briitusnak-is egy fekete
kép jelent-meg éjtszaka, midon gyertya vildgnal szokdsa szerint holmi dol-
gokrél gondolkodnék; kitol midon kérdené: ,Ki vagy!” azt feleli: ,A’ te
sziiletésednek Istene.”>” E' képnek illyen feleletin tsudalkozvén elolle el-tiint.
Ellenben az Octavius tdbordban mind a’ madarak, mind az aldozatra fel-
vitetett marhdk gyozedelmet jelentenek vala; de a’ gy6zedelemnek bizo-
nyosabb jele nem vélt, mint hogy a” Csaszarnak Doktora éjtszaka dlmaban
meg-intetett, hogy a’ Csaszarnak jelentené-meg, hogy taborabél ki-menne,
mivel Briitus el-végezte vala, hogy otet dgyaban [310:] meg-6Inék; mellyet
a’ Csaszar meg-is tselekedett. Ugyan-is, midon az {itkozetben mind két
részrol egyaranyu inddlattal harczoltanak vélna egy ideig, és jollehet az
Octavius Csaszar betegsége miatt, Antonius pedig félelme miatt az titkoze-
ten jelen nem vélnanak, mindazonaltal a’ szerentse valtozas nélkiil szolgalt
a’ Juliusért boszszit-allo Octdviusnak. Elsoben a’ hartz bizontalan, és a’
veszedelem egyaranyd volt mind a’ két részrol, a’ mint annak ki-menete-
le-is meg-miitatta. Egy felol az Octdvius tabora meg-verettetett, mas felol
a’ Cassius-é. De a’ szerentse sokkal hatalmasabb a’ virtusnal! igaz-is az, mit
mondott a” haldldhoz kozelgeto Brutus: , A’ virtus tsak sz, és nem valGsé-
gos dolog.” Az Octivius gyozedelmének oka voélt a” Cassius bolondséga.
Cassius midon latnd, hogy tdboranak egyik szarnya meg-hanyatlott vélna,
és a’ vitézek nagy serénységgel sza-[311:]ladnanak, azt gondollya, hogy 6
meg-gyoOzettetett, noha a’ Csaszdrnak meg-gyozettetett tdbordra rohanta-

Kk p—
Pharsiliai

561



nak; maga egy magas hegyre szalad-fel; midon pedig az iitkbzetnek ki-me-
netelit meg-nem tudhatna a’ por, zorgés, és a’ kozelgetd éjtszaka miatt,
annakfelette az 0 Kovete-is késore hozna vélaszt, azt gondollya, hogy ta-
bora meg-verettetett, mellyért Pindarust’” ki mellette volt, feje vételére
kénszeriti. Briitus-is midon latna, hogy Cassiusban meg-tsalatkozott volna,
hogy semmi részben egymadsnak tett hiteket 's szoévetségeket meg-ne ron-
tand (mert uigy végeztek vala, hogyha egyik meg-halna, a” masik-is magat
meg-6Iné), egy baréttyat arra kénszeritette, hogy Gtet meg-6lné. Akarki
tsudalkozhatik e’ bolts férfiakon, hogy végso haldlokat magok kezek altal
nem vitték végben. De hogy ezt tselekedték, talam igy gondolkodtak, hogy
a’ magok kezeket [312:] a’ magok vérében ne ferteztetnék-meg, hanem éle-
teknek el-folydsa magok akarattyabol ugyan, de masok keze éltal menne
végben.

VIII. RESZ.
A’ Sextus Pompéjussal valé hadrdl.

Minek-utdnna a’ Julius gyilkosi meg-olettek vélna: hatra vala a” Pom-
péjus nemzetsége. Fiai kozziil egyik Hispanidban megolettetett vala; a’ ma-
sodik, Sextus el-szaladott vala, ki minekutanna egybe-gyiijtotte volna az 6
béldogtalan tdboranak fenn maradott részét, annakfelette sok szolgakat
fel-fegyverkeztetett volna, Sicilidt és Sardiniit el-foglalta. A’ tengert hajok-
kal bé-toltotte. Oh mennyit kiillomboz az attyatol! Az Attya a’ Cilicidbol
szarmazott tolvajoknak hajéjokat felprédaélta vala, e’ pediglen a’ tolvajok-
nak segitségekkel élt. Noha a’ Sextus nagy erovel vélna, mindazonaltal a’
Siciliai zG-[313:]g6 tengeren egészszen el-nyomattatott; nagy hire-is mara-
dott vélna néki halala utan, ha tovdbb nem prébélt vélna; hanemha ezzel
lehetne menteni, hogy bator szivnek a’ jele mindenkor reménleni. Ugyan-is,
minekutanna egyszer taborat el-vesztette v6lna, el-szaladott és Asiaba ha-
jokazott; holott meg-fogattatott, kotoztetett, és a” melly az erés férfiaknak
leg-keservesebb, alattomban valé gyilkosok altal, ellenséginek kivansagok
szerint megolettetett. Xerxes utdn gyaldzatosabb szaladds ennél nem volt.
Ugyan-is a’ ki nem régen 350 hajoknak ura vala, most 6 vagy 7 hajéval
szalad. Azonban a’ maga hajéjdban égo szovetneket el-Oltatja, hogy arrol
meg-ne tudndk, merre szaladna; a’ hajésok laban lévo vasakat a’ tengerbe
hanyattya, hogy azoknak zorgésérdl utdnna ne mehetnének;*** melly sza-
ladasaban noha félt és gyakran tekintgélt az 6tet tizokre, [314:] mindazaltal
reménsége-is volt, hogy el-nem veszne.
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IX. RESZ.
A’ Parthusokkal valé hadrdl Venti-
dius hadnagysdga alatt.

JOllehet Octavius a” Cassius és Brutus halala altal a” partosokat, a’ Pom-
péjusnak el-vesztése altal pedig a’ partiitoknek neveket-is el-torlotte volna,
mindazonaltal tokélletes békességet nem kereshetett, holott még Antonius,
a’ kozonséges tarsasag batorsdganak rontdja, nyiige és akadélya életben
vala. Mindazonaltal 6-is okot szolgaltatott a’ maga veszedelmére; mert mi-
nekutdnna mindeneket nagyra val6 vagyésaval, és bijasdgdval meg-pro-
baltt, meg-olettetik; igy elsoben az ellenség, az utan a’ lakosok, végezetre
abban az id6ében valé minden személyek az 6 félelmétil meg szabaduiltanak.

A’ Parthusok a’ Crassuson vott gyozedelemmel ma-[315:]gokat el-hitték
vala, és igen Oriilnek vala a’ Rémai népnek egymds kozt valo veszekedésin;
azért, mihelyt leg-elso alkalmatossagok adatott, ki-titottenek. Erre inditotta
oket Labiénus, ki Cassiustol és Brutustol kiildettetett vala hozzdjok (nagy
diihdsség), hogy az 0 segitségekre jonének. Ezek a’ Kirdlyi nemboél valé ifja
Picorus' hadnagysaga™ alatt az Antonius tdborat el-szélesztik; Saxa az An-
tonius viczéje, hogy az ellenség kezébe ne jutna, fegyverével magat meg-oli.
Annakfelette Siridt el-vévén a’ Parthusok, e’ gonosz tovabb-is terjedett vol-
na, mivel 6k segitségre vald jovetelnek szine alatt magok hasznokat keres-
ték; hanemha Ventidius" az Antoniusnak viczéje az Orontes és Eufrites vize
kozotta” Labiénus seregét, Pacorust és az egész Parthusoknak seregeket meg-
verte volna. Tobben voltanak husz ezernél, kik a” Ventidius tanatsabol tet-
[316:]tetvén félelmeket, mind addig engedték ellenségeket magokhoz ko-
zelgetni, mig nyillal val6 16vésre semmi tdgassagok nem maradott. A’
Kirdly Pacorus erosen hartzolvan el-esett, kinek széllyel hordozvan fejét
a’ varosokon, mellyek 6 hozza partoltak vala, Siria minden hadakozas
nélkiil viszsza-vétetett. Igy a’ Crassusnak veszedelme Pidcérusnak haldlaval
tromfoltatott-meg.

' Picerus
™ hagnagysaga
" Venlidius
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X. RESZ.
Az Antoniusnak Parthusokkal® va-
[6 hadakozdsarol.

Minekutdnna a’ Parthusok és Rémaiak egymdst meg-prébaltdk, és
mind Crassusnak, mind Pdcérusnak el-veszésekor erejeknek jeleit meg-mu-
tattdk volna, ismét egymassal szovetséget vetnek, illy okon, hogy egyik a’
masikndl fellyebb valénak ne tartassék; mellyben jelen vélt maga-is Anto-
nius és azoknak Kiralyok [317:] Phradtes.* De nagy vala Antoniusnak maga
gondolatlansaga; ki midon az Araxes és Euphrites folyo-vize mellyékit ki-
vanna elfoglalni hirének nevének terjesztésére, minden igaz ok, tanatsko-
zas és hadakozasnak meg-izenése nélkiil el-hagyvan Siriit, a” Pirthusokra
it, mintha ugyan nagy okossagat mitatnd-ki az alattomban valé6 tseleke-
detben. A’ Pirthusok noha fegyverekben-is biznak vala, mindazéltal ravas-
sagbol tettetik félelmeket, és a’ mezokre szaladnak; Antonius mintha mar
gyozedelmes vélna, utdannok nyomul; de hirtelen, midon el-faradtak vélna,
a’ ParthusoknakP egy része zapor-es6 modgyara estvének idején? reajok
rohan, és minden feldl nyilakat redjok szérvan két legidkat, az-az, tizenha-
rom ezer hatszaz hatvan vitézekbol all6 sereget el-borit. Ezt a’ veszedelmet
nem-is lehet hasonlitani ahoz a’ veszedelemhez, melly més napon kovet-
kezett [318:] vélna, ha az Istenek a’ Rémaiakat meg-nem szdntak vélna.
Egy Mirdus nevii Romai ember,*® ki el-fogattatott vélt a” Crassusnak ve-
szedelmekor, Parthiai 6ltozetben a’ Rémaiak kozzé nyargal, 6ket dedkiil
koszonti; kinek midon hitelt adnanak, mitsoda gonosz kovetné oket, meg-
jelentette, mondvén: ,Tsak hamar a’ Kirdly minden tibordval el-érkezik;
mennyetek viszsza, szaladgyatok a’ hegyekre. Sot igy-is kétséges, ha az ellenségnek
kezébe nem akadtok”; és igy nem esett rajtok ollyan nagy veszedelem, a’
minémii masképen esett volna. Mindazonaltal a’ Kirdly Phradtes el-érkezett,
el-is toroltetett volna az Antoniusnak meg-maradott tdbora; ha ok, mintha
jovendd-mondas édltal tanitattak vélna-meg, a” Parthusok nyilainak zapor-
esd modgyara vald rajok szérattatdsdban térdre nem estenek vélna, és pai-
sokat fejek feliben emelvén nem tettették vélna, hogy [319:] mér meg-hdl-
tanak. Igy a’ Parthusok a’ 16véstol meg-sziintenek; az utdn midon ismét a’
Rémaiak fel-dllottanak vala, azon annyira el-tsudalkoztanak, hogy egy a’
Parthusok kozziil illyen széra fakadna-ki: ,Mennyetek-el, és legyetek j6 egés-
ségben, Romaiak, méltan kidlt titeket a’ vilig gyozedelmeseknek, kik magatokat a’

° [A tartalomjegyzékben:] Parthusokkal
P Parthu- / soknak
% idejen
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Parthusoknak nyilaitél el-tudtitok vonni.” Az utdn a’ folyd-vizek miatt nem
kevesebb veszedelmek volt, mint az ellenség miatt; nagy veszedelmek volt
azon a’ f6ldon a’ szomjtisdg miatt, de nagyobb volt a’ Salmicides foly6-vize
miatt, mellybol midon a” meg-faradtak igen nagy kivansidggal innanak,
noha artalmas és megolo volna, mindazaltal j6 iziinek és édesnek tetszett.
Az utan az Arminidban valé hévség és Cappadocidban val6 hideg, annakfe-
lette e” két helynek hirtelen valé véltoztatdsa nagy doghalalt tsinalt. Igy a’
16 legicknak, az-az, szaz hat-[320:]van ezer harom szaz negyven®’ vitézek-
bol all6 tabornak harmad része alig maradott-meg; azonban midén Antd-
niusnak minden gazdagsaga fel-prédaltatnék, és gyakorta kérné egy Rham-
nus nevii fegyver hordoz6jat,*® hogy meg-6lné, Siriaba szalad. Holott el-
méjében valé nagy meg-hdborodasa miatt gy kegyetlenkedett, mintha
gyozedelmeskedett vélna azzal, hogy el-szaladott.

XI. RESZ.
Az Anténius és Cleopdtraval valé
hadrol.

JOllehet az Antonius dithosségének nyaka nem szakadott az 6 nagyra
val6 vagyakozdsa miatt, mindazaltal az ¢ bijasdga és mértékletlen kivan-
sdga miatt el-Oltatott. Ugyan-is, midon a’” Pdrthusokkal val6é veszekedése
utdn mindenek el6tt gyiilolségben volna, henyélne és nem hadakoznék:
Cleopatrit megszerette, mint-[321:]ha minden 6 dolgai j6l folynédnak, és
Egyiptomban a” Kirdlyné orszégdban minden gyonyoriiségben valé bija
életre adgya magat. Ez a’ Cleopdtra Anténiustil részeg-kordban, véle vald
bijalkodéasanak jutalmadil, a” Rémai birodalmat kivannya. Meg-is igéré An-
tonius; mintha kénnyebb dolog vélna a’ Rémaiakat meg-gyzni, mint a’
Parthusokat. Annakokaért nagyobb urasagot akar szerezni; nem-is alattom-
ban, hanem el-felejtkezvén hazdjarol, annak nevérol, méltosagét jelentd
kontdsérdl s czimerérol, mint valami tsuda, mind elméjere, gondolkozasi-
ra, mind 6lt6zetire nézve egészlen magat el-valtoztatta. Az 6 kezében arany
paltzdja; 6ldalan Persiai éles fegyvere; nagy gyongyokkel meg-rakott bar-
sony kontose; arany Korondja, hogy igy a’ Kirdlyné Aszszonynak mint
Kiraly kedvében lehetne.

A’ Csaszar midon meg-hallana, hogy Antonius [322:] Egyiptom felol
haddal meg-indilna, mindgyérast eleibe &ltal-mégyen Brundiisiumbdl,
hogy az ellene jov6 hadat j6 eleve meggatolna, és tdborat Epirusba ki-szal-
litvan, a’ Leucades® szigetét, Leucates hegyét és az Ambricia varos mellett
valé tenger parttyanak két részét hajokkal meg-erositette vala. Az Octavius
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Csészar hajoi négy szaznal kevesebbek nem véltanak, az Anténiusé pedig
két szazak; de ezeknek nagysaga a’ Csaszar hajéinak sokasagat ki-pétolta.
Ugyan-is az Antonius részérol” tornyokkal és deszkazatokkal magas kasté-
lyok és varak forméjara épittetett, tengernek-is nehéz, és szélnek ereje nél-
kiil nem jérhat6 hajok véltanak, kik kozziil mindeniknek mindenik 6ldal4n
kilentz rendben hat-hat személyekbdl allé evezdk voltanak;*'® mellyeknek
nagysagok veszedelmekre-is vélt. A’ Csaszar hajéinak pedig egyik-egyik
6ldaldban hat-hat rendben harom-hd-[323:]Jrom személyekbol 4ll6 eveziok
véltanak.3" Annakokaért mindenre alkalmatosok valanak, a’ mint a’ sziik-
ség kivannya vala: a’ ki-rohandsra, viszsza-fordtldsra, kerengésekre;
mellyek kozzil sokak amazok kozziil egyre rohanvén, azokat hajité dar-
dékkal, hajé-orraival, és tiiznek redjok valé hanyésaval kivansagok szerint
el-szélesztették. Nem-is tetszett annyira-meg az ellenségnek sokasaga, mint
a’ gyozedelem utan. Ugyan-is minekutanna hajé-torést szenvedtenek, a’
szamtalan hajok az egész tengernek szinét bé-toltotték; és az Arabidnak,
Sabaeinak és az Asianak szdmldlhatatlan népeinek prédait, a’ barsony és
aranyas matéridkat a’ sz€ltél mindenkoron hanykodé tenger a’ partra ki-
hanyta. Leg-elsoben a’ Kiralyné Aszszony szaladott-meg, barsonyos vitor-
1aju hajojat a’ tengernek botsétvan. Az utan Anténius; de mindentiitt nyo-
méban volt a” Csdszar. [324:] Azért nem hasznalt nékiek sem a’ tengeren
val6 szaladéasok, sem Egyiptusnak® praesidiumival meg-erosittetett Paraeto-
nium ki-k6to helye és Pelusium vérosa, hanem el-fogattattak. Anténius el-
soben magat fegyverrel meg 6lte. A’ Kirdlyné a’ Csaszarnak labaihoz bo-
rulvan, probdlta, ha szépségével a’ Csészart szeretetire fel-indithatna; de
tsak haszontalan, mivel a’ Csdszarnak tiszta életét és szemérmetességét
szépségével meg-nem ronthatta. Nem-is szorgalmatoskodott életének meg-
tartasaban, mellyel kinaltdk, hanem abban, hogy orszaganak felét viszsza
adnak; melly dologban midén latna, hogy haszontalan munkéalkodnék, és
hogy gyozedelmi pompara valé vitelre tartatnék: egykor 6rzoi vigyazatlan
lévén, a’ Kiralyoknak temet6 helyébe®? mégyen, és ott pompas 6ltozetiben
fel-6ltozvén, draga kenetekkel meg-kenetett Kiraly székibe®® magat hely-
hesztette [325:] az 6 Ura Anténius mellé, és kigyokat botsitvan az 6 testén
1évo erekre, olly tsendesen hélt-meg, mintha tsak el-alutt vélna.

" reszérol,
* Epyiptusnak
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XII. RESZ.
A’ kiilso népek ellen valé hadakrol.

ITt mar vége 16tt a” lakosok kozott valé hadakozédsnak; a” kovetkezend 6
hadakozasok véltanak a’ kiilso népek ellen, kik az orszdgoknak kiilémb-
kiilémb helyeirsl mint valami tiiz ki-mutattdk magokat; midén a” biroda-
lom idestova el-vonattatnék a’ maga kozt val6 veszekedés miatt, ki-ki maga
szabadsagat keresi vala, és igy a’ szolgalathoz nem szokott, kevély és nyug-
hatatlan népek az 6 nyakokban vetett jarmot ki-akarjdk vala vetni.*'* Az
Eszakra fekv0 egész tartomdny a’ tobbinél kegyetlenebb vélt, tgymint a’
Noricumban, Illiridban, Pannénidban, Dalmidtidban, Myssidban, Trdcidban,
Dicidban, Sarmitid-[326:]ban, és Német orszagban valé lakosok.

A’ Noricumbélieknek labat adott az 6 havasok és azon 1évo havak, mint-
ha oda-fel nem mehetne az ellenség; mindazonadltal annak a’ tartomanynak
minden nemzetit, t. i. a’ Brennusokat,' Senoneseket és Vindelicusokat Octdvius
Csdszéar az 6 mostoha fia Claudius Drisus éltal le-tsendesittette. Minémii
kegyetlensége volt a” havasok kozott laké nemzetségeknek, konnyen altal
lathatni avagy tsak az aszszonyoknak tselekedetibol, kik midon nyilok el-
fogyna, gyermekeket a’ f6ldhoz vervén a’ vitézek szemek kézzé hanytak.

Az Illiriabéliek-is havasok tovén laknak, és azok kozt 1évo volgyeket
orzik, mellyek szoros és bémenetelre nehéz helyek. Sok sebesen foly6-vi-
zekkel-is kornyiil vétettek; ezek ellen maga indult Octavius Csaszér, és a’
vizeken, mellyek 6tet kornyiil-vették vala, hidakat épitetett. Itt mid6n 6néki
[327:] mind a’" viz, mind az ellenség akadalyul vélnanak, és vitézei kése-
delmeznének a” hidra menni: egytol paisat el-ragadgya, és leg-el6l mégyen;
kit midon az egész tabor kovetne, az Illiriabéliek nagy sokasaggal a’ hidat
el-vagjak; ki mind karjdban, mind térdében meg-sebesedvén, vérének ki-
ontasdban ditsekedvén és veszedelmével hirét dregbitvén, az ellenségnek
hétilsé részét erdsen vagta.

A’ Panndniabélieknek erdségére voltanak két ligetek, azonban harom
foly6-vizek, a” Szdva, Drdva és Duna, kik fel-prédalvédn a’ magokhoz kozel
valdkat, a’ folyé-vizek kozott magokat el-rejtették; ezeknek meg-hddolta-
tasokra a” Csaszar kiildotte Vibiust, ki 6ket mindenik viz kozott vagta. Kiket
midén meg-gyozott, nem égette-meg fegyvereket a” szokas szerint, hanem
el-szedvén a’ foly6é-vizekbe héanta, hogy a’ kik még o ellene allanak, a’
vizeken ald-ment [328:] fegyverekbol esmérnék-meg, hogy a’ foly6-vizek-
nek felso részén laké népeken gyotzedelmeskedett vélna.

' Brenausokat, [Javitva a latin szoveg alapjén.]
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A" Dalmatiabéliek tobbire erdok kozott laknak, honnat a’ latorségra
természet szerint hajlandok. Ezeket Martius" a’ Delminiumnak, az 6 annya-
varosoknak felégetésével igen meg-rontotta; az utin az ékesen 6rilé Asinius
Polli6 marhéjoktdl, fegyverektél és szanto-foldektsl meg-fosztotta. Utélya-
ra Augustus Vibiusnak parantsolta, hogy ket vég-képen meg-hédoltatna,
ki e’ fene népet arra kénszeritette, hogy a’ foldet dsn4, és a’ foldnek belso
rész€bol aranyat keresne; mellyet a’ gazdagsagon mindenek-felett kapdosé
nemzetség nagy szorgalmatosdggal mivelt, azt gondolvén, hogy azt a’ ma-
ga szamara meg-tarthatna.

A’ Misiabéliek mitsoda fenek, kegyetlenek, és barbarusoknal barbaru-
sabbak voéltanak, irtéztaté dolog ki-mondani. [329:] Egy az 6 eléljaréjok
kozziil, a’ tabor eldtt hallgatast kivanvén, azt kérdi: , Kik vagytok ti?” Melly-
re azt felelték nékie: ,Mi Romaiak és a’ vildgnak urai vagyunk.” Mellyre ismét
igy felelnek: , Azok lésztek, ha minket meg-gyoztok.” E' feleletet, mint gydze-
delmének jelét, tigy vette Marcus Crassus. Amazok mindgyarést taborok
elott egy lovat meg-dldozvan, fogadast téttenek, hogy ellenségeknek meg-
Oletett eldljdréinak belso részeivel mind Isteneknek dldoznak, mind azok-
kal eledeliil élnek. Az Istenek oket meg-nem hallgattdk; a’ trombitanak
zengésétol mindgyart meg-ijedtenek. A’ Domicius nevii Szazados paraszt,
de ezek elott a’ barbarusok elétt hathatés praktikdjaval ket felette igen
meg-rémitette; ki sisakja tetejében tiizes matériat tett, melly testének moz-
gasa altal langot vetvén, tetszett, mintha feje egészlen égne.

Ezeknél elébb iit6tt vala par-[330:]tot a’ Raczoknak erds nemzetsége.
Ez a’ paraszt nemzetség mind zdszI6k, mind hadi mesterségek, mind fegy-
verek irdnt a” Roémaiaknak szokasokat koveti vala; mindazonaltal Pisétél
meghdédoltatvan, fogsdgaban-is diihdsségét meg-muitattak. Ugyan-is midén
a’ lanczokat fogokkal el-akarnak régni, kegyetlenségekért meglakoltanak.

A’ Dicusok hegyek kozott laknak, kik az & Kiralyokkal Cotisonnal, va-
lamikor a’ Duna meg-fagyott, dltal iit6ttek, és a’ kdzelebb valé tartomanyo-
kat felprédalték. Elégségesnek itélte lenni az Augustus Csaszar, hogy oket
tsak viszsza-verné, mivel szorossak és nehezek az ttak a’ rdjok valé me-
netelre. Azért a’ Lentulus ellenek menvén, a’ Dundn dket altal iizi, a’ masik
részén praesidiumokat hagy. Igy ekkor Dicia nem meg-gyozettetett és annak
el-foglaldsa tovdbbra haladott.

A’ Sarmatiabéliek széles me-[331:]z6kon laknak, kiknek-is a’ Dunan Len-
tulustol val altal izettetésekkel a’ Csaszar meg-elégedett. Ezek semmit

* Mirius [Javitva a latin széveg alapjan.]
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egyebet nem birnak vala, hanem tsak ritka erdoket és nagy havasokat. Sét
ollyan parasztok, hogy azt-is nem tudgyak, mi légyen a” békesség.

Vajha tigy nem gondolkodott vélna Augustus, hogy Német orszégot-is
illyen konnyen gy6zné-meg. Ez orszagnak el-vesztésében nagyobb gyalé-
zattya forgott néki, mint ditsdsége annak meg-szerzésében. Ugyan-is, mi-
don tudnd, hogy az 6 attya Julius Caesar a’ Rhénuson épittetett hidakon
kétszer ment volna éltal ez elott ebben az orszdgban valé hadakozasra,
attydnak tisztességére akarja vala 6-is ezt az orszdgot Romanak tartoma-
nyava tenni; meg-is lett vélna, ha e’ barbarusok az 6 uralkodésokban valé
boszsziisdag-tételeket el-szenvedhették vélna.

Ebben a’ tartomanyban kiildettetvén Driisus, [332:] elsoben-is az Usi-
pétes nevii népeket hédoltatta-meg, az utan a’ Tencthérusokat és Cattusokat.
A’ Marcomannusoktél nyert jeles prédakat egy magas hegynek tetején ki-
tette a” gydzedelmi pompanak jeléiil. Annakutdnna hasonléképen az eros
Cheruscusokhoz, Svévusokhoz és Sicambrusokhoz fogott, kik 20 Szdzado-
soknak meg-égetésével, mint valami egyben-eskiivéssel fogtanak fegyvert,
olly bizonyos reménség alatt, hogy a’ gytzedelem el6tt mar a’ prédat egy-
mas kozt valé meg-egyezésbol felosztottak vala. A’ Cheruscusok a’ lovakat,
a’ Svévusok az eziistot, aranyat, a’ Sicimbrusok a’ foglyokat valasztottdk
vala; de mind ezekben vakot vetett nékiek a” koczka. Ugyan-is Driisus ket
meg-gybdzveén, azoknak lovokat, barmokat, aranyldnczokat fel-prédaltatta
és fel-osztotta; annakfelette e’ tartomanyoknak 6ltalmazasara mindeniitt
praesidium-[333:]okat és 6rzoket rendelt a” Mdsa,” Albis és Visurgis folyé-vi-
zek mellett. A" Rhénusnak partyan otven kastélyoknél tobbet vett j6 rend-
ben. Bonnidbél Cesonia varosdban hidat tsindlt dltal,®" és azokat hajékkal
meg-erositette. A’ Hercyniai berket, melly annakelétte jératlan valt, dltal
jarta, és uttyait ki-tandlta. Annakfelette ollyan békesség vala Német orszag-
ban, hogy az emberek jobbaknak, a’ fold és a’ levegd ég lagyabbaknak és
egésségesebbeknek lattattak lenni, mint annakelotte. Annakfelette a’ tanats
Driisust, nem hizelkedésbol, hanem érdeme szerint, minekutdnna e’ tarto-
manyban megho6lt vélna, e’ tartomanyrdl Germanicusnak nevezte, mellyet
az el6tt nem tselekedett.

De nehezebb a’ tartomadnyokat meg-tartani, mint szerzeni; fegyverrel
szereztetnek, torvényekkel tartatnak-meg.?'® Azért révid ideig tartott a’ R6-
maiak 6rome [334:] e’ tartomanyban. Ugyan-is a’ Németek a’ Driisusnak
idejében a” Rémaiaknak inkéabb tsak j6 erkoltsokkel és szokasokkal gydzet-
tek meg, mint fegyverekkel; de minekutdnna 6 meg-holt, a’ Virus Quinti-

' Méta, [Javitva a latin sz6veg alapjan.]
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liusnak bujasagat és kevélységét nem kiilomben kezdették utalni, mintha
rajtok kegyetlenkednék. O orszag gyiiléseket hirdetett, a’ tiborokban min-
denekben torvényt szabott, mintha e’ barbarusoknak indulatossagat po-
roszlok és torvények ki-hirdetése altal meg-tsilapithatna; 6k pediglen mi-
don azon szomorkodnanak, hogy mar régen fegyvereket a’ rosda enné, és
lovok heverésben meg-restiiltek vélna, mihelyen lattdk, hogy kemény és
el-viselhetetlen torvényeket szabtanak nékiek, Arminiusnak hadnagysaga
alatt fegyvert fognak. A’ Virus pediglen ollyan batorsagban vélt, hogy mi-
don egy Segestes™ nevii f6 embere meg-mondotta és meg-je-[335:]lentette
vélna az 0 ellene val6 egyben-eskiivést: Semmire meg-nem indult. Annak-
okéért midon semmitdl nem tartott® és késziiletlen volna, red rohannak,
szintén mikor sokakat haldlos torvényre citdlna; 6tet mindenfeldl kornyiil-
vészik, taborat meg-verik, harom legidit el-borittyak. Viirus magat meg-olte,
midon latnd tdboranak el-veszését; a’ miképen Paulus AEmilius-is Canna
varosanal tselekedett. Irtoztatobb vér-ontas nem volt, mint a’ ték és erdok
kozott; semmi el-viselhetetlenebb dolog nem vélt, mint a’ barbarusok bosz-
szusag-tételek, kivaltképen a’ Prokatorok irdnt; kik kozziil némelynek ke-
zét el-vagtak, némelynek szemét ki-tolytak, egynek a’ szdjat bé-varrottak,
minekutdnna nyelvét ki-vagtak vélna, mellyet egy a’ barbarusok kézziil
kezében tartvén, igy szol: , Te mérges kigyd, mdr sziinnyél-meg a’ siivoltéstol.”
A’ Varusnak testét, mellyet a’” [336:] vitézek kegyes indulatbol el-temettenek
vala, ki-astak. Sok allatoknak formdjara meg-festetett zaszlokat, és két Ié-
gioktdl viseltetni szokott sas forméat viseld zaszlokat® el-nyerték; a’ har-
madikat a” zaszl6-tart6, minekelGtte az ellenség kezére jutna, a’ zaszl6 te-
tejérol le-vette, és kebelébe el-rejtvén, azzal egy vérrel meg-elegyedett t6-
ban lappangott. E’ veszedelemnek alkalmatossdgaval 16tt, hogy a’ Rémai
birodalomnak hatdra a” Rhénus folyé-vize lenne, holott annakelotte az Oce-
dnus tengeren-is til volt.

Ezek a” hadakozasok voltanak Eszakra, Délre nem annyira hadakozas,
mint zenebona volt. A’ Musulaniusokat,” és Getulusokat, kik févenyes he-
lyen laknak, Cossus éaltal le-iiltette, a’ honnan otet Getulusnak nevezték.
Tovébb-is terjedett a’ gyozedelem. A’ Marmarida és Garamanta nevii népeket
biztdk Curiniusra, hogy meg-hédoltatna. [337:] Ez-is mikor viszsza jone,
Marmaricusnak neveztetik; midon pedig gydzedelmeskedett, nem felette
vagyott a’ gyézedelmi pompara.

¥ Sergestes [Javitva a latin széveg alapjan.]
* tartotta
¥ Masulaniusokat, [Javitva a latin széveg alapjan.]
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Napkeletre nagyobb baj vélt az Arminiabéliekkel, hova a’ Csaszarnak
szlikségesen kellett kiildeni Cdjust, egyiket az unokai kozziil. De mind Cd-
jus, mind masodik unokaja Lucius révid idejiiek voltanak. Lucius Massili-
dban meg-hal, ditsdség nélkiil; Cdjus pedig Siridban sebben hal-meg, midén
Arminidat viszsza akarnd venni, melly a’ Parthusokhoz akar vala pértolni.
Pompéjus az. Arminiabélieket, midén azoknak Kiralyat Tigrdnest meg-gyoz-
né, erre szoktatta vala, hogy a’ Rémaiak kozziil valasztananak el6l jarékat.
Melly rendelést midén fel-bontottak vélna az Arminiabéliek, a’ Cidjus nem
vér-ontas nélkiil, mindazonaltal nem-is nagy veszedelemmel ismét viszsza
allitott. Ugyan-is Domnes,” kit az Arminiai Kiraly Artaxd-[338:]tes varosanak
eloljarojava tett, tettetvén partoldsat, ‘s varosanak el-artlésat, Cdjusnak a’
varos minden javainak lajstromat kezébe adja; mellynek olvasasaban mi-
don szorgalmatos vélna a’” Cdjus, néki Domnes ki-vontt fegyverét vak-sze-
mébe® {iti. Domnes pedig midén elnyomattatnék az minden felsl reé ro-
hano seregtdl, fegyverével magét meg-sebesitvén nagy rakas tiizbe ugrik;
és igy elébb meg-hal, mint az 6 tole meg sebesittetett Cdjus.

Napenyészetre az egész Hispinia meg-tsendesittetett vala, azon a’ ré-
szén kiviil, melly vagyon a’ Pyrrhenaeus hegyeknek Ocednus felol valé vé-
giben. Itt két erés nemzetségek, Cantabrus és Asturesek laknak vala, kik még
a’ Romaiak® birodalma alatt nem valanak.

A’ Cantabrusok a’ partiitésben mind gonoszabbak, mind erdsebbek,
mind éllhatatosabbak valdnak; kik meg-nem elégedvén azzal, hogy a’ ma-
gok szabadsagokat meg-[339:]6ltalmaznak, a’ kozelebb valé népeknek-is
parantsolni akartak; a’ Vaccaeusokat, Curgoniusokat®® gyakorta valé ki-
ttéssel haborgatjak vala. Midén azért meg-hallotték vélna a’ Rémaiak,
hogy ezekkel illyen méd-nélkiil binnanak, nem bizza a’ Csdszér a’ hadat
masra, hanem maga fel-inddl. Azért maga Sagesdmdban ment, ott tabort
készitett; annak-utdnna el-osztvén seregeit, a’ helytél fogvan az egész Can-
tabridt el-boritotta, és e’ kegyetlen nemzetet vadak médjéra, mint valami
vaddsz haléval el-fogta. Az Ocednus tenger felsl-is nem vélt azoknak nyu-
godalmok, ugyan-is a’ Rémaiaknak tengerre kiildetett 4rtalmas hajéhada®
altal-is az 6 tartomanyoknak tenger fel6l val6 része vesztegettetett. Elsoben
a’ Cantabridban valokkal hadakozott a’ Belgica® varos alatt. Innen szaladnak
az Vinnius nevii magas hegyre, melly hegyrl igy gondolkodtak, hogy oda
kén-[340:]nyebb vélna az Oceinusnak felfolyni, hogy-nem mint a’ Rémai

Damnes,

Rémaiak

hajé

Vellica [Javitva a latin széveg alapjan.]
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tabornak fel-menni. Harmadszor az Arracilla nevii véros nagy erdvel ellene
4ll, de ugyan végezetre meg-vészi. A" Medullus nevii hegynek meg-szalla-
sakor, mellyet 15 mil-foldig terjedd drokkal minden fel6l kérnytil-vettenek
vala a’ Rémaiak, latvan a’ barbarusok, hogy 0k utols6 veszedelemre jutot-
tak véIna, seregenként® magokat tiizzel, fegyverrel, és az 6 tartoméanyokban
termett Taxus nevii fakbol*® tsinéltt méreggel, vendégeskedések koziben
meg-6lték; igy nagyobb része kozziillok magat a” hamar redjok kovetke-
zendo fogsagtél meg szabaditotta. Ezeket az Augustus el-foglalta az Anti-
stius, Furnius® és Aggrippa altal, midén maga a’ tenger parton lévo Tarracé-
nia‘ tartomanyban telelne. Maga az utén jelen-lévén, le-széllitotta azokat a’
hegyrol, tolok kezeseket vett, és hadi jus al-[341:]tal aruba botsétotta. E’
dologért helyesnek itélte a’ tanats, hogy meg-koronéztatnék, és hogy négy
lovti aranyas szekeren menne-bé a’ varosba; de a’ Csaszdrnak hire neve
mér olly nagy vala, hogy a’ gydzedelmi pompat semminek alitana.

Az Astures nevii népek abban az idében igen nagy sokasédggal az 6
hegyekrol ki-rohantanak vala. Nem-is oknélkiil volt a’ barbarusoknak az
& szokasok szerint valé ki-rohanédsok, mivel tdborokat az Astura foly6-viz-
nél harom részre osztvan, a’ Rémaiak hidrom seregeire akartak iitni. Ezek
olly erdsek véltak, olly hirtelen és j6 méddal indtltanak, hogy a’ Rémai-
aknak kétséges ki-menetelii, véres, és ut6ls6 veszedelmes hartzok lett volna
ezekkel; ha oket a’ Tigraeciusok el-nem arultak vélna, kik a’ Roémai téaborral
kozelgeto Carisius® elol-jarénak szdndékjokat meg-jelentvén, szandékjok-
ban meg-tsalattattak; de még-is [342:] azokkal valé titkdzetek vér-ontas
nélkiil véghez nem ment. A’ kik a’ megverettetett tdborbél fenn maradta-
nak, szaladtanak Lancea nevii erds varosba, holott olly nagy veszekedés
v6lt, hogy midon a’ meg-vett varost fel-akarnak égetni magok a’ varosiak,
nehezen tselekedhette-meg a’ Rémaiak eloljdréja, hogy e’ véros épen, €s
nem el-romolva lenne az 6 gy6zedelmének jele, és monumentuma.

Itt Augustus az & hadakozdsanak véget vetett; itt lett Hispanignak péar-
tolkodasanak-is. Ezek ez utan hiteket meg-tartottak, és 6rokké-val6 békes-
ségben éltenek; mind azért, hogy a’ békességre magok hajlandk voéltanak;
mind hogy a’ Csészar ollyan okossagot tselekedett, hogy a’ hegyekrdl,
mellyektol fél vala, szllananak-le a’ tér-helyre, és azokat mivelvén ott lak-
nanak. Hasznos tanatsnak-is itéltetett ez, hogy 6rokké meg-tartandk. Ez a’
fold természet szerint arannyal, [343:] miniummal, arany-gléttel*”! és

¢ vélna. Seregenként

¢ Turnius [Javitva a latin széveg alapjan.]

" Farracénia [Javitva a latin szoveg alapjan.]
B Corilius [Javitva a latin szdveg alapjdn.]
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egyébb kiilomb-kiilomb festé materidkkal bovolkodik. Annakokaért meg-
parantsolta, hogy e’ foldet mivelnék. Es igy az Asturesek az 6 foldekben
lévo gazdagsagokat és kintseket akkor kezdették meg-esmérni, midén ma-
soknak szamokra kezdették keresni.

Meg-hoédoltatvan azért minden népeket Napnyugotra, Délre, Eszakra
a’ Rhénus és Duna kozott, és Napkeletre a” Taurus és Eufrites kozott: még
azok-is érzik vala e’ birodalomnak nagysdgat, és a’ Rémai néptol, a’ né-
peknek Uratél félnek vala, a” kik a’ Romai birodalom alatt nem véltanak.
Ugyan-is a’ Scithak és a’ Sarmatik-is hozzdjok Koveteket kiildtenek, szovet-
séget akarvan vélek vetni; a’ Séres nevii népek és a’ meleg tartomanyban
laké Indusok gyéngyokkel és draga kovekkel meg-rakott éléfantokat tobb
ajandékokkal egyiitt vittenek; kik semmit annyira meg nem untanak, mint
az utnak hoszszassagat, mellyet négy esztendok alatt végeztenek-el, noha
az 0 abrazattyok azt mutattyék vala, hogy nem abbél a’ tartomanybdl jot-
tenek volna. A’ Parthusok-is a’ Crassusnak veszedelmének alkalmatossaga-
val" el-nyert Zaszlokat viszsza-hoztak, mintha meg-bantak vélna az akkori
tselekedeteket. Es [344:] igy az egész vildgon lak6 emberek kdzott békesség
vOlt. Azért Augustus Csészar a’ Jinusnak templomanak ajtajat a’ varosnak
épitése utan hétszaz' esztendiokkel bé-tétette; melly kétszer tétetett vala-bé
annakel6tte: Niima Kiraly idejében, és Cirthigonak el§szori meg-gyozette-
tésében. Ennekutdnna midén mér békesség vélna, az minden gonosségra
és bujasdgra hajlandé embereket erds sok és szoros torvényekkel meg-za-
bolazta. Illy sok jésdgos-tselekedetiért Gtet holtdig valé Dictitornak tették,
a’ Hazanak Attyanak nevezték. Arrdl-is tanatskoztanak, ha tet neveznéké
Romulusnak, mivel az Imperiumot masodszor 6 épitette vélna fel; de hogy
Augustusnak® neveznék, méltobnak és illendébnek itélték, hogy még éle-
tében e’ titulussal az Istenek k6zzé szamlaltatnék.

VEGE.

'f alkalmatossagaval
' hétszaz
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VI.
DALNOKI BENKO ‘M{&RTON
FLORUS-FORDITASA

1. Florus ismerete a 17. szizadi Magyarorszigon

A mai napig sem eldontétt kérdés, hogy mikor élt és alkotott Lucius
Annaeus Florus rémai torténetiré: Augustus, Traianus, Hadrianus, Anto-
ninus Pius és Marcus Aurelius uralkodasanak az idejét is kiilonb6z6 érvek-
kel védelmezték, s ezek koziil a mai napig is csak az Augustus idejére val6
datalast cafoltadk meggyGzGen. (A kérdés klasszika-filolgiai vonatkozésai-
6l lasd Havas Laszl6 tanulmanyat Florus—forditisanak utészavaban: Réma
haborui. Bp. 1979. 177-184.) A régi magyar irodalomban is megtalélhaté e
feltételezések némelyike. Székely Istvan vildgkronikdja a vildg teremtésé-
nek 4117., Krisztus sziiletésének 155. évében, Antoninus Pius uralkodésa
idején emliti, hogy ,,Macrobius, Iustinus, Florus, Egesippus Hystoriat ir-
nac” (99v). Bornemisza Péter Florusnak Hadrianushoz irott bokversét és a
csdszdar valaszat ismeri és idézi. (Errdl lasd Borzsak Istvan: Az antikvitds
XVI. szdazadi képe. Bornemisza—tanulmdnyok. Bp. 1960. 365-368. Vo. Aelius
Spartianus életrajzat: Hadrianus 16. Magyarul Terényi Istvan forditdsédban:
Historia Augusta. Vilogatds. Bp. 1968. 42. Lasd tovédbba Bornemisza kdzvet-
len forrését: Corpus Reformatorum XII. 929.) Dalnoki Benké Maérton hata-
rozottan ugy tudja, hogy Traianus idején €lt; a 17. szdzad nemzetkozi tudo-
manyossagaban ez volt a legéltaldnosabb nézet, amelyet magébdl a mtibdl,
az eloljaré beszéd utolsé mondatabdl is egyértelmiien kiolvashat6nak véltek.

A latin m{i magyarorszdgi ismeretérl szamos adat tantskodik. Az
énekszerz§ Valkai Andrasnak (1540-1587) Joachim Camerarius kommen-
tarjaival volt meg (Dankanits Addm: XVI. szdzadi olvasmdnyok. Bukarest
1974. 61-62). 1587-ben szdmba vették Florust Mosséczy Zakarids nyitrai
plispok (Adattir X1. 463), 1588-ban Benkner Joachim brasséi polgar konyvei
kozott (uo. 105). 1639-ben Kecskés Janos kanonok konyveivel kertiilt a po-
zsonyi jezsuita kollégium konyvtérédba egy Florus Johannes Camers (1448-
1546) kommentarjaival (Adattdr XIII. 141). 1674-ben Tarcali Bogdany Péter
(1607 /8-1674) reformdtus esperes konyvei kozott volt egy Florus (Adattir
XIV. 361), 1723-ban a nagybdnyai reformétus kollégiumban egy ,Florus
explicatus” (uo. 418). Bod Péter konyvtardban két példanyban is megvolt
a Salmasius—féle jegyzetekkel kisért Florus (Radvanszky Béla: Bod Péter
konyvtdrdnak jegyzéke. = MKsz 1884. 70, 81).
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Florus torténeti miivének igen élénk szellemi hatdsa mutathaté ki a 17.
szazadi Magyarorszagon. Neve fogalomma valt: az egy—egy nemzet torté-
netét tomaren, lényegre torGen dsszefoglalé torténeti attekintéseket mint-
egy miifaji megjelolésként illették a florus névvel. Ilyen példaul Nadanyi
Janos (1641-1707) 1663—-ban Amszterdamban kiadott munkdja: Florus Hun-
garicus. Sive Rerum Hungaricarum ab ipso exordio ad Ignatium Leopoldum de-
ductarum compendium (RMK III. 2192), amely 1664-ben Londonban angol
forditasban is megjelent. A latin kiadds Bod Péter konyvtaraban is megvolt
(MKsz 1884. 82), aki a magyar torténelemre vonatkoz6 konyvek kozott
ennek a beszerzését is ajdnlotta a fiatal Teleki Sdmuelnek (1739-1822) 1761
ben (Teleki Sdmuel és a Teleki-téka. Val., bev., jegyz. Deé Nagy Aniko. Buka-
rest 1976. 160). 1716-ban, majd 1724-ben pedig az V. Keresztély dan kiraly-
t6l , dan Vergilius”-nak nevezett Vitus Petersen Bering (1617-1675) Florus
Danicus ¢. munkéjat adta ki a nagyszombati nyomda. (A florus—miifaj to-
vabbi eurfpai termékeirdl ldsd Ignacy Lewandowski: Florus w Polsce.
Wroclaw — Warszawa — Krakéw 1970. 23. 84-92.)

Még egy oknak volt kdszonhet§ Florus mtivének népszertisége: sajatos
latin stilusdnak, amely — Délnoki Benkg talalo jellemzése szerint — ,,igen
rovid, homalyos, és fontos” (fontos = gravis, ponderosus, momentosus,
lasd NySz I. 921). Kozismert, hogy a 16. sz. végétSl — 17. sz. elejétél az irok
egyre inkdbb eziistkori és , késG antik szerzék (Florus, Claudianus) tilérett,
gazdag retorikai diszitésti modordnak hatasa ald keriiltek.” (Ban Imre: , Fe-
jedelmeknek serkentd 6rdja.” In: Eszmék és stilusok. Bp. 1976. 153.) Florus mtive
— amelyr6l taldléan irta a német polihisztor, Johann Heinrich Boeckler
(1611-1672): , Flori epitome elegantissima est, et Panegyricus verius, quam
historia” (Bibliographia critica scriptores omnium artium atque scientiarum or-
dine percensens. Lipcse 1715. 299) — kivaléan alkalmas volt arra, hogy a
barokk irodalomszemlélet rendszerébe is beilleszkedjék: a reprezentacio,
laudéci6 keresett fogdsainak kevés utanzasra alkalmasabb példéja akad az
6kori irodalomban. Florus ,.elmés finomséga” még Baltasar Gracidn (1601-
1658) elméleti irdsanak legteljesebb elismerését is kivéltotta. (Lasd errél a
295. sz. jegyzetet.)

Mindezek utan egydltaldn nem meglepd, hogy Florus népszertisége az
iskoldkban is megfigyelhetd. A mar a kozépkorban népszerti iskolai miivet
a 16-17. szdzadban is olvastattak. (Lasd Balassa Bruno: A latintanitds torie-
nete. Neveléstirténeti forrastanulmany. Bp. 1930. 289. Lewandowski: i. m. 47—
67.) Kedveltségét jol jellemzik Juan Luis Vives (1492-1540) szavai A tanu!-
mdnyok rendszere vagy a keresztény nevelés cimd mivében (1531): Florusnak
a rémai torténelemrdl irott munkajanal ,mélyrehatébbat és vonzébbat 2
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maga nemében képzelni sem lehet.” (Vives J. Lajos Vilogatott neveléstudo-
mdnyi mfivei. Ford., bev., jegyz. Péter Janos. Kézdivasarhely 1935. 173.) Flo-
rus iskolai hasznélatarél néhény magyarorszagi adat is ismeretes. Eck Ba-
lint az 1514/15. évi téli szemeszterben elGadasokat tartott a krakkoi egye-
temen, amelyekhez kapcsol6dva nemcsak egy 6néll6 verstani miivet jelen-
tetett meg, hanem Florus mtivét is kiadta, amint a cimlapon jelzi, ,egy igen
régi példanybol”. (Klenner Aladar: Eck Balint, Thurzo Elek humanista part-
fogoltja. Pestszenterzsébet 1939. 24. Lewandowski: i. m. 32-34.) Eck 1517-t6l
1522-ig bartfai iskolamester volt. Ebb6l az id6bdl csak iskolai Horatius—ki-
advéanyai ismeretesek (Klenner: i. m. 58), nem tudni tehat, hogy korabbi
egyetemi kiadvéanyat felhaszndlta—e tanitdsa sordn a magyarorszagi isko-
laban is. Valészintinek tartom, hogy legalabb alkalmilag, egyes romai ré-
giségek vagy torténeti események magyardzatakor felhasznalhatta Florus
szovegét, kivalébb didkjainak kezébe is adhatta azt. Kétségtelentil Florus
ismeretérél vall azonban az a kolligatum, amelyet Bartfén Griznek, s ame-
lyet didk tulajdonosa az 1513-at kovetS évtizedben hasznalhatott Bartfa
vagy Eperjes iskoléjaban. E kolligdtumban szerepel év nélkiili strassburgi
kiaddsban , Lucius Florus kommentérjaival Titus Livius konyve” (Mésza-
ros: Studia 36). Sajnos e leirdsb6l nem deriil ki, hogy Florus 6nall6 torténeti
mivérdl vagy Livius-kivonatairél van—e sz6. 1518-ban Johannes Camers
ajanlotta Florus-kiaddsat egy Bécsben nala tanulé magyar didknak, a Wer-
béczy Istvan pértfogolta Bekényi Benedeknek. (Horvéth Janos: Az irodalmi
mtiveltség megoszlisa. Magyar humanizmus. Bp. 1935. 229.) Apécai egy tanit-
vanyanak kényvjegyzékében is megtalalhat6 Florus mtve (Mészéros Ist-
van: Egy Apdczai—tanitvdny tankinyvjegyzéke. = MKsz 1964. 239-247). A szé-
kelyudvarhelyi iskoldban Herményi Dienes Jozsef olvasta rétor koraban
(Erdély wviltozdsa 1703-1750. Bev. Tolnai Gabor. Erdély oroksége VII. Bp.
[1942.] 241), majd amikor osztédlytanité lett, ugyanott ,expondlta” is (uo.
243-244). Magyarorszagon azonban csak 1767-ben adték ki el6szor Florus
latin szvegét, a kassai jezsuitdk tanitottak belSle. Erdekessége, hogy ez a
kiadds is a két és fél évszazaddal kordbbi Camers—féle kommentérokat
tartalmazza.

Florus torténeti miivét a 16-17. szdzadban tobb nemzeti nyelvre is le-
forditottdk: németre 1536-ban, olaszra 1546-ban (de Havas Laszl6 kozlése
szerint kéziratos olasz forditidsa mar 1444-bdl is ismert), franciara 1580-
ban, angolra 1618-ban (Forster adata szerint 1670-ben is), lengyelre 1646
ban, danra 1699-ben (Lewandowski: i. m. 23). E forditasok kozé tartozik
Daélnoki Benké Mérton 1702-ben megjelent munkéja is (RMK 1. 1649).
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2. A fordité

Dalnoki Benké Maértonnak még a neve sem fordul el§ az akadémiai
irodalomtorténetben és irodalomtorténeti bibliogréfidban. Igen keveset tud
réla az egyhdz— és a pedagdgiatorténet is. Eletrajzat is csak nagyon hianyo-
san ismerjiik.

Dézsa Gyorgy sziil6falujdban, a székelyfoldi Dalnokon sziiletett. A kol-
légiumi anyakonyv bejegyzése alapjan bizonyos, hogy 1690. jinius 1-jén
iratkozott be a nagyenyedi kollégium didkjai k6zé (Jak6 Zsigmond — Juhész
Istvan: Nagyenyedi didkok 1662-1848. Bukarest 1979. 113). Eredményesen
végezte tanulmanyait, mert néhany évvel késébb a médr maga mogott ha-
gyott osztalyok osztélytanitoi tisztével biztdk meg professzorai. Az enyedi
kollégium kozépszintje ekkor a kovetkez8 hat osztélybél allott: deklinis-
tak-konjugistdk, etimologistdk, szintaxistik, rétorok, poétdk, logikusok
(Mészéros: Iskolaiigy 548). Dalnoki Benk&re — amint maga mondja kotetiink-
ben kiadott munkéjanak ajanldsaban — a szintaktikai és a rétori osztélyt biztdk
ezek koziil, amelyekben Cicero leveleit és sz6noklatait, valamint Florus tér-
téneti mivét tanitotta és a gorog nyelvet is el6adta. Ez volt az a két legmaga-
sabb osztély, amelyben a kollégium vezet$ professzora, Papai Périz Ferenc
még helyesnek tartotta didk praeceptorok alkalmazésat, akik egyébként évi
60 forint fizetést kaptak munkéjukért (Mészéros: i. m. 549). -

1695 tavaszdan még csak a szintaktikai osztdly praeceptora volt, de & volt
a kollégium konyvtarosa is. Ez annak a latin idv6zl8 versének alairasabol
tinik ki, amely didktarsa, Nadudvari P. Péter Enyedi Istvan vezetésével ké-
sztilt, Kolozsvart kiadott disputdjaban olvashaté (Disputatio theologica de pec-
cati natuma. RMKII. 1796. D4v). A retorikai osztaly praeceptorségaval a kovet-
kez§ tanévben bizhattdk meg, Fogarasi Samuelt kovette e tisztségben.

Retorikai osztalytanitésdgdhoz fliz6dik — amint szintén sajat szavai-
bél, kétetiinkben olvashat6 forditdsdnak ajanldsébél tudjuk — Johann Ger-
hard Vossius (1577-1649) retorikai munkajanak 1696. évi kolozsvari kiada-
sa. A Totfalusi Kis Miklés mihelyében késziilt nyomtatvanyt (RMK II.
1832) Ban Imre még anélkiil ismertette, hogy sajté ald rendezdjének szemé-
lyétismerte volna (Irodalomelméleti kézikinyvek Magyarorszigon a XVI-XVIIL
szazadban. Bp. 1971. 46-50). A kutatds csak nemrég tisztdzta a szerzGség
kérdését. (Réviden utalt a felismerésre Tarnai Andor: A magyarorszigi iro-
dalomtorténetirds meginduldsa. = TtK 1971. 41. és Havas Laszlé: A romai iro-
dalmi 6rokség a régi magyar prozaforditdsokban. = Konyv és konyvtér XIV.
Debrecen 1985. 26. A kérdés els§ részletes kifejtése: Tarnai Andor: G. J.
Vossius retorikajanak kolozsviri kiaddsai. In: Totfalusi Kis Miklés. ElSaddsok.
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Debrecen 1985. 151-157. és MKsz 1986. 302-305.) E retorikai tankonyv
osszeallitasakor Dalnoki Benkd alapvetSen Vossius Rhetorice contracta c.
osszefoglaldsat (1621) kovette, igy azonban, hogy szamos helyen kiegészi-
tette azt a holland szerz6 Commentariorum rhetoricorum sive oratoriarum in-
stitutionum libri sex (1606, e cimen el6szor 1630) c. b6vebb retorikajabol.
Helyenként Buzinkai Mihély retorikdjanak (el6szor: Sarospatak 1658, RMK
II. 908) és a Ramus-retorika Bisterfeld—féle kiadasanak (Herborn 1610) is
felismerhetd a hatdsa Dalnoki Benkd osszeallitdsaban. Igen gondos filolo-
giai munka jellemzi a nyomtatvanyt (az idézetek pontos helymegjelolései,
gorog szavak magyarazatai); ,jegyzetbe vetett magyarazatai rovid, iskolas
megjegyzések, de tobbnyire tartalmasak, hibatlanok.” (Ban: i. m. 50.) A
nyomddsznak atadott kézirat is jol elGkészitett lehetett: Totfalusi kiilon
megemlékezett réla Mentségében, hogy e munka latin helyesirasaval nem
kellett vesz&dnie. ,Osztin mégis szerencsémre taldlkoztam olyanra is,
mely nem kivénja, hogy corrigaljam. Mint a dedkban a Rhetorica Vossii,
melyrdl a legényim azt mondtdk, hogy avagy annak correctora tanult volt
télem, avagy én attdl, de igen egy nyomon jarunk az ortografidban.” (Ma-
gyar emlékirok 16-18. szdzad. VAl., kiad., jegyz. Bitskey Istvan. Bp. 1982. 437.)

A munka jellemzgje, hogy alapossdga, pontossaga, megbizhatosdga
mellett feltétleniil ért§, hivatott nevel6re utal. Az enyedi osztalytanité tan-
koényve ,nem a memorizalasra, hanem a megértetésre, a magyarazatra veti
a stlyt.” (Ban: i. m. 47.) Legrészletesebben a széképeket, a sz6— és gondo-
latalakzatokat targyalja. A jegyzetekben olvashat6 ,magyardzatok egy kis-
sé a tanul6 szérakoztatdsat is szolgdljak szerény, de [...] tartalmas szénok-
lattanunkban.” (Uo. 50.) Bizonyara szivesen tanitottak bel6le, mert 1729-
ben Kolozsvarott Gjb6l megjelent.

Dalnoki Benké eredményes tevékenységét a kollégium anyakonyvében
e szavakkal orokitették meg Enyedr6l valé tdvozasakor: ,,Omnes honores
in Coll. consecutus, rector M. Vasarhelyiensis eruditissimus” (Jak6—-Juhdsz:
i. h.). 1698. szeptember 13—-an lett a marosvasarhelyi iskola igazgat6ja. Ez
az iskola ebben az id6ben egyetlen tanari allassal birt, jelent6sebb fejlédés-
nek csak 1718 utan indult, amikor a ,sarospataki” kollégium kdltozott ide
Gyulafehérvarrél. A fiatal rektor 15 tanulét talalt az iskoldban, tovabbi
39-et 6 kezdett el tanitani a kovetkez6 két év alatt (Koncz 57-58). Tudjuk
réla, hogy 1699. oktober 8—-dn készittetett az iskola szamara 6t nagy fekete
tablat 1 forint 2 dénarért (uo. 109). Hogy milyen tananyagot adott elg, arra
azokbdl a tanulményi utasitdsokbodl kovetkeztethetiink, amelyeket Fogara-
si Maétyas rektor allitott 6ssze a marosvasarhelyi iskola szdmara 1663-ban.
A klasszikus szerzGk koziil Cicero, Terentius, Vergilius nevét emliti ez a
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szabélyozas. (Békefi Remig: A marosvdsirhelyi ev. ref. iskola XVII. szizadi
tirvényei. Ertekezések a torténelmi tudomdnyok korébol XVIILS. Bp. 1900. 14.)
E szerz6k tanitdséhoz még az iskola szerény kényvtirdban is elegendd
konyv allott rendelkezésre (Koncz J6zsef: A marosvdsdrhelyi helv. hitv. f6ta-
nodai konyvtdr ismertetése. = MKsz 1879. 215-233, 313-332.)

A tanitds mellett azzal toltotte idejét, hogy letisztdzta, kiegészitette,
nyomtatasra elGkészitette a bizonyara még Enyeden késziilt Florus—fordi-
tasat. Az eloljar6 beszéd 1700. mércius 16-an kelt Marosvéasarhelyen. Az
ajanlas a vasarhelyi iskola patrénusainak sz6l. A md végiil 1702-ben jelent
meg Kolozsvérott, de mar nem Kis Miklés mtihelyében. (A patrénusok és
a nyomdasz személyérdl a targyi jegyzetek tdjékoztatnak.)

Ddlnoki Benkd Marton azonban ekkor mar nem volt marosvéasérhelyi
iskolamester. Alldsat 1700. szeptember 26-ig toltétte be, utédja oktéber
4-¢n 30 tanul6t taldlt az iskoldban (Koncz 59). Tavozdsakor magéval vitte
azt a két vankost, lepedét és paplant, amit még 1686-ban hagyott a kollé-
giumra Csiszdr Danielné (uo. 108). Nem tudjuk azonban, hova ment ekkor.
Bod Péter gy tudja, hogy kiilfoldi akadémidkon is megfordult: ,A’ Haza-
ban Enyeden és kiilsé orszagi oskoldkban-valé tantldsat végezvén” (Bod
54); Horanyi sz6rdl széra latinra forditva atveszi t6le ezt az adatot (Memoria
Hungarorum 1. Bécs 1775. 460). Lehetséges, hogy életének ebben a szaka-
szaban val6ban kiilfoldi peregrindciéba ment, erre azonban nem talaltam
semmilyen més bizonyitékot Bod emlitésén kiviil. A kiadott egyetemjarasi
dokumentumokban nem szerepel a neve. Kiilfoldi ismeretének egyetlen
altalam ismert nyoma, hogy a British Museum katalégusidban megvan
1702-ben megjelent kotete. Konnyen lehet azonban, hogy kiadésa ajanla-
sdnak cimzettjei és a marosvasarhelyi iskolamesterséggel kapcsolatos, jelen
id6ben fogalmazott egyes részletei — noha mar rég nem voltak idszertiek
— azért jelenhettek meg 1702-ben e formaban, mert 1700 szeptemberében
val6ban kiilf6ldre tdvozott, és a nyomda tavollétében dolgozott a kényvén.

Ele_tének utolsé ismert ddtuma 1703. jinius 23—-a, amikor — masokkal
egyutt — Nagyenyeden ,az szent ministeriumra” ordinaltdk (Sdrospataki
Fiizetek 1865. 696), vagyis reformétus lelkész lett. Allomashelye azonban
nem ismeretes, és semmi tovabbit sem tudunk réla.

3. A forditds alapjdul szolgdlé kiadds

El6ljaré beszédében maga Délnoki Benks mondja, hogy Florus miivé-
nek értelmezésében ,Minellius Jdnosnak e’ kinyvre valé jedzését” kovette,
~mellyet irt volt 1664. Esztendiben Rotterodamban, és szedegetett Vinétusnak,
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Stadiusnak, Grutérusnak, Lipsiusnak, Pontdnusnak, Freinshemiusnak, Zé-
vécotiusnak munkdibél.”

Jan Minell, a kivélé holland klasszikus-filolégus (1625 k.—1683) szdmos
6kori irét megjelentetett kommentélt kiadasban, igy pl. Cicero, Horatius,
Ovidius, Vergilius, Sallustius, Valerius Maximus stb. miiveit. Kiaddsai azon
klasszikus—ediciok kozé tartoznak, amelyekben az oldalanként minddssze
néhany sornyi f6széveget a margén és a lap aljan hatalmas mennyiségt
jegyzetanyag veszi koriil, amely szinte a sz6veg minden szavat megma-
gyardzza, példakkal megvilagitja. Ennek az eljarasnak az a magyarazata,
hogy Minell kiadasai elsGsorban didkok szamadra késziiltek, amint ezt 6
maga is minden elészavaban hangstilyozta.

Ugyanez jellemzi Florus-kiadésat is, amelynek 1680. évi rotterdami
lenyomatéat haszndltam (L. Annaei Flori Rerum Romanarum libri quatuor,
annotationibus, in usum studiosae juventutis, instar commentarii illustrati. Auc-
tore Johanne Min—ellio. Quibus accedunt excerptiones chronologicae, ad Flori
historias accomodatae: additus denique L. Ampelius ex Bibliotheca Salmasii). Az
— ajanlast kévet6 — Ad lectorem cimi bevezetSben Minell hangstilyozza,
hogy a tanuléifjisagnak megfelel§ kiadas elkészitése ,mihi unicus est sco-
pus”. Felsorolja azokat a kordbbi editorokat, akiknek mtveibdl meritett
kiadasa elkészitésekor: ,Sic prodierunt Vineti, Stadii, Gruteri, Lipsii, Pon-
tani, Freinshemii, Zevecotii ad eundem observationes” — amint lathato, ez
a mondat a forrasa a kordbbi kommentatorok Dalnoki Benkd el6ljaré be-
szédébdl mar idézett felsoroldsdnak (az emlitett szerzSkrél 1asd a 108. sz.
jegyzetet). Hangstilyozza azonban Minell, hogy a kordbbi kommentarokbdl
elhagyott mindent, ami a tanuléifjisdg szamdra haszontalannak latszott:
,Omissis omnibus rerum et verborum ambagibus, quae nihil lucis Auctori
darent.” Kommentarja valéban konnytivé teszi Florus mtivének olvasasat:
a ritkabb szavak helyett ismert szinonimékat ad meg, az 6kori szerzg sok
helyiitt az érthetetlenségig tomor és hidnyos mondatait — elsGsorban Li-
vius bévebb eladdsa nyoman — kiegésziti, megmagyardzza jegyzeteiben.

A kotet mdsodik felében a Livius konyveibdl készitett, szintén Florus-
nak tulajdonitott kivonatok is olvashatok (Epitome altera historiae Romanae,
sive argumenta librorum T. Livii, etiam illorum, qui interciderunt, eodem Floro,
ut vulgo volunt, auctore), ehhez azonban mar nem késziiltek kommentdrok.
Ezt a Florus éltal el6adott romai és a bibliai események parhuzamos kro-
nolégidja koveti (Excerptiones chronologicae ad Florum), a Krisztus sziile-
téséhez és Roma alapitdsdhoz viszonyitott kettGs évszamozassal. A kotet
harmadik részében az i. sz. 1-2. (?) szdzadban élt Lucius Ampelius Liber me-
morialis cim{ miive olvashaté. A konyvet a terjedelmes Index in Florum zérja.
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Mar Havas Lészl6 utalt ra: , kétségtelen, hogy Déalnoki val6ban felhasz-
nalta Minelliust” (i. m. 25). Vizsgédlatom is megszilarditja ezt a megéllapi-
tast. A fordités teljes szovegét egybevetettem Minell latinjaval, és a hasz-
nélat tényét kétségtelennek tartom. Florus miivének csaknem egészében
Délnoki Benkd nagyon pontosan, szészerkezetrdl sz6szerkezetre, tagmon-
datr6l tagmondatra kveti a Minell-féle eredetit, vele azonos alakban hasz-
nélja a tulajdonneveket stb.

Havas L4szl6 azonban azt a sejtését is megfogalmazta, ,hogy Délnoki
el6tt nemcsak Minellius kiaddsa volt ott, hanem egy vagy tébb mas editio
is.” Havas gyandjat egyetlen példaval timasztotta ala (i. m. 26). Magam a
forditdsnak 19 olyan helyét jelsltem meg, amelyet sem Minell kiaddséanak
szovege, sem kommentarja nem magyardz meg kielégitéen (ldsd a 153.,
157., 168., 182., 183., 198., 210., 212., 214., 235., 246., 257., 285., 286., 287,
292., 309., 315. és 318. sz. targyi jegyzetet). Ezen eltérések egy részének
magyaréazataul akar Délnoki Benké 6néllé munkdja is szolgédlhat: az egyes
szovegrészek Osszevetésébdl ereds betoldasai vagy javitdsai, illetve tanul-
manyai sordn szerzett ismereteib8l szarmaz6 kiegészitései (153., 168., 183.,
198., 210., 214., 235., 246., 257., 286., 318.), esetleg sajt6hibak is feltételezhe-
t6k (157., 183., 212., 214., 257.); néhany esetben azonban mindenképpen a
Minell szévegétdl eltérd latin szoveget kell feltételezniink (285., 287., 292.),
és ilyen eltér§ szoveg vagy kommentar megléte a tobbi felsorolt esetben
sem zarhat6 ki. Ilyen szempontbdl tekintve kiilondsen megszivlelendd az
a néhény hely, ahol Délnoki Benk§ Minell kommentérjat, Ggy tlinik, nem
ismeri, vagy valamilyen okbdl figyelmen kiviil hagyta a forditas kialakita-
sakor (182., 309., 315.).

Mindezek magyarazataul esetleg Havas Laszlonak az a gondolata is
szolgalhat, hogy ,,a Minellius kiaddsok szovegében lehettek eltérések” (i.
m. 26). A Minell-féle kiadasok esetleges eltéréseinek feltételezése kiilonben
arra a felismerésre vezethetd vissza: még azt sem tudjuk, Minell melyik
kiad4sat haszndalta D4lnoki Benkd. (Széba johet minden 1702 el6tti lenyo-
mata: Rotterdam 1664, 1670, 1680, 1698; Amszterdam 1683; Hafen 1700.) O
maga annyit mond el6ljaré beszédében: Minellnek azt a ,jedzését” kovette,
Jmellyet irt vélt 1664. Esztendoben Rotteroddmban”. Ebb6l azonban nem
kovetkezik, hogy az 1664. évi rotterdami kiadas lett volna elGtte, hiszen a
késébbi kiaddsok a munka elkésziiltének az ajdnlas végén megadott kelte-
zését rendszerint atvették. Tehat nem elképzelhetetlen egy olyan Minell-
féle kiadas, amely az éltalam latott6l 1ényegesebben eltér, erre vonatkozo-
lag azonban semmiféle vizsgéalat eredményeivel nem rendelkeziink. A Ma-
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gvarorszagon hozzaférhet6 példanyok hidnyaban ilyen vizsgalatot magam
sem tudtam végezni.

A Minell-kiadasok véltozatainak feltevése mellett azonban egyenran-
g feltevésnek kell azt is tekintentink, hogy Dalnoki Benké Minell kiaddsan
kiviil mas kiadds(oka)t vagy kommentér(oka)t is hasznalt a forditas elké-
szitésekor. Ha idézett sajat nyilatkozatat szorosan értelmezziik, abban még
az sincs benne, hogy a szovegre nézve Minell kiadasa volt a forrdsa; ott
csupdn annyit mond: Minellnek , e’ kdnyvre vald jedzését” kovette. SzélsGsé-
ges esetként még az sem zdrhat6 ki: forditasanak szovegét egy mads latin
kiadds alapjan készitette el, majd ezt dolgozta at, pontositotta a legjobbnak
tartott korabeli kiad6, Minell , jedzése” nyoman.

Ez meglepd feltételezés ugyan, de nem teljesen megalapozatlan. Mi-
el6tt Dalnoki Benk§ osztédlytanit6ként magyardzta volna Florust, a retorikai
osztalyban nyilvan magénak is meg kellett ismerkednie vele. Az is bizo-
nyos, hogy mér didkkordban jegyzeteket készitett hozz4, valdszintileg sajat
nyomtatott példanya is volt. Hermanyi Dienes J6zsef 6néletirasabdl tudjuk,
hogy didkkordban (ez a 18. szazad elejére esett) ,konyvetlen aetas” volt
Erdélyben (Hermanyi: i. m. 244), ,Rhetor koromban sem szerezhete az
atydm semmi classicus konyveket, az ilyen kényveknek szérnyt sziik vol-
tok miatt; hanem egy Florus akadott volt hozzdm” (uo. 241). Nyilvan a
didk Délnoki Benk6Shoz is éppigy ,akadott” egy Florus-kiadds, amelyhez
hozza tudott jutni. Késébb, amikor Florust méar neki kellett el6adnia, sziik-
ségét érezte egy megbizhatdbb, a didkok igényeinek megfelel6bb kiadéas
hasznalatanak. Az enyedi kollégium konyvtarosaként valamennyi ott 6r-
z0tt ,classicus konyv”—et attekinthette, Gsszevethette, és ekkor eshetett a
vélasztasa Minell kiaddsdra. Ez azonban nem jelenti azt, hogy a tobbi ki-
adés parhuzamos hasznalatérél lemondott volna, vagy hogy forditasdban
ne maradtak volna nyomai azok kordbbi hasznélatanak.

Mindenesetre, mivel a Minell-kiadas hasznalata kétségtelen és dontd
jelentéségti Dalnoki Benkd forditdsdban, tovdbbi megéllapitdsaim viszo-
nyitdsi alapjaul ennek latin szovegét tekintem.

4. A forditds

Dalnoki Benk§ Martont kettds cél vezeti forditasanak elkészitésekor:
pontossagra és érthet§ségre egyarant torekszik.

Pontossdgra valo torekvése miatt munkdja a latinnak sok helytitt szolgai
kovetésével tiinik ki. Szérendjének, mondatszerkezetének latinossaga he-
lyenként oddig megy, hogy a latin széveg tanulmdnyozasa nélkiil nem is
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érthets meg vildgosan: anélkiil nem tudni, kire vonatkozik egy—egy mutato
vagy vonatkoz6 névmas, birtokos személyrag vagy az uj tagmondat allit-
ménya. Ugyanakkor forditdsa valéban igen pontos, szinte hibatlan; az
egész munkdra jellemz§ az a filol6giai gondossag és igényesség, amely mar
Vossius—kiadésat is jellemezte. Forditasanak terminolégidja, amellyel az
6kori Réma méltésagait, hivatalait és mas koznapi fogalmait magyarul
megnevezi, kovetkezetes és egységes, tovabba teljes 6sszhangban van Pa-
pai Périz Ferenc szétéranak terminolégidjaval. Ez az els6 izben 1708-ban
megjelent sz6tar, amint cimlapjén és szerzGjének 1705-ben keltezett beve-
zetGjében olvashatd, 15 évi faradhatatlan munkaval késziilt el. Papai Pariz
professzora volt Délnoki Benkének Nagyenyeden, bizonyéra személyesen
is odafigyelt a Vossiust kiad6, ,eruditissimus” didkra. Meggy6z&désem,
hogy Délnoki BenkS mér megjelenése elGtt ismerhette az akkor mar évek
6ta késziil§ szétar anyagét, legalabb professzora szébeli kozléseibdl tud-
hatott a latin szavak magyar megfelelGinek megtaldldsdban addig elért
eredményekrél, és nem utolsésorban ez magyardzza forditasanak és a sz6-
tarnak terminoldgiai 6sszhangjat.

Pontossagra valé torekvése nyilvanul meg abban is, hogy a féldrajzi
tulajdonneveket meghagyta eredeti alakjukban, ami kétségkiviil nagyobb
torténeti érzékre vall, mint példdul Balog Gyorgy eljarasa, aki habozas nél-
kiil forditotta Italidt Olaszorszagnak, Galliat Franciaorszdgnak stb.

A latin eredetinek a lehetd legteljesebb hiiségre torekvd, tokéletesen
pontos forditdsa mellett a masik {6 térekvése, hogy az altala adott szoveg
a 18. szazad eleji olvasé szdmara maradéktalanul érthetd legyen. Eloljard
beszédében négy pontban fogalmazta meg azokat az elveket, amelyeknek
érvényesitését sziikségesnek tartotta ahhoz, hogy forditésa vilagosan ért-
het§ lehessen. Az érthetdség biztositéka mindenekel6tt a nyelvi tisztasag.
Megjegyzéseinek harmadik pontjaban Délnoki Benkd pontosan felsorolja
azt a néhany (20) sz6t, amelyet latinul hagyott meg Florus szovegében.
Ezek kivétel nélkiil régéta meghonosodott, kozismert jovevényszavak a
kor nyelvhasznélatéban, amelyeknek Pépai Pariz szétara is tobbnyire csak
hosszadalmas koriilirdssal tudta megalkotni magyar megfelel6it (lasd a
110. sz. jegyzetet). Megjegyzései negyedik pontjdban arra utal Dalnoki Ben-
k6, hogy bizonyos fogalmakat latin neviikkel és rovid magyar koriilirasuk-
kal adott vissza a szovegben. Ezekkel csakugyan igy jar el, mindvégig
kovetkezetesen, igy biztositva az olvaséknak ezen — &ltaldban szaktermi-
nolégidhoz tartozé — szavak jelentésének azonnali emlékezetbe idézéset.
Itt tehat az érthet§ség miatt sziikséges nyelvi bévitésekrdl van szo6.
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A pusztan nyelvi bévitések azonban gyakran nem elegendéek Florus
megértéséhez, hiszen az dkori torténetir6 homédlyos utaldsai, odavetett
megjegyzései a b&vebb torténeti munkdkat nem ismerék szdmdra megfejt-
hetetlen rejtélyek. Ezek hii leforditdsa és nyelvileg hibatlan kifejezése még
nem teszi Gket érthetGvé. Délnoki Benkd az éltala fontosnak tartott két elv,
a szoveghtiség és az érthetdség ellentétét gy oldotta fel, hogy Florus mun-
kdjdt sehol sem véltoztatta meg, htien leforditotta — azonban szamtalan
helyen kiegészitette, tehét tirgyi bovitéseket is alkalmazott. Kiegészitései-
nek forrasai csaknem kivétel nélkiil mindig Minell tartalmi kommentarjai.
Olykor csak egy cognomennel egésziti ki a Florus szévegében szerepld
nevet, maskor bdvebben, érthetébben is elmondja az altala csak egy—egy
szdval jelzett eseményeket; helyenként, ahol a magyarazatban Minell sem
jutott egyértelmii eredményre, annak feltételezéseit szévi bele a homélyos
pont el6adédsédba; ismét maskor csupan érdekessége miatt ragadta meg Mi-
nell egy-egy jegyzete, pedig a szoveg anélkiil is érthets lenne. A jegyzeteket
egyébként sohasem forditja sz6 szerint, csupén lényegiiket szovi bele az
el6addsba.

Minell kiadasdban Florus szovege és a jegyzetek vildgosan elhatdro-
l6dnak. Dalnoki Benkénél a Minellt6l szarmazo bévitéseket olykor ,,azaz”
vagy ,tudniillik” vezeti be, egy esetben délt bettis szedés emeli ki, legtobb-
szOr azonban semmir6l sem ismerhetdk fel, egyaltalan nem kiilonitilnek el
Florus szovegétSl. Mindezt Dalnoki Benkd sem titkolja, sét felhivja ra a
figyelmet, err6l sz6l ugyanis az eloljaré beszédben a forditasaval kapcso-
latos megjegyzéseinek els6 pontja: ,.a” mit a’ Historicus egy két széval mond-
ki, sok helyeken azt bovebb, és sok szobdl dllé Sententidkkal tettem-ki, mert ha a’
Historicusnak rdvid, homalyos, és fontos beszéde szerént tettem volna-le, a’ His-
toriat meg nem értetted volna”.

Azért fontos nyomatékosan ramutatni, hogy Délnoki Benkének ez a
nyilatkozata forditdsa targyi, nem pedig nyelvi bévitéseirél szol, mert e
helyet méar tobben alaposan félreértették. Az 6nmagaban szemlélt, kérnye-
zetébdl kiszakitott , bovebb, és sok szobol dllé Sententidkkal tettem-ki” kifeje-
zésnek szinte térvényszertien az lett a sorsa, hogy afféle jelentéseket tulaj-
donitottak neki, mint ,kényelmes és koriilir6 forditas”, ,pongyola és lapos
iraly”, ,barokkos kiszinezettségi stilus”, ,a szoéveg burjanzéva tétele” stb.
(lasd a 108. sz. jegyzetet). Sziikségtelen hangstilyozni, hogy Dalnoki Benké
gondolatanak ilyen parafrdzisokban valé megragadasa tokéletes félreértés.
Délnoki Benkd itt targyi bovitésekrdl beszélt; azokrol a kiegészitésekrdl,
amelyek lehet6vé tették, hogy Florus szavainak igen pontosan kovetett,
mégis jol értheté magyar forditasa révén egy rovid sszefoglaldsban hoz-
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zaférhet6vé valhatott minden lényeges ismeret Roma torténetének a kira-
lyok kora és Augustus kozotti szakaszarol.

Rendkiviil érdekes Dalnoki Benk§ megjegyzéseinek masodik pontja
is. A kovetkezGket irja: ,gyakran emlékezik a’ Histéricus a’ régiek szokdsa
szerént az Istenekrdl, ugy mint Jupiterrdl, Saturnusrol, Terminusrol, Mars-
r6l, Castorrdl etc. Ismét Isten Aszszonnyokrdl: Venusrél, Junérél, Juventarol,
AEgériardl etc. Kikrol, mint azoknak tisztességiriil-is, a’ Pogianyok szokdsa sze-
rént-valé szolldsokat meg-hadtam: mivel ebbol Historiat, nem Vallast taniilunk.”
Erdemes egybevetniink ezzel a Bornemisza Péter Electra-atdolgozdsinak
végén intésként olvashat6 gondolatot: ,jéllehet az idvosségnek fondamen-
tomat nem innét, hanem masbol kell megtanulnunk, mindazondltal ez mu-
latségot is engedje Gfelsége, hogy legyen az ¢ neve dicsiretire és kigyel-
meteknek idvosségiikre.” (Heltai Géspar és Bornemisza Péter Miivei. VAl.,
kiad., jegyz. Nemeskiirty Istvan. Bp. 1980. 590. Kiemelés: K. G.) Az antik
tragédidnak tehat szerinte istenes rendeltetése van (Borzsak: i. m. 72), ame-
lyet az ajénldsban és az eldljaré beszédben pontosan meg is jeldl (Borne-
misza: i. m. 543-545). Célkittizésének megfelelGen el is hagyja dtdolgoza-
sabdl a gorog istenek és mitolégiai alakok nevét (Borzsdk: i. m. 28, 40, 42,
59), a pogany aldozatokra tett utaldsokat (uo. 29); Zeusz helyett ,6 f6lsé-
gé”~t (uo. 30), Apollén helyett ,Hatalmas Isten”~t ir (uo. 42). Baranyai
Decsi Janos is Sallustius—forditdséban ,Kovetkezetesen Isten—t fordit, ami-
kor a latin szovegben az istenek tobbes szamban 4ll [...]; egy 16. szazadi
keresztyén nem irhatja az isteneket tobbes szdmban”. (Kurcz Agnes: Ba-
ranyai Decsi Jdnos Sallustius—forditisa. Kisér6tanulmény a md hasonmas
kiaddsahoz: Bibliotheca Hungarica Antiqua X. Bp. 1979. 18-19.) Ugyand a
Vesta—sziizeket ,apacak”-nak forditja (uo. 19). A nagy hatésu erdélyi re-
formatus piispok, Geleji Katona Istvan prédikaciés kéteteiben élesen el-
itélte a rémai mitolégia szerepldit (Tarnoc Marton: A késd reneszansz reto-
rikus préza torténetébdl. Geleji Katona Istvin. = ItK 1973. 552). Délnoki Benké
Marton pedig — aki a kitete megjelenését kovet6 évben maga is erdélyi
reformatus lelkész lett — valamennyi mitoldgiai nevet és a romai papi
hivatalok emlitéseit meghagyja a leforditott munkédban, legtébbet révid
koriilirdssal magyarazza is, az eloljaré beszédben pedig deklardlja, hogy
ebbél a konyvb6l ,nem Valldst taniilunk.”

Munkajat j6l forgathato, tartalmas torténeti kézikonyvnek szénta. Erre
utal az is, hogy nemcsak Florus munkéjét tette k6zzé, hanem kétigen fontos
résszel ki is egészitette azt.
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5. Az ajdnldsban: kronologia

A kotetet nyité ajdnlds masodik része: torténelmi kronoldgia. A négy
monarchia uralkodéinak nevét és uralkodasuk idStartamat sorolja fel Dal-
noki Benkd hosszt oldalakon at.

Jol ismert az a keresztény torténeti koncepcid, amely a vildgtorténelmet
6000 éves keretben, az utolsé kb. 4000 évet pedig négy egymast kovetd
birodalom egymadsutanjaban szemléli. (Errél lasd Kathona Géza: Kirolyi
Gdspar torténelmi vildgképe. Tanulmdny a magyar protestins reformitori apo-
kalyptika korébdl. Debrecen 1943. 18-25.) Ez a koncepcié mér a kozépkori
Magyarorszagon ismert lehetett; BAn Imre a Karthauzi Névtelen prédika-
ci6ibol mutatta ki néhdny elemét (A Karthausi Névtelen miiveltsége. Bp. 1976.
73-74. 78-80).

A 6000 esztend§s torténelmi keretet a protestantizmus gondolkodoi is
elfogadtdk, annak stird hangoztatdsaval, hogy a megsokasodott btinok mi-
att az esztendék nem teljesednek be, hanem megrovidittetnek (Mt 24,22.
Mk 13,20.).

A négy birodalommal kapcsolatban kiilonféle nézeteket fejtettek ki a
reformatorok. Luther és a Melanchthon éltal részleteiben is kidolgozott
wittenbergi torténelemszemlélet a négy birodalom egymasuténjat a teljes
vilagtorténelem foglalatanak tekintette, amely utdn mar Krisztus méasodik
eljovetelének kell kovetkeznie. A negyedik, rémai birodalom tehét a vildg
végéig tart, a német-rémai csdszarsagot tehat a rémai birodalom kézvetlen
folytatasanak kell tekinteni (translatio imperii Romani). Ezt a nézetet val-
lotta Magyarorszagon is szdimos 16. szazadi énekszerzg, valamint Székely
[stvan és Karolyi Gaspar. (Gombané Labos Olga: Kecskeméti Alexis Jinos
vilag— és torténelemszemlélete, politikai felfogisa. = Konyv és konyvtar IX. 1973.
195-210. UG: Kecskeméti Alexis Janos. E16sz6, in: Alexis 27-32.) Ez a vildgkép
bonthaté ki Bornemisza Péter prédikaciéib6l (Borzsék: i. m. 399, 435-438,
463, 466468, 476-483), de ezt a nézetet fejtette ki a Kecskeméti Alexis Janos
prédikécidi elé ajanlast ir6 Margitai Péter is (Alexis 84-88).

Kalvin felfogdsa szerint is a rémai az a negyedik birodalom, amelyre
Daniel konyvének joslatai vonatkoznak, de a joslatok csak a Krisztus meg-
sziiletéséig bekovetkezG eseményekrdl szélnak. Kélvin tehat tagadja a
translatio imperii eszméjét, a negyedik birodalmat nem tekinti az utolsé
itéletig hatraléve idSk zart foglalatanak. (Kathona: i. m. 40-42.)

A17. szazad elején Kecskeméti Alexis Janos, kora legtjabb irdsmagya-
razoira tamaszkodva, egy harmadik elképzelést is kifejtett Magyarorsza-
gon. Ertelmezésében csak az els6 harom birodalom azonos a hagyoményos
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felfogdssal, negyedik birodalomnak a Szeleukidédkét tekinti. (Lasd Labos
Olga 8sszefoglalasat idézett el¢szavaban 33-35, valamint Kecskeméti Ale-
xis sajat magyarazatait: Alexis 194-207, 423-424.)

A Dalnoki Benkd eloljaré beszédében olvashat6 torténelmi rend-
szerezés a harom ismertetett protestdns felfogéds koziil nyilvanvaléan az
elsét koveti: a negyedik, romai, majd német-rémai birodalom megszaki-
tatlan, Krisztus tjabb eljoveteléig tart6 fennmaraddsanak eszméjét.

Ismeretes, hogy a 16-17. szazadi reformdtus felfogas szerint a négy
birodalom rendszere csupén arra szolgélt, hogy minden vilagi hatalom
hidbavalésagénak bizonyitéka legyen (Alexis 190, 350, 454), szembeidllitva
Krisztus mennyei birodalmanak orokkévalosagaval (uo. 193). Az egymast
kovetd birodalmak szambavételének haszna ,Nem csak az, hogy az His-
toriat ertsitk meg, hanem kivaltkeppen hasznal erre, hogy innet vegytink
vigaztalast, az Anyaszent-egyhaznak nyomorusaghi k6zot” (uo. 624, vo.
207). A vigasztalds mellett e torténelmi rendszerezés masik hasznénak az
erkolesi épiilés biztositasét tartottdk (uo. 345), 6sszekotve Isten barmikor
bekovetkezhetd itélete felkésziilt vardsanak kivanalmaval.

A reformétus prédikatorok még a 18. szdzad elején is véltoztatds nélkiil
képviselték ezeket a nézeteket. Veszprémi Istvan — az azonos nevd erdélyi
reformatus piispok fia, Pdpai Pariz Ferenc egyik veje — 1708. oktober 21-€n
olyan prédikaciét mondott, amely szerint ,most is csak hiaba machinalodik
a vildg, nem egyebet, hanem szénat, szalmat, pozdorjat csindlnak, mert ez
1évén az utolsé monarchia, amely most van, és ennek minden bizonnyal a
Krisztus eljoveteléig kell durdlni.” (Wesselényi II. 660.)

1703-ban D4lnoki Benkd is reformatus lelkész lett, ezeket a nézeteket
bizonyosan neki is ismernie kellett, elképzelhet§, hogy templomi sz6nok-
lataiban képviselnie is. Vajon a forditdsanak ajanlasaban leirt kronolégia is
ugyanezeket a teolégiai igazsdgokat és moralis tanulsdgokat bontja-e ki?

Azonnal feltiing, hogy a valamennyi reformator 4ltal elfogadott 6000
éves zart vildgtervre semmilyen utaldst nem taldlunk szévegében. Kirély-
lajstromanak elején csak annyit ir le targyilagosan, hogy a , Vilag teremté-
sétol fogvan mint egy 1700 Esztendeig nem voltanak illyen nagy Monarchi-
ik”, felsoroldsét I. Lip6ttal zarva pedig csak ezzel a konvenciondlis forma-
val él: , melly birodalomnak mikor 1észen vége, Isten titkdban vagyon.”
Egy sz6t sem sz6l a korabeli egyhdzi mtifajokban elmaradhatatlan josla-
tokrél Krisztus masodik eljovetelének idejérdl, a 6000 év biinok miatti meg-
roviditésérdl stb. A keresztény gondolkodasban Szent Agoston 6ta meglévé
hat életszakaszra sem utal, tehdt arra sem, hogy a vildg mar a senectus
szakaszdban volna. Osszességében gy tiinik, a vildg teremtését6l szami-
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tott éveket csupan kronolégiai segédeszkozként hasznalja, egyebekben a
6000 éves torténeti keret gondolatéra egyaltalan nem, csupan a négy mo-
narchia egymést valtdsanak eszméjére tamaszkodik. Az uralkodoi felsoro-
lasbol sem ,,vallast” akar tehat tanitani. Kronologidja vilagi jellegd.

Fontos arra is emlékeztetni, hogy vazlata Florus mtivének forditasaval
egyiittesen az elsd olyan magyar nyelvii rendszerezés, amelyben a Tulius
Caesar elGtti rémai torténet is megtalalhatja a helyét. Kozismert, hogy a
16-17. sz4zad gondolkodéi mindazt, ,ami az egymdst valté »négy birodalom«
id6— és térbeli keretein kiviil esik, [...] még a legjobb esetben is csak jarulékos
elemnek, a »négy birodalomra« koncentrilt isteni teleoldgia — mintegy nem-hi-
vatalos — kiegészitésének” tekintették, ,ami csak annyiban birhat jelent6-
séggel, amennyiben a Déniel-féle jovendolésben szerepl birodalmak va-
lamelyikének a szerepét illusztrélhatja.” (Borzsék: i. m. 479.) fgy a négy
birodalom egészére is jellemz8 megéllapitds mellett, hogy torténeti eseme-
nyeinek sora ,csak pozitiv vagy negativ példava lényegtelenedett, torté-
nelmi szerepe, jelentésége tisztazatlan maradt, elfelejt6dott”, a négy biro-
dalom torténetén kiviil esd térségek eseményeinek és szereplSinek egésze
még érdektelenné is valt, amelyet minden alkalommal valamelyik biroda-
lom valamely kozismert alakjéval kellett dsszefiiggésbe hozni, hogy egyal-
talan beszélni lehessen réla. (Gombéané Labos Olga: A ,négy birodalom”
elméletének utékordhoz. Periklés megitélésének historiografiai valtozasai. = Konyv
és konyvtar X. Debrecen 1975. 74.) Mar Florus forditasra val6 kivélaszta-
sanak puszta ténye egy olyan felismerést jelez, hogy Réma Caesar eldtti
torténetének jéval nagyobb jelentdséget kell tulajdonitani, a négy biroda-
lom rendszerét az idevagé ismeretekkel ki kell egésziteni.

Dalnoki Benkd torténelemszemléletének magyarazatara Havas Ldsz16
tett kisérletet, Dalnoki jelentSségét abban latva, hogy a négy birodalom
tanat osszekapcsolta ,,a térténelem menetének organikus felfogasa”—val (i.
m. 15). Havas kiindulépontja az, hogy ,a varosdllamoknak, népeknek, or-
szagoknak, birodalmaknak és hatalmi rendszereknek €16 szervezetként va-
16 felfogasa”~t jelents (i. m. 7) ,antik organikus torténelemkoncepciénak
[...] Florus alkotésa a legkozvetlenebb tiikrézdje és megfogalmazoja” (uo.
13). Helyes Havasnak az a meglatésa, hogy mindazokat a helyeket, ahol e
koncepci6 Florusnal megnyilvanul, megértve azokat és vildgosan kifejezve,
sziivegszerfien, pontosan Délnoki Benké magyarra forditotta — akarcsak az
dsszes tobbi helyet is, az egész mtivet. Abban is tokéletesen igaza van Ha-
vasnak — idézetei kielégitSen bizonyitjdk ezt —, hogy Minell is ezt az
organikus torténelemkoncepciot fejti ki latin kiaddsanak ajanldsaban (i. m.
16). Elfogadhaténak tartom Havas azt a megfogalmazasat is, hogy ,maga-
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t6l Dalnokitél sem volt idegen a torténelem menetének organikus felfoga-
sa” (i. m. 15): Florus mtve alapjan bizonyosan jol ismerte azt és nyilvan
sajat gondolkodéasara is hatott.

Havas Léaszl6 szerint azonban Délnoki Benké sajat szovegrészei is bi-
zonyitjak, hogy ennek a felfogasnak maga is kiilonleges jelentSséget tulaj-
donitott. S6t felvetése szerint az ajanlas uralkodéi listajaban Dalnoki
dsszekapcesolta volna a négy birodalom koncepcidjat ,,a birodalmak orga-
nizmusok médjdra torténd elmilaséanak elméleté”~vel, egy , egyéni veretd”
felfogast hozva igy létre (uo. 16).

Ezzel a feltételezéssel kapcsolatban a kovetkez6 megfontoldsok feltét-
leniil 6vatossagra intenek:

1. A feltételezésnek nincsenek kielégit6 szovegszerd bizonyitékai. Az
ajanlasban tobbszor is el6keriilnek olyan toposzok, mint az ,allam hajéja”
(,a” Szélvészektol hanyattatot és majdon utolsé romlashoz kozelgeto tar-
sasagok [...] dolgaikban hajétorést szenvednek”), az ,allam kéfala” (,maj-
don délo-félben allé nemzetiinkben-is, mind az Ecclesidnak, mind a” Poli-
tidnak meg-romladozot kofalai”), olyan kifejezést azonban, amely az ,al-
lam teste” toposz szereplésére utalna, egyet sem talaltam. El6fordul ugyan
egy helyiitt a patrénusoknak , e’ szegény tarsasagnak taplalo dajkai” meg-
nevezése, ez azonban ltalanos és szokvanyos kifejezési mod a 17. szdzad-
ban, amelynek jelenléte az organikus torténetfelfogds szempontjabél nem
relevans. (Konvencionalis fordulatként lasd pl. RMK 1. 1344. C3v. RMK L
1478. D3v. stb. V6. NySz 1. 479-480.) Maga Havas nem is az ajanlasbol
bizonyitja a biolégiai torténeti koncepcié Dalnoki sajat irdsaiban valé meg-
1étét, hanem az eloljaré beszédbdl emel ki két sz6t: e’ mostani Vildgnak
természeti ez: hogy magét[...] a” henyeségben foglallya”, ezt azonban aligha
lehetne midsként mondani, és a biolégiai szemlélet meglétét éppoly kevésse
bizonyitja, mint Dédlnoki Benkd széhaszndlata, hogy a birodalmak ,fenn-
allnak” valamennyi ideig.

2. A Havas éltal feltételezett elmélethez hasonlé hagyomanyos keresz-
tény organikus elmélet teljesen hidnyzik az ajanlasb6l. Ha Dalnoki Benka-
nek az lett volna a szandéka, hogy ,.a birodalmak organizmusok médjara
torténd elmuldsanak elméleté”—t dsszekapcesolja a négy birodalommal, eh-
hez kivéldan illeszkedett volna az egész emberiség ,organizmusok mod-
jara valo elmuldsanak elmélete”, amely a négy birodalom elméletével mar
Szent Agoston 6ta hagyoméanyosan 6ssze volt kapcsolva. Holott lattuk, az
emberiség életszakaszai dgostoni eredet( keresztény tradicidjanak semms
nyoma a rendszerezésben, inkdbb céltudatos levalasztasa figyelheté meg.
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3. A Déniel-konyv jéslatai szerint a ,nagy 4ll6 kép” vas és cserép labai
a negyedik birodalom megoszlasat jelképezik. Kecskeméti Alexis Janos ér-
telmezése szerint: ,Mert noha ez az birodalom egy volt, de gyakorlatos-
saggal, part tités, visszavonias, es egymas kozot valo hadakozasokkal megh
oszlot, az mint Catilina idejeben-is tértent volt. Hasonlokeppen, Marius es
Sylla, Julius Csaszar es Pompejus, Augustus es Antonius [...] idejeben, kik
az magok kozot valo viszavonasokkal es hadakozasokkal sokat artottak az
Romai birodalomnak.” (Alexis 202.) Az pedig, hogy a latomasban a vas és
a cserép ,0szve elegyiilnek emberi maggal; de egy massal nem eggyesiil-
hetnek”, Alexis szerint azt jelenti, hogy Iulius Caesart és Pompeiust, illetve
Octavianust és Marcus Antoniust ,,az Hazassag altal valo szovetseg” sem
tudta tartésan megbékéltetni egymassal (uo. 203). Mérpedig Florus mvé-
nek jo része épp a polgarhédbortk és ,viszavonasok” torténetét mondja el.
Ha Dalnoki Benké azért kompilalta volna kirdlylajstromat, hogy Florusnak
és a négy birodalom elméletének torténelmi szemléletét Gsszeegyeztesse,
ennél a pontnal jobb kapcsolatot nem is taldlhatott volna, s valamilyen
formaban feltétleniil utalt volna ra.

4. Havas maga is utal r4, hogy ,a négy monarchia eredeti bibliai gon-
dolata a hatalmak fokozatos dekadencidjanak feltevésére, az organikus tor-
téneleminterpretacié pedig a novekedés és a fejlédés s az ezt kovetS ha-
nyatlds eszméjére épiilt”, tehat ,val6jdban két egymastol eltéré koncep-
ci6”-rél van sz6 (i. m. 16). Florus miivének van egy helye, amely a két
koncepci6t kiilondsen Gsszehangolhatatlanna teszi: a ,part tités”—ekben,
»Vviszavonasok”~ban kiteljesed6 megoszlds utdn a bibliai szemléletbe mar
nem fér bele az, hogy — Florus hires helye szerint — ,e’ birodalomnak
Vénségre jutott dllapottya mintegy Iffiti allapottyéra viszsza tér.” Kecske-
méti Alexis nem hivatkozik Florusra, mégis éppen az teszi szamara elfo-
gadhatatlanna a negyedik monarchidnak a rémaival valé azonositdsat,
hogy Réma a ,pért iités”"—ek utdn ,nem el rontatot, hanem inkab epiilt,
viragozni fogot, es az Trajanus Imperator idejeben felette nevekedét, es
annak utanna kezdét kissebodni [...]. Annak-okajert az Daniel Negyedik
birodalma, nem az Romai birodalom: Mert nem eggyez az Prophetiaval.”
(Alexis 204.) Déalnoki Benkd viszont fenntartds nélkiil a rémait tekinti a
negyedik birodalomnak, de semmi jele lajstromdban annak, hogy a hanyat-
16 negyedik birodalom és az organikusan tjjasziilet6 Roma egyeztetésével
prébélkozna.

Az elmondottak miatt kétségesnek tartom, hogy az ajdnlds kronolégi-
djdban Dalnoki Benkd a két torténelemfilozofia Gsszeegyeztetését kisérelné
meg. Havas Laszl6 gondolata azonban, tgy lehet, mégis egy fontos felis-
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merést alapozott meg. Déalnoki Benkdnek Havas szerint az a célja a négy
birodalom elméletének az organikus koncepciéval valé egyeztetésével,
hogy az tjjésziiletés reményét nytjtsa ,Magyarorszag megijhodasdhoz és
ismételt folemelkedéséhez” (i. m. 26). Az elmondottak utén is lehetséges,
hogy Délnoki Benkének pontosan ez volt az eszmei célja, noha nem a két
koncepcié 6sszeegyeztetésével igyekezett ezt kifejezni, hanem inkédbb az-
zal, hogy a négy monarchia hagyomanyos elméletébdl a jovdre vonatkozé
eszkatologikus jéslatokat emlitetlentil hagyta, és a kora kozgondolkodasa-
ban 4ltaldban a Daniel-kényv latomésa agyag talapzatanak tekintett né-
met-rémai csdszarsaghoz sem f(izott semmilyen megjegyzést, csak annyit,
hogy , mikor lészen vége, Isten titkdban vagyon”. Ebben az esetben Délnoki
Benkd hallgatdsa is érdekes 4j fejlemény a magyar eszmetorténetben. Sz¢-
kely Istvén j6slata még tigy szolt, hogy ,a’ Tordc birodalma el nem fog,
mignem meg rontia a’ Nemet Imperator birodalmat. [...] Azert soha Magiar
orszag imar ne varion ollian szabad birodalmat, a’ kibe ediglen eelt.” (145v)
Kecskeméti Alexis is arra figyelmeztetett, ,ne vessiik az Romai Imperium-
ban-is megh maradasunkat: Mert az Torok birodalma miat el kell az Nemet
birodalomnak romlania, minek elétte el jojon az Ur Iesus Christus az iti-
letre.” (Alexis 203.) A toroknek az orszagbdl valé kitizése utan ezek a jos-
latok nyilvan nem voltak t6bbé tarthatéak.

Véleményem szerint tehat nem arrél kell beszélniink, hogy Délnoki
Benkd 6sszekapcsolta a négy birodalom elméletét az organikus szemlélet-
tel, egy ,egyéni veretli” koncepciot hozva létre, hanem inkabb arrél, hogy
a négy birodalom elmélete maga szorult feltétlen médositdsra a 17. szazad
legvégén, legaldbbis a vas és agyag birodalomnak az utols6 itéletet kbzvet-
leniil megel6z8 harcairdl nem lehetett valtozatlanul beszélni tobbé. Délnoki
Benkd meg is tette, amit kellett: hallgatott ezekrSl a dolgokrél. Nem lehet
azonban szovegszer( bizonyitékot taldlni arra, hogy az elméletet ki is egé-
szitette volna (az organikus tjjdsziiletés gondolataval), viszont kétségtelen,
hogy Florus—kiadéséban a kiegészités lehetdsége — a fordito altal kimon-
datlanul — benne rejlik.

Lehetett viszont a kiralylajstrom osszedllitdsdanak egy kozvetlen, gya-
korlati célja is. Bornemisza Péter az Ordigi kisértetek végén azért foglalta
ossze a monarchidk uralkodéi névsorét, hogy olvaséinak az mintegy tdjé-
koz6d4si timpont legyen egyéb olvasmanyaikhoz: , Ez neueket kedig azert
szamlalom el6 hogy ezeknec Historiaiat oluassa meg, az kinec adatot az
értelem, Es onnet lasson soc szornyii dolgokat” (Bornemisza 218), amelye-
ket ,noha en nem irhatoc, De az iras oluasokat kérem oluassanac roloc”.
,De im most czac az neuekrdl szoloc, es azoc mellet egy keues biinokrél,
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te masunnan érts tobbet.” (Uo. 214.) Lehetséges, hogy Dalnoki Benkd
hosszt felsoroldsanak is egyik célzata volt az olvasok tovabbi olvasma-
nyokhoz igazitdsa vagy a kordbbi olvasmanyaikban val6 rendteremtés el6-
segitése. Mig azonban Bornemisza felsoroldsa csak istenes és istentelen
személyek exemplumaira valé emlékeztetd (Borzsédk: i. m. 479), Délnoki
Benkd vazlatardl azt lehet mondani, hogy egy kiterjedtebb vildgkrénika
csirdit hordja magaban. A moradlis exemplumokra nem fordit gondot (csak
a néhany legérdekesebbre utal egészen roviden), annal inkabb torekszik
arra, hogy mindentitt gondosan feltiintesse a kronolégiai adatokat.

Hogy honnét szarmazik Dalnoki Benkd kiralylistaja, nem tudom, és a
sok egymashoz igen hasonlé korabeli kronolégiai kompilacio6 atvizsgéldsa
utan sem biztos, hogy egyértelmden lehet majd vélaszolni erre a kérdésre.
Elképzelhetd, hogy Dalnoki Benkd sajat — diktdlds vagy masolas titjan leirt
— iskolai jegyzeteit hasznalta forrasul. Hirom olyan helyet talaltam a lajst-
romokban, ahol a felsorolds megbicsaklik (ldsd az 61., 63. és 80. sz. jegyze-
tet), dltaldban egy—egy uralkodé neve hidnyzik, ugyanakkor a rdjuk vonat-
kozé adatok éaltalaban megvannak. A hiany ténye mindharom esetben ma-
gukbol a szoveg meglévs részeibdl egyértelmien megallapithat6 (arrdl te-
hat sz6 sem lehet, hogy Délnoki Benké a hagyomany egy olyan agat ko-
vetné, amelybdl e nevek mar kordbban kiestek), azt azonban nem lehet
eldonteni, hogy figyelmetlen szedés magyarazza-e a hianyokat, vagy maga
Dalnoki Benkd tévedett az alapul vett kompendium kiirdsakor. Egy tovabbi
olyan helyet is taldltam, ahol sorelcstiszas kovetkezett be az uralkoddk
nevei és a hozzajuk tartozé uralkod6i évszamok kozott. A hibédt ebben az
esetben biztosan nem a szed§ kovette el, hanem vagy Dalnoki Benkd, vagy
mar az alapul vett kompendium (lasd a 84. sz. jegyzetet).

A felsorolas adatai nagymérvi egyezést mutatnak a Székely Istvannal
taldlhatoakkal. Osszevetésre mindenekel6tt a mindkettejiiktdl feltiintetett
uralkoddsi idGtartamok kindlkoznak. Ezek kozott 6sszesen 166 mindkette-
juktsl kozolt, tehat 6sszevetésre alkalmas adatot taldltam. A 166-bdl 121
egyezik meg (73%). A kettejiikt6l megadott minden eltér§ évszdm kozotti
kiilonbséget 0sszeadva, majd az 0sszes uralkoddk szamaval azt elosztva
az dertil ki, hogy egy kiralyra kevesebb, mint 1 (0,89) év eltérés esik, vagyis
kettejiik kirdlylajstroma igen 6sszehangzé hagyomanyt képvisel. Ennek el-
lenére nincs okunk kozvetlen kapcsolatot, Székely Dalnoki altali ismeretét
feltételezni, az eredmények inkdbb csak azt mutatjdk, hogy a kor sok kii-
16nb6z6 eredetd kronolégiai kompildcidja kozott nem voltak jelent&sebb
kiilénbségek. A megadott uralkodasi évszamok egyébként tébbnyire meg-
lep&en megegyeznek mai kronolégiai ismereteinkkel.
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Ugy latszik, igen hasznosnak tartotta ezt az dsszefoglaldst Bod Péter
is, mert Dalnoki Benkd munkéjat ismertetve — amely meg is volt kényv-
taraban (MKsz 1884. 83) — errdl beszélt a legtobbet: ,Az ajanl6 levélben
rendesen megiratnak a’ négy Mondrkiak, és elo szamlaltatnak a” Kiralyok
és Tsaszarok mind a’ Leopoldus Tsészarig.” (Bod: i. h.)

6. Az eloljiaro beszédben: régiségtan

Az ajanléast Dalnoki Benkd eloljaré beszéde kéveti a nyomtatvanyban.
Ennek méasodik része ismét nagy figyelmet érdemel: tudomasom szerint
ez az els§ magyar nyelvii rendszeres rémai régiségtan. Forrdsét ennek sem
ismerem. Az &ltalam l4tott néhany korabeli kiilfoldi régiségtan (pl. Roma
illustrata, sive Antiquitatum Romanarum breviarium. Amszterdam 1689, vagy
a Petrus Scriverius [Schryver, 1576-1660] éltal 6sszeéllitott Respublica Ro-
mana. Leiden 1626 stb.), amelyekben Julius Pomponius Laetus (1428-1498),
Raphael Volaterranus (Maffei, 1450-1521), Andrea Alciati (1492-1550), Jus-
tus Lipsius (1547-1606) és masok irasai olvashatok, 4ltaldban tartalmazza
azokat az ismereteket, amelyeket Délnoki Benkd leir, de jéval bévebben,
részletez6bben. Szovegszert egyezést sehol sem taldltam Délnoki Benkd
mondataival. Elképzelhetd, hogy egy efféle munkat kivonatolt, de az is
lehetséges, hogy itt is iskolai jegyzeteibdl meritett.

Ismeretei szertedgazdak, alaposak és pontosak, tobbnyire ma is érvé-
nyesek. Magyarazatai vildgosak, eladdsa kovethet§, konnyen érthets. A
leghatarozottabban vildgi jellegii ez a rendszerezés, legf6bb jellemvonasa
a tudomanyossag.

Mindez szintén a 17. szdzad végének, személy szerint pedig Déalnoki
Benk$ munkéjanak tjdonsaga. A 16-17. szdzad protestdns szerzdi ugyan
mar tobb régiségtani tudnivalét megfogalmaztak magyarul, tébbszor pré-
dikécidikban, miveik e részletei azonban sohasem 6nérdekiiek voltak, ha-
nem mindig a valldsos mondanivalé kozvetitésében kaptak szerepet. Bor-
nemisza példaul tobbszér elmagyarézta hallgatéinak a triumphus mibenlé-
tét (Borzsék: i. m. 173-175, 469-476), ezeknek a részeknek azonban mindig
az a szerepiik, hogy Krisztus virdgvasarnapi jeruzsélemi bevonulésat vagy
az 4ldozdcsiitortoki ,mennybemenés gydzedelmé”~t vilagitsik meg, vagy
épp a Krisztus megvaltasa fol6tti ujjongédshoz szolgaljanak hasonlatul, koz-
vetve pedig a vildg, az 6rdog és a test elleni tusakoddsra buzditsanak.
Természetesen a ,Scitiabeliek”, , Caspiusbeliek”, , Tiberinusok”, , Hircanu-
sok” temetkezési szokédsainak ismertetése sem onmagaban volt fontos és

....
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(Lk 7,12.) magyardzatival is erdsitse hiveiben a feltdmadds hitét.” (Uo. 375.)
Hasonloképpen Kecskeméti Alexis is csak a bibliai helyek magyardzatdhoz
vagy a dénieli jovendolésen alapul6 protestans torténeti koncepcié bizo-
nyitdsahoz haszndlt fel régiségtani ismereteket. Ddn 2,27. megvilagitdsara
szolgal a haruspices sz6 magyarazata (,,0ly jovendolok kik az aldozatra fel
vagdaltatot allatoknak nezesebdl, jovendodlnek vala”, Alexis 185), mig Dén
9,27. magyarazatdba a romaiak hadtudomanyaval kapcsolatos ismereteket
kellett bevonnia (,,Az szarnyon erti az Romai hadat: Mert az Romaiak ugy
szoktak vala rendelni hadokat, hogy az lovas sereggel, mint egy szarnyok-
kal szoktak vala be fodozni koriil venni az gyalogokat”, uo. 553). Azok,
akik a ,nagy allé kép” vas labszarat a rémai birodalommal azonositjak,
azzal érvelnek Alexis szerint, hogy ,,az Romai Fejedelmek vas gyiirot szok-
tanak vala ujokban viselni es most-is vas Coronat szoktak az Romai Impe-
ratorok fejeben tenni”. (Uo. 201-202. Margitai, akinek ez a meggy&z3dése,
valéban megismétli ezt az érvet ajanlasaban, uo. 87.)

Amint lathatd, a rémai régiségtan elemei mindig csak valamely teolé-
giai gondolat igazolasaként keriiltek el6. Dalnoki Benké viszont ,mind ez
[ti. Florus], mind mds Romai viselt dolgokrdl irt Historicusoknak” jobb meg-
értése végett ismerteti Gket, tehat a vilagi ismeretekkel mar vilagi ismeretet
tamaszt ald. Szilard tudds birtokdban sz6l a rémai élet minden teriiletérél,
igy az el6djei altal emlitett minden régiség is a Roma tényleges életében
elfoglalt helyére kertiil (a triumphus, a temetési szertartdsok, az ala, a coronae,
a haruspex stb.).

Elfogulatlanul kozeledett az 6kori istenekhez és egyhazi intézmények-
hez is. Semmi jele annak, hogy , gondolt hazugsdgok”-nak prébalnd beél-
litani a mitol6giai torténeteket, vagy hogy — az isteneket , fertelmes lat-
rok”-nak nevezve — euhémerisztikus magyardzatokkal prébédlkozna, aho-
gyan még Bornemisza is (Borzsak: i. m. 376-377), Apacai is tette (lasd pl.
a teremtés utani 2200., 2303., 2455. stb. esztendét, Apéczai 309-310).

7. Dilnoki Benkd villalkozdsinak jelentfsége

A kotet harom része: az egyarant magas filolégiai igénnyel elkészitett
vilagtorténelmi kronoldgia, romai régiségtan és Florus—forditds Dalnoki
Benké Marton hatdrozott pedagogiai programjdra utal: ezek a formal6dé
iskolai torténelemtanitas nélkiilozhetetlen segédmiivei. A 17. szazadban
sehol sem tanitottik Magyarorszagon a torténelmet 6nallé iskolai tantargy-
ként. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy ,nem kozéltek volna torténeti,
f6leg 6kori ismeretanyagot, de ezt a klasszikusok olvastatdasa mellett f616s-
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legesnek tartottdk a tanulményi rendbe felvenni.” (Balassa Brun6: A torté-
nettanitds multja hazinkban. Neveléstorténeti forrastanulmdny. Pécs 1929. 36.)
A torténelmi ismereteket tehét a torténetir6k magyarazata soran adték el6.
Comenius és Apécai kezdeményezései utan az evangélikus iskolakban ve-
zették be elGszor az 6nallé térténelem tantargy tanitasat. A pozsonyi isko-
14dban Bél Matydas 1714. évi tanulményi rendje nyomdn vélt a torténelem-
tanitas rendszeressé és széles kor(ivé. (Lasd uo. 39-41. Szebenyi Péter: Fel-
adatok — médszerek — eszkiizok. Visszapillantds a hazai torténelemtanitds multjdra.
Bp. 1970. 7-9.) Katolikus részrél a jezsuitdk voltak a kezdeményez6k. Az
osztrak-magyar jezsuita rendtartomany 1735-ben életbe léptetett 1j gim-
naziumi szabalyzata vezette be a torténelem tantdrgyat, amelynek tananya-
ga hat kotetben jelent meg. Az els6 kotet az Oszovetség torténeti anyagat,
a mésodik a négy monarchia torténetét adta el6, a harmadik pedig a romai,
nyugat-romai, kelet-rémai és német-romai csaszarok torténetét (Mésza-
ros: Iskolaiigy 467). A debreceni reformdtus kollégiumban Maréthy Gyorgy
tett javaslatot a tananyag atalakitdsdra 1741-ben, tébbek kozott az addig
hidnyz6 torténelem és rémai régiségek tanitasat javasolta (uo. 535). Végiil
az 1770-ben megjelent Methodus, a gimnaziumi tagozat elsé tanterve irta
el6 a retorikai és logikai osztalyban, amikor a tanuldk tgyis romai torte-
netirékat olvasnak, a torténelem tanitasat (uo. 541). Erdélyben szintén
1770-ben lépett életbe egységes tananyag-elrendezés a nagyenyedi, ko-
lozsvéari és marosvasarhelyi kollégiumokban; eszerint a retorikai osztaly-
ban Nieupoort rémai régiségtanédval is megismerkedtek a didkok, az aka-
démiai tagozaton a filologiai targyak kozott pedig zsid6, gordg, romai ré-
giségtant, egyetemes és magyar torténelmet is tanultak (uo. 554).

Ugy latszik, Dalnoki Benkd munkaja mar a 17-18. sz. fordul6jén eldle-
gezi ezeket a torekvéseket, hiszen a 18. szdzad masodik-harmadik harma-
déban az oktatas anyagaul kit(iz6tt ismeretek nagyobb részét megalapozza,
szinvonalasan, magyar nyelven. Dalnoki Benk6 mads tekintetben is igen
korszerti oktatdsi eszményeket képviselt, hiszen példaul Vossiusnak azt a
tankdnyvét ismertette meg didkjaival, amelyrdl a debreceni kollégiumban
csak 1741-ben vetette fel MarGthy, hogy érdemes lenne bevezetni Piscator
addig hasznalt retorikatankényve helyett (uo. 534).

A marosvésarhelyi iskolanak szamos tandra irt vagy kompildlt torténeti
miiveket. Baranyai Decsi Janos, Bojti Veres Gaspér mellett emlitést érdemel
Nadudvari Sdmuel (+1754), akinek latin egyetemes torténeti kronologidja
maradt kéziratban. Antal Janos (1767-1854) szintén kéziratos kronoldgiaja
a 476-1492 kozotti évek historidjat foglalja 6ssze. Kovasznai Téth Sandor-
nak (1730-1792), akinek nyomtatasban is megjelent Plautus-, Terentius—
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(1782, uj kiad. 1836) és tobb Cicero—forditasa (1782, 1795, lasd Teleki Samu-
el L m. 87), kéziratos magyar és erdélyi torténeti miive ismeretes, az
utobbit bizonyithatéan tanitotta is Marosvasdrhelyen (lasd Balassa: i. m.
49). Az eddigiek 6sszefoglaldsaként elmondhat6, hogy Dalnoki Benk6 Mar-
tont is fontos hely illeti meg e tudés tandrok soraban.

Pedig, tovdbbfejlesztve az eddig elmondottakat, az is bizonyosnak t-
nik: nemcsak iskolai oktatdsi programrol beszélhetiink Dalnoki Benké ese-
teben. A torténelmi ismeretek terjesztésének szandékét nyilvan joval szé-
lesebb tavlatba helyezte ennél. Eloljaré beszédében csak utal r4, de nem
sorolja fel ,a" Historiak olvasdsdinak ‘s tanuldsinak” hasznait. E hasznokat
Baranyai Decsi Janos és Haportoni Forré Pal mar dsszefoglaltak forditas-
koteteik el6szavdban. A mintegy szdz esztend 6vel Ddlnoki Benkd el6tt szin-
ten marosvasarhelyi tanar Baranyai Decsi a ,Jugurthi—val a hadvezér, a
Catilind—val féleg a politikus erényeire tanitja a férendeket” (Kurcz: i. m.
17). Sajat szavaival: az el6bbib6l ,had viselesben valo eszesseget es io mo-
dot tanulhatnanac”, az utébbibdl pedig azt, ,Mint kellyen az bolcz es eszes
tanaczoknak szollani, [...] Mint kellyen az nemes rendnec es f6 {6 embe-
reknec vetkeket meg dorgalni”. Haportoni Forré szerint a torténelem hasz-
na, hogy dolgainkban hasznos tandcsokat merithetiink bel6le, masoknak
is tandcsokat adhatunk, abbdl okulva életiinket és erkolcseinket megjob-
bithatjuk, felkésziilhetiink a barmikor réank zidul6 rosszra, és vigasztala-
sunkra is szolgalhat. Q. Curtius miivébdl pedig ,,az bocsiilletes Magyar
nemzet [...] mind eletenek viselesere hasznos peldakat vehet, s mind ha-
dakozo mestersegeket, melyekkel hazajat oltalmazza, tanulhat.” A torténe-
lem olvasasanak efféle hasznait Dalnoki Benkd is emliti: ,,a" hadi practicdnak
tanulasdra, a’ pirtolkoddsnak le-tsendesitésére, a” haza Torvénnyének meg-ronto-
inak példas képpen-valo meg-biintetésére, a’ birodalomnak igazgatdsira, ‘s tobb
jeles dolgoknak ki-taniildsdra jobb Oskolat ennél nem taldlsz.” Azt irja, azért
forditotta le Florus mitivét, ,hogy Nemzetiink olvashatnd, és abban valg jeles
példakrdl életének, erkiltsének, tarsasigdnak, igazgatdsinak, egy szoval minden
dolgainak rendit taniilhatnd”.

Baranyai Decsi és Haportoni Forré azonban el6kel§ olvasékra, az er-
délyi udvar humanista mtveltségi tagjaira szdmit. Baranyai Decsi maga
irja: ,fokeppen az Feiedelmeket, vrakat, nemesseket, es egyeb f6 renden
valokat edesitenem az Historianac oluasasara”. Dalnoki Benkd el6ljaré be-
szédében viszont tobb megjegyzés ennél joval szélesebb kord mivel§dési
torekvésekre utal. Mds nemzetek gazdag anyanyelvi irodalmdt azért di-
cséri, mert azt ,akdr Felsok, akdr ald valok, akdr Tudosok, akar edgyiigyiiek, akir
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Férfiak, akdr Aszszonyok, akir Gregek, akdr Ifjak” olvashatjdk és tanulhatnak
beldle. Sajat munkéjét is ,az olvasni tudé minden rendek”-nek széanja.

J6l ismert, hogy a 17. szézad mésodik felében a protestdns polgari ér-
telmiség egy csoportja — akiknek szinte kivétel nélkiil ,az egyhazak és a
kezelésiikben 16vé iskolédk biztositottak megélhetést” — vilagi tudo-
ményokkal: torténelemmel, természettudoményi megfigyelésekkel kezd
foglalkozni. Ez a mindinkabb laicizal6d6 egyhdzi értelmiség nemcsak a
vilagi tudomany mitivelésének feladatat véllalja magara (Rendszerek 139),
hanem a tudomanyok magyar nyelvre val6 atiiltetésével, a tudomény nép-
szer(sitésével is foglalkozni kezd, s6t legcéltudatosabb képvisel6i a széles
kord népmivelést is szorgalmazzdk (uo. 141-143). Dalnoki Benké helyét
idézett nyilatkozatai egyértelmten a kiterjedt népmiivelés szorgalmazoi
kozott jelolik ki. Es ami igazén kiemelked6vé teszi Gt sajat kordban: ezt a
népmiivelést hatdrozottan nem vallasi argumentaciéval tiizte ki célul, nem
,az Isten szent kényvét” szandékozott felnyitni dltala (v6. uo. 141), hanem
gondosan osszevéalogatott, igényes, viszonylag magas szinvonald vilagi,
torténelmi ismereteket kozvetitett. Helyét enyedi professzora, Pépai Périz
Ferenc mellett jel6lhetjiik ki a laicizal6dé magyarorszégi egyhézi értelmi-
ség torténetében. (Ldsd még Tarnai Andor: A parodia a XVI-XVIII. szazadi
Magyarorszigon. = ItK 1990. 447-448.)

8. A kitet egyéb részei

Az ajénlas és az eloljaré beszéd utan négy iidvozl6 vers kovetkezik az
1702. évi nyomtatvényban, valamennyi négysoros, aaaa rimképletd stro-
fakban irédott. Minden soruk hibétlan felez§ tizenkettes. Az els6t a maros-
véasarhelyi els6pap irta, a tobbinek szerzéi mind Dalnoki Benkd hajdani
di4ktarsai voltak a nagyenyedi kollégiumban (a részletekrél lasd a targyi
jegyzeteket).

A versek utdn kezdddik a Florus—forditas 344 lapos szovege.

Ezt négylapos ,MUTATO TABLA", azaz tartalomjegyz€k koveti.

A’ nyomtatdsban esett fogyatkozasokat igy jobbitsd-meg” cimmel ha-
romlapos hibajegyzék zérja a nyomtatvanyt, amely az ajanlés, az eloljaro
beszéd, a versek és Florus elsé hdrom konyvének hibdit tartalmazza. Az
utols6 hibajavitas a 230. lapra vonatkozik. Ezutan a kévetkez6 megjegyzés
olvashaté: , K. O. Ha ez fellyebb fel-jegyzett fogyatkozasokon kiviil, talalsz
valami kis fogyatkozasokat, magadtél-is konnyen el-igazithatod.”
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9. A szovegkiozlés és a jegyzetek

Szovegkozlésem mindenben kotetiinknek a jegyzetek élén kifejtett el-
veit koveti. A nyomtatvanyt teljes egészében kozlom, a tartalomjegyzék és
a hibajegyzék kivételével. Ezeket is felhaszndltam azonban a széveg meg-
allapitdsdhoz és a kritikai jegyzetekhez. Valamennyi a nyomtatvany végén
jelzett hibat kijavitottam, a fGszovegben a hibajegyzék altal megadott he-
lyes véaltozatot hozom, a nyomtatvanyban eredetileg 4ll6 alakot pedig a
kritikai jegyzetben. Az a benyomdsom, hogy néhany helyen a hibajavité
jegyzék, mikozben kijavitotta a felfedezett hibat, annak kornyezetében az
eredetileg helyesen szedett szoveget helytelenre véltoztatta. Ilyen esetben
is a hibajavito jegyz€k utasitasat kovettem, ha a — talan nem szdndékoltan
— megviltoztatott szoveg értelmes maradt. Ha azonban a javitas kozben
becstszott tjabb hiba miatt a szoveg eltorzult, a hibajavité jegyzék , helyes”
alakja helyett egy altalam az eredeti figyelembevételével tovébb javitott
(rendszerint visszaallitott) alakot hozok a f6szdvegben, s természetesen a
kritikai jegyzetek kozott tisztazom a helyzetet. Egyediil a hibajavité jegyzék
szbvegének bettitipusait nem vettem figyelembe, ezek ugyanis az eredeti
szoveghez képest teljesen rendszertelenek. A kurrens vagy kurziv bettiti-
pus dolgéban tehdt mindig a nyomtatvany eredeti szovege dontott.

A tartalomjegyzékben szereplS cimeket is Gsszevetettem a nyomtat-
vany megfeleld cimeivel, itt a bettitipusok eltéréseit is figyelembe véve,
figyelmen kiviil hagyva viszont azokat az eltéréseket, amelyek a tartalom-
jegyzék roviditéseibdl adédnak. A tartalomjegyzékben olvashaté valtoza-
tokat altalaban a kritikai jegyzetek kozott kozlom, kivéve, ha ezek kozlik
a cimet helyesen vagy a nyomtatvany helyesirdsinak megfelelGen kovet-
kezetesen az eredetileg kiszedett cim romlott vagy a folyészoveg helyesi-
rasatol kovetkezetlentil eltérd alakjaival szemben. Ilyen esetben ezek ke-
riiltek fGszovegbe, az eredeti pedig jegyzetbe. A kritikai jegyzet termé-
szetesen mindig tajékoztat, melyik esetrdl van sz6.

Délnoki Benké forditasat Minell latin szévegével vetettem egybe. Flo-
rus mivének Minell dltal kozzétett latin szovege a modern kritikai kiadds-
tol (tobb apro eltérés mellett) alapvetSen két dologban kiilonbozik: szamos
tulajdonnév eltéré irasmoédjaban, valamint abban, hogy Minell szovegében
— akércsak az O. Jahn elStti minden kiaddsban — a modern kiadasokhoz
képest egyetlen hosszabb hidny van: a IV. konyv 8. fejezetébdl hidnyzik
mintegy nyolc mondat. Dalnoki Benk& nagyon pontosan, szészerkezetrdl
szOszerkezetre, tagmondatrdl tagmondatra kéveti forditdsaban a Minell-
féle eredetit. Szamos helyen tehat, ahol a kritikai latin szévegtdl eltérni
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latszik, ennek az eltérésnek az a magyarazata, hogy az azonosan eltérd
Minellt koveti. Csak néhany példat mutatok be erre:

Hely Modern sziveg Minell szivege

11,3,4. (L19,4.) Magra folyo Marcus folyd

11,6,15. ([,22,15.) hatvanezer elesett negyvenezer elesett

11,6,19. (1,22,19.) Maharbal Adherbal

1,8,13.  (1,24,13.) Alcibiades Themistocles

11,12,5. (1,28,5.) per Astudam [Ascurida] paludem  per Astrudem paludem,
Perrhaebosque tumulos per acerbos dubiosque tumulos

11,15,16. (1,31,16.) harminchatezer legy&zott negyvenezer legy6zott

11,17,14. (1,33,14.) Olyndicus Salondicus

11,17,17. (1,33,17.) Popilius Pompilius

11183. (1,34,3.) Segidenses Sedigenses

11,18,15. (1,34,15.) a vezér neve: Rhoecogenes nem emliti

11,6,3. (1,41,3.) e név nem szerepel Epirus

I1,14,5. (11,2,5.) Caius Octavius Cnaeus Octavius

1v,2,31. (II,13,31.) Octavius Libo Octavius et Libo

Igen sok hasonl6 eltérést fel lehetne még sorolni a mib6l. Délnoki Benkd
magyar szovege ezekben az esetekben kivétel nélkiil mindig Minell latin-
javal egyezik meg. (Minell szovegét két tjabb kiaddssal vetettiik ossze: Tuli
Flori Epitomae de Tito Livio bellorum omnium annorum DCC libri duo. Reco-
gnovit Carolus Halm. Teubner. Lipcse 1863. Lucius Annaeus Florus: Epitome
of Roman History. With an English translation by Edward Seymour Forster.
The Loeb Classical Library. 2. kiad. London-Cambridge, Mass. 1947. A fenti
tablazatban szogletes zardjelben Forster véltozata.)

Az elmondottakb6l kovetkezik, hogy egyéltalin nem jelzem a jegyze-
tekben a forditdsnak a modern latin szovegtdl valo eltéréseit, viszonyitasi
alapom egyediil Minell szdvege. Targyi jegyzeteket tehat csak az ettdl val6
eltérések esetében készitettem. Ilyen esetekben a megfeleld latin szoveget
is Minell kiad4sabél, az 6 helyesirasaval k6zlom. Tobb esetben nemcsak a
targyi megjegyzések készitéséhez haszndltam fel Minell szovegét, hanem
a magyar kiadds — els@sorban tulajdonnevekben el6fordulé — sajtéhiba-
inak, tehat a f&szovegnek a javitdsdhoz is. Kiilonésen érvényes ez Florus
negyedik konyvére, amelyhez hibajegyzék sem késziilt a nyomtatvanyban,
s amelyben igy igen sok sajtohiba maradt. Ilyen esetben a Minell szovegé-
ben szerepl$ nevet hozom f&szévegben, kritikai jegyzetben az eredeti saj-
tohibas alakot, s ugyanott jelzem, hogy azt Minell alapjén javitottam. Min-
den efféle javitast elkeriiltem azonban olyankor, amikor barmi a magyar
kiadas Minellts] eltéré névalakjainak megtartdsa mellett sz6lt (pl. azok
tobbszori kovetkezetes haszndlata, hangrendben megfelelS toldalékoléasa,

572



vagy mds véltozatokbél ismeretes, a forditas szovegében kinyomtatott alak
stb.). Az ilyen eseteket a tirgyi jegyzetekben tettem szova. Szintén targyi
jegyzetet irtam az érdekesebb olyan esetekben, amikor Délnoki Benké a
latin szovegben ragozott alakban szerepl§ tulajdonnevek alanyesetének
megallapitdsdban téved. Gyakran felcseréli az —us és —um végzddéseket,
kiilonosen sok gondja van a 3. declinatiéba tartozo tulajdonnevekkel.

A targyi jegyzetek megjeldlik a sz6veg minden olyan pontjat, ahol Dél-
noki Benké Florus miivének forditasit Minell kommentérjéb6l szarmazo
részletekkel kiegésziti.

Sem Minell, sem Délnoki Benké kiaddsa nem tagolta kisebb részekre,
bekezdésekre Florus mtivének egyes fejezeteit. A forditést igen nehéz ko-
vetni enélkiil a tagolds nélkiil, tobb helyiitt félreérthetévé vilik a szoveg,
mert semmi sem jelzi az 4j gondolatsor kezdetét. Ezért a fejezeteket a mér
hivatkozott modern latin kiaddsok alapjdn bekezdésekre tagoltam, meg-
konnyitve igy az eredeti kiadds nem egyszer hisz lapnyira is terjed6 be-
kezdései szovegének megértését.

Florus munkdjanak néhany mondata bekeriilt Justus Lipsius Politica
cimd miivének argumentécidjdba, igy azokat Dalnoki Benkd eldtt mar Las-
kai Janos magyarra forditotta. Targyi jegyzeteimben valamennyi ilyen
mondatot megjeldltem (ez annél inkabb indokolt, mert Laskai mivének
kritikai kiaddsa is nélkiilozi a mutatét, amelynek segitségével e helyek
osszegytjthetSk lennének), és mindeniitt megadom Laskai forditdsait. A
két forditds osszevetése helyenként igen tanulsdgos, masrészt igy hataro-
zottan kittinnek azok a mondatok, amelyek Florus mtvében kiilondsen
alkalmasak voltak arra, hogy a 16-17. szazad politikatudoménya és allam-
elmélete valamilyen aktualis érvelésbe illessze Gket. Kivancsi voltam Florus
miivének azon részleteire is, amelyek az egyhdziak moralis példataranak
vélhattak részeivé, és igy prédikdciokban tehettek pedagégiai-didaktikai
szolgélatot. PAzmany Péter két alkalommal hivatkozik prédikaciéiban Flo-
rusra (Bitskey Istvan: Humanista erudicié és barokk vilagkép. Pizmany Péter
prédikdcidi. Bp. 1979. 68, 181). Jegyzeteim mindkét helyet megjeldlik és utal-
nak a pazmanyi felhasznalasra.

10. A jegyzetek uralkodéi tablazatai

Dalnoki Benk8 — mint az 5. pontban sz6 volt réla — a régi magyar
irodalom torténetében a legrészletesebben sorakoztatta fel a négy biroda-
lom uralkodéit forditédsa ajénlasiban. Mivel b6 anyaga lehetéséget ad az
egész 16-17. szazadi Magyarorszag e birodalmakkal kapcsolatos ismerete-
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inek Osszegz( attekintésére, Délnoki Benké felsoroldséhoz részletes jegy-
zeteket készitettem, az adatokat tdblazatos formaban rendszerezve. A tab-
lazatokban felhasznaltam a Délnoki el6tti hasonlé magyarorszagi dsszeal-
litdsok adatait.

A 16. szazadi énekszerzék vazlatos, csak néhdny uralkodét emlitd
Osszefoglaldsai utan Székely Istvan volt az elsé hazai szerz, aki a négy
birodalom szerint rendezte el vilagtorténetét, fGként a wittenbergi térténe-
lemszemléletet népszertsitG Carion—féle krénika alapjan. Részleteiben
azonban még alig vették szimba a konyvben taldlhaté ismereteket. Székely
Istvan Chronicdja hasonmas kiaddsban is hozzaférhet6 ugyan (Bibliotheca
Hungarica Antiqua III. Bp. 1960), a hasonmads kiadds azonban azt is jelenti,
hogy a kotet anyagat még egyetlen modern filolégus sem rendszerezte
valamilyen &ttekinthetd forméban. Székely Istvan kényve nehezen kezel-
het6, egy—egy személyre vonatkozé anyaga is szétszort, kovetkezetlensé-
gekkel, elirdsokkal, sajtéhibdkkal terhelt.

Ugyancsak kozli a négy monarchia uralkodéinak kivonatos jegyzékét
Bornemisza Péter az Ordiigi kisértetek végén. A m(i modern kritikai kiaddsa
(Eckhardt Sandor, Bp. 1955) e résznek meg sem kisérelte rendbetételét: a
nevek ugyantigy sorakoznak, ahogyan az eredeti kiaddsban, rengeteg saj-
tohibaval, téves, az értelmes tagolast lehetetlenné tevs kézpontozéssal. E
kiaddsb6l még azt sem konnyti megallapitani, tulajdonképpen hény ural-
kod6 nevét irta le Bornemisza. A kiadds megjelenése 6ta is csak Borzsak
Istvan hivta fel a figyelmet a harmadik és részben a negyedik birodalom e
listdjanak néhény sajté— és kompildciés hibdjéra (i. m. 435-437, 476482,
509-511).

Déniel kényvéhez flizott prédikéciéiban Kecskeméti Alexis Janos
tobbszor kifejti nézeteit a négy birodalomrol, és Margitai Péter a posz-
tumusz kiaddshoz irott ajanldsa is pontosan ezzel foglalkozik. Alexis
miive f6ként a harmadik birodalom sziriai és egyiptomi uralkodéinak
torténetét targyalja részletesen (§ ezt tekinti a negyedik birodalomnak),
de az els6 és a masodik monarchia uralkoddit is felsorolja. A rémai csa-
szdrokat azonban nem rendszerezi, noha kéziiliik is sokat megemlit. A
m{ modern kiadadsa (Szuromi Lajos, Bp. 1974) azonositotta az emlitett
neveket jegyzeteiben, de Alexis adatainak a teljesebb listakkal vald
Osszevetésére nem vallalkozott.

Apacai Csere Janos Magyar encyclopaedidjanak torténelmi fejezetében is
szerepel néhany a négy monarchia uralkodéi koziil. E résznek 1959-ben
bejelentett kritikai kiaddsa maig sem késziilt el; leghasznélhat6bb kiad4sa-
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ban (Ban Imre, Bp. 1959) a targyi jegyzetek nem hatolnak a részletkérdése-
kig, a szoveg tulajdonneveiben tobb sajtéhiba maradt.

A Délnoki Benkd Marton valamennyi emlitettnél részletesebb kiraly-
listdihoz készitett tirgyi jegyzeteimben arra torekedtem, hogy megtudjuk,
pontosan milyen ismeretek voltak a 16-17. szdzadi Magyarorszagon a négy
monarchia uralkodéir6l. Tablazatokban tiintettem fel a Dalnoki Benkd 4ltal
emlitett kiralyok nevének Székely, Bornemisza, Alexis, Margitai és Apédcai
altal ismert alakjait, illetve az emlitett mivekbdl kiderithet6 minden kro-
nolégiai adatot. A mai térténelmi ismereteink szerint kétségtelentil azono-
sithaté uralkod6kndl megadom neviik ma hasznalatos alakjat és uralkoda-
suk hiteles évszamait is.

Az dsszevetésnek szadmos tanulsdga van. Dalnoki Benkd ajdnldsdnak
tobb sajtéhibajat (vagy szerzdi elirdsat?) sikertilt feltarni a segitségével, a
kimaradt részletek szinte sz6 szerint rekonstrudlhaték. A Bornemisza és
Apdcai éltal hasznélt névalakok sajtohibai nyilvanvaléva valtak, sikeriilt
Bornemisza szovegét az altala kozolni kivant ismereteknek megfelelGen
tagolni. Székely Istvan alkot6i médszerérdl is kideriilt egy érdekes dolog:
legaldbbis egy esetben biztosan nem szamolt utdna maga is a két egymast
kovets uralkodé trénralépése kozott eltelt idének, hanem pusztén kiirta
forrasébdl a korabbi uralkodé uralkodasanak idejét — bettikkel irta ki egy
olyan forrdsbdl, amelyben az szamokkal volt jelolve, méghozza tgy, hogy
a szamjegyek fel voltak cserélve! (Lasd a 3. tdbldzatban a 17. maked6n
uralkodét. Székely ,forrdsa” természetesen sajat kordbbi kézirata is lehe-
tett, az a kronoldgia, amelyr6l sajdt maga irta: ,tanolasom kozét magamnac
czenaltam vala eg Chronologiont, kiuel az en elmimet az iras oluasas kbzbe
segittenem”.)

Székely konyvének néhany helyén az uralkodasi id6tartam kétjegyt
szdméabol csak a masodik szamjegy van meg, az elsé taldan mar a kézirat-
ban, talan a nyomdéban lemaradt (lasd a 4. tdblazat 14. és 21. sorat). Dél-
noki Benkd ajdnldséban is vannak olyan helyek, ahol hajlamos lennék ha-
sonl6t feltételezni (vO. a 4. tablazat 44. sorat; lasd még a 3. tablazat 2. és
13. egyiptomi uralkodéjat), de meggy6z6désem, hogy ezeket a helyeket
nem szabad addig kijavitani, amig a hagyomény kiilonb6z6 dgaiban nem
ellendriztiik 6ket.

Kecskeméti Gabor
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Targyi jegyzetek

! Lengyel Andrisné: tkp. Kmita Andrdasné Wilhelm Krisztina (1656-1704). Lengyelorszag-
ban sziiletett, unitarius vallast volt. 1674-ben lett Kmita Andras felesége, akivel egyiitt
Erdélybe jott és Kolozsvarott telepedett meg. 1688-ban megozvegyiilt. Neve 1699 és 1702
kozott szerepel néhany kolozsvari nyomtatvanyon. 1704. jinius 14-én halt meg. Ekkor —
Keresztiri Sdmuel, ,a" Kolozsvari Unitarium Collegiumban Oratoriat tanité Ifja” (11726)
folotte tartott halotti ordcidja (RMK 1. 1691) szerint — a férjétél sziiletett harom fia koziil
egy volt még életben, az épp kiilféldon peregrindlé Kmita Janos. Helezddrffer Mihdly 1702—
ben nyomdajanak miivezet&je volt, majd 1703-tél Brasséban Seuler Lukacsnal miikodott,
1714-ben pedig Nagyszebenben nyitott nyomdat Barth Jdnossal egyiitt.

2 Naldci Naliczi Istvin (1632-1702) mér Apafi idején, 1677-90 kozott tandcsur és féud-
varmester volt, Teleki Mihdly kancellar hiveként jelentSs birtokadomdnyokban részesiilt.
1678-t6l Hunyad és Zardnd vm. féispdnja, dévai fGkapitiny. Az 1691-ben I. Lipét altal
létrehozott erdélyi f6kormanyszéknek is tandcsosa lett. Telekivel egytitt 6sszeharacsolt va-
gyona lehetévé tette szimara, hogy gyakran adakozzék, pl. 1690-ben a gyulafehérvari (ko-
rdbban sarospataki) iskoldnak 100 forintot és 10 kbél buizat adomanyozott (Koncz 170). 1702-
ben ,szép Oreg vénségiben meghala babolnai hazanal” — ahogyan Cserei Mihaly irja (325).

3 petki Nagy Pdl erdélyi tablai iilnok. Teleki Mihédlynak volt kedves embere, Apafi halala
utdn bécsi kovetségben is jart Teleki fejedelemmé valasztasa érdekében. Azutin (amint
Cserei irja, 222) ,,j6 hazafia vélék bel6le”.

4 Kisrédei Rhédei Pdl (t1720) kiralyi tablai {ilnok, a kolozsvari reformatus kollégium fGgond-
noka. A kuruc szabadsagharc idején ,minthogy Rékéczi fejedelem ldtvén, hogy szépelméji
ember, adhibedlta és kivalt az erdélyi dolgokban opinidjit is votte” (Wesselényi I1. 420).

® Losonci Binffy Liszlo (1671-1755) kiilonbdz6 megyei és guberniumi tisztségek utan a
kuruc mozgalom idején a gubernium megbizasabol gorgényi kapitany lett. A varat — sajét
bevalldsa szerint — egy emberének aruldsa miatt akaratlanul elvesztette, de ezutin maga
is kurucnak éllt. Forgach Simon segédtisztje, somlyéi kapitany, 1707-ben a Moldvéba me-
nekiilt kurucok egyik vezetdje. Késébb Kraszna vm. fSispanja lett. (Eletérél lasd sajét fel-
jegyzéseit: TT 1882. 342-347.) ,Ez a Banffi Laszl6 tr, minthogy sokdig élt, sokat is tudott,
sokakat ismert, hamar describalta is az embert” (Rettegi 309). Szdmos alkalommal adoma-
nyozott gabonat a marosvasarhelyi kollégiumnak (Koncz 103, 701), végrendeletében pedig
két alumnus szamara 700 forintot hagyott (uo. 665). Binffy Péter: Banffy Boldizsér fia. Fele-
sége Rhédei Anna volt, a kuruc mozgalom kitorésekor mindketten Gérgényben voltak
(Cserei 347). A marosvasérhelyi iskola szdméra 1738-ban 500 forint , pium legatum”—ot
rendelt (Koncz 662).

2 Gyalakuti Lizir Gyirgy részt vett az 1699. és 1703. évi orszaggyiiléseken. A kuruc
idékben Nagyszebenbe szorult csaladjdval egyiitt, Wesselényi Istvan napléjanak allando
szereplGje. 1708-t6l halaldig, 1716-ig Marosszék fékiralybirdja, itél6mester. 1703-ban és
1711-16~ig 336 véka gabondval segitette a marosvasarhelyi iskolat (Koncz 105), végrende-
letében 1000 forintot hagyott négy alumnus javara, drassdi javaibdl pedig évente 100 forin-
tot és 50 kébol buizat rendelt az iskoldnak (uo. 661). Mar apja, Lazar Imre (szintén marosszéki
fékirdlybird, az enyedi kollégium fékurdtora) timogatta a marosvésarhelyi tanintézetet (uo.
104), és fia, Lazar Jénos is kovette 6t ebben (uo. 661).

2 Nagybarcsai Barcsai Zsigmond 1700. dprilis 14—én Malomfalvan conferalt a marosvasar-
helyi scholdnak egy alumniat és 25 véka buizat, élete végéig (Koncz 103). 1697-ben, 1700-ban
és 1708-ban ugyanonnét 38 véka gabondt kiildott (uo. 104). Adakozésat 6zvegye, Horvath
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Krisztina is folytatta, 6 40 veder bort (uo. 704) és egy szalonnat (uo. 706) is kiildott az
iskolanak.

8 Iktdri Bethlen Istvin (t1737) 1697-ben és 1700-ban 36 véka gabonat adott a marosvé-
sarhelyi iskolanak (Koncz 104).

? Vidradi Kollatovith Gyirgy 1694-ben 102 véka gabonat adott a marosvasarhelyi iskolanak
(Koncz 104). O 1695-ben meghalt. Valészintileg fia lehetett az itt emlitett Gyorgy, aki bizo-
nydra folytatta jotékonykoddsat. Kempelen 1701. évi cimerpecsétjét latta (V1. 95).

10 Kisrédei Rhédei Addm: Rhédei Pal testvére. A kuruc szabadsdgharc kezdetén Gorgény
varaban szorult, ahol a esdszarnak hiiségnyilatkozatot tett, ,Mégis harom hét malva hiti
ellen kiszokék Rhédai Adam a vérbdl, otthagya a feleségit, s Rakdczi mellé mene” (Cserei
347-348).

" Berndd Jdnos: lehetséges, hogy azonos azzal a Berndd Janossal, aki Thékoly hive volt,
majd Havasalf6ldrél Cserei Mihéllyal egyiitt tért vissza Erdélybe 1691-ben (Cserei 238), és
akit Cserei még 1710-ben is emlit (uo. 441).

12 Tiiri Ferenc: ismeretlen személy.

13 Zavaros helyzetében tamaszt keresve Nagyenyedet I1. Rakéczi Gyorgy 1658. februar
10-€én valamennyi lakéjaval egyiitt megnemesitette, kivette a foldesuri hatalom alél. Gyu-
lafehérvar pusztuldsa utin Nagyenyed lett Fehér vim. székhelye. A varos elsé tisztségvise-
16jét — mint a nemes lakossdg eloljaréjat — a véros hadnagydnak nevezték. 1662-ben
koltozott ide a Bethlen—kollégium, amelynek Délnoki Benké is a didkja volt.

14 politia: ,Kozség, Varosi rend.” (PPB)

' Errél lisd Dalnoki Benkd sajat bibliai hivatkozdsait a késobbiekben, a masodik mo-
narchia uralkodéi sordban (II. Kiirosz, 1. Artaxerxész).

16 A mondat a Jelenések konyve 12. fejezetére vonatkozik.

17 1. Constantius Chlorus Euszebiosz egyhdztorténete szerint ,egész életén at a legszeli-
debben és a legnagyobb jéakarattal viseltetett alattvaldi irdnt, és a legbaratsdgosabb érzel-
meket taplalta az isteni tanitds irdnt [...]. Semmiképp sem avatkozott bele az elleniink
folytatott habortba, hanem valldsos alattvaléit is épen és bantatlanul Grizte meg, az egy-
hazak hazait sem romboltatta le, és semmi mas Gjitast nem alkalmazott veliink szemben.”
(VIIL,13,12-13. Badn Istvan ford.) Lactantius szerint is ,méltd lett volna arra, hogy egyediil
birtokolja a foldkerekséget.” (A keresztényiildozék haldla 8. Adamik Tamds ford.)

8 M. U.TN. U: ~Méltésagos Ur, Tekintetes Nemzetes Uraim”.

' V6. 1Kir 184.

29 Conferdilni: odaadni, dtadni, juttatni. Alumnia: alapitvanyi 6szténdjij. Erigdlni: felallitani.
Patrocinium: ,Oltalom, gondviselés.” (PPB)

“l Experientia: , Kaldmb-kiilomb-féle dolgoknak meg-kisértések, prébdlasok, prébélat.” (PPB)

22 A 16-17. szdzad csaknem valamennyi, magyar nyelvii forditast kiado szerz6je hason-
l6an megjegyzi, hogy munkdjinak megjelenése utin nem elismerésre, hanem meg nem
értésre, gancsoskoddsra szamit kortarsaitél. ,Ez pedig részben az irigy emberi természet
miatt szokott torténni” — irja Sylvester Janos —, ,részben azonban azért [...], mivel ezek
még nem eléggé értik meg, hogy [...] mennyire hasznos a természettSl adott nyelvet
Osszehasonlitani az idegennel.” (Rendszerek 79. Szorényi Laszl6 ford.) Baranyai Decsi Janos
valldsos—etikai érvvel is védelmezi munkajat: ,lol tudom en azt, hogy az magyar nemzetnec
szokasa szerent sokan lesznec az oluasok kozziil, kik ezt az en munkamat auagy meg
utallyac, auagy ugyan megis czufollyac es ragalmazzak. De mint hogy en io vegre tiztes-

777



seges okokbol czelekedem: affele hituan itiletekcel semmit nem gondoloc. Mert [...] illic
bizony, [...] hogy az kiknec Isten valami aiandekat nyuitotta, [...] taniczac irasokcal az
embereket minden iora.” Somosi Petké Janos szerint a becsmérldk kétféle érvet szoktak
hangoztatni. Az egyik: ,De tudom kicsoda, éntiilem is meglehetne”. Akiigy sz6l, az szerinte
sajat magat vadolja restséggel és irigységgel. A masik hangzatos érv: ,De csak forditds!”
(Rendszerek 146.) Erre a lekicsinylésre Mikolai Hegedis Janos igy vélaszol: ,Irnél tsak nem
szegyenleném en Magyarra fordétani: Tsak fordetasnak nevezgetnék? Am lenne az né-
mellyektiil, de nem mindenek tselekednek, en ha magam componalnekis valamit, nem
szégyenleném fordetdsnak nevezni, mit nem vesziink masokbol, ha més kaptara littyiik-is?
Nints a nap alatt uység.” (Idézi Tarnéc Mérton: Laskai 15.) Dalnoki Benkd is bizonyéra
hasonlé érvek és ellenérvek kérében mozgott. Mint elhivatott pedagégus bizonyéra azt is
érezte, amit Apacai Csere Janos Heurnius szavainak idézésével fejezett ki enciklopédidjanak
el6szavéban: ,e tanuloknak javdra ardnyozvan készebb vagyok arra, hogy a rdgalmazok
mocskolédasaikat elszenvedjem, mintsem hogy a tanitvdnyimat ama haszontél megfosz-
szam, melyben ket a j6 Isten netaldn az én munkam éltal részesiteni fogja.” (Apaczai47-48.
Réjnis Jozsef ford.)

23 Amitolégiai név jelentése a szoveg e helyén valdszinileg ‘oltalmazd’. Thészeusz szinte
minden cselekedetében athéni polgértarsai védelmezése nyilvanul meg.

% Mt 7,3-5. Lk 6,41-42.

25 Expositio: ,Meg-magyarézés.” (PPB)

26 Ha hihetiink Délnoki Benkének, az erdélyi reformatus kollégiumok (Marosvasarhely,
Nagyenyed, Gyulafehérvér, Kolozsvar) és gimnaziumok (Zilah, Dés, Fogaras, Kézdivésér-
hely, Székelyudvarhely, Szdszvaros) tobbségében ismerték és hasznalték Vossius-kiadasat.

27 Bornemisza Péter az Orddigi kisértetek végén azért foglalta ssze a monarchidk uralkodoi
névsorat, hogy olvaséinak az mintegy tijékozédasi timpont legyen egyéb olvasményaik-
hoz (lasd a bevezet6t). Lehetséges, hogy Délnoki Benkd hosszii felsorolasanak is egyik
célzata volt az olvasék tovabbi olvasmanyokhoz igazitasa vagy a korabbi olvasmanyaikban
val6 rendteremtés elGsegitése. Dalnoki Benkd hangstilyozottan vildgi, a legszélesebb réte-
gekhez 52616 népmiivel§ programja kiilonds jelentGséget ad egy ilyen rendszerezésnek.

28 Nimréd 4llamalapitésit Bencédi Székely Istvén a teremtés uténi 1788. évre teszi (8r),
ugyanezt az idGpontot jelli meg Margitai Péter is, a Kecskeméti Alexis Janos prédikaciéihoz
frott ajanldséban (Alexis 84). Apécai 1717 kortilre datélja az els6 monarchia kezdetét (309).

2 Sem fia, Assur: 1IMéz 10,22, 1Krén 1,17. ,, Assurbol tamadanac az Assiriabeliec.” (Szé-
kely 5v)

30 Nimréd, a magyar krénikakompozicick Ménrétja a Biblia szerint Kham fidnak, Khis-
nak volt a fia (1IMéz 10,8-12. 1Krén 1,10.). Székely Istvan kronikdja Attila Gsének tudja
(117v, 150r). Réla és utédairdl lasd az 1. sz. tiblizatot, amelyben az els6 monarchia hosszu
uralkodéi sorénak valamennyi tagja szerepel, és azok az adatok, amelyeket ismeretiikrdl
Székely Istvdn, Bornemisza Péter, Margitai Péter, Kecskeméti Alexis Janos és Apécai Csere
Jénos irdsai alapjan osszedllithatunk. Feltiintettem azt is, hogy az egyes szerzOk a vildg
teremtésétsl szamitott hanyadik évre teszik a kiralyok uralkodédsanak kezdetét és hdny évig
tarté uralkodasukrdl tudnak. A ninivei kiralyok osszefoglalo dttekintése Székely Istvén
vilagkronikajanak 49r lapjan lathatd, de el6fordul, hogy mive mds helyein az itt szerep-
16kt8] eltérd més névvaltozatokat is hasznal. Ezeket minden esetben felvettem a tiblazatba.
Kecskeméti Alexis Janos prédikécios kotetében is taldlhato részleges attekintés az elsG mo-
narchia uralkod6irél (a modern kiad4s 94-95. lapjén), de ezt a felsoroldst is kiegészitettem
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az egész kotet minden hasznosithaté adatival. A 40. sorszamu uralkodétél kezdve a kiraly-
listdk tagjai dltaldban teljes bizonyossiggal azonosithatok torténelmi személyekkel. A téb-
lazat utols6 oszlopaban valamennyit azonositottam is, leirva neviik ma hasznélatos alakjat
és uralkoddsuk évszadmait. Az évszamok megallapitdsidhoz az tn. ~k6zépsé kronologiat”
hasznéltam (Komordczy Géza egyetemi jegyzete nyoman).

2 Székely és Bornemisza vildgossa teszik, hogy & az utolsé ninivei uralkodé, utdna mar
a babiloni kiralyok kovetkeznek.

32 Altalaban a bibliai Pdl kirallyal azonositjdk (2Kir 15,19.).

% A Biblidban: 2Kir 15,29. 16,7-10.

 2Kir 17,3-6. 18,9-11.

% 2Kir 18,13. 19,36-37. 1z 36,1. 37,37-38.

% 2Kir 19,37. 1z 37,38.

%7 9Kir 20,12-19. 1z 39. Jer 50,2.

3 2Kir 24,1.10-11. 25,1. 2Krén 36,6-7. Jud 1,1. Jer 43,10. Ez 29,18. Dén 1,1.

% 2Kir 25,27. Jer 52,31.

0 Dan 5,1-30. A térténelmi Bel-Sarri-usur val6jaban csak korményzott apja, Nab(i-na’id
(i. . 556-539) helyett. Kettejiiket azonban mar Josephus Flavius azonositotta: ,Baltazar [...],
akit a babyloniak Nébundidnak neveznek” (A zsiddk torténete X,11. Révay J6zsef ford.).

#1 Az tijbabiloni birodalom elestét (i. e. 539) Székely a teremtés utani 3425-re teszi (48v),
igy Nimro6d allamalapitasatol kezdve a birodalom szerinte 1637 évig allott fonn. Mig Szé-
kely Istvan és Dalnoki Benkd Marton szédmitdsa eszerint kis eltéréssel megfelel egymasnak,
lényegesen eltér ett6l Margitai Péteré. Szerinte az els6 birodalom a teremtés utani 3148-ban
bukott meg, igy csupan 1360 évig tartott (Alexis 84-85). Margitai e szdmitasa azzal a mtvel
sincs Gsszhangban, amelyhez ajanlasul irddott: Kecskeméti Alexis Janos prédikéciéjaban a
bukés éve 3435 (199).

*? Székely Istvan szamitdsa szerint a masodik birodalom 207 évig allott fnn (57v). Mar-
gitai Péter ugyanennyit mond (Alexis 85), akarcsak Kecskeméti Alexis Janos is, a birodalmat
3435-t61 3642~ig szdmitva (199). O azonban prédikécios kotete mas helyén ,,228, avagy 230"
évet is emlit (418). Karolyi Gaspar a Két kinyo-ben 191 esztendét szamlal (Kdrolyi Gdspir, a
gonci prédikitor. Val,, kiad., jegyz. Szabé Andras. Bp. 1984. 125). A birodalom uralkodéinak
— Székely, Bornemisza, Kecskeméti Alexis, Margitai, Apacai, Déalnoki Benké miiveibdl és
az azonositasom szerinti hiteles adatokbol osszeallitott — listajat lasd a 2. sz. tiblizatban.

3 Hérodotosz szerint 29 évig uralkodott ([,214).

4 A Biblia a felsorolt személyeket szimos tovédbbi helyén is emliti; ahol azonban Dalnoki
Benk bibliai helyeket adott meg, ott megelégedtem ezekkel, s nem egészitettem ki listajukat.

(A Déniel-kényv hivatkozott helye (11,2.) ,alatomban”, azaz neviik emlitése nélkiil, a
jovére vonatkozé joslatként utal a Dalnoki Benké dltal megjeldlt perzsa kirdlyokra. Méar
Kecskeméti Alexis Janos vildgosan kifejtette prédikaciéjaban, hogy a bibliai helyen emlitett
négy kirdly alatt II. Kiiroszt, II. Kambiiszészt, I. Dareioszt és I. Xerxészt kell érteni (Alexis
588-589), ahogyan Dalnoki Benkdnél is talaljuk.

46 Hérodotosz szerint 7 év 5 hénapig uralkodott (I11,66).

*7 A bibliai helymegjelolés egészen bizonyosan pontatlan, a hibit azonban nem lehet
egyértelmden javitani. Ezdrds 4,6. valéban emliti Asuerus kirdlyt, és Székely Istvan is tgy
tudja, hogy ez az utalés II. Kambiiszészre vonatkozik. A 2,16. megjeldlés el6tt Dalnoki Benké
nem adja meg tjabb bibliai konyv nevét, Ezdras 2,16. pedig nem szél e kirdlyrél. E jelolés
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kétféleképpen oldhato fol. Ezdras apokrif 3. konyvében a 2. fejezet 16. verse val6ban emliti
Artaxerxest. MasfelSl az egész Eszter—konyv Asuerus kirdly uralkodasa idején torteént ese-
ményeket beszél el, s — tobbek kozott — a 2,16-ban szerepel is az uralkodé neve.

48 Hérodotosz (VII4) szerint is 36 évig uralkodott. Székely szerint 6t nevezi Eszter kony-
ve Ahasvérosnak (52r).

49 1Ezdrés 4,5. és 24. valban emliti Dariust, a tobbi megjeldléssel azonban ismét zavar
van. Tobbféle javitas is elképzelhetS, ezért a kdvetkezGkben megadom azokat a bibliai
helyeket, amelyekre Dalnoki Benkd gondolhatott. ,Cap. 5. v. 1.” lehet 1Ezdrés 5,5[-7]. vagy
6,1. ,Cap. 3. v. 1.” lehet 1Ezdrds 6,1. vagy 3Ezdras 3,1.

50 Xerxesrdl Déniel konyve valéban csak ,alatomban” emlékezik meg; neve nem fordul
el6 a Biblidban.

51 Hérodotosz (111,61-79) szerint is a magusok uralma 7 honapig tartott (I1L,67).

52 A harmadik birodalom Székely kronikaja szerint 301 évig dllott fenn (74r), mig Margitai
Péter szerint a teremtés utani 3642. évtsl 282 éven ét (Alexis 85). Uralkodéinak listdjat lasd
a 3. sz. tablizatban. (A Szeleukida birodalom uralkodéinak felsoroldsa harom helyen talal-
haté meg Kecskeméti Alexis Janos prédikéciGs kotetében — a modern kiadas 426., 445. és
594. lapjén —, és a hdrombol két alkalommal a Ptolemaiosz—dinasztia két tagja is besoro-
16dik kozéjiik. A tablézatba is felvettem Gket.)

53 Flavius Arrianus: az i. sz. 1-2. szazadban élt gordg ir6. Diodérosz: az i. e. 1. szdzadban
Szicilidban sziiletett gbrog torténetiré. Nem valészind, hogy Dalnoki Benk§ kizvetleniil
hivatkozik rajuk, inkabb leforditotta az alapul vett kompendium utalasét.

e Nagy Séndort a Biblia is emliti: 1Mak 1,1-7.

55 Gyamjai Perdikkasz régens (ti. e. 321) és Antipatrosz makedén helytarté (ti. e. 319)
voltak.

%6y, Philipposz i. e. 197-ben Kiinoszkephalainil szenvedett vereséget a romaia ktol. Errdl
Florus mtive is megemlékezik (II,7).

57 perszészt L. Aemilius Paulus consul i. e. 168-ban Piidndnal gyé6zte le. Lasd Florus
11,12,

58 | e. 149-ben Andriszkosz mint Perszész fia 1épett fel Philipposz néven. Q. Caecilius
Metellus praetor gydzte le. Lasd Florus I1,14.

%9 székely Istvan kronikdja a 3680. évnél emliti, hogy ,Demeter az Antigonus fia magat
aianla mind orszagaual 6zue Seleucosnac.” (61r)

60 B2t a bibliai helyet ugyanigy értelmezi Kecskeméti Alexis Janos is (595-596).

g Vagy a szedésbdl maradt ki egy részlet, vagy Dalnoki Benkd vétette el a sort az alapul
vett kompendium kimésoldsakor. A helyes széveget igy rekonstruélhatjuk: ,elsé Antiochus
[Kinek vezeték neve Sofer, 19 Esztendeig; masodik Antiochus] Dan. 11. v. 6. Kinek vezeték
neve Theos, 15 Esztendeig”. Mig az elébbi 19, addig az utébbi Székely Istvdn szerint is 15
évig uralkodott (61r-v). A megadott bibliai helyet is 6rd vonatkoztatjak, példaul Kecskeméti
Alexis Janos (597-598). — Az efféle kihagyésok a korabbi magyar nyomtatvanyokban sem
ritkak. Eppen az Antiokhosz Theosz utdn kovetkezs kirdlyt, Szeleukosz Kallinikoszt Szé-
kely Istvan krénikdjanak 74r lapon talélhat6 osszefoglald téblazatabdl felejtették ki, noha
idérendi helyén (62r) megtalalhat6 a kényvben.

62 A bibliai helyet hasonléképpen vonatkoztatja 6ra Alexis (599-600).

63 [nnét ismét hidnyzik néhany sz6, feltehetSleg pontosan igy: . Séleucus Cémunus Galli-
nicius Fia [Dan. 11. v. 10., 3 Esztendeig; Nagy Antiochus a’ Cémunus 6tse,] Dan. 11. v. 11. 12,,
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36 és fél Esztendeig”. Az uralkoddk sordban ugyanis , Séleucus Cémunus” utdn ,,Nagy An-
tiochus"—nak kell kovetkeznie, és 6 volt az, akinek 36 esztendei uralkodasarél tudtak, mig
elédje csak 3 évig iilt a tronon (lasd Székely 62v). A Délnoki Benkd éltal k6zolt kovetkezo
bibliai hely is mar Antiokhoszra vonatkozik, amint Kecskeméti Alexis Janos magyarazata-
bél egyértelmien kitiinik (601-602). A Keraunoszra vonatkoz6 bibliai helyet is Alexis nyo-
mén pétolhatjuk (uo.). — Egyébként Székely vilagkronikdjanak tabldzatabol (74r) is kima-
radt Nagy Antiokhosz neve.

64 Déniel konyvének megadott helyét ugyanerre az uralkodéra érti Kecskeméti Alexis
Janos (616-617), aki a kirdly nevét is ugyanigy két alakban ismeri.

%5 Abibliai helyet ugyanerre az uralkodéra érti Kecskeméti Alexis Janos is (624). Az Epimirnes
névhez lasd Alexis magyarazatat (464, 625, 631, 640), aki egyébként az Antikrisztus mintapél-
danyaként mutatta be ezt az uralkodét prédikdcidiban (462470, 478-482, 624-675).

6 1Mak 6,17-7,4. 2Mak 10,10-14,2.

%7 1Mak 7,1-10,50. 2Mak 14,1-15,39.

%% 1Mak 10,1-11,17.

%9 1Mak 10,67-14,49.

70 1Mak 11,54-13,31.

71 L. Licinius Lucullus proconsul és Pompeius harcairdl Tigranész ellen lasd Florus I1L5.

72 Bar Dalnoki Benkd itt mar sehol sem jeloli, a Ptolemaiosz-dinasztia tagjainak neve is
rendszeresen el6fordul a Makkabeusok kényveiben, a zsidé torténelemhez kapcsolédva.

73 Ezt a bibliai helyet ugyanerre az uralkodéra érti Kecskeméti Alexis Janos is (595).

74 Hasonl6képpen 6ra vonatkoztatja a bibliai helyet Alexis (597-598).

% Ugyanigy magyarazza Alexis (599-600).

70 Ugyanigy magyardzza Alexis (601-602).

77 A bibliai helymegjel6lés bizonyosan sajtohibds. Daniel konyvének V. Ptolemaioszra
vonatkoztathaté joslatai a 11. rész 14-17. versében vannak, amint Kecskeméti Alexis Jénos
magyarazatdbdl kitiinik (607-613).

78 Hasonl6képpen 6rd vonatkoztatja a bibliai helyet Alexis (633-634).

79 VIL. Ptolemaioszrél Székely kronikéja is feljegyzi, hogy ,tulaidon fiait az 6nnon fele-
sigenec meg ada enni.” (68r)

80 It nyilvanvaléan kimaradt a szvegb6l , Ptolémaeus Laturus” (Székely szerint 17 évig
tartd) elsd uralkoddsa.

81 Err6 lasd Florus IV11.

82 A rémai, nyugat-romai és kelet-romai uralkodék Délnoki Benks dltal kozolt sordval
kapcsolatban lasd a 4. sz. tabldzatot.

83 Ez a szamitas igen pontos: 476-800.

8% Ett6] az uralkod6tol kezdve a bizanci csdszarok listajén hiba vonul végig: az uralkodok
nevei utdn mindig a kvetkez6 uralkod6 orszaglasanak idGtartama szerepel. A hiba jellege
nyilvanvaléva teszi, hogy ebben az esetben semmiképpen sem a szed6 hibdzott, hanem
vagy Délnoki Benkd az dltala alapul vett kompendium kiirdsakor, vagy mar maga ez a
felhasznalt kompendium. A hiba forrdsa, hogy II. Anasztasziosz neve mellé — a kompen-
diumban vagy Dalnoki Benkéjegyzetében — nem sajat, 3 éves uralkoddsi idGtartama kertilt,
hanem az utdna uralkodé III. Theodosziosz uralkodasénak ideje, és igy minden név mellé
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a rakdvetkez8é — ahogyan a hagyoménynak Székely kronikdjaban kovetett adatain ellen-
drizhetjiik (lasd a tablazatot).

8 Székely kronikaja szerint ,,Coproninosnac neuezec, ennec okaert, hog a’ kereztel® viz-
be szart vala, mert ez igen giiloli vala a’ kereztieneket.” (139v)

86 Ezeknek a csaszaroknak a nevét lasd Székely Istvan krénikajaban: 143v-144v.

87 Konstantinapoly elfoglalasat Székely kronikéja az 1454. évre teszi (212r); feljegyzi azt
is, hogy a csaszar, ,Constantinus Palleologus vtolso Imperatoroc Constantinopolba a’ Go-
rogoknec, [...] meg dletec az Machumet nepetol, a’ varas vetele koran.” (210v) Az eseményt
Bornemisza (217) és Apdcai (327) — helyesen — 1453-ra datalja. Kecskeméti Alexis Jénos
nem emliti az esemény idépontjat (202).

88 A német-rémai birodalom uralkodéinak listéjit lisd az 5. sz. kibldzatban.

89 Székely Istvan krénikajaban a kovetkezs két uralkodé nem szerepel, helyettiik a nagy
interregnumot (1256-1273) emliti: ,Az Imperatorsag tizenhet eztendeig iresen all, a’ nag
haborusag miat.” (182r)

Mg O +Kegyes Olvasé!” megszoélitas roviditése.

! Bz a hét sziz esztend még a kor ismeretei szerint is pontatlan szdmités. Székely Istvan
szerint Romulus és Remus a vildg teremtése utani 3217. évben alapitotta Rémat (39r),
Traianus pedig 4062-ben lépett trénra (97r), kdzben tehdt 845 év telt el. Dalnoki Benkdnek
a Florus-széveg kezdetén szerepld négy periédus Minell-kiaddsban megadott évszamaibél
is kb. 900 évrél kellene tudnia.

A magyar nyelvii forditdsirodalmat végigkiséri a mds népek, orszagok forditdsainak
és anyanyelvi irodalmanak béségére valé hivatkozds. Mar Pesti Gébor ezzel kezdi ezépusi
fabuldinak el6szavat: ,majdnem minden ember és a féldkerekség majdnem minden nem-
zete a forditdsok csodalatos bdségével rendelkezik”, amelyek ezen orszdgok dicsGségét
dregbitik. (Rendszerck 76. Csonka Ferenc ford.) ,Mostis az Olaszoc, Nemetec, és egyeb nem-
zetsegec kozot mind Aristotelest, Cicerot, Virgiliust, es minden fele bolcz embereknek ira-
sokat az ii nyeluekre meg fordittyac, es azoknac nagy hasznatis vezik” — irja Baranyai
Decsi Janos. Haportoni Forré Pél arra hivatkozik, hogy Curtiust a lengyelek is leforditottak.
Somosi Petké Janos igy ir: ,més keresztyén nemzetek kozott majd annyi a magok nyelvén
1év6 kdényv, mint az idegen nyelvén [...]. Ez mi nemzetiink kozott Isten kegyelmébdl elégge
bt a dedk kényv, nem minden értheti meg penig, mert nem minden juthat annyi perfekciora,
hogy érthetné. Sziikséges azért a jo forditds és hasznos”. (Rendszerek 146.) Apécai egész
anyanyelviiségi programjanak kiindulépontja ugyanez a gondolat: a ,pallérozott nemze-
tek” példéja a tudomény anyanyelv(i miivelésében (Apéczai 39).

% Tacitus miveit mar a 16. szazadban leforditotték francidra (errél lasd R. R. Bolgar: The
Classical Heritage and its Beneficiaries. 2. kiad. Cambridge 1958. 536). A forditdsok a 17.
szazadban is folytatodtak; jelentds Nicolas Perrot d’Ablancourt (1606-1664) és Abraham-—
Nicolas Amelot de la Houssaye (1634-1706) tevékenysége.

%% Justus Lipsius (1547-1606) eredetileg latinul kiadott munkai az elsék kozott jelentek
meg francia forditasban: a De constantia még a latin kiadds megjelenésének évében (1584),
a Politica pedig egy évvel azt kovetéen (1590).

% Dalnoki Benkd a felsorolt teriiletek ,maga nyelve” alatt valészintleg a gorog, szir, arab
és kopt nyelv{ tudoményos irodalmat érti.

% A Romulus el6tt emlitett kiralyokrol lisd az elébbi uralkodéi téblézatokat. Tullius: Servius
Tullius. Valerius Publicola és L. Tarquinius Collatinus consulokat (i. e. 509) lasd Florus 1,9.
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97 Dalnoki Benké nem szél a torténelem olvasasénak és tanuldsénak hasznairél. Az ezek-
6l vallott 17. szdzadi nézetek meglehet6sen kozismertek: 6sszefoglaltak e hasznokat Bara-
nyai Decsi Jdnos és Haportoni Forro Pal forditdskoteteinek elGszavai. Az utébbinak e hasz-
nokkal foglalkozo részeit Balog Gyorgy is atvette a maga Nepos-kiadasanak élén (ez ko-
tetiinkben olvashatd), mialtal e gondolatok joval szélesebb kozonség szamara is ismertté
véltak. Lasd ugyanilyen szempontbol Gyongydsi Istvan Murinyi Vénusanak ajanlasat.

% A17. szézadi nemzetkozi tudomanyossag Florust dltalaban hispaniai szarmazasinak,
a Senecak rokondnak tudta, aki Traianus idejében élt. Valészintinek tartom, hogy Délnoki
Benkd nem kozvetleniil hivatkozik Volaterranusra, aki nem nevezi az auktort Julius Florus-
nak. Volaterranus, miutin megallapitja, hogy Lucius Florus maga tesz bizonyséagot arrdl
miive els6 konyvében, hogy Traianus idején élt, igy ir: ,Scripsit historiam Ro. breuitate
admodum et elegantia posteritati acceptissimam. Praeterea epitomen omnium librorum
Liuij ab eo factam: constans est opinio.” Ezutan Quintilianus—idézettel folytatja kompilaci-
djat, a szoveget a kovetkez6képpen kozolve: ,Quint. lib. X. de huius patre sic ait. Memini
lul. Secundum illum aequalem meum, atque a me ut notum est familiriter[!] amatum, mirae
facundiae uirum, quod sibi foret a patruo suo dictum: Is fuit L. Florus, flos eloquentiae
gallicae, cum ibi eam exercuerit, princeps alioquin inter paucos disertissimus.” (Az altalunk
hasznalt kiadas: Commentariorum Urbanorum octo et triginta Iibri. Bazel 1544. 180v. A Quin-
tilianus—idézet a modern kritikai kiadasban: ,Qua de re memini narrasse mihi Iulium Se-
cundum illum, aequalem meum atque a me, ut notum est, familiariter amatum, mirae
facundiae virum, infinitae tamen curae, quid esset sibi a patruo suo dictum. is fuit Iulius
Florus, in eloquentia Galliarum, quoniam ibi demum exercuit eam, princeps, alioqui inter
paucos disertus et dignus illa propinquitate.” M. Fabi Quintiliani Institutionis oratoriae libri
XII. Edidit Ludwig Radermacher. Editio stereotypa correctior editionis primae. Bibliotheca
Scriptorum Graecorum et Romanorum Teubneriana. 1-11. Lipcse 1959. X,3,12-13.)

% Antidotum: »~Méreg ellen val6 6rvossag.” (PPB)

100 A bekezdést vé. Florus 1,8. A Tarquinius Superbus kapcsan tett megjegyzés a kalvini
zsarnokolés hatasat mutatja.

101 1 45d a 22. sz. jegyzetet.

10274 kozonségrél, amelynek a forditist Dalnoki Benké szanta, ldsd a jegyzetek beveze-
t6jét. Mér Bod Péter felismerte, hogy Dalnoki munkajat valéban ,az olvasni tudé minden
rendek” haszonnal forgathatjak. Nemcsak a Magyar Athenasban szdlt ugyanis réla, hanem
a Szent Hildrius élén is megemlitette mint egyikét azon ,elmét gyonyorkodtets és megvi-
ddmité”, ,szép, mulatsigos konyvek“—nek, ,amelyekkel megunt idejekben vagy kedvetlen,
szomoru allapotjokban szoktik magokat drtatlanul megujitani, s kedvetlen idejeket elme-
béli gyonyoriiséggel tolteni, s amellett az mulatsdgot szerz6 szok, dolgok vagy historidk
altal hasznos tantsagot venni.” (Bod Péter: Szent Hildrius. Kiad., bev., jegyz. Hargittay Emil.
Bp. 1987. 29, 32.)

103 A latin bbsége (copia verborum), a magyar nyelv sziik volta a 17. szazad iroda-
lomelméleti kézhelye. Beszél réla Haportoni Forré Pal Curtius—forditdsanak el6szavaban;
innét Balog Gyorgy Nepos—elszavaba is atkeriilt. Fontos része Apdacai gondolatainak en-
ciklopédidja el6szavaban; latin kifejezését (,maxima linguae sterilitas ac nuditas”) Réjnis
Jézsef igy forditotta: ,e nyelvnek elegendd szok nélkiil sziikdlkédé mivolta s mintegy me-
zitelensége” (Apaczai 40. Lasd még Ban Imre: Apdczai Csere [dnos. Bp. 1958. 359-360). Zrinyi
ugyancsak szova tette ezt verskotetének el@szavaban: ,szegény az magyar nyelv: az ki
historidt ir, el-hiszi szémat.” Déalnoki Benkének pedig éppen ,historidt” kellett irnia.
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104 Trajanus uralkod4satol a forditas elkésziiltéig valéjaban mintegy 1600 év telt el. Havas
Laszl6 lektori jelentése felveti a lehetGséget: a tévedésbdl ,talan arra lehet kivetkeztetni,
hogy torténelmi dttekintéséhez a fordito talan egy 150-200 évvel kordbbi munkat hasznalt
fel.” Am egyszerii elirasra vagy sajtohibéra is gyanakodhatunk.

105 Eorré P4l is emliti Curtius szévegérdl, hogy ,,az regisegnek rea valo gondviseletlensege
miat, gondolom, nehul nehul meg-is csonkittatot”. O maga mondja, hogy a mi kiilonbdz6
példanyainak Gsszevetésébdl igyekezett a helyes értelmet megdllapitani. Ddlnoki Benkd
sehol sem allit hasonlét, és kétségtelen, hogy legtobbszor Minell szovegét és értelmezéseit
koveti — de a kontaminaci6 lehetSségét az & forditdsa esetén sem lehet kizdrni (lasd a
bevezetd 3. pontjat).

106 Rendkiviil fontos helye a bevezetésnek: annak tanibizonysaga, hogy Dalnoki Benkd
ismerte a Hippokratészre és Vitruviusra visszanyil6 klimaelméletnek nyelvi-irodalmi vo-
natkozésairdl sz616 gondolatokat. A klimaelmélet — amelynek nyomai Florusnal is meg-
taldlhatok (pl. I11,2), tehat Dalnoki Benkd innét is ismerhette azt — lényege, hogy az egyes
népek lak6helyének éghajlata meghatérozza sajatos jellemvonésaikat, és nyelviik tulajdon-
ségait is. Mér Sylvester Janos leirta, hogy ezek szerint minden nyelvnek megvan a maga
sajatos kifejezésmédja. O is, Pesti Gabor is ugy gondoltak, hogy a forditds soran nem lehet
a latin nyelv szélasmédjat erGltetni. Ebbél az a felismerés kovetkezik, hogy az eredeti mii
nyelvi értékei forditas kizben tobbnyire elvesznek, nem vihetk at egy mésik nyelvbe. Ezt
a gondolatot fogalmazta meg 1551-ben, egy bibliai konyv forditdsa kdzben Gyulai Istvan:
,a sido igic, mikor més nyelvre fordittatnac, nintsen olyan nagy ereie az ékessége a szolds-
nac.” Dudith Andras is dgy vélte: hidba érti tokéletesen a fordité az eredeti széveget,
hasztalan igyekszik azt hiven visszaadni, az olvasé a legjobb esetben is csak gyanitani fogja,
mi volt az eredeti mtiben. Zsdamboky Jénos is bGségesen fejteget hasonlé gondolatokat. (A
kérdés feldolgozasa: Téglasy Imre: A nyelv— és irodalomszemlélet kezdetei Magyarorszigon
Sylvester Janostdl Zsimboky Jinosig. Bp. 1988. 19-28, 84-91.) Dilnoki Benkd ugyanezeket a
felismeréseket fogalmazza meg, amelyeknek tehét a 17. szdzad folyaman is végig élniiik
kellett Magyarorszagon. Ennek a torténete azonban még teljességgel feltaratlan.

107 Egy évszazaddal Délnoki Benké utdn Budai Ezsaids igy jellemezte Florus stilusat:
,VelGsenn, és ékesenn akarvann irni, Poétai, és puffadt vagy, poffeszkedd (tumidus) stilus-
sal irt; és ugyan abbdl esett, hogy inkdbb Panegyristinak, mint Historicusnak ldtszik.” (Régi
tudés vilag histéridja. Debrecen 1802. 528.)

198 Dalnoki Benkének a forditasérdl sz616 megjegyzései elsS pontja a szoveg tirgyi bovi-
téseirdl szol, amelyeket Florus rendkiviili, sokszor talanyos témorsége tett sziikségessé; a
magyar nyelvii széveg érthetGsége miatt sziikséges, pusztan nyelvi bévitésekrdl a negyedik
pontban van sz6. Ezt azért sziikséges hangstilyozni, mert néhany irodalomtorténész ezt a
helyet alaposan félreértette. Bodnar Zsigmond (A magyar irodalom torténete. Bp. 1891. 1. 403),
miutdn ,kényelmes és koriiliré forditas”-nak nevezte Daélnoki munkajat, igy ir: ,maga is
mondja, hogy a mit a latin torténetir6 egy-két széval fejez ki, »sok sz6bdl 4116 sententidkkal
tette ki«, azt frja ugyan, hogy a kénnyebb megértés volt eljardsanak oka, de hihet6bb, hogy
a kor pongyola és lapos iralya vitte rea.” Ez tokéletes félreértése Dalnoki Benkd szavainak,
amelyek semmiképp sem tamaszthatjdk ala Bodndr (megalapozatlan) kovetkeztetését,
amely egyébként Toldy Ferenc a korszak forditésairdl egyiittesen leirt sommas itéletének
atvétele: , Kényelmes, koriilir boséggel adatnak a torténetirok, s emellett numerus és csin
nélkiil” (A magyar nemzeti irodalom térténete a legrégibb iddkidl e jelen korig rovid eléaddsban.
[1864-1865.] Kiad. Szalai Anna. Bp. 1987. 121). Ennek a félreértésnek koszonhets, hogy
Dalnoki Benké Mérton mint a ,legsilanyabb” klasszikus-fordité vonult be a magyar iro-
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dalomtérténetbe (Radé Antal: A magyar miiforditds torténete 1772-1831. Bp. 1883. 19). Ugy
ttinik, hogy a helyet hasonléképpen értelmezte Havas Ldsz16 is, amikor arrdl ir, hogy ,Dal-
noki barokkosan gazdagitani igyekszik az eredeti, meglehetSsen feszes szoveget, s ehhez
esetenként Minellius parafrazisai is hozzdjarultak.” (I. m. 25.) Minell szovege valoban gyak-
ran gazdagitja Dédlnoki forditasat, de Délnoki nem ,ezen kiviil” illeszt a forditdsba ,ese-
tenként” magyardzatokat, kiegészitéseket, és semmiképpen sem ,f6leg Liviusbol” (uo. 25—
26), hanem ez a Minell kommentérjaibdl szarmaz6 rendszeres ,gazdagitds” az, ami mindig
a szdveg értelmének pontositdsahoz hozzajarulé targyi kiegészités, nem pedig 6ncéli nyelvi
lelemény. Ennek alapjan Dalnoki Benk stilusa aligha értékelhetd , barokkos kiszinezettsé-
g(i”-nek (uo. 26), hanem sokkal inkabb vilagossagra és egzaktsdgra térekvének. Ahol pedig
Havas szerint ,A szbveg burjanzovi tétele [...] Dalnoki sajit leleménye” (uo. 25), ott arrél
van sz6, hogy bizonyos dolgokat a 17. szdzad végén nem lehetett néhdny szavas korliras-
nél tdmorebben elmondani magyarul. — Minell kiadasérdl és annak a fordité altali felhasz-
naldsardl lasd a jegyzetek bevezetését. A tobbi felsorolt filologus emlitését Dalnoki a Mi-
nell-kiad4s Ad lectorem cimii részébdl vette 4t, amelynek megfelelé mondata igy szél: ,Sic
prodierunt Vineti, Stadii, Gruteri, Lipsii, Pontani, Freinshemii, Zevecotii ad eundem obser-
vationes.” A felsorolt filolégusok: Elias Vinetus (1507-1587), akinek Florus-kiaddsa el6sz6r
1554-ben jelent meg Poitiers-ben, a masodik, atdolgozott kiadés pedig 1563-ban*. Johannes
Stadius (1527-1579) kiaddsa a 16. szdzad mésodik felében tobbszor is megjelent Antwer-
penben (igy 1567-ben, 1584-ben, 1593-ban*, 1600-ban), a 17. szdzad elején pedig Kélnben
és Oxfordban is. Jan Gruter (1560-1627), Papai Périz Ferenc szerint ,kincset éré kritikus”
(Békességet magamnak, mdsoknak. Kiad., bev., jegyz. Nagy Géza. Bukarest 1977. 587), akinek
Florus-szévegkiadésa 1597-ben* jelent meg Heidelbergben, majd Claudius Salmasius
(Claude Saumaise, 1588-1653) fejlesztette azt tovabb (Heidelberg 1609). Justus Lipsius (1547~
1606) emendécits tevékenységének szerepe volt Stadius 1567-es kiaddsdban®, jegyzetei
pedig pl. az 1606-o0s lyoni kiaddsban kaptak helyet*. Johannes Isaac Pontanus (1571-1639)
dan filolégus és torténész politikai szempontb6l kommentdlta Florus miivét, 1616 Gszén
pedig el6adést tartott réla Harderwijkben; 1626-0s amszterdami kiadasat lattam. Johann
Freinsheim (1608-1660) Florus—kiadésa el8szor 1632-ben jelent meg Strassburgban, masod-
szor 1636-ban*; 1655-6s harmadik kiaddsdt lattam; a fejezetek végére illesztett valogatott
jegyzetekhez felhasznalta Vinetus, Stadius, Gruter, Salmasius és Pontanus munkdit. Boeck-
ler (i. m. 299) az & Florus-kiadasat tartotta a legjobbnak. Jacob Zevecotius (1596-1642) Flo-
rus—kiaddsédhoz késziilt ajanlasat Harderwijkben keltezte 1638-ban, a kényv megjelenését
(Amszterdam* 1638) professzortarsa, Pontanus {idvozolte; 1665-0s hallei kiaddsat lattam.
(A *-gal jelzett adatokat Havas Laszlénak kdszonom.)

199 £ a rovid kijelentés és Dalnoki Benké élldsfoglalasa fontos és Uj dllomdsa a magyar
forditasirodalomnak. Lasd a jegyzetek bevezetGjét. Az ott emlitettekhez kiegészitésiil idé-
zem Draskovich Janosnak Az feiedelmek oraianak masodik keonyvéhez 1610-ben irott ajanlasat.
Miutén felhivta rd a figyelmet, hogy Guevara leforditott munkdjdban igen sok ,Pogan
bolcs” tettei és szavai is szerepelnek, igy ir:,Ha mikor azert ezeknek auagy irasokban auagy
beszedekben lattyak, hogy Iupiter Istenriil, Mars Istenriil, Diana Isten aszonyriil, es egyeb
effele baluany Istenekriil emlekezet vagyon, megh gondollyak az kik e’ konyuet foghiak
oluasnia, hogy ha szinten az emberi okossagtiil talaltatot tudomanyokkal bélesek voltakis,
de mind azon altal az igaz hitnek vilagossagha nekiil az igaz Istennek ismeretiben ighen
vakok voltanak, és aztis eszekbe vegyek mindnyajan, hogy az igaz Istenben valo igaz hit,
nem ez vilagi bolcsesegh altal talaltatik, hanem az terempto Istennek kegyelmebiil az Iesus
Christusnak erdeme altal adatik.”
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10 A Jatin szavak jelentése sorrendben, zéréjelben azok a prébalkozéasok, ahogyan Papai
Périz Ferenc megkisérelte Gket magyaritani: 6rség (,Segedelem, Segitség, Oltalom, Segité
vitézi sereg”); szénokolni (,Kérlek, Kényorgok, Imadkozom”); prédikilni (,Ki-hirdetem,
Prédikallom”); ok (,,0k, Oka valaminek”); erény (,Jésdgos tselekedet”); barbar (,,Sz6ldsban
parasztos. Item Nem nyelviinkon sz616”); beszéd (, Tellyes rendes beszéd. Item Imadsag”);
csaszar (,F6 hadi Vezér, Tsdszar”); levegd (,.Eltets ég”); kivaltsag (, Tulajdon torvény, Vala-
mire-valé szabadsag, Privilégyiom”); parancsnok (, Tiszt-tartd, El6l-jar6”); zsdkmény (,Ra-
gadomany, Martalék, Préda, ’Zakmany”); végrendelet (,, Testimentom, Halala-utdnra el-ha-
gyatott jészagnak rendelése, és annak bizonysédga”); korona (,Koszory, Korona”); telek,
birtok (,,Mezei jészag, fold”); jog (,Torvény, Szokas”); birodalom (,,Birodalom, Parantsé-
lat”); cim (,,Fellyftil-valé irds, Méltosagi ditséretes név”); doktor (,, Tanité"); emlék, emlékmi
(,Emlekeztets épiilet, Konyv, Jegy, Ajandék”).

11 A kévetkezd, rendkiviil alapos és meglepden részletes romai régiségtannak forrdsa
ismeretlen. Az ékori ismeretanyaghoz az itt kozolteket megerdsits, cafold vagy pontosito
jegyzeteket nem készitettem; dltalaban annyit lehet mondani, hogy Délnoki Benkdé ismeretei
legtobbszor helyesek és pontosak. (Ellendrzésiikre — a kézikdnyvek mellett — a kdvetkezG
iskolai régiségtant is hasznaltam: Wagner Jozsef — Gaal Laszl6 — Oszvald Arisztid: Romai
régiségek és a romai irodalomtdriénet vizlata. 9. kiad. Bp. 1937.) Ddlnoki Benké a magyarazott
fogalmak latin nevét is feltiinteti magyar értelmezéseiket megel6z8en. Ez csak néhany
esetben maradt el, ezeket a hidnyokat itt — el6forduldsuk sorrendjében — p6tolom:

szdvetséges bardttyoknak tdborok: socii
segiti Seregek: auxilia

arany Kopja: hasta pura

arany Perecz: armilla

arany Lancz: catella

Pan barmoknak Istenének innepi: Lupercalia

2 Felfalusi J6zsef (1660/1-1715): hazai tanulméanyai utén Bethlen Miklos Mihaly fia mellett
lett neveld. 1686-ban a franekeri egyetemre iratkozott be (TT 1886. 797), 1687-ben Leiden-
ben, majd ismét Franekerben, 1689-ben Odera-Frankfurtban tanult. Hazaérkezése utan,
1690 jtiniusatol folytatta nevelGskddését. 1691. junius 14-én a marosvésarhelyi iskola rek-
tora lett, 18 didkot tallt ott, hetet pedig 6 vett be rovid rektorsaga idején (Koncz 53-55).
1692. mércius 6-t6l haldldig ugyanazon gyiilekezet lelkésze, 1711-t6l a marosi egyhdzme-
gye esperese. Hazassaga révén rokonsagba keriilt Tofeus Mihdllyal: els6 felesége annak
legkisebb lednya, Zséfia volt. 1689-es franekeri disputacidjan kiviil (errél lasd Erdélyi Janos:
Felfalusi J6zsef XVII. szdzadi bilcsész. = Sarospataki Fiizetek 1865. 281-286) csak iidvozI6
verseit ismerjiik.

113 £7 a kelld nem lehet az aptum megfelelGje, hiszen a szerzG csak harom ,er§” megne-
vezését igéri. A ,kedves, 's kelld” egyiittesen jelenti tehdt a méltésdg és hasznossag mellé
allitott harmadik alapelvet, a szépséget. A vers e retorikai fogalmakra épiil, ezeknek a
térténeti miivekben valé meglétét bizonyitja. Nincs minden tanulsdg nélkiil, hogy a két
hagyomanyos ir6i célkitiizés, a docere (3-5. vsz.) és a delectare (6. vsz.) mellett harmadikként
épp a dignitas (2. vsz.) jelentGségét hangstilyozza.

14 Nidudvari P. Péter (+1726): sziiletésének datuma ismeretlen. 1687-ben kezdte meg a
fels6bb osztélyokbeli tanulményait Debrecenben, de mér kordbban a kollégiumhoz kellett
tartoznia, mert 1686-ban az 6 gyaszverse is megjelent a Felvinczi Sandor tiszteletére kiadott
Hedera poetica c. gytjteményben (RMK II. 1580). 1692. szeptember 3-an iratkozott be a
nagyenyedi kollégiumba, a mar két éve ott tanulé Dalnoki Benk&vel mar ekkor ismeretségbe
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keriilt. 1695 tavaszan, mint a logikai osztaly praeceptora, Enyedi Istvan vezetésével disputat
tartott, amely nyomtatésban is megjelent Kolozsvarott, tobb didktarsa, koztitk Dalnoki Ben-
kG tidvozl6 versével (Disputatio theologica de peccati natura. RMK II. 1796). 1696-ban fejezte
be tanulményait. Még ez év augusztusdban beiratkozott a franekeri egyetemre (TT 1886.
799). Kiilfoldi Gtjat az tette lehetdvé, hogy ifj. Bethlen Samuel kisérGjeként alkalmaztak.
1698-ban hazatért, id. Bethlen Samuel udvari papja lett. Az 6 ,szep koltségével jartam-meg
az Akademiikat, s minekutdnna le-jovetelem utdn Esztendeig ‘s ny6ltz hélnapig lelkemnek
oromével szolgdltam vélna Méltésagos Udvardba, egész Papi kontossel botsita a” Maros-
Viisdrhelyi szép népes Ecclesidba” — irta réla késGbb, 1708-ban, amikor patronusanak holt-
teste folott halotti beszédet tartott (RMK I. 1751a. B3r). 1700-ban lett marosvasarhelyi lel-
kész, itt taldlkozott ismét Dédlnoki Benkd&vel. 1705-ben szdszvarosi lelkész lett, 1706—t6l
elsGpap és dékdn (esperes). Hires prédikdtor volt, Hermanyi Dienes Jézsef szavaival: ,e
hazaban igen hires concionator”. (Nagyenyedi siro Heraklitus és hol mosolygdé s hol kacagé
Demokritus. Kiad. Gyorgy Lajos. Kolozsvar 1943. II. 53-54.) Bod Péter szerint ,mint valami
Krisostomusnak tigy tsudaltik a’” Prédikatzigjit.” (Bod 187.) Szamos halotti beszéde jelent
meg nyomtatasban, 1741-ben pedig 84 prédikacidja id. Bethlen Samuel lednya, Bethlen Kata
koltségén. Szamos uidvozls verset is irt, igy pl. Pdpai Périz Ferenc Pax crucisaba (1710),
haldlara pedig latin gyaszverset (1717). Volt enyedi professzoraval egyébként rokonsdgba
is keriilt: annak 1689-ben sziiletett lanyat, Pdpai Périz Krisztinat vette feleségiil. Amikor
ifi. Papai Pariz Ferenc kiilféldi akadémiakra indult 1711-ben, tavolléte idejére a hdzaspart
ruhdzta fel a javai folotti rendelkezés jogdval.

U5 Galambodi Mihily 1688. janudr 6-an iratkozott be a nagyenyedi kollégiumba. Délnoki
Benkd 1690-ben keriilt oda, ettél kezdve — Galambodi szavai szerint — szobatéarsak voltak.
1694-ben — kollégiumi feljegyzés szerint — , thecarius Coll. laudatissimus. Ao. 1695 die
12 Mart. creatus Coll. contrascriba.” Ez évben nyolc latin hexameterrel tidvozolte Nadud-
vari disputdjat (RMK II. 1796). A kollégiumi anyakényv bejegyzése szerint tanulmanyai
befejeztével, ,Ao. 1696 9 Febr. provinciam nactus K. Vésarhelyini scholarem.” (Jaké — Ju-
hasz: i. m. 112.) Udvozl6 versének irdsakor vajai lelkész.

i Vajai Istvan: 1691. julius 2-an iratkozott be a nagyenyedi kollégiumba (Jaké — Juhdsz: i.
m. 114), s lett Dalnoki Benké iskolatirsa. Az anyakényv annyit tud réla, hogy tanul-
manyainak elvégzése utin ,pastor Panitiensis” lett, vagyis a Marosvésarhelyhez kizeli Me-
zGpaniton kezdte miikodését. UdvozlS versének irdsakor valdszintileg a Kis-Kiikiill§ folyé
partjan fekvé Panad faluban lelkészkedett. A versbe a kert, kertész motivumok a Florus — flos
szojaték nyoman keriilhettek. Mar Minell kiaddsanak élén olvashaté egy iidvozl6 vers, amely
ugyanezt a széjatékot hasznilja fel; kezdGsora: ,,In Floro floret praeclari fama Min-Elli...”

W7 Az ,az az” vezeti be 4ltaldban a forditénak — az el6ljaré beszédben jelzett 4. pontja
szerinti — nyelvi bévitéseit, parafrazisait.

a8 Geogriphusok: e sz6 nincs a latin szévegben: ,,qui terrarum situs pingunt”.

a3 Pdlgidr-Mester: consul. Lasd Balog Gyorgy Nepos-forditasahoz irott 127. jegyzetiinket.

120 Pélgdr: consul. Ddlnoki Benk§ csaknem kivétel nélkiil, kovetkezetesen ezzel a széval
forditja.

121 A mondat elsG fele a latinban csak: ,Hoc de se sacerdos gravida confessa est”.

i Anya Viros: caput.

%2 Altydt: ,avum” (,nagyapjat”).

124 D4lnoki Benké — vagy szocskaval is kifejezett — forditasi bizonytalansagénak oka
Florus rendkiviili tdmorsége: ,Res erat unius aetatis populus virorum.”
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125 A, eredetiben csak: Jlovasjitékokat”, Minell jegyzete: ,Consualia intelligit, Neptuno

equestri dedicata, qui Consus dictus, id est, consiliorum Deus.”
126 Véjentes: veiibeliek.
127 7sakményhordozé” Iuppiter.

1% Tarpeia torténete a latinban: ,Sabinis proditae portae per virginem: nec dolo: sed puella
pretium rei, quam gerebant in sinistris, petierat: dubium clypeos, an armillas. Illi ut et fidem
solverent, et ulciscerentur, clypeis obruere.” A bévitéssel Dalnoki Benké Minell kommen-
tarjat koveti, aki Valerius Maximus szovegét (IX,6,1) is felhasznalta jegyzeteiben.

129 pincz: forum.

130 T Tatius, a sabin kiraly.

131 A7 eredetiben: »Iex sapientissimus”.

34 Tirsasdg: res publica.

133 A harom tribusrél van szo.

134 Koziinséges tarsasig: res publica.

135 Senatus.

136 pg Pap: pontifex.

137 Madir sz6b6l jovendolo: augur.

138 A Salius-papokrél van sz6.

139 A latinban csak: ,,]anumque geminum, fidem pacis ac belli”. Minell jegyzeteiben meg-
van a kiegészités, b6vebb magyardzatat innen meritette Ddlnoki Benké.

140 Albanust: az albaiakat.

141 A latin eredeti sokkal révidebb: Nec diu in fide Albanus. Nam Fidenate bello missi
in auxilium ex foedere, medii inter duos exspectavere fortunam.” Csak arrdl van tehat sz,
hogy az albaiak a Romaval kotott szerzédés értelmében kiildtek ugyan segédcsapatokat
Réma Fidenae elleni haboryjdba, de azok nem segitették a romaiakat. A Fidenaevel vivott
korabbi habortirél, békekdtésrdl és arrdl, hogy az albaiak inditotték volna fel Sket ujbol a
rémaiak ellen, nincs sz6 Florusnal. Mindezekkel Dalnoki Benk& a Minell-kommentarboél
bévitette szbvegét.

Y2 Tondts: senatus.

143 A ma is tobbféleképpen értelmezett széveghely magyarazatéban a fordité Minellt koveti.

144 Pauks: cos.

145 Rasces.

10 Togae pictae.

147 Tunicae palmatae.

148 A census alapjan kialakitott osztalyokrdl van szob.

189 A Kiptolanban: ,in tabulas”.

150 Florusnak ez a mondata idézetként szerepel Justus Lipsius Politica c. mtivében, Dalnoki
Benké el6tt tehdt méar Laskai Janos magyarra forditotta. Az 6 forditdsa igy hangzik: a
joszagok megszamlaldsa ,altal lészen, hogy az orokségnek, méltésagnak, idonek, mester-
ségeknek, és tiszteknek minden kiillombségi laystromokban le-irattassanak.” (Laskai 286.)

3L Superbus: , Kevély, Fenn-lité. Item Jeles, Nemes. “(PPB)

152 A Jatinban: nagyapjatol.
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33 Aruns: a latinban itt nem szerepel ez a név, csak a 10. rész végén. A szdveg e helyén
Minell jegyzete sem figyelmeztet rd.

5% El-vilasztatvdn: talan sajtéhiba el-viltoztatvin helyett.

55 LUt consulere se civibus suis debere meminissent.”

156 A nevek nem szerepelnek Florus szovegében, csak Minell kommentérjaban.

157 Minell kiaddsénak szivegében — helyesen — a Mamilius nevet haszndlja, jegyzetében
megadja a Manilius névvaltozatot is. A magyar nyomtatvdny névalakjit nem javitottam,
mert — Havas Laszl6 figyelmeztetése szerint — a Florus—keéziratokban Manlius forma is
el6fordul. ;

158 Hadi fd Generdlis: dictator.

159 A’ Lévasoknak f5 igazgatdja: equitum magister.

160 Hostdt: suburbanum.

161 A forditas jelentGsen eltér az eredetitSl: , Exstant et parta de Antio spolia, quae Moenius

in suggestu fori, capta hostium classe, suffixit; si tamen illa classis: nam sex fuere rostratae.
Sed hic numerus illis initiis, navale bellum fuit.” Ancius: valéjaban Antium.

162 A latinban csak: »more pecudum sub jugum misit.” Dalnoki Benké bévebb magyara-
zata Minell kommentarjat koveti.

163 £5 Nemzet: patricius. A latin sz6t Baranyai Decsi igy magyaritotta: , uri nemzetbdl levé
ember” (Kurcz: i. m. 20).

164 A latinban nem szerepel a hadvezér neve, Dalnoki Benké azt Minell kommentérjabol
meritette.

165 £, a mondat Laskai Janos Lipsius—forditdsaban igy olvashaté: ,A” szent és bolcs férfiu
azt a’ gydzodelmet tartya tokéletesnek, mely fogadasanak és becsiiletinek sérelme-nélkiil
lészen.” (Laskai 376.) Lipsius egyébként vitatkozik ezzel az dllitéssal, szerinte az ellenséggel
szemben minden megengedett. (Uo. 378.) Haportoni Forrd Pél is ezt a margdjegyzetet fiizte
Curtius—forditdsa egy pontjahoz: , Az ellensegnek minden modon szabad artani” (kiaddsa-
nak 317. lapjan).

166 Apoll6t Delphoiban Pythios melléknéven tisztelték. Dalnoki Benkd Minell kommen-
tarjat forditja.

167 F5 Papok és az dldozd papok: pontifices et flamines.

168 Erésen kiegészitett szovegrész. Az eredeti: ,Pontius, Herennium patrem consuluit, et
ille, mitteret omnes, vel occideret, sapienter, ut senior, suaserat. Hic armis exutos mittere sub
jugum maluit; ut nec amici forent beneficio, et post flagitium hostes magis. Itaque et Con-
sules statim magnifice voluntaria deditione turpitudinem foederis dirimunt”. A hosszu
kiegészités Minell jegyzetében sincs meg.

169 Ez a tagmondat az umberekre vonatkozik az eredetiben.

170 Jiték nézo hely: theatrum.

71 Video me, inquit, plane Herculis sydere procreatum”.

172 [ e-tsindlta vélna: exarmavit.

173 Az eredetiben: in Sacrum montem”.

7% Példa beszéd: fabula.

175 A decemvirekrél van sz6.

176 Az eredetiben: tizenkettd.
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177 Poroszls: lictor.

178 A’ lovasoknak eléljirja: magister equitum.

179 Ki-iizte: ,ab [...] arce dejecit.”

180 A triumphus itt ‘diadalmenet’ értelemben.

181 A Jatin szoveg emliti a masik consul nevét: Cornelius Asina.

182 A Jatinban csak: LJlicet nihil scripserit sanguine.” Dalnoki Benké mondaténak tovabbi
része Florus odavetett utaldsdnak bévebb kifejtése, forrdsa feltehetSleg Minell kommentérja.
A magyar fordit6 azonban mindvégig Lednidasznak nevezi a spértai hGst, pedig Minell
jelzi, hogy val6jdban Othriiadészrél van sz6 (Hérodotosz 1,82,7). Elképzelhetd, hogy ennek
az eljarasnak a magyardzatat is megtalaltuk Minell szovegében. Minell e helyhez flizott
kommentérjanak elsé mondata ugyanis: ,Stadius putat Leonidae tribui, quod Othryadis
proprium erat.” ElképzelhetS, hogy e helyen Dalnoki Benkd forrdsa Stadius kommentérja
volt, amelyet nem vetett 6ssze Minell szévegével?

sl Bagrada foly6 neve Florus szvegében kétszer fordul elS. Az elsé el6fordulds helyén
Minell kiaddsa — szdmos kézirattal 6sszhangban — a Bragada formét haszndlja (,apud
Bragadam”), a masodik alkalommal a helyes Bagrada alakot (IV,2). Dédlnoki Benk mindkét
alkalommal a Bragada nevet irta le. Forrasainak végleges tisztazdsdig nem javithatjuk ezt
az alakot.

'8¢ Helyesen: Marcus Fabius Buteo consul.

10 Helyesen: Lutatius Catulus consul.
2o »Tuti locis, et fuga”.

187 A latinban: Ticinus. Nem javitottam, mert a magyar nyomtatvanyban olvashaté alak
kovetkezetesen ismétlédik.

188 A latinban csak: ,insidentia signis examina, et Aquilae prodire nolentes”. A hely ér-
telmét Livius szovege teszi vildgossd (XXIL,3,12). Délnoki Benké kozvetlen forrdsa Minell
kommentarja.

189 2t a torténelmi exemplumot Pazmany is elbeszéli prédikaciéjaban: ,Annibalt meg
nem gyGzheték a romai hadak, meggy6zék a Capua varas jo-lakdsi, mellyekkel aszszonyem-
beri puhaségra juta, mind maga, mind gy6zedelmes hada.” (POM VIL 258.) Marggjegyze-
tében Livius mellett (,li. 23. longe ante medium”, lasd XXIII,18) Florust is megnevezi for-
rasként, de téves helyet ad meg (,lib. 4. cap. 2.”).

190 Senatus.

91 Bulla. A sz6 jelentését Minell kommentérja tette vildgossa Dalnoki Benkd el6tt.
12 Eques.

i Equitem tribus.

194 Hastae subjectus.

19 Cum projectum fratris caput ad sua castra vidisset”.

s Helyesen: Syphax numidiai kirdly (Syphacis exercitus).

197 Helyesen: Nabis (sub Nabide).

198 A Herculesre és tettére utal6 szavak sem Florus szdvegében, sem Minell jegyzetében
nem taldlhaték. Taldn Délnoki Benké ¢néllé betoldésai a Nemea helynév alapjan.

199 Az eredetiben mindvégig nem éneklésrsl, hanem a consuli rendelet kihirdetésérdl,
felolvasasardl van szo.
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200 Rhtz orszdg: Thrakia, rdtzok: thrakok.

201 Florus e szorosnak nevét is leirja: Euripus.

202 Classis (hajohad).

203 A latinban: Polyxenidas. Nem javitottam, mert a rag hangrendje szerint nem egyszert
sajt6hiba.

ol feleség neve nincs meg Florus szévegében, csak Minell kommentérjdban.

205 5zizados: centurio.

2% Signa tabulasque.

207 Ab illo imaginario et scenico Rege”.

208 Ez a mondat Laskai Janos forditasdban: ,Felette igen halalosok a’ meg-hal6 vadaknak
mardosasi.” (Laskai 386.)

29 Dido nevét Florus nem, csak Minell irja le.

10 Florus szovege: ,sub ipsis Isthmi faucibus”. Minell magyarézata: ,insula est inter duo
maria conclusa.” A két tenger nevét tehat csak Délnoki Benkd irja le.

2 Rlorusnél: Scipio posterior. Az Aemilianus név Minell jegyzetébd] szarmazik.

212 Florus nem nevezi meg a praetorokat. Minell jegyzetében: M. Vetilius és C. Plaucius.

Ry foly6t Minell nevezi meg.

214 Florus Minell altal kiadott szévegében: 14 év (més valtozatban 11). Dalnoki Benkd
12—je ismeretlen forrasbol eredd javitasi kisérlet is, egyszer( romlas is lehet.

215 A latinban csak: ,dedecus quidem praesenti flagitii deditione Mancini expiavit”. B6-
vebben mondja el az eseményt Velleius Paterculus (II,1,5). Dalnoki Benké Minell jegyzete-
ibsl merit.

26 »Tanti esse exercitum, quanti imperatorem, vere proditum est.” A hely Laskai Janos
forditdsaban: ,valaminémii a’ Fejedelem ollyan a’ had.” (Laskai 357.) Hasonlé jelentés{i
latin kozhelyeket gyakran leirtak a 17. szazadi Magyarorszagon. Héaportoni Forré Pél Cur-
tius—forditdsdnak elGszavaban egy Claudianustél szarmazot (Walther No. 26481) idéz: ,,az
fejedelmek ala vettetet nepek az mit & bennek vagy jot vagy gonoszt latnak, amaz kézon-
seges vers szerint Regis ad exemplum totus componitur orbis gyakrabban azt kovetik.” Ezt a
latin kozhelyet Medgyesi Pdl is felhaszndlta (Szalardi 718), akarcsak a ,qualis rex, talis
grex” szentenciat (Walther No. 23250) is (Szalardi 705).

27A Lipsius munkdjdba beillesztett rovid idézetet Laskai Janos igy forditotta: ,,valdsdgos
és minden kivétel nélkiil-valé Gyozodelmet kivannak.” (Laskai 412. A modern kiadds sem
javitotta Laskai téves margdjegyzetét: ,Flor. II. c. 29.” Helyesen: c. 18.)

218 Celia. Vo. Plinius: Nat. hist. XXII,25,82.

219 Florus a gallokat is emliti még.

220 A latin szbveg e helyének tirgya valdjaban a ,gladiatoria bella”.

221 A latinban: Samos (ragozott alakjaban fordul el6: Samon).

222 7' Massinissa unokdjit: ez kiegészités, Minell nyomén.

& Mesterséggel: a latin széveg értelme szerint ‘annak sajét taktikdjaval’.

24 Az adé-fizetoket-is: ,capite censos”.

225 Tekervényes hellyel: ,,anguibus” (kigyokkal).

226 A latinban: Bocchus. Nem javitottam, mert a névalak hasonlé megviltoztatisa mads
alkalommal is el6fordul a magyar nyomtatvanyban.
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227 Az ékori klimaelméletnek a 16-17. szazad nyelv— és irodalomszemléletére tett hatdsa-
16l lasd a 106. sz. jegyzetet.

228 A latinban: Theutobochus. Nem javitottam (lasd a 226. sz. jegyzetet).
=3 ,Trecentis minus” (hdromszaznal kevesebben).

230 A Jatinban csak: ,cum missa ad Marium legatione, libertatem ac sacerdotium non
~ impetrassent”. A részletek Valerius Maximus elbeszélésébdl ismeretesek (V1,1). Minell nem
hivatkozik ugyar ré, de elmondja jegyzetében, hogy a kimber asszonyok Vesta-sziizek
szerettek volna lenni, Ddlnoki Benkd b&vebb forditasanak tehét 6 a forrasa.

9t Eoque fine contenti, quasi interveniente natura, contorta in ipsas aquas tela miserunt.”

B2 A ma gusok uralmanak véget vetd hét perzsa elSkel6rél van sz6 (Hérodotosz I11,61).
A3 Sacris suis famaeque donavit.”

Ty Lipsius ezt a mondatot beépitette politikai miivének argumentéci6jaba. Laskai Janos
igy forditotta: ,mindeneket meg-prébaly: minta’ kigydk, kiknek a’ fejek meg-rontatik, végre
farkokkal-is fenydgetdznek.” (Laskai 382.) Laskai Lipsius—kiadasdban egyébként téves hely-
megjel6lés szerepel, amelyet a modern kiadas sem javitott (,Florus L. cap. 15.”).

235 A latinban: Sicilia. Nem javitottam, mert nem val6szind, hogy a hibat a szed§ kovette
volna el. Inkébb ismeretlen eredet(i szivegjavitasi kisérlet lehet, a Minell kiadasan kiviili
forrasok felhasznaldsanak egyik bizonyitéka.

2% A torténetet Florus e helyére hivatkozva Pazmany is elbeszéli, s6t a margén latinul
idézi is Florus szdvegét. Pdzmany elSadasa szerint a rémaiak fogsdgaban tortént, hogy a
merényletek ellen magét rendszeres méregfogyasztissal edz6 ,Mitridatis kirdly” 6ngyilkos
akart lenni, ,de semmi méreg nem arthata néki.” (POM VI. 260.)

237 D4lnoki Benkd itt rovidebb az eredetinél: , At in Septentrionem Scythicum, iter tan-

quam in mari stellis secutus, Colchos cecidit”.
238

,vidit illud grande impiae gentis arcanum patens, sub aureo vitem coelo”. Jehova
jelképérdl lehet szo. (A torténeti tényekhez lasd Josephus Flavius: A zsidok torténete X1V 4 4.
Tacitus: Korunk torténete V,9.) A mondat tovabbi része, a Bacchusra tett utalds nincs meg
Florusnadl, ez a Minell értelmezésébdl szarmazo kiegészités.

%9 Hianyzik: ,Plotius Siculo [mari impositus]”.

g Hidnyzik: ,qua primum maris nostri limen aperitur”.

241 A latinban: Induciomarus. Nem javitottam, mert a magyar nyomtatvény névalakja ké-

vetkezetes.
242

243
244

Tertia vigilia”.
A fid cognomenjét Minell jegyzetéb6l meritette Délnoki Benkd.
Florus e fejezetébdl Lipsius hosszasan idéz a Politiciban. Laskai Janos forditésait idé-
zem a Lipsius éltal kivalasztott mondatoknél: ,Mert micsoda dolog sziilte egyéb a’ polgari
dithéskédést, hanem a’ felettéb-valé Bodogsdg.” (Laskai 393.)

e joszag és gazdagsag forgatta fel e’ vilagnak erkdlcseit, €s a” kozonséges-tarsasagot
az 6nnén maga vétkeiben, mint-egy fertdben bé-meritvén, meg-vesztegette.” (Laskai 393.)

246 Dalnoki Benks a gladitorokrdl sz616 két mondatban sokat bévit. Az eredeti: ,Unde
gladiatorii adversus dominos suos exercitus, nisi ad conciliandum plebis favorem effusa
largitio, cum spectaculis indulget, supplicia quondam hostium artem facit?”

247 A’ lakodalmaknak nagységos késziileti, és a’ tékozl6 adakozés, nem a’ boségtiil va-
gyon-é mely maid Szegénységet nemz?” (Laskai 394.)
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28 A gyilkos neve és a mesterkedésérdl szol6 torténet nem szerepel Florus szévegében,
forrdsa Minell kommentérja.

249 A Jatinban itt is Apuleiusrdl van sz6, nem Mariusrol.

20 Extat vox ipsius. Nihil se ad largitionem ulli reliquisse, nisi si quis aut coenum dividere
vellet, aut coelum.”

51 poroszls: viator.

%- Jupiter neve Minell jegyzetébdl keriilt Ddlnoki Benké értelmezésébe.

23 A latin széveg csak azt mondja, hogy kiralyi jelvényekkel ékesitette fel magat. A ki-
egészités forrdsa Minell kommentérja.

o Fugitivarius.

55 Az ovatio ma gyardzata Délnoki Benké kiegészitése, 6sszhangban kényve bevezetésével
és Minell jegyzetével. A latin titulus szintén MinelltSl szdrmazik.

26 A Jatinban csak: gladiatores.

57 A latinban: harminc.

28 Florus itt nem emliti Crixus nevét, Délnoki Benk6 azt Minell jegyzetébdl vette at.

29 Rates ex cratibus.

260 A Jatinban: Collina. Nem javitottam, mert a magyar nyomtatvinyban a névalak hasz-
nalata kovetkezetes.

s »Crassi pater et filius”.

%62 Flamen Dialis.

#62 ,Intra Kalendas et Idus Januarii mensis”.

264 A latin szoveg a Villa Publicat emliti.

%5 Edictum.

%6 Az eredeti felsorolasban szerepel még a Spoletiun varosnéy is.

%7 A lazadok alvezéreinek nevét a latin szoveg egyetlen szoval adja meg: Herculeji. A
fordité a Minell dltal jegyzetben kozolt neveket veszi at.

268 patricius. Minell értelmezése Sallustius nyoman: ,nobili genere natus” (lasd De con-

iuratione Catilinae 5,1).

i ,~Totus Senatus in partibus”.

270 Eltér: *elfér’. Lasd TESz I1L. 894.

%1 De successione Caesaris Senatus, id est, Pompejus, agitabat: necille abnuebat, si ratio

sui proximis comitiis haberetur.”
272 A tiz néptribunus. Lasd Balog Gydrgy Nepos—forditasahoz frott 159. jegyzetiinket.
273 A latinban: Brundisium. Nem javitottam, mert a kotetiinkben kiadott valamennyi régi
magyar nyomtatvany kivétel nélkiil minden esetben kovetkezetesen Brundusium alakban

irja ezt a nevet.
274

275

,Censumque et patrimonium”.

,Graecula civitas”. A kifejezés magyarazatit Minell jegyzetébdl meritette Dalnoki Benkd.
i Hispania Citerior.

&7 Hispania Ulterior.

78 A latinban: Basilus. Nem javitottam, mert a névalak hasznalatat a Basilius keresztnév
is befolydasolhatta.
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279 Rates.

280 Aestus.

1 Az eredetiben: Pompeius tiborat ,sedecim millium vallo obduxerat”, azaz a sinc
hossziisédga volt tizenhatezer kettSs 1épés.

282 Florus szovegében Philippi 411, Minell jegyzetében Pharszalosz. Maga Florus (IV,7), Ver-
gilius (Georg. 1,490), Ovidius (Met. XV,824) és egész utékoruk gy tudta, hogy ez a két
csatahely egybeesett, neviiket tehdt a kommentatorok is felcserélhetSnek tartottdk, esetle-
gesen hasznaltdk.

i Tempe.

284 A nevet Minell jegyzetébdl vette at Dalnoki Benkd.

285 Délnoki Benkd nem forditotta le a — Minell kiadésaban is itt 4116 — helyhatérozét:
,in Pelusio littore”.

286 A latinban csak: .Cleopatra, Regis soror, affusa Caesaris genibus, partem regni repo-
scebat.” A kiegészités Minellnél sincs meg.

287 A latinban a helymegjellés csak ennyi: ,in regia”. Pelusiumot itt Minell sem emliti.
ElképzelhetS, hogy a Délnoki Benk§ el6tt fekvé szovegbe itt ékel6dott volna be az in
Pelusio littore”, amelynek leforditdsat korabban, a Minell kiadasanak megfelel6 helyen
hianyoltuk?

28 Theodotus magister, auctorque totius belli”. A kiegészités Minell jegyzetének forditasa.

259 A Phaidon. '

290 Florus itt nem emliti a két testvér nevét, csak Minell jegyzete.

21 A rokonsagi fok Dalnoki Benké kiegészitése, Minell jegyzete nyoman.

292 D4lnoki Benkd magyarazé mellékmondata helyett az eredetiben: ,et quanto majora
erant, de quibus non triumphabat!”

2% Nemo caesus imperio praeter Afranium: satis ignoverat semel: et Faustum Syllam: didi-
cerat generos timere: filiamque Pompeji cum patruelibus ex Sylla: hic posteris cavebatur.”

s ,In theatro distincta radiis corona”. A 12 dgu korondrol sz6l6 magyardazat Minell jegy-
zetének forditdsa.

2% Elorus e helyét Gracian a megfelelési elmésség példajaként mutatja be, ,,ami az elmés
mondas tavolesé targyai kozott levé megegyezés, s ezeket az egy elmés finomsag kapcsolja
dssze [...]. Ldsd itt a megfelelést az idegen vérrel teli vildg és a sajatjaval telt Szendtus
kozott: vér a vérrel.” (Ban Imre: A barokk. 2. kiad. Bp. 1963. 118.)

2% Gallia Cisalpina.

27 A mondat tovabbi része Minell Florus—kiadésaban: ,Quid contra duos exercitus ne-
cesse fuit venire in cruentissimi foederis societatem.” Kommentarjaban tobbféle szévegér-
telmezést is lehetségesnek tart, igy elképzelhetS az is, hogy a hely Octaviusnak a triumvi-
ratushoz valé kényszerii csatlakozasat magyarazza meg.

s LAvunculum suum”.

239 ,Haec quoque nisi multa fuisset, etiam justa caedes haberetur.”

300 A latinban csak: consul, Antonius neve Minell jegyzetébdl szarmazik. Megemliti Minell
azt is, hogy mas valtozat szerint Cicerérdl van sz6.

301 A latin szévegben itt nem szerepel a csatahely neve. Valéjaban a Philippi melletti
csatdrél van szo. Kordbban (IV,2) Dilnoki Benkd helyesen cserélte ki Pompeius csatdjanak
helyét a latin szévegben szerepld Philippirdl Pharszaloszra. Itt azonban a széveget Philip-
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pivel kellett volna kiegészitenie (Minell jegyzetében is ez a név van). A csere oka, hogy a
ket csatahelyet Dalnoki Benkd is azonosnak tartotta.

S »Tuus, inquit, malus genius.”

303 A név nincs meg Florus szévegében, Minell jegyzetébdl szarmazik.

304 A latinban csak: ~extincto Praetoriae navis lumine, annulis in mare abjectis”. A hely
értelmezése Minell magyarazatai alapjin késziilt.

35 Florus nem irja le a kirdly nevét, az Minell jegyzetébdl szarmazik.

6 Florus nem emliti a nevét, azt Minell jegyzetébdl vette at a fordito.

37 Ezen az egy helyen Délnoki Benké hibét vét a szamoldsban. Az ltala ismert létszam-
mal, 6830 fével szamitva egy légiot, 16 légié 109280 katonabdl 4ll.

%08 A latinban csak: ,a gladiatore suo”. A név Minell jegyzetében van meg.

309 A Jatinban: ~Leucadem insulam”. Minell jegyzetében hangstilyozza, hogy a tulajdon-
név alanyesete Leucas, még ragozasaban is eligazit: ,nomen declinatum ut Pallas”. Dalnoki

Benké ennek ellenére a ragozott alakbdl kiindulva igyekszik a tulajdonnevet a magyar

szovegbe illeszteni.

10 .o ¥ st S
310 A senis in novenos remorum ordinibus”. A hely magyarazatiban a fordit6 teljes

egészében Minellt koveti.

S »A triremibus in senos non amplius ordines”.

1z »In Mausoleum”.

2 In differto odoribus solio”.

314 [ askai Jénos forditdsaban: ,a" kevély és szolgalathoz nem szokott nemzetségek a’
redjok vetett iga aldél konnyen ki-vonszdk kemény nyakokat.” (Laskai 250.)

315 Minell jegyzete hangstilyozza, hogy nem a két varost 6sszekot6 hidrél van sz6, hanem
a szOveg értelme: mindkét varosban hidat épitett a folyén. Dalnoki Benkd mégis sz6 szerint
leforditja a latint (,,cum pontibus junxit”).

316 £, a mondat Laskai Janos forditisiban: ,Nehezeb a’ tartomanyokat meg-tartani, mint
meg-szerzeni; hatalommal kerestetnek, s-torvénnyel tartatnak-meg.” (Laskai 262.) Hasonlé
gondolat Curtius mévében is olvashaté, amelyre Haportoni Forré Pal kiilén margéjegyzet-
tel hivta fel a figyelmet (forditasdnak 169. lapjan).

a7 ~Signa et aquilas duas”.

%1% Vak-szem: ,Homlok’ két szegeleti” (PPB), tempora. Dalnoki Benkd valészintleg a kii-
I6nben is bizonytalan olvasati hely ,,in tempus” hatdrozéjat forditotta igy.

319 A latinban itt még egy nép neve szerepel.

320 Tiszafa.

o Arany-glét: Florus szévegében a chrysocolla sz6 all. Minell magyarazata: ,Quam auri-
fices sibi vendicant ad glutinandum aurum.” Pépai Pariz szétira igy magyaritja ezt a szot:
~Poris, mellyel az 6tvisok forrasztanak.” Annak a szénak, amellyel Dalnoki Benkd fordit,
ugyanezen sz6tar szerint a latin megfelelGje: auripigmentum.

oe Augustus: ,Szentséges” (PPB).

Kecskeméti Gabor
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