Irodalomtorténeti Kozlemények

Szerzoi itmutatd a kéziratok elkészitéséhez és bekiildéséhez,
tajékoztatd a kozlést megel6zo biralati folyamatrol

Kéziratok bektildése

Az Irodalomtorténeti Kozlemények (ItK, alapitva: 1891) szerkeszt6sége Ordmmel varja a magyar
irodalomtorténeti kutatasok friss eredményeit bemutatd, mashol még nem k6z6lt tanulmanyokat.

A tanulmanyokat a folyoirat hivatalos e-mail cimére és a felelds szerkeszt6 e-mail cimére kérjik
egyidejiileg megkuldeni: itk@iti.mta.hu; Draskoczy.Eszter@abtk.hu.

A folyoirat kizardlag eredeti, mashol nem publikalt tanulmanyokat kézol. A benyujtas ténye annak
kinyilvanitasat jelenti, hogy az irds masutt még nem jelent meg, s a szerz0 kotelezettséget vallal arra,
hogy az elbiralas idétartama alatt azt méas folyodirathoz vagy publikéciés forumhoz nem nydjtja be.

Koézlési feltételek, biralati eljaras

A beérkezett kéziratok kozlésérdl két palyatars névtelen lektori véleménye alapjan a szerkesztébizottsag
dont. A szerkeszt6bizottsignak legalabb egy, lehetéség szerint tobb, korszak és targyteriilet szerint
hozzaért6 tagja maga is megismeri ¢és referensként nyomon koveti a tanulmanyt. A szerkesztbizottsag
minden kéziratot egyenkénti, érdemi megbeszélésnek vet ala.

A birélati eljarés a kézirat beérkezését6l szamitva mintegy két honapnyi idétartamot vesz igénybe. Ez
id6 alatt a kézirat elfogadasarol nem tudunk tajékoztatast adni vagy nyilatkozatot tenni.

Az elbiralast kovetden, de az olvasoszerkeszt6i és a tordeldi munkdk megkezdése elott a szerzot
haladéktalanul értesitjiik. Ekkor, egy alkalommal a szerzének lehetdsége nyilik a szerzdi fajlt frissitett
tartalmura cserélni, az adatok és a hivatkozasok aktualizalasaval, tovabbi kisebb tartalmi frissitésekkel
és beavatkozasokkal. A végleges szerz6i fajl birtokdban megkezdett olvasdszerkesztés soran vagy azt
kovetden 1) f4jl benyujtasara, a benyujtott f4jl cseréjére mar nincs lehetdség. Az esetleges javitasokat,
csekély mértékii és mar csakis technikai jellegli médositasokat a korrektaraforduld soran van mod
jelezni, s azokat a szerz0 altal elvégzett korrektira nyoman vezetjiik at a tdrdelt valtozatban.

A kéziratok elkészitése, technolégiai minimumfeltételek

1. Szerzdink részletes tajékoztatot talalnak szamitogépes kéziratuk elkészitéséhez és igényes formai
kivitelezéséhez a kovetkezd cimen: http://itk.iti.mta.hu/szerztaj.htm.

2. A hivatkozott szovegek és a szakirodalmi tételek (kizarélag labjegyzetek, széveg végi bibliogréafia
nélkal) cimleirasait az Irodalomtudomanyi Intézet minden kiadvanyara érvényes szabalyzat szerint kell
elkésziteni: http:/iti.btk.mta.hu/hu/21-hirek/404-az-irodalomtudomanyi-intezet-uj-cimleirasi-rendje. A
szabalyzat a Chicago Manual of Style rendszerén alapul, és csupan a magyar nyelvi sajatossagok és
tipogréafiai konvencidk eltérései miatt sziikséges pontositasokat és egyértelmiisitéseket tartalmazza. Ez
azt jelenti, hogy az intézeti szabvany kovetése sziikséges, de nem elégséges feltétele a megfeleléen
gondos kézirat elkészitésének. Vagy masként fogalmazva: a Chicago 6sszes, az intézeti szabvanyban
nem megismételt és nem részletezett elbirasa kovetendd, az ott elGadott részletes szabalyozasnak
megfelelen. (Ha ez rossz hir, sajnos akkor is igaz: nem lehet a Chicagdnak megfelel6 kéziratot késziteni
a Chicago ismerete nélkil.)

Az Irodalomtudoményi Intézet minden kiadvanyéara érvényes szabalyzatot — a konnyebb elérhet6ség
kedvéért — a jelen szerz6i itmutatohoz csatolva is elérhet6vé tessziik.

3. Nem kérjiik, de hatarozottan javasoljuk szerzéinknek olyan bibliografiai szoftver hasznalatat, amely
irdsuk dokumentéciojat a szabvanynak messzemenéen megfelelve, pillanatok alatt, automatikusan
elkésziti. Tapasztalatainkat megosztva szivesen adunk tanacsot a szoftver kivalasztasahoz és


http://itk.iti.mta.hu/szerztaj.htm
http://iti.btk.mta.hu/hu/21-hirek/404-az-irodalomtudomanyi-intezet-uj-cimleirasi-rendje

beallitdsdhoz. (Az Irodalomtudomanyi Intézet munkatarsai szamara a bibliogréafiai szoftver hasznélata
mar munkakori kotelezettség.)

4. 2022-t6] a recenziok is labjegyzetelhetdk. Tovabbra is a foszovegben, sorkdzi hivatkozasként kell
viszont megadni a recenzealt mi lapszamait, példaul: ,,idézett szoveg” (45).

5. Minden szerz6nknek ORCID azonositoval kell rendelkeznie, amelyet irasa élén feltlntetiink. Az
ORCID egyedi digitalis azonositast biztosit a kdzlemények szerzéi szdmara hazai és nemzetkozi
viszonylatban. Az azonosito csak a szerzé altal személyesen, gyors, egyszerli és ingyenes regisztracioval
szerezhetd meg a https://orcid.org/ cimen.

6. A tanulmanyok kézirata mellé rovid dsszefoglalot kériink angol és magyar nyelven, illetve 6t angol
és 6t magyar nyelvii kulcssz6 megadasat. A szinopszis terjedelme ne haladja meg az 1000 karaktert.
Recenzidkhoz és a Krdnika rovat anyagaihoz (nekroldg, megemlékezés, tudositas stb.) nem kérink
Osszefoglalét.

7. A kézirat élén sziikséges feltiintetni a szerzé e-mail elérhetdségét, amely lehet6ség szerint az
intézményi affilidcidjahoz kapcsolodo (hivatalos) cime legyen. A cimet nem tessziik k6zzé nyilvanosan,
de a kapcsolattartashoz elengedhetetlen. Az elfogadott tanulméanyok szerzoitél érvényes postacimet is
kérunk, amelyre a tiszteletpéldanyt eljuttathatjuk.

K0szonjiik, hogy gondosan eldkészitett kézirataval hozzéajarul az irodalomtudomany professzionalis
muvelésének episztemikus magabiztossdgahoz, dnmaga és kollégai tekintélyének és elismertségének
novelésehez!
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CIMLEIRAS ES JEGYZETELES
AZ MTA BTK IRODALQMTUDOMANYI INTEZET
KIADVANYAIBAN

V. 1.00 (2017.09.30.)

Az MTA BTK Irodalomtudomanyi Intézet kiadvanyaiban a hivatkozott szévegek és
szakirodalmi tételek cimleirasait (jegyzetek, hivatkozasok, bibliografiak stb.) a Chicago
Manual of Style 16. kiadasa (2010; a tovabbiakban: Chicago) alapjan kell elkésziteni. A
cimleiras és jegyzetelés rendjét alapvetden a kiadvany 14. fejezete hatarozza meg, tartalmi,
formai és tipografiai tekintetben azonban a tovabbi fejezetekbe foglalt alapelveket is
figyelembe kell venni. A Chicago ecléirasainak kovetkezetes és maradéktalan kovetése alol
csak harom Kivétel van:

— a Chicago szerint idegen nyelvii cimek cimleirasaban a cim nyelvének megfeleld
tipogréfiai eljarasok hasznalanddk, a cimleirasnak a jegyzetekbe vagy a bibliografiaba vald
beillesztését azonban mindig az angolszasz tipografiai konvencidk hatarozzak meg. A jelen
szabvany ugyancsak a cim nyelvének megfeleld eljarasokat kivanja meg a cim leirasaban, a
cimleirasnak a jegyzetekbe vagy a bibliografiadba vald beillesztésére azonban a befoglalé
szoveg nyelvének megfeleld tipografiai konvenciok vonatkoznak. Ha a széveg nyelve
magyar, akkor természetesen a magyar tipografiai szokasokat kell kdvetni. Angol nyelvii
szovegek esetében a Chicago tipografiai eldirasai maradéktalanul érvényesek. A nyugat-
eurdpai nyelvekre vonatkozo eljarasokat a Chicago vagy megfelel6 alpontokban tartalmazza,
vagy legalabb utalasokat tesz az azokat meghatarozo6 szabvanyokra;

—a Chicago a szerzék és kozremiikodok nevét kurrens antikvaval rendeli szedni, ezzel
szemben a jelen szabvany a szerzok és kozremiikodok vezetéknevét minden esetben
kiskapitalissal kiilonbozteti meg;

—a Chicago a lapszdmokat roviditeni rendeli, a jelen szabvany szerint ezek sosem
rovidiilnek meg, vagyis a kezd6 és a zard lapszam Osszes szamjegye kiirando.

Az aladbbiakban példakkal szemléltetjiik a kovetend6 eljarasokat. A példakat kisérd
megjegyzések egy részében (bekeretezve) azokra a kiildnbségekre hivjuk fel a figyelmet,
amelyekben a megkivant mod kilénbozik a Chicagétol; a tdbbi megjegyzésben felhivjuk a
figyelmet a Chicago néhany olyan sajatossagara, amelyeket korabban nem vagy nem
kovetkezetesen alkalmaztak a magyarorszagi irodalomtudomany publikéacioiban. A
Chicagoval egyezden hasznalt eljarasok részletes magyarazatat és specialis eseteinek
kifejtését maga a Chicago hianytalanul tartalmazza.

A példak kozott bekezdéssel (az els6 sor behuzasaval) jelezziik azokat a példékat, amelyek
a jegyzetekben kovetend6 eljarasokat szemléltetik. E példak kozott a hivatkozott mii elsé
eléfordulasa mellett a hivatkozott mii ismételt eléfordulasakor kovetendd visszautalasi médot
is bemutatjuk. E példakat szemléltetésiil jegyzetsorszam is megel6zi, s bennik
lapszamhivatkozast is elhelyeztiink.

Kikezdéssel (az elso kivételével a bekezdés Osszes tovabbi soranak behtizasaval) jelezziik
azokat a példakat, amelyek a bibliografidban kovetend6 eljarasokat szemléltetik. Ezekben
csak akkor adunk meg lapszamot, ha azok a teljes hivatkozott tétel terjedelmének leirdsahoz
szlikségesek.




1. Monografiak, egyszerzos kotetek

11. BITSKEY Istvan, Humanista erudicio és barokk vilagkép: Pazmany Péter predikacioi,
Humanizmus és reformacié 8 (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1979), 22-29.

12. TARNAI Andor, ,,A magyar nyelvet irni kezdik’: Irodalmi gondolkodas a kdzepkori
Magyarorszagon, lrodalomtudomany és kritika (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1984), 229-
239, http://mek.oszk.hu/16900/16923/; TARNAI Andor, Extra Hungariam non est vita... (Egy
szallbige torténetéhez), Modern filoldgiai flzetek 6 (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1969), 16,
http://mek.oszk.hu/05400/05453/.

13. Lech Szczuckil, Két XVI. szazadi eretnek gondolkodd (Jacobus Palaeologus és
Christian Francken), ford. VARSANYI Istvan és SCHULEK Tibor, Humanizmus és reformacio 9
(Budapest: Akadémiai Kiadd, 1980), 11-82.

14. KLANICZAY Tibor és KLANICZAY Géabor, Szent Margit legendai és stigmai,
Irodalomtorténeti flizetek 137 (Budapest: Argumentum Kiadd, 1994), 15-91.

15. TARNAL, ,,A magyar nyelvet...””, 280-284.

16. Howard HoTsoN, Commonplace Learning: Ramism and Its German Ramifications,
1543-1630 (Oxford etc.: Oxford University Press, 2007), 26.

17. KLANICZAY és KLANICZAY, Szent Margit legendai..., 38-50.

18. Szczucki, Két XVI. szazadi..., 83-123.

19. HoTsoN, Commonplace Learning..., 5.

BITSKEY Istvan. Humanista erudicio és barokk vilagkép: Pazmany Péter prédikacioi.
Humanizmus és reformacié 8. Budapest: Akadémiai Kiadd, 1979.

HoTsoN, Howard. Commonplace Learning: Ramism and Its German Ramifications, 1543—
1630. Oxford etc.: Oxford University Press, 2007.

KLANICZAY Tibor és KLANICZAY Gabor. Szent Margit legendai és stigmai. Irodalomtorténeti
fuzetek 137. Budapest: Argumentum Kiado, 1994.

Szczuckil, Lech. Két XVI. szazadi eretnek gondolkod6 (Jacobus Palaeologus és Christian
Francken). Forditotta VARSANYI Istvan és SCHULEK Tibor. Humanizmus és reformécio 9.
Budapest: Akadémiai Kiadd, 1980.

TARNAI Andor. Extra Hungariam non est vita... (Egy szalloige térténetéhez). Modern
filologiai fuzetek 6. Budapest: Akadémiai Kiado, 1969. http://mek.oszk.hu/05400/05453/.

TARNAI Andor. ,,A magyar nyelvet irni kezdik™: lIrodalmi gondolkodas a kdzépkori
Magyarorszagon. Irodalomtudomany és kritika. Budapest: Akadémiai Kiadd, 1984.
http://mek.oszk.hu/16900/16923/.

Megjegyzések:

Azonos jegyzetben elhelyezett tobb cimleirdst pontosvesszd valaszt el egymastol.

Ha a hivatkozott szoveg forditd(k) kdzremiikodésével késziilt, neve/neviik megadasa
kotelezo bibliografiai adat.

A kiadas helyét sosem roviditjik (nem hasznaljuk a Bp. roviditést sem).

A magyar nyelvil sorozatcimekben nem irand6é minden jelentds sz6 nagy kezddbetlivel:
irasmodjuk megegyezik a kotetcimekével, azoktol csak abban kilénbéznek, hogy nem kurziv
szedéstiek. Idegen nyelvii sorozatok cimének irdsmaddja a cimeknek az adott nyelven valo
irasmodjat koveti.

2. Tobbszerzos kotetek

21. KARDOS Tibor és V. KovAcs Sandor, szerk., Janus Pannonius: Tanulmanyok,
Memoria saeculorum Hungariae 2 (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1975).



22. Steven J. REID and Emma Annette WILSON, eds., Ramus, Pedagogy and the Liberal
Arts: Ramism in Britain and the Wider World (Farnham: Ashgate, 2011),
https://www.routledge.com/products/isbn/9780754667940.

23. Péter SARKOZY e Vanessa MARTORE, a cura di, L eredita classica in Italia e in
Ungheria dal Rinascimento al Neoclassicismo (Budapest: Editore Universitas, 2004).

24. SzaBO Andras, szerk., Dictionarium 1604. Szenci Molnar Albert szotara: Az Orszagos
Széchényi Konyvtar és a Karoli Gaspar Reforméatus Egyetem tudomanyos ulésszaka, 2004.
oktober 29. — Das Worterbuch von Albert Molnar: Nationalbibliothek Széchenyi und Karoli
Géspar Universitat der Ungarlandischen Reformierten Kirche Wissenschaftliche Tagung, 29.
Oktober 2004, Libri de libris (Budapest: OSZK-Osiris Kiadd, 2007).

25. Pal KELEMEN, Erné KULCSAR SzABO und Abel TAMAS, Hg., Kulturtechnik Philologie:
Zur Theorie des Umgangs mit Texten, Bibliothek der klassischen Altertumswissenschaften:
Neue Folge, 2. Reihe 131 (Heidelberg: Universitatsverlag Winter, 2011).

KARDOS Tibor és V. KovAcs Sandor, szerk. Janus Pannonius: Tanulmanyok. Memoria
saeculorum Hungariae 2. Budapest: Akadémiai Kiadog, 1975.

KELEMEN, Pal, Emdé KuLCSAR SzaBO und Abel TAMAS, Hg. Kulturtechnik Philologie: Zur
Theorie des Umgangs mit Texten. Bibliothek der klassischen Altertumswissenschaften:
Neue Folge, 2. Reihe 131. Heidelberg: Universitatsverlag Winter, 2011,

REID, Steven J., and Emma Annette WILSON, eds. Ramus, Pedagogy and the Liberal Arts:
Ramism in Britain and the Wider World. Farnham: Ashgate, 2011.
https://www.routledge.com/products/isbn/9780754667940.

SARKOZY, Péter e Vanessa MARTORE, a cura di. L eredita classica in Italia e in Ungheria dal
Rinascimento al Neoclassicismo. Budapest: Editore Universitas, 2004.

SzABO Andras, szerk. Dictionarium 1604. Szenci Molnar Albert szétara: Az Orszagos
Szecheényi Konyvtar és a Karoli Gaspar Reforméatus Egyetem tudomanyos ulésszaka, 2004.
oktober 29. — Das Worterbuch von Albert Molnar: Nationalbibliothek Széchényi und
Karoli Gaspar Universitat der Ungarléandischen Reformierten Kirche Wissenschaftliche
Tagung, 29. Oktober 2004. Libri de libris. Budapest: OSZK—-Osiris Kiadd, 2007.

3. Szdvegkiadasok

31. SzepsI CSOMBOR Marton, Osszes miivei, kiad. KOVACs Sandor Ivan és KULCSAR Péter,
bev. KovAcs Sandor Ivan, Regi magyar prozai emlékek 1 (Budapest: Akademiai Kiado,
1968), 7-104, http://mek.oszk.hu/05700/05731.

32. LOKOs Istvan, val., szerk., jegyz., ut6szo, Erzelmes historiak, Magyar hirmondo
(Budapest: Magvet6 Kiado, 1982), 5-203.

33. FALUDI Ferenc, Prozai miivei, Kiad. VOROS Imre és URAY Piroska, 2 kot. Régi magyar
prézai emlékek 8 (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1991), 1:297-464.

34. KomLovszki Tibor, val., kiad., jegyz., Magyar kolték 17. szdzad — A Kuruc kor
koltészete, 2 kdt. Magyar remekirok (Budapest: Szépirodalmi Kényvkiadd, 1990), 1:455-461.
35. BALAssI Balint, Osszes miivei, kiad. ECKHARDT Sandor, 2 kot. (Budapest: Akadémiai

Kiado, 1951-1955), 1:127.

36. Antonius DE BONFINIS, Rerum Ungaricarum decades, Tom. I-I11; Tom. IV, Pars I;
Tom. 1V, Pars Il. (Appendix, Fontes, Index), edd. (I-1V/1:) losephus FOGEL, Béla IVANYI et
Ladislaus JuHASz, (IV/2:) Margarita KULCSAR et Petrus KuLCSAR, BSMRAe: Saeculum XV
— BSMRAEe: Series nova, | (Lipsiae—Budapestini: B. G. Teubner—K. M. Egyetemi Nyomda—
Akadémiai Kiado, 1936-1976), 3:125.



37. Kazinczy Ferenc, Levelezése, kiad. (I-XXI:) VAczy Janos, (XXII:) HARSANYI Istvéan,
(XXII1I:) BERLASZ Jend és masok, (XXIV:) ORBAN Laszl0, (XXV:) So0s Istvan, 25 kot.
(Budapest-Debrecen, 1890-2013), 14:111.

38. KoMLOVSZKI, Magyar kéltdk..., 1:521-541.

39. Uo., 1:557-565.

40. Justus Lipsius, Principles of Letter-Writing: A Bilingual Text of Justi Lipsi “Epistolica
institutio”, ed., trans. R. V. YOUNG and M. Thomas HESTER, The Library of Renaissance
Humanism (Carbondale—Edwardsville: Southern Illinois University Press, 1996), 33.

BALASsI Balint. Osszes miivei. Sajtd ala rendezte ECKHARDT Sandor. 2 kot. Budapest:
Akadémiai Kiadd, 1951-1955.

DEe BONFINIS, Antonius. Rerum Ungaricarum decades, Tom. I-111; Tom. 1V, Pars I; Tom. 1V,
Pars 1. (Appendix, Fontes, Index). Ediderunt (I-1V/1:) losephus FOGEL, Béla IVANYI et
Ladislaus JuHASz, (IV/2:) Margarita KULCSAR et Petrus KuLCSAR. BSMRAe: Saeculum
XV — BSMRAe: Series nova, I. Lipsiae—Budapestini: B. G. Teubner-K. M. Egyetemi
Nyomda—Akadémiai Kiadd, 1936-1976.

FALUDI Ferenc. Prozai miivei. Sajtd ala rendezte VOROS Imre és URAY Piroska. 2 kot. Régi
magyar prozai emlékek 8. Budapest: Akadémiai Kiado, 1991.

KAzINczy Ferenc. Levelezése. Sajto alé rendezte (I-XXI:) VAczy Janos, (XXII:) HARSANY!I
Istvan, (XXIII:) BERLASZ Jend, Busa Margit, CsApoDI Csabané és FULOP Geza, (XXIV:)
ORBAN L&sz10, (XXV:) Soos Istvan. 25 kot. Budapest—Debrecen, 1890-2013.

KomLovszki Tibor, val., kiad., jegyz. Magyar koltok 17. szazad — A kuruc kor koltészete. 2
kot. Magyar remekirok. Budapest: Szépirodalmi Konyvkiadd, 1990.

Lipsius, Justus. Principles of Letter-Writing: A Bilingual Text of Justi Lipsi “Epistolica
institutio”. Edited and translated by R. V. YOUNG and M. Thomas HESTER. The Library of
Renaissance Humanism. Carbondale—Edwardsville: Southern Illinois University Press,
1996.

LOKOS Istvan, val., szerk., jegyz., utészo. Erzelmes historiak. Magyar hirmondo6. Budapest:
Magvetd Kiado, 1982.

SzepsI CSOMBOR Marton. Osszes miivei. Sajtd ala rendezte KovAcs Sandor Ivan és KULCSAR
Péter. A bevezetést irta KovAcs Sandor Ivan. Régi magyar prézai emlékek 1. Budapest:
Akadémiai Kiadd, 1968. http://mek.oszk.hu/05700/05731.

Megjegyzések:

A kiadas kozremiik6doi altal elvégzett munkalatokat kiilonb6z6 modon adjuk meg a
jegyzetekben és a bibliografiaban:

— a jegyzetekben a munkalatokat megjeldlhetjiik pontosan azokkal a szavakkal is, ahogyan
azokat a kiadvanyban megnevezték (példankban: sajto ala rendezte K. S. I. és K. P., a
bevezeto tanulmanyt irta K. S. 1.), gazdasagosabb és célszeriibb azonban allandé réviditéseket
hasznalni: szerk. (szerkesztette, 6sszeallitotta stb. helyett), ford. (forditotta, a forditas ...
munk@ja stb. helyett), val. (vdlogatta, a valogatas ... munkja stb. helyett), kiad. (sajté ala
rendezte, a szbveget gondozta stb. helyett), jegyz. (a jegyzeteket irta, a jegyzeteket
Osszeallitotta stb. helyett), bev. (a bevezets tanulmanyt irta, az elészot irta stb. helyett), utdszo
(az utdszot irta, a kisérétanulmanyt irta stb. helyett), s6t javasoljuk a tan. roviditést (ez mind
az el6-, mind az ut6szo irgjara utalhat). Idegen nyelvi kiadvanyok leirasaban az adott
nyelvben szokasos roviditéseket hasznaljuk (ed., eds., Hg., éd., trans., comp., comps. stb.;
nem hasznéljuk a Hrsg., hrsg. von, Hrsgg., hrsgg. von, hg. von, Hgg., hgg. von formakat);

— a bibliografidban a munkalatok roviditéseit bévebb megnevezésiikkel oldjuk fel, az
alabbi megfelelések szerint: szerk. = szerkesztette, ford. = forditotta, val. = valogatta, kiad. =
sajto ala rendezte, jegyz. = a jegyzeteket irta, bev. = a bevezetést irta, utdszé = az utdszot



irta, tan. = a kisérétanulmanyt irta. Idegen nyelvii kiadvanyok leirasaban az adott nyelvben
szokasos teljes formakat hasznaljuk (edited by, herausgegeben von, édité par, translated by,
compiled by stb.).

Ha a kiadvany egy vagy néhany szerzo szovegeit kozli, aki(k)nek a nevét szerepeltetjiik a
cimleirasban, akkor az egyéb kozremiikodok (szerkesztok, forditok stb.) nevei mind a cim
utan kovetkeznek. Ha a kiadvany sok szerz6 szovegét tartalmazza, akiket nem nevezink meg
a cimleirasban, akkor a kiadvany szerkeszt6jének/szerkesztéinek neve ugrik a cim elé, az
altaluk végzett tevékenység a nevilk és a cim kozé kerdl, roviditett formaban (a jegyzetekben
¢s a bibliografiaban is). A tobbi kozremiikodé neve (ha van) a cim utén szerepel,
tevékenyseguk megjelolését a jegyzetekben réviditve, a bibliografiaban teljes formaban
kozoljik.

A szerzd(k) és a kozremiikdodo(k) neve mindig szotari nominativusban all, nem
genitivusban. Ha a szerz6i név nominativusa mint jel6letlen birtokos a cimben jel6lt birtokhoz
képest genitivust fejez ki (a magyar nyelvben ez lehetséges), akkor sem valtoztatunk a nevet
és a cimet elvélasztd kozpontozason.

Ha a kotetcim (amelyet kurzivval szediink) belsé cimet foglal magaban, akkor a belsé
cimet is kurzivval szedjiik (nem valtunk vissza kurrens antikvara), viszont idéz6jelekkel
fogjuk kozre. Az idézdjelek tipografiaja a kotet(cim) nyelvének konvencioit kdveti
(példankban Lipsius miivének latin cime az angolszasz tipografia konvencioit kovetd
idézojelek kozé kertilt).

4. Kotetben megjelent irdsok

41. KLANICZAY Tibor, ,,Egy epizod Erasmus utdkorabdl: a magyar Enchiridion (1627)”, in
KLANICZAY Tibor, Pallas magyar ivadékai, 129-137 (Budapest: Szépirodalmi Kényvkiado,
1985), 131.

42. HELTAI J&nos, ,,Irénikus eszmék és vonasok Pécseli Kiraly Imre miiveiben”, in
Irodalom és ideologia a 16-17. szazadban, szerk. VARJAS Béla, Memoria saeculorum
Hungariae 5, 209-230 (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1987), 220.

43. [Jean-Frangois MARMONTEL], ,,Erkéltsi mesék™, ford. BAROTZI [BAROCZI] Sandor, in
LOKOS, Erzelmes historiak, 143.

44, HELTAI J., ,,Irénikus eszmék...”, 221.

45. TARNAI Andor, ,,Gretser, Jacobus”, in Vilagirodalmi lexikon, fészerk. (I-XI:) KIRALY
Istvan, (XI1-X1X:) SZERDAHELY!I Istvan, felelds szerk. (I-XI:) SZERDAHELY!I Istvan, (XIl1-
X1X:) JuHAsz Ildiko, 19 koét. (Budapest: Akadémiai Kiado, 1970-1996), 3:747.

46. Peter DAVIDHAZI, ,,Preface: Exploring Paradigms and Ourselves”, in New Publication
Cultures in the Humanities: Exploring the Paradigm Shift, ed. Péter DAVIDHAZI, 9-18
(Amsterdam: Amsterdam University Press, 2014), 14,
http://www.oapen.org/search?identifier=515678.

47. Howard HOTSON, ,,The Ramist Roots of Comenian Pansophia”, in REID and WILSON,
Ramus, Pedagogy..., 239-240.

48. Jirgen Paul SCHWINDT, ,,»Unkritik« oder Das Ideal der Krise: Vom Ende und vom
Anfang philologischer Kritik”, in KELEMEN, KULCSAR SzABO und TAMAS, Kulturtechnik
Philologie..., 246-247.

DAVIDHAZzI, Péter. ,,Preface: Exploring Paradigms and Ourselves”. In New Publication
Cultures in the Humanities: Exploring the Paradigm Shift, edited by Péter DAVIDHAZI, 9—
18. Amsterdam: Amsterdam University Press, 2014.
http://www.oapen.org/search?identifier=515678.



HELTAI Janos. ,,Irénikus eszmék és vonasok Pécseli Kiraly Imre miiveiben”. In Irodalom és
ideoldgia a 16-17. szazadban, szerkesztette VARIAS Béla, 209-230. Memoria saeculorum
Hungariae 5. Budapest: Akadémiai Kiadd, 1987.

HoTsoN, Howard. ,,The Ramist Roots of Comenian Pansophia”. In Ramus, Pedagogy and the
Liberal Arts: Ramism in Britain and the Wider World, edited by Steven J. REID and Emma
Annette WILSON, 227-252. Farnham: Ashgate, 2011.
https://www.routledge.com/products/isbn/9780754667940.

KLANICZAY Tibor. ,,Egy epizdd Erasmus utokorabol: a magyar Enchiridion (1627)”. In
KLANICZAY Tibor, Pallas magyar ivadékai, 129-137. Budapest: Szépirodalmi
Konyvkiado, 1985.

[MARMONTEL, Jean-Frangois]. ,,Erk6ltsi mesék”. Forditotta BAROTzI [BAROCZI] Sandor. In
Erzelmes historiak, valogatta, szerkesztette, a jegyzeteket és az utdszot irta LOKOS Istvan,
5-203. Magyar hirmondo6. Budapest: Magvetd Kiado, 1982.

ScHWINDT, Jurgen Paul. ,,»Unkritik« oder Das Ideal der Krise: Vom Ende und vom Anfang
philologischer Kritik”. In Kulturtechnik Philologie: Zur Theorie des Umgangs mit Texten,
herausgegeben von Pal KELEMEN, Erné KULCSAR SzaBO und Abel TAMAS, 239-248.
Bibliothek der klassischen Altertumswissenschaften: Neue Folge, 2. Reihe 131.
Heidelberg: Universitatsverlag Winter, 2011.

TARNAI Andor. ,,Gretser, Jacobus”. In Vilagirodalmi lexikon, fészerkeszt6 (I-XI:) KIRALY
Istvan, (XI1-XI1X:) SZERDAHELYI Istvan, felelés szerkeszt6 (I-X1:) SZERDAHELY!I Istvan,
(XI-X1X:) JuHAsz Ildikd, 3:747. 19 kot. Budapest: Akadémiai Kiado, 1970-1996.

Megjegyzések:
A tanulménycimet idézdjelekkel fogjuk kozre.

Az idézdjelek tipografiaja a befoglald szoveg tipografiai konvencidit koveti. Ha a
befoglal6 széveg nyelve magyar, akkor a példakban lathaté modon kell eljarni. Ilyenkor a cim
utan kovetkez6 kdzpontozas (vessz6 vagy pont) a zard idézojelen kivilre kertl. Ha a
befoglald szdveg nyelve angol, német stb., akkor mindig az adott nyelv tipografiai
konvencidit kovetjiik, s ha ezek megkivanjak, akkor a cimet kovetd kozpontozas az idézdjel
elé kerdl.

Ha a tanulmanycim (amelyet idéz6jelekkel fogunk kozre) belsé cimet foglal magaban,
akkor a bels6 cimet kurzivval szedjiik (fliggetlenul att6l, hogy az eredeti kiadvanyban
hasznaltak-e barmilyen kiemelést).

Ha a tanulménycim (amelyet idéz6jelekkel fogunk kozre) belsé idézetet foglal magéaban,
akkor az idézet idézdjeleit belsé 1dézdjelekre valtoztatjuk. A belsé idézdjelek tipografidja a
tanulméanycim nyelvének tipogréfiai konvencioit kdveti.

A lexikonok, enciklopédiak stb. tobbszerzos koteteknek tekintenddk, cimiik irdasmoddja is a
kdzonséges kotetcimekét koveti.

5. Idészaki kiadvanyban megjelent irasok

51. KLANICzAY Tibor, ,,Nicasius Ellebodius és poétikaja”, Irodalomtdrténeti Kdzlemények
75 (1971): 24-34, 25.

52. BONYHAI Gébor, ,,A Szarvas-ének szerkezetelemei”, Kritika 6, 1. sz. (1968): 29-41,
32.

53. PALFI Judit és SERES Krisztina, ,,Korilvagott Kolcsey-glosszak Jean-Baptiste de Boyer
marquis d’Argens »Lettres juives« cimi kotetében”, Irodalomismeret 9, 3-4. sz. (1998): 102-
119, 105-106.

54. ILLYES Gyula, ,,A magyarsag pusztulasa”, Nyugat 26 (1933): 2:337-345, 340.




55. SzAUDER J0zsef, ,,Mikes Kelemen: Halalanak 200. évforduldjan”, Népszabadsag,
1961. okt. 1., 13; BYP [BELLEY Pal], ,,Klasszikusaink kritikai kiadasban: A textoldgia
eredményei és gondjai”, Magyar Hirlap, 1975. dec. 14., 8.

56. PENKE Olga, ,,»Az olvasas szornyli veszélyei.« Rejt6z6 kéziratos Voltaire-masolatok
feltarasa: Adalékok Galanthai Fekete Janos palyaképéhez”, Magyar Konyvszemle 132 (2016):
298-318, 305, doi:10.17167/MKSZ.2016.3.298.

57. KLANICZAY, ,,Nicasius Ellebodius...”, 27.

58. Rudolf BEHRENS, ,,Franzdsischsprachige rhetorische Theoriebildung im 17. und frihen
18. Jahrhundert: Eine Auswabhlbibliographie”, Zeitschrift fir franzésische Sprache und
Literatur 88 (1978): 326-353, 326.

59. Joseph S. FREEDMAN, ,,The Career and Writings of Bartholomew Keckermann (d.
1609)”, Proceedings of the American Philosophical Society 141, 3. sz. (1997): 305-364, 358-
360.

60. Howard HOTSON, ,,Ramizmus: egy irodalmi eés pedagogiai mozgalom technolégiai,
vallasi, politikai és tarsadalmi dimenzidi”, ford. ZAszkALIczky Marton, Helikon 55 (2009):
116-141, 122-123.

BEHRENS, Rudolf. ,,Franzdsischsprachige rhetorische Theoriebildung im 17. und frihen 18.
Jahrhundert: Eine Auswahlbibliographie”. Zeitschrift fir franzésische Sprache und
Literatur 88 (1978): 326—-353.

BoNnYHAI Gébor. ,,A Szarvas-ének szerkezetelemei”. Kritika 6, 1. sz. (1968): 29-41.

Byp [BELLEY Pal]. ,,Klasszikusaink kritikai kiadasban: A textoldgia eredmeényei és gondjai”.
Magyar Hirlap, 1975. dec. 14., 8.

FREEDMAN, Joseph S. ,, The Career and Writings of Bartholomew Keckermann (d. 1609)”.
Proceedings of the American Philosophical Society 141, 3. sz. (1997): 305-364.

HoTsonN, Howard. ,,Ramizmus: egy irodalmi és pedagogiai mozgalom technoldgiai, vallasi,
politikai és tarsadalmi dimenzidi”. Forditotta ZAszkALICczky Marton. Helikon 55 (2009):
116-141.

ILLYES Gyula. ,,A magyarsag pusztulasa”. Nyugat 26 (1933): 2:337-345.

KLANICZAY Tibor. ,,Nicasius Ellebodius és poétikaja”. Irodalomtorténeti Kozlemenyek 75
(1971): 24-34.

PALFI Judit és SERES Krisztina. ,,Korulvagott Kolcsey-glosszak Jean-Baptiste de Boyer
marquis d’Argens »Lettres juives« cimil ktetében”. Irodalomismeret 9, 3—4. sz. (1998):
102-119.

PENKE Olga. ,,»Az olvasas szornyii veszélyei.« Rejt6z6 kéziratos Voltaire-méasolatok
feltarasa: Adalékok Galanthai Fekete Janos palyaképéhez”. Magyar Kényvszemle 132
(2016): 298-318. d0i:10.17167/MKSZ.2016.3.298.

SzAUDER Jozsef. ,,Mikes Kelemen: Halalanak 200. évfordul6jan”. Népszabadsag, 1961. okt.
1., 13.

Megjegyzések:

Magyar nyelvii idészaki kiadvanyok cimének valamennyi jelentds szava nagybetiivel
kezdddik. Idegen nyelvii kiadvanyok cimének irdasmoddja a cimeknek az adott nyelven valo
irasmodjat koveti.

Az id6északi kiadvanyok cimét nem roviditjuk, mindig a teljes cim szerepel.

Egyik példank szerz6i csakis azért hasznaltak tanulmanyuk cimében idézdjelet, hogy belsd
cimet jeldljenek vele. Dontésiiket tiszteletben tartjuk, s idézdjeliiket belsé idézdjellé
valtoztatjuk. Ha nem hasznaltak volna idézdjelet, akkor a bels6 cimet kurzivan szednénk
(flggetlendl attdl, hogy az eredeti kiadvanyban hasznaltak-e barmilyen kiemelést).



6. Internetes forrasok

61. LATzKOVITS Miklos, Inscriptiones alborum amicorum, 2003-2017, hozzaféres:
2017.09.16, doi:10.14232/iaa, http://iaa.bibl.u-szeged.hu/.

LATzKOVITS Miklos. Inscriptiones alborum amicorum. 2003-2017. Hozzaférés: 2017.09.16.
doi:10.14232/iaa. http://iaa.bibl.u-szeged.hu/.

Megjegyzések:

Nyomtatott kiadvanyban megjelent szovegekre mindig a nyomtatott kiadast leiro teljes
bibliogréafiai adatsorral hivatkozunk, mintha az eredeti papirkiadast is a kezlinkben tartottuk
volna. (A hivatkozott lapszam megadasa is kotelez6; ha egy papirkiadasban is 1étez6
forrasunkra az interneten bukkantunk ra és a lapszdmozast onnét nem tudjuk megallapitani,
akkor a hianyz¢ adat feltardsahoz a kiadvany papirpéldanya is feltétlenul konzultaland6.) A
nyomtatott kiadas leirasa utan, kiegészitesul és az olvaso szamara segitségil megadhatjuk
(els6sorban) a szabvanyos nemzetk6zi azonositot (DOI) vagy (valtozékonyabb és
sériilékenyebb adatként) az internetes elérhetdséget (URL). Mindezt az el6z6 szekciok
példaiban tobb esetben szemléltettiik. Kizéardlag az internetrél csak olyan szovegre
hivatkozhatunk, amelynek nincs nyomtatott eredeti kiadasa.

Az internetes forrasok hivatkozéasakor kortiltekintd tajékozodas sziikséges a szerzd, a cim
¢s a kozzétételi idépont megallapitasahoz. Hivatkozasunk sohasem lehet pusztan egy URL!

Ha a kozzétételi idépont (az internetes forras elsé megjelenésének vagy az altalunk
megallapithatatlan, vagy ha az internetes forras jelzés nélkdl, rendszeresen frissul (mint
példankban), akkor — és csakis akkor — adjuk meg sajat hozzaférésiink idépontjat.
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